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Nejlepsi zajem nezletilého
JIRi SEDLAK, ZDENKA PANAKOVA

,Nejlepsi zajem ditéte* neni pfesné vymezen a definovan. Umluva o pravech
ditéte definuje nejlepsi zajem ditéte v nekolika paragrafech. Procesni praxe né-
kterych ¢eskych soudt svédéi o rizném, asto si odporujicim vykladu terminu.
Prispévek srovnava a hodnoti jednotlivé pfistupy a zabyva se ptipady, kdy §lo
o soudni rozhodnuti péci o dit¢ a kdy nemohly byt popsané piipady feSitelné
pravem nejlépe. Analyza kazuistik uvadi pfi¢iny chyb a omylt procesni
praxe.

V pravnich védach je zajem chapan v $ir§im pojeti. Jde napt. o zajem statu,
obyvatel, mensin, jednotlivych osob a dalsi. Termin zajem je ¢asto zaménovan
s prospéchem nebo pravem a v piipadé z4jmu nezletilého ditéte s pojmem blaho
ditéte. Termin ,,nejlepsi zajem nezletilého* neni pesné€ vymezen ani z pravniho,
ani z psychologického a ani ze sociologického hlediska. Je podminén fadou
okolnosti. Je jich nékolik desitek. Patii k nim napf. piijatelné bydleni, zajisténi
osobni hygieny, klidné socidlni prostfedi, psychicka pohoda, socialni zazemi
a podpora, dobra vychovna zptsobilost rodict, zajisténi ekonomickych potieb
ditéte, zajisténi rozvoje dovednosti, rozvijeni zajmovych aktivit, 1ékaiska péce,
subjektivni faktory, pedagogické faktory, spolecenské faktory, vnéjsi faktory,
vnitini faktory, absence zatéze, pretézovani a stresu. O nejlepsi zajem nezleti-
1€ho jde také tehdy, kdyz rodi¢ projevuje skute¢ny zajem o dité. Jde o zajem
matefsky, otcovsky nebo rodicovsky a dalsi. Zajem nezletilého je posuzovan
nejen v piipadech, kdy je tieba, aby soud rozhodoval o svéteni nezletilého ditéte
do vychovy jednoho z rodict, pripadné do spoleéné nebo stiidavé péce a roz-
hodoval o vyzivném, nybrz také v ptipadech, kdy soud musi rozhodnout o tom,
v jakém rozsahu a kde se ma uskutec¢nit styk nezletilého ditéte s rodicem, ktery
nema dité ve své vychove, piipadné s jeho sourozenci ¢i prarodici. Psycholo-
gové zamerovali vyzkumy zajmu déti na jejich vliv pfi volbé povolani, na zajmy
dospivajicich, zajem déti o skolu a jednotlivé vyukové predméty, na problema-
tiku zajmu déti predskolnich, $kolnich a dospivajicich v ramci rodiny a v ramci
péce o né. Vyzkumy mély v poslednich letech nizkou frekvenci feseni. Na ,,bila
mista“ v hodnoceni nejlepsiho zajmu ditéte poukazuji brnénsti autofi v rozsahlé
studii (srov.: M. Cechova a spol. 2005). V soucasné dobé je v poptedi zdjmu
spoleénosti posuzovat nejlepsi zajem ditéte zejména pii uréovani rozsahu
a frekvence styku ditéte s druhym rodi¢em, ktery nema dité ve své vychoveé.
Specialnim ptipadem je styk s rodicem nasilnym.V nejlep§im zajmu nezletilého
jisté je udrzeni kontaktu s druhym rodi¢em, ale v nejlepSim zajmu ditéte jiz
neni exekuce ditéte za ucelem uskutecnéni tohoto kontaktu ani vynuceny styk
s rodi¢em, ktery se napt. dopoustél domaciho nasili.
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Kazuistika 1. O nejlep$im zajmu nezletilého (14) v souvislosti s uskutec-
novanim jeho styku s matkou (40) a jejim nasilnym partnerem (38) rozhodoval
soud prvniho stupné, ktery s odkazem na nejlepsi zajem ditéte nafidil uskutec-
novat styk nezletilého s matkou, a to formou asistované¢ho styku matky s ne-
zletilym v krizovém centru. Pfipad byl komplikovan tim, Ze matka tolerovala
svému partnerovi nasili vii¢i nezletilému, tedy se na ném prakticky podilela.
Oporou soudniho rozhodnuti byl jednostranny posudek soudniho znalce, ktery
vsak vychazel nikoliv z provedenych diikazi a listin obsazenych ve spise (1é-
kaiské zpravy), ale ptevzal pouze neovéfené tvrzeni matky o tidajné manipulaci
ze strany otce nezletilého, ktera nebyla podepiena hodnovérnymi dikazy. Pii-
pad vyvrcholil az umisténim nezletilého v krizovém centru jako v tzv. neut-
ralnim prostiedi a otci, ke kterému mél nezletily silny citovy vztah, znemoznil
jako udajné manipulujicimu rodici jakykoliv kontakt s nezletilym. Matka styk
v krizovém centru nezvladala, zarputile a prioritné po nezletilém pozadovala
kontakt a vstiicné chovani vuéi svému partnerovi, coz ji mél nezletily pravem
za zI¢ a odmital s ni z tohoto diivodu komunikovat. To vSe se stalo v obdobi
vanocnich svatkd. Na nezletilého to mélo vyrazné negativni dopad, se kterym
se vyporadava dodnes, tj. i po dosazeni zletilosti (po 6 letech). Byl to vyrazny
zasah statu (z moci Gfedni) do jeho osobnostnich prav. Soud druhého stupné
sice toto soudni rozhodnuti pfezkoumal a ihned zrusil a nezletily se mohl vratit
k otci, ale Skody jiz byly napachany. Matka nadale upfednostiiovala svého part-
nera a misto budovani vztahu s nezletilym se ditéti nevénovala az do doby do-
sazené zletilosti ditéte. V soucasné dobé je syn zletily a zajem matky je jiz
nulovy (srov.: R. Kohoutek, J. Sedlak, K. Jansky 2008).

Kazuistika 2. Nezletilé dité (13) zilo rok a ptil po smrti otce u babicky (70).
Matka je tézce nemocnd, neschopna vychovy (schizofrenie) a nezije s nimi.
Mezi ditétem a babickou byl silny citovy vztah. Babicka se pies své staii velmi
snazila, prala, nakupovala za své prostfedky potraviny, pfipravovala mu kazdy
den jidlo. Chybnym rozhodnutim socialni pracovnice se ocitli v hmotné nouzi
a po dobu skoro celého roku nedostavali zadné davky. Jedinym piijmem obou
byl nizky dtichod. Na podnét socidlni pracovnice byl chlapec zvysené oproti
jinym détem sledovan. Néekolikrat prisel do $koly neupraveny, z hlavnich pied-
métt dostal v pololeti ctyiky. Socialni utvar tedy usoudil, Ze je péce o tfinacti-
letého nezletilého ze strany babic¢ky nedokonald, a navrhl soudu, opét v tzv.
nejlepSim zajmu ditéte, umistit nezletilého do détského domova. Mezi diivody
byl uveden mj. maly stisnény jednopokojovy byt. Nezletily byl vyslechnut sou-
dem, a i kdyz se jasné vyjadril, ze si pieje bydlet u babicky, soud to nerespek-
toval, dosel k nazoru, Ze prani ditéte nemusi byt vzdy v souladu s jeho nejlepsim
z4jmem a odebral je z péce babicky. Socialni organ ani soud nerespektoval
Umluvu o pravech ditéte a chybn& zhodnotil nejlepsi zdjem ditéte. Rozhodli
necitlivé, administrativn€ a v rozporu se zajmem ditéte. Namisto toho, aby ro-
diné poskytl stat pomoc, tak je statni organy nevratné¢ poskodily (srov.:
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M. Vodickova 2011).V odborné literatufe a v tisku nalezneme mnoho odkazii
na kauzy, kdy se soudem natizeny styk nezletilého s rodi¢em, a to i s nasilnym
rodicem (1dajné v nejlepSim zajmu nezletilého) neosvédcil, a presto byl vynu-
covan, a tak se jednoznacn¢ postupovalo proti zajmu ditéte a v rozporu s jeho
pianim. BohuZel se to jevi jako Gasty standardni postup ¢eskych soudi. Ceska
média pfinesla v poslednich dvou letech vice ptikladti nespravnych soudnich
rozhodnuti, zastitujicich se nejlepsim zajmem nezletilého. Jednalo se také
o tzv. asistovany styk za pfitomnosti odbornika (socialniho pracovnika, psy-
chologa, psychiatra). Siroka vefejnost se seznamila napt. s ptipady, kdy v roz-
poru se zajmy ditéte soud nafidil ditéti, které bylo svédkem tyrani matky otcem,
stykat se s nim.

Poprvé se pojem blaho ditéte ve smyslu nejlepsi zajem ditéte objevilo v prav-
nim #adu CR piijetim Umluvy o pravech ditéte. O blahu ditéte hovoiil § 41 za-
kona o roding, ktery vSak byl pozdé&ji spolu s dal§imi ustanovenimi zrusen.
Setkavame se také s negativnim vymezenim nejlepsiho zajmu ditéte napf. pii
rozvodovych nebo porozvodovych problémech rodici, v ptipadech, kdy dité
bezdtivodné ztraci ptimy kontakt s jednim z rodicti a také jistoty, které predtim
v rodiné melo, nebo v fizenich o vyzivném, kdy napf. v zalobach o snizeni vy-
zivného soudy v odivodnéni zamitnuti zalob spravné uvadeji, Ze to neni v nej-
leps$im zajmu ditéte. Zakon o rodin€é na mnoha mistech uziva termin zajem ¢i
prospéch nebo blaho ditéte. Prioritni hledisko mé zajistovat socialné pravni
ochrana déti (srov. M. Hrusakova 2011, M. Hrusakova a spol. 2001). Tato
Autofi rozliSuji zajem a blaho v tom smyslu, Ze blaho je obecnéjsi kategorii.
Ma byt garantem upravy fyzického a socidlniho prostfedi, které ma byt ve
vztahu k ditéti kladné a pratelské. Zajem je charakterizovan jako kategorie so-
cialn€ psychologicka. Zakladnim principem socialnépravni ochrany déti je po-
vinnost vSech organt socialnépravni ochrany déti, ale 1 jinych subjekt, které
se problematikou déti zabyvaji nebo fesi jejich problémy, zajem ditéte a jeho
blaho s tim, Ze z4jem ditéte nelze nikdy podfazovat z4jmim jinym, napt. zaj-
mum rodic¢l, zajmim rodiny nebo zajmim jinych osob, zajmu statu apod.
(srov.: Novotna, Burdova 2007).

Ceska republika se piijetim Umluvy o pravech ditéte zavazala k tomu, Ze
zajem ditéte musi byt pfednim hlediskem pfi jakékoli Cinnosti tykajici se déti.
Dle Umluvy jakykoli organ, fyzicka &i pravnicka osoba, musi pfi svém rozho-
dovani upfednostnit zajem ditéte. AvSak zejména statni organy to systematicky
ned¢laji. Obcas sice na podnét Vyboru pro prava ditéte nebo pod tlakem ze za-
hranié¢i ptijmou néktera diléi zlepseni, ale aby organy zohlediovaly pfi rozho-
dovani napt. o reforméach, co je opravdu pro déti nejlepsi, to asto nedélaji.
Hlavni problém je v tom, Ze u nas neni plnéni Umluvy osetieno systémové. Ani
Umluva o pravech ditéte ,nejlepsi zdjem ditéte” nedefinuje. Uklada smluynim
statim zajistit ditéti takovou ochranu a péci, ktera je nezbytna pro jeho blaho,
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a soucasné zavazuje smluvni strany brat ohled na prava a povinnosti jeho ro-
dicd, zékonnych zastupct nebo jinych jednotlivet pravné za n€ odpovédnych.
Pii¢in chyb a omyli v praxi pfi aplikaci Umluvy je mnoho. Tkvi napf. také
v pfistupu socialnich pracovnikd, soudi, soudnich znalcti a v zapornych vlivech
tzv. neutralnich prostfedi pro dité, do kterych jsou nezletili mnohdy nasilné
umist'ovani (srov. M. Vodickova 2011). Chybi legislativni zajisténi détskych
prav. Hlavni zasada Umluvy neni dosud promitnuta do z4dného z ¢eskych zé-
konti. Nazory odbornikti je mozno shrnout do nékolika zékladnich bodt. Ze-
jména statni sprava sva rozhodovani s nikym nekoordinuje, takze stat nema
zpétnou vazbu. Chybi zdkon o détech a mladezi. Umluva s jeho ziizenim poéita.
Do tistavni vychovy je umistovan nadmérné vysoky pocet déti, Casto zbytecné
a neuvazen¢, mnohdy pouze proto, ze se rodice nemohou dohodnout na vy-
chovném prostiedi, coz je alarmujici a dité poskozujici.

Procesni praxe nékterych ¢eskych soudti svéd¢i o necitlivém rozhodovani
ve vécech nezletilych a o rizném, ¢asto si odporujicim vykladu terminu ,,nej-
lepsi zajem ditéte”. Tim, Ze neni definovan nejlepsi zajem ditéte a nejsou sta-
noveny konkrétni postupy, socialni pracovnici a soudni znalci nemaji
k dispozici konkrétni pokyny a rozhoduji se subjektivné. Vznika cela fada ota-
zek, kdy ve skuteénosti neni bran ohled na nejlepsi zajem ditéte. Chybna roz-
hodnuti typu nafizeni styku s nasilnym rodi¢em, pokud bylo dité svédkem nasili
na druhém rodici, nebo umisténi ditéte do ustavni ¢i ndhradni péce nebo umis-
téni ditéte do tzv. neutralniho prostiedi vzdy poskozuji dité a nic kladného mu
cialni pracovnici nemaji vétSinou vysokoskolské vzdélani nebo piislusnou apro-
baci a také nejsou fadné specidlné vzdélavani, aby se dokazali orientovat
v krizovych situacich rodin kdy dité je ohrozeno, a dokazali tyto situace zvlad-
nout. Nalez Ustavniho soudu CR z 13. 7. 2011 hovoii o nejlep$im zajmu ne-
zletilého a porusovani Umluvy zcela jasnd. V zajmu nezletilého neni vytrzeni
ditéte z existujiciho rodinného prostiedi, kdyz dité se svym odnétim nesouhlasi,
a je chranénym zdjmem nezletilého nebyt odloucen proti jeho vili od svého ro-
di¢e. Ustavnim pravem nezletilého ditéte je tady respektovani jeho piani.

Literatura u autorii
jirisedlakdrsc@seznam.cz, zpanakova@seznam.cz
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Tricet let asertivity v CR

Vénovano pamatce PhDr. Véry Capponi (1946—1998)
ToMAS NOVAK

Termin asertivita se nejprve objevil v USA na sklonku ctyficatych let minu-
1€ho stoleti. Rozumi se jim soubor dovednosti v jednani s lidmi. Zakladnim
cilem je prosazeni vlastnich opravnénych pozadavkd, ptipadné i odmitnuti ne-
opravnénych pozadavkia druhych lidi, a to bez pocitti viny. Podstatny je respekt
k individudlnim praviim. To se déje ve smyslu pfistupu ,,sami jsme schopni po-
soudit, co chceme a co nechceme a jak v ramci zakonu jednat“. Metoda uci
jasn¢ vyjadrovat své myslenky, nebat se fici ,,ne”. Vystupovat autenticky a ne-
nechat sebou manipulovat.

Asertivita se od pasivity, agresivity i od ,,manipulace* striktné odliSuje. Pa-
sivnim pfistupem urcité neni a agresivni byva, jen pokud je Spatn¢, eventualné
nedostate¢né nacvicena.

Nezodpovézenou otazkou ziistava, zda nékteré asertivni techniky nejsou
skryté¢ manipulativni. Asertivni jedinec pfedem nacvic¢enym postupem obrazné
dostava neasertivni protéjSek tam, kde jej chce mit.

Podstatnym krokem pro zpftistupnéni metody u nas byl samizdat Petra Hajka
v PL Kroméfiz. Vydal jej tésné pred svou emigraci (tak zprostfedkované sdélil
panujicimu rezimu v srpnu 1981 jasné asertivni ne). V samizdatu slo o ptreklad
zhruba ¢tvrtiny z 18. vydani knihy ,,When I say no I feel guilty“. Vyslo v Ban-
tam Books N. Y. poprvé roku 1975. Prekladatel a samizdatovy nakladatel
v pfedmluvé piirovnava asertivitu k ,,manzelskému judu M. Plzéka. Prvni zmin-
ku o asertivité v oficialn¢ vydané knize v CSSR uvedl O. Kondas in »Psycho-
terapia a reedukace®. (Osveta, Martin 1985)

Asertivitu nepovazuji jen za techniku, jejimz cilem je ziskani toho, co si pie-
jeme, a naopak podrzeni toho, co ztratit nechceme. Neni ani obranou pied poza-
davky druhych. V ,brnénském poradenském pojeti jde spiSe o vyladéni
osobnosti. To ve smyslu postoje pfijimajiciho a zdiraziujiciho pocit vlastni hod-
noty. Respektuje také potieby, city, a tudiz i osobnostni hodnotu naseho protéjsku.
Umoziuje opustit kupecké pocty typu ,,ocenim ho, az si to zaslouzi*, manipulace
,»ocenim ho, az z toho budu néco mit™ i nesmysIné trestné gender akce na néz do-
placeji oba partnefi a jejich déti. Doporucuje ocenit to, co se ndm na nasich bliz-
kych libi, a to hned. Zaroven umoznuje je mit rad ne proto, jaci jsou, ale proto,
ze jsou. Zde je napf. bezprostiedni souvislost s piistupem transakéni analyzy.

Asertivita umoziuje i prosazovani duSevné hygienickych pozadavkt a prav
bez ohledu na to, co si o tom mysli okoli. Umoziiuje jasné sd¢lit, co si piejeme,
z ¢eho mizeme castecné slevit a kde jsou hranice nasi tolerance. Za vse pak
pfijimat zodpovédnost.
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Aplikacni oblasti asertivity sleduji od prvnich ,,samizdatovych* pocatkii.
V nasledujicim textu predpokladam, ze obsah asertivnich prav i dovednosti je
odborné verejnosti i vzdélanym laikiim znam. Eventualni vysvétleni je mj.
i v citované literature.

V prvni vyvojové fazi (1982—-1985) vyuzivani této metody v psychologické
praxi Slo spiSe o prezentaci nového, a to nejen humorného, ale i u¢inného po-
stupu. Piekvapujici byla mimoradné kladna odezva posluchaci a jejich nefal-
Sovany zajem o véc. To nas s V. Capponi vedlo k zahdjeni kurzi asertivity,
probihajicich od pocatku osmdesatych let. Posléze jsem je po imrti kolegyné
vedl az do roku 2012. Podrobna metodika je popsana v praci M. HargaSové
a kol. (2009). Tam je uvedena i osnova kurzu pro zacate¢niky i variant pro po-
krocilé.
prednasky o asertivité. Po dikladngj$im seznameni s pravidly, pravy a postupy
metody jsou nékteré dovednosti procviCovany. Za nejatraktivnéjsi pro klienty
byva ,,chtit své maso* peskakujici gramodeskou. Za ,,zjeveni* byva povazovan
nacvik tzv. otevienych dveii. Konkrétné fakt, ze kritika neuml¢i polemika, ale
naopak uméni souhlasit v jeho projevu s tim, s ¢im souhlasit Ize bez ztraty vlast-
niho sebevédomi.

Treti faze (1989-1999) byla ovlivnéna vyvojem politickych i socialnich
zmeén. Na pocatku roku 1989 je asertivita béznymi zajemci vnimana jako jedna
z cest sméfujicich k liberalizaci politické situace a k obnoveni obcanskych svo-
bod. Dilkazem, ze asertivné Ize dokazat zazraky, bylo napf. vydani knihy
R. Honzaka a V. Novotné ,,Jak se dobfe citit mezi lidmi*. Vyslo v edici ,,Ko-
munistickd vychova na vysokych skolach® v SPN na podzim 1988. Dilo, dnes
dostupné ve vydani z nakladatelstvi Grada, se zabyva nosnou kombinaci aser-
tivity a transakeni analyzy. Jako takové je prosto i stopovych prvki tzv. komu-
nistické vychovy.

S nastupem tzv. dravého trzniho prostredi byla asertivita ¢asto chapana ve
své radikalni, zjednodusené podob¢ prvoplanového razného, az egoistického
prosazovani.

To vzbudilo na jedné (laické) stran¢ nekriticky obdiv. Na strané¢ druhé
i striktni odmitani.

Odhlédneme-li od slovniho koloritu padesatych let, nebyla od ,,Kritickych
poznamek k psychoanalyze* C. Michalové (Rovnost, Brno 1950) zadna z psy-
chologickych metod podrobovana tak razantni kritice. Zakladni chybou kritik,
mezi néz lze zaradit namatkou napft. J. Kfivohlavého nebo J. Klimese, je vni-
mani metody jako nepiatelského, egoistického postupu, bez patiicné empatie.
Typicky je publikovany povzdech prvniho z uvedenych, ze ,,0 vycvik pozitiv-
niho, ptatelského chovani, na rozdil od asertivity zdjem neni“. To ovSem je zjed-
noduseni, dokonce i neznalost. Mezi zajemci o psychologicky vycvik nejsou
jen drsni egoisté, ale také lidé zcela opaéného zaméfeni. Radi se zabyvaji

I 8



1 ,,pozitivnim*, pratelskym chovanim. I asertivita, respektive jeji mekké tech-
niky, mize byt pratelska.

Ctvrta faze (,, po¢atek tietiho tisicileti) sice zcela neeliminuje nesvary zjed-
nodu$ovani asertivity v minulosti, ale diraz klade na jiné momenty. Valiova
(2002) popsala souvislosti asertivity s fadou psychologickych a psychoterapeu-
tickych sméri. Jejich ramec pak poskytuje nejen teoretické zazemi, ale 1 Sirsi
moznosti aplikace metody.

U sofistikovanych trenérii metody je jednoznacny diraz na pochopeni
a schopnost aplikace asertivnich prav, dale pak na tzv. mékké, ne striktné se
prosazujici techniky.

Zakladni asertivni lidské pravo ,,byt sdm sobé soudcem™ jiz nebyva interpre-
tovano ve smyslu ,,prosazovani se v mezich zakona“. Je chapano jako proklamace
svobody ¢loveka v ramei zminénych mezi. V latinském terminu, z néhoz nazev
asertivita pochazi, 1ze najit naznak slova ,,sazet”. Svobodna volba jedince spociva
ve volbé kterékoliv kvétiny (cile) z velké mnoziny nabizejicich se zakonnych va-
riant. Poznanou nutnosti oné svobodné volby je schopnost pfijmout postupy sme-
fujici k cili. Lze se odvolat mj. i na charakteristicky vyrok S. de Shazera: ,,Délej,
co funguje, nedélej, co nefunguje. Kdyz to nefunguje, délej néco jiného.*

Kazdé z asertivnich prav ma kladny dopad na zvyseni odolnosti lidské psy-
chiky proti manipulaci a stresu. Miru frustraéni tolerance asertivnich osob
zvySuje zvlasté ,,pravo na chybu®, pravo odmitnout pro sebe nepiijatelny po-
zadavek bez ,,presvédcivého* zdlivodnéni. Dilezité je pravo zvazit, jak a na-
kolik jsem zodpovédny za problémy druhych, a to i blizkych lidi. Obrazné:
neplavec nema skokem do pefeji zachranovat tonouciho.

Asertivita mimo jiné uci, ze ,,pozitivnim feSenim pocitd hnévu neni jejich
potlaceni; to by vedlo k psychosomatickym problémim. Zastanci pozitivni
psychologie doporucuji volit odpusténi. To je pfinejmensim inspirativni. Lze
se naucit hnév ,,od sebe pustit”, zvladnout podnéty vyvolavajici zlost tim, Ze si
jich programové nev§imame. To je mimo jiné i obsahem asertivni dovednosti
selektivniho ignorovani.

Pro ilustraci: Po dobu dvou let jsem vedl zakladni i pokrac¢ovaci kurz aser-
tivity pro ¢lenky sdruZeni Zen po onkologické operaci prsu ,,Mamahelp“. Ucast-
nice byly rozdilného véku a rizného socialniho postaveni. Lisily se v fadé
demografickych charakteristik. Mimo onkologickou operaci v anamnéze mély
vesmes spolec¢ny, subjektivné velmi frustrujici pocit. Spocival v dojmu, Ze ne-
dokazi blizkym lidem (manzel, rodice) fici, co jim na nich vadi, co by bylo
nutno zménit, aby byly ve vztahu spokojeny. Ze zoufalstvi —,,jak jen to mohou
nepochopit, vzdyt jim to naznacuji jasné“ — prechazeji do agrese. Obrazné
a n¢kdy i fakticky zvysuji hlas. K{i¢i a ono to nepomaha. Co dal?

Na zakladé¢ diskuse ve skupiné je jisté, ze alesponl n¢které z nich pak podve-
dom¢ obraceji psychosomatickou agresi proti sob¢. Nejedna z klientek konsta-
tovala: ,,Kdyz umiu, bude po problémech.*
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Asertivita zde nabizi mj. pravo opustit nechapajici ptibuzné, byt by okoli
nechapalo proc. Je zde i moznost selektivniho ignorovani. Mame také asertivni
pravo délat chyby. Eventualné 1ze konstatovat: ,,Je mi to jedno. Socialni hlu-
chota je predevsim jejich problém. Budu jednat po svém.*

Asertivni postup v ramci poskytovani informace s naslednym sebeotevienim
a prosazovanim je nasledujici:

Prvni krok: Jasny popis, informace o tom,co mi vadi. Napf.: Zlobi mne!

Druhy krok: Co si v dané souvislosti pteji, eventualné co si nepfeji. Opét
sdélit jednoznaéné.

Treti krok: Jasné vymezeni vlastniho postupu, pokud nedojde ke kladné
zmeéng€. Jde jiz o tzv. konfrontacni asertivitu. Hovofime klidné, jasné. Rozhodné
plané nevyhrozujeme v nad¢ji, Ze protéjSek pochopi, ze takto dal jiz nelze. Kon-
frontacni postup zastavime, pokud se nam vyhovi. Neni-li tomu tak, je nutné
splnit to, co jsme predestieli.

Tustrativnim postupem je mj. formulka doporu¢ovana manzelkam alkoho-
likd legendarnim J. Skalou: ,,Mam t€ rada a chci s tebou Zit (¢. informace, se-
beotevreni, sdéleni pozitivniho pocitu). Budes-li dale pit, neni to pro mne
unosné (informace, sebeotevieni, schopnost rici ne neprijatelnému). Bud’ se
budes 1€¢it a abstinovat, nebo se rozvedeme (konfrontacni asertivita, jasné sde-
leni poZadavku a varianty, ktera nastane v pripadeé jeho nesplnéni).

Metodické poznamky z vlastni praxe

Klienti se v kurzu, na rozdil od klasické psychoterapeutické skupiny, musi
citit dobie. Méli by tu mimo jiné ziskat pocit zazemi ve smyslu emo¢ni podpory.
I pfi traumatizujicim tématu diskuse maji si z lekce odnést alespoi naznak vy-
chodiska, feseni a povzbuzeni. V rdmci kurzu provadime i tzv. kontaktni pora-
denstvi. Pokud klient hovofii o problému, s nimz si nevi rady, doporu¢ime mu,
kam se mtze dale obratit, co ma ucinit, aby problém zvladl.

Typicka je vysoka, snad az nerealna spokojenost tiCastniki, kteti prosli ales-
pon jednim kompletnim cyklem pro zacatecniky i pokrocilé. Zejména je vysoce
hodnocen odlisny pohled na problémy. Déle osvobozeni z marné snahy kaz-
dému se zavdecit, vetsi schopnost odolavat kritice. Naopak schopnost konstruk-
tivngji kritizovat i bez afektivniho, a tudiz i agresivniho podkresleni.

Kurz pro pokrocilé obvykle ¢tvrtina ti€astnikd opakuje. Za zcela realné lze
povazovat v kurzu opakované ,,cilové heslo* — bud’ se vase situace zlepsi, nebo
vam alespori bude méné vadit.

Velmi vhodné je kombinovat vycvik asertivity s nacvicenim relaxace. Nejlepsi
zkuSenost mam s autogennim tréninkem. Tyto zdanlive protikladné metody se velmi
dobie dopliuji. AT je mj. i prevenci naivniho nad$eni typu ,,jiz vim, jak spravné Zit
—asertivne®. Nacvik je nejlépe zatadit na konec 50-60 min. lekce asertivity.

Asertivitu lze cvicit s jednotlivcem, parem, napi. manzelskym, ale i s dvojici
spolupracovnikll nebo se skupinou. Klienti jsou ,,normalni“ lidé, psychicky
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zdravi, ti, kdo chtéji zlepsit své komunikacni dovednosti. Publikovany jsou
napf. i idaje o préci s neurotickymi pacienty ¢i s drogove zavislymi.

Idealni vek od rané dospélosti po pozdni stfedni vék. O nacviku vyhradné
s osobami vyrazné dichodového véku nemam zprav. Ojedinély ucastnik se-
nior(ka) skupinu obohacuje specifickymi pohledy.

K nacvi€eni zdkladnich asertivnich dovednosti staci zhruba 10 hodin. Na
dobrou urovei ,,pokrocilych® se lze dostat po 20 hodinach prace. Vhodné je
postupy co nejvic procvicit. Vyplati se i zadavat domaci ukoly. O jejich plnéni
lze v ivodu sezeni diskutovat.

Optimalni je rozloZzeni nacviku v tydennich intervalech po hodinovych se-
zenich. Asertivni vycvik respektuje zaveéry obdobné hlavnim rysim kognitivné
— behavioralni terapie:

1. Jde o praci striktné ¢asové omezenou, do 20 sezeni, vyjimecné déle.

2. Sezeni je strukturované, ma dohodnuty, pfedem urceny program, terapeut
je aktivni a zaujima roli experta. (V naSich kurzech obvykle za¢iname
otazkou: ,,Co se minuly tyden s asertivitou udalo, co jsme prozili, ,,vy-
hrali, ,,prohrali“. Pak nasleduje po stru¢ném vysvétleni skupinova dis-
kuse na téma asertivnich prav ¢i dovednosti.)

3. Terapeut a klient jsou spolupracovniky. Prvni vysvétluje, komentuje,
druhy je aktivni. Na klientovi je odpovédnost za dosazené vysledky.

4. Vychazi se z ucelené teorie (zde asertivita) a aplikuje se na konkrétni prob-
lémy klienta.

5. Zameéfuje se na konkrétni feseni pfitomnych problémd, na poznani okol-
nosti, za nichz problém vznikl a na jeho vyvoj, jakoz i na postup nazna-
Cujict, jak jej odstranit.
resp. o jejich odstranéni jde predevsim.

7. Prace sméfuje k dosazeni konkrétniho, jasné¢ vymezeného cile. Prefero-
vany jsou cile jednozna¢né postiZitelné a konkrétni, resp. métitelné.

8. Neni dana ,,jedna a jedind spravna“ cesta k cili. SpiSe se vytvareji hypo-
tézy a ovetuje se jejich ucinnost.

9. Klient se u¢i metodu. Po osvojeni s ni pak zvlada problémy.

10. Ve skupiné si jeji Gcastnici poskytuji vzajemnou emoéni oporu.

Ugast v kurzu asertivity by neméla byt povinna ¢i jakkoliv jinak vynucena.
Neni nutno asertivité jako takové véfit i s ni souhlasit, nebo ji dokonce obdi-
vovat. Idealni je ,realisticka skepse®. Staci pouze chtit kurz absolvovat a pfi-
méfené spolupracovat. Vyuziva se diskuse, nacvik forem chovani ¢i modelovani
urcitého chovani, dale tzv. hrani roli s prvky psychodramatu.

Takto pojata asertivita je rozsifenim moznosti prace psychologa. Klientim
prinasi nadhled, poznani, nacvik novych dovednosti a neziidka i zabavu.
Literatura u autora
novaktomas(@atlas.cz
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Ze soucasné mediciny

Antonio Caetano de Abreau Freire
Egaz Moniz — laureat Nobelovy ceny
za medicinu a fyziologii

JAN CHRASTINA, ZDENEK NOVAK

Uvod

Rentgenologické nebo podle soucasné terminologie radiologické techniky
sehravaji v neurochirurgii dvoji ulohu. Pfi diskusi o diagnostické uloze je nutné
zduraznit nejen prukaz mozkové léze (naptiklad mozkového nadoru nebo kr-
vaceni), indikované k operaénimu feSeni, ale také uréeni vztahu této 1éze
k funkéné dilezitym strukturdam mozku. Ovsem k tloze diagnostické ptistupuji
i moznosti lécebné. Jedna se o techniky z oblasti, kterou oznacujeme jako in-
tervencni radiologii. V soucasné dobé moznosti vyuziti intervencné radiologic-
kych technik pro neurochirurgické nemocné nardstaji a v nékterych pripadech
neuroradiologické vykony nahrazuji oteviené operace. S vyuzitim technik in-
tervenéni radiologie je mozné pomoci materiali zavedenych cévnim fecistém
mozku pfimo na potfebné misto s pouzitim specialnich cévek osetfit naptiklad
n¢které vrozené vady cévniho fecisté mozku — cévni malformace, vyduté posti-
hujici tepny zasobujici mozek, zuZeni nebo uzavéry mozkovych tepen nebo zil
a uzaviit cévy zasobujici mozkové nadory. OvSem tato technika vyzaduje zob-
razeni mozkovych cév tak, aby byly v pribéhu vySetfeni a zakroku viditelné
pod rentgenem. Byl to prave portugalsky 1ékat a polyhistor Antonio Caetano de
Abreau Freire, znamy jako Egas Moniz, ktery navzdy vstoupil do historie nejen
mediciny jako autor mozkové angiografie, rentgenového zobrazeni mozkovych
cév. Bylo to pravé nesmirné Monizovo usili, které dalo moznost fadé tvircich
1ékait dovést techniky intervencni radiologie do soucasného stavu. Pfinos této
osobnosti ovsem presahuje uvedeny prelomovy objev. Nobelova cena byla Mo-
nizovi udélena za jiny objev, znamy v Sirokém poveédomi odborné i krasné lite-
ratury — za operace Celnich lalokd mozku u psychiatrickych nemocnych —
frontalni leukotomie nebo lobotomie. Vzhledem k az neuvéfitelnému zabéru
jeho ¢innosti, pfesahujici oblast mediciny, si dovolujeme v nasledujicim textu
pohlédnout na jeho piinos pro medicinu a poznani obecné o¢ima neurochirurgg.

Historické pozadi a €asna zivotni draha

Zacatek 20. stoleti je charakterizovan mnoha vale¢nymi stiety a politickymi
konflikty, jejichz vyusténim se stalo kataklyzma I. svétové valky. Ve valkou
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poznamenané Evropé dochazelo k padiim kralovskych dynastii, rozpadim mno-
honarodnostnich stat a zrodim novych statnich celkt s rizn¢ dokonalymi sys-
témy parlamentnich demokracii. Vznikaly ale také zarodky mohutnych hospo-
darskych a politickych krizi, které vedly k celoevropskému nastupu diktator-
skych rezimu a fasistickych mocnosti. Podobné dochazi k prudkému vyvoji na
poli védy a mediciny, ale i zde byly pielomové poznatky stfidany dogmatismem,
utlumem a slepymi cestami. Tento vyvoj odrazi i zivotni drahu muze, ktery sviij
zivot zasvétil poznani nejen na poli mediciny, poznani spojenému s uspéchy
a prevratnymi objevy, ale také se zavaznymi nezdary a tragédiemi. Jedna se
o Clena portugalského venkovského Slechtického rodu, politika, psychiatra, neu-
rologa a literata, ktery vstoupil do historie jako Antonio Caetano de Abreau
Freire Egas Moniz (29. 11. 1874 Avanca — 13. 12. 1955 Lisabon) /obr. 1/.

T
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o

Obr. 1: Portrét Egase Monize

Bohata zivotni draha Egase Monize zacala ve vesnici Avanca v severnim
Portugalsku 29. 11. 1874 pod jménem Antonio Caetano de Abreau Freire. Casné
vzdélani ziskal na internatni jezuitské Skole a od svého stryce Abadelde, knéze
s velmi kladnym vztahem k literatufe, jazykiim a portugalské historii. Tento
muz poznamenal Monizovu zivotni drahu jesté jednou. Moniziv rod byl sice
vlastnikem pomérné rozsahlych pozemkd, ale jeho pfijmy byly velmi slabé. Po
vynuceném prodeji rodinného sidla to byl pravé Monizlv stryc, ktery toto sidlo
zpétné odkoupil. Tento muz se také postaral o financni zabezpeceni dalsiho Mo-
nizova vzdélavani.

Sva univerzitni studia zahajuje Moniz r. 1891 na univerzit¢ v Coimbie.
I kdyz vzdélavani zah4jil studiem matematiky, r. 1899 uspésn¢€ ukoncil studium
mediciny. Jeho zavérecna prace, publikovana v Coimbie r. 1900, se zabyvala
problematikou patologicko-anatomickych zmén u diftérie, zaskrtu, onemocnéni,
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které bylo v obdobi pied zavedenim antibiotik smrtelnou nocni mtirou nejen
u malych déti. Diky siatku s Elvira de Macedo Dias, uzavienému dva roky po
ukonceni lékarské fakulty a s nim spojenému vénu a dédictvi, se zbavil veske-
rych financnich starosti a mohl zahajit svou politickou a nasledné védeckou
drahu, ktera vyvrcholila v Pafizi r. 1919 a Stockholmu r. 1949.

Egas Moniz - politik

Jiz v pribéhu studii se Egas Moniz stal prezidentem spolku Tuna Academia,
republikanského hnuti v monarchistickém Portugalsku pfipravoval politické
pamflety pro liberalni republikany, i kdyz se tim postavil proti tradi¢nimu
monarchistickému zaméieni své rodiny. V tomto obdobi si také ke jménu pii-
dava ptidomek Egas Moniz podle Egase Moniz de Ribadouro, hrdiny portu-
galského narodniho hnuti odporu proti Maurtim ve 12. stoleti, jehoz vysledkem
bylo zalozeni samostatného portugalského kralovstvi r. 1139.

Jeho uspésné politické draze nebranily ani opakované pobyty ve vézeni.
V dobé¢ studii byl uvéznén dvakrat pro podil na studentskych demonstracich.
Pozdéji byl pric¢inou jeho uvéznéni fakt, ze jako dékan lékatské fakulty v Lisa-
bonu zabranil pii studentskych protestech vstupu policie na akademickou ptidu
univerzitniho kampusu.

Odr. 1903 do 1. 1917 zastupoval sviij rodny kraj jako poslanec portugalského
parlamentu. Toto obdobi zahrnovalo éru pfed padem monarchie v Portugalsku
r. 1910 i obdobi republiky. R. 1917 byl jmenovan na prestizni post velvyslance
ve Spanélsku a v letech 1917-1919 vykonaval funkci ministra zahrani¢nich
véci portugalského statu. Jako ministr zahrani¢nich véci Portugalska (spojenec
Dohody) se po ukonceni I. svétové valky zicastnil Patizské mirové konference
a byl i jednim ze signatait Versailleské smlouvy, podepsané 28. 6. 1919. Okolo
1. 1920 definitivné odchazi z politického Zivota. V jediném elektronickém pra-
menu se objevuje zminka, Ze pfi¢inou Monizova odchodu z politického Zivota
byl souboj s politickym rivalem. OvS§em postizeni Monizovych rukou pii dné
tuto moznost zpochybiuje. O dalsim mozném politickém a zivotnim osudu
v piipadé pokracovani liberaln¢ demokratické politické aktivity po nastupu dik-
tatora Antonia de Oliveira Salazara k moci (1926) je mozné pouze spekulovat.

I kdyz byl Egas Moniz vyzvan k pfevzeti vedeni neurologického pracovisté
v Lisabonu jiz v pribéhu své politické drahy, k mediciné se vraci az po odchodu
z aktivniho politického zivota. V roce 1921 nastupuje jako profesor neurologie
do Lisabonu a zde ptisobi do r. 1944.

Egaz Moniz — lékaf a vyzkumnik

Svoji bohatou védeckou drahu Moniz zahajuje na univerzité v Coimbfe.
Velmi brzo po jiz zminované zavérecné praci, zabyvajici se patologicko-ana-
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tomickymi zménami u zaskrtu, vydava v Coimbfe r. 1901 praci nazvanou
»Fyziologické a patologické aspekty sexualniho zivota®, v dob€ vydani ozna-
covanou za skandalni.

Pro dalsi Monizovu védeckou drahu byly rozhodujici pobyty na tehdejsich
prednich svétovych neurologickych pracovistich v Pafizi a Bordeaux, kde se set-
kéaval s pokracovateli zakladatele moderni neurologie Jean-Marie Charcota, jako
byli Joseph Babinsky, Gilles de la Tourette, Pierre Marie a Jean-Athanase Sicard.

Jiz pti pohledu na rozsahly prehled Monizem publikovanych praci je mozné
identifikovat dva zakladni sméry jeho bohaté aktivity — terapie dusevnich cho-
rob a radiologicka diagnostika neurologickych onemocnéni. Z celkového poctu
300 Monizovych praci se 200 zabyvalo problematikou vysetfeni mozkovych
cév — mozkovou angiografii.

Ovsem jeho encyklopedicky rozhled, daleko ptesahujici dva uvedené okruhy,
dokazuji témata jeho dalSich praci.

Jesté v prub&hu své politické drahy publikoval v r. 1917 studii ,,Vale¢na neu-
rologie®, zabyvajici se problematikou poranéni hlavy u zranénych z doby
L. svétové valky. Osobnosti zakladatele hypnotismu Abbé Farii se zabyva prace
publikovana v Lisabonu r. 1925 pod nazvem ,,Abbé Faria v historii hypno-
tismu*. I kdyz se jedna o téma, které je v rozsahlém Monizové dile spise okra-
jové, vnucuje se zamysleni nad otazkou dalsiho vyvoje Monizovy prace, pokud
by se namisto k francouzské neurologické Skole myslenkove ptiklonil k videi-
ské freudovské psychoanalytické skole. Tuto tvahu podporuje i skutecnost, ze
pred vydanim vyse zminéného dila o hypnoze napsal v letech 1915-1925 dva
¢lanky o psychoanalytickych metodach.

Jeho hluboky zdjem o historii odrdzi biografie papeze Jana XXI (Petrus
Hispanus) — jediného 1ékare, ktery se kdy stal papezem. Tématem dalSiho Mo-
nizova dila datovaného r. 1924 se stal portugalsky Iékar a spisovatel Julio Denis
(1839-1871), ktery svymi novelami ovlivnil vyvoj moderni portugalské stiedni
tiidy. Konec¢né za zminku stoji i stat’ o historii hracich karet, publikovana r. 1942.

Egas Moniz a psychiatrie

Pro pochopeni situace, v niz Egaz Moniz zahajil praci na poli psychiatrie, je
nutno alespon kratce popsat stav terapie dusevnich chorob v prvni poloving
20. stoleti. Prakticky celd polovina lizek ve statnich nemocnicich byla obsazena
duSevné nemocnymi. Pfi¢inou vysoké umrtnosti (u nemocnych s maniodepre-
sivitou dosahujici 18 %) byly predevsim infekéni choroby, véetné tuberkulozy.
Navic v obdobi mezi svétovymi valkami vlivem traumatizujicich udalosti prvni
svétové valky a zhrouceni zivotnich jistot pfi svétové hospodarské krizi docha-
zelo k nartistu poctu nemocnych s dusevnimi poruchami. Moznosti farmakolo-
gické terapie byly pfitom zcela minimalni, prakticky jen vysoké davky narkotik
a opiati k tlumeni nemocnych. Pravé Moniz pouzil pro popis lécebnych moz-
nosti ironicky termin ,,impotentia terapeutica®.
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Teprve ve 30. letech minulého stoleti se objevuji dalsi zasadnéjsi 1éCebné
moznosti. Vidensky psychiatr Manfréd Sakel vyuziva v terapii psychiatrickych
onemocnéni hypoglykemicka komata, vyvolana injekei inzulinu. R. 1938 Italové
Ugo Cerleti a Lucio Bini zavedli elektroSokovou terapii nejprve pro 1é¢bu ne-
mocnych se schizofrenii a pozdé&ji také pro terapii nemocnych s tézkou depresi.

V tomto kontextu nedostate¢nych lé¢ebnych moznosti a nartistu poctu ne-
mocnych s dusevnimi poruchami bylo mozné ¢asné chirurgické pokusy o ovliv-
néni duSevnich poruch vnimat jako snahu odvaznych lékart i extrémnimi
prostiedky pomoci nemocnym, kde dostupné moznosti selhavaly.

Jako priklad situace, kdy nestastna nahoda a piipraveny pozorovatel prispély
k dal$imu poznani, je mozné uvést piipad Phinease Gage z amerického
Vermontu. Tento klidny, vyrovnany a hluboce véfici muz r. 1848 pii nehodé
utrpél poranéni kovovou ty¢i. Ta proletéla jeho levou tvari, vnikla do mozkovny
a opustila ji ve stiedu zadni ¢asti ¢elni krajiny. I kdyZ se nemocny diky obétavé
péci mistniho I1ékate a neuvétitelnému $tésti po tomto straslivém zranéni zotavil,
zmeéna jeho osobnosti zasdhla celé okoli. Z ptatelského a taktniho muze se stal
neuctivy, nepfijemny a zbrkly clovek, ktery opustil svoji pivodni hlubokou
viru. Piipad vyznamné pfispéel k poznani vlivu poskozeni ¢elnich laloktt mozku
na lidskou psychiku.

R. 1888 feditel psychiatrického sanatoria ve §vycarském Neuchatelu Gottlieb
Buckhardt u Sesti nemocnych operacné odstranil rozsahlé oblasti mozkové ktiry,
aby zmirnil jejich bludy a halucinace a ovlivnit tak jejich chovani. U prvni pa-
cientky trpici schizofrenii odstranil ve snaze o ovlivnéni sluchovych halucinaci
spankovou a temenni oblast mozku. Pfestoze byl vysledek operace neuspoko-
jivy, u dal$ich 5 nemocnych se odvazil protnout mozkové drahy prochazejici
mezi ¢elnim a temennim lalokem mozku s cilem utlumit agresivitu vyrazenim
podnéti vychazejicich z temenniho laloku. Vysledky byly neuspokojivé (dmrti
u 2 nemocnych, motoricky deficit a epilepsie u prezivsich) a jako takové byly
odmitnuty odbornou komunitou a upadly v zapomnéni. Podobné v letech 1906
az 1910 Estonec Ludvig Puusepp a Ameri¢an Hollander protinali drahy spoju-
jici ¢elni laloky s hlubokymi strukturami mozku.

Stopy Monizovy prace na poli psychiatrie 1ze identifikovat jiz v ¢asnych letech
20. stoleti. Na zajem o biologicky a organicky substrat dusevnich poruch pouka-
zuje jeho podil na vyzkumu toxickych psychoz. Podobné jiz zminéné dilo ,,Va-
le¢na neurologie z r. 1917 popisuje problematiku, kterou bychom nyni nazvali
neuropsychiatrickou. Podle jeho zkusenosti se zranénymi z obdobi 1. svétové
valky poranéni ¢elnich laloki mozku vedlo ke ,,zménam charakteru a osobnosti‘.

Monizovu praci vyrazné ovlivnilo dilo $panélského autora Ramona y Cajala
(1854—-1932). Tento nositel Nobelovy ceny popsal dotykové spojeni mezi ner-
vovymi buiikami, oznacované jako synapse. Moniz predpokladal, ze pti¢inou
dusevnich chorob je postizeni praveé v oblasti synapsi. Z tohoto konceptu vy-
chazely Monizovy uvahy o synapsich jako organickém substratu mysleni a také
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o vzniku patologického mysleni jako poruchy funkce neurdlnich okruht. Vy-
sledkem pferuseni spravn¢ zvolenych nervovych drah mtze byt preruseni pa-
tologickych okruhti a pfevedeni toku stimuld do jinych drah. Navic si Moniz
velmi dobfe uvédomoval dilezitost celnich laloktt mozku ve struktufe osobnosti
a formovani lidského chovani. Na druhé strané je jisté zajimavé uvést, ze Moniz
neveril ve specifickd mozkova centra a tvrdil, Ze cely mozek je nositelem psy-
chickych funkci.

Literarni prameny ale zdUraziuji rozhodujici tlohu Monizovy ucasti na
2. mezinarodni neurologické konferenci v Londyné r. 1935. Ameri¢ané Carlyle
Jacobsen a John Fulton zde ptednesli sdéleni o zménach chovani u Simpanzi
po odnéti ¢asti celnich lalokt mozku. U ptivodné mrzutych a agresivnich zvifat
po operaci zcela vymizela agresivita. Navic jejich inteligence byla v rdmci pro-
vedenych dostupnych testi nedot¢ena. Podobné jako jméno legendarni Bélky
a Strelky zGstalo zachovano i jméno jednoho z téchto experimentalnich zvirat
— Becky. Kniha pfedniho ¢eského neurochirurga prof. Vladimira BeneSe star-
$iho popisuje odmitnuti, které Monizovi pravé Fulton ustédiil pii diskusi o moz-
nosti provést vykon u dusevné nemocnych. Sdm Moniz v reakci na pozdéjsi
kritiku uvadeél, ze o operacnim vykonu v oblasti celnich lalokti uvazoval 1éta
pred londynskou konferenci.

Po navratu z Londyna jiz 12. 11. 1935 neurochirurg Almeida Lima (1903 az
1985) a Egaz Moniz poprvé provedli po piedchozim nacviku na pitevné vykon,
jehoz principem bylo preruseni spojit mezi mozkovou korou v ptedni ¢elni ob-
lasti a hlubokymi strukturami mozku — prefrontalni leukotomii (leukos — bily,
nervové drahy se nachazeji v bilé hmoté mozku) /obr. 2/. Nepochybné je zaji-
mavé zhodnoceni pooperacniho priubehu u této nemocné — doslo k vyznamnému
poklesu agitovanosti a paranoidity, avSak nemocna byla apatictéjsi a emocio-
nalné vice otupéla, nez Moniz o¢ekaval. U prvnich nemocnych do hloubky cel-
nich laloki mozku po piedchozi instilaci novokainu s adrenalinem aplikovali
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Obr. 2: Rozsah frontalni leukotomie podle Monizova navrhu
v dobové ilustraci
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Obr. 3: Operacni nastroj navrzeny Monizem a Limou

alkohol k chemické destrukci nervovych drah, ale rozsah 1ézi byl velmi obtizné
predvidatelny. Proto presli k mechanickému pferuseni drah spojujicich frontalni
lalok s hlubokymi strukturami mozku pomoci specialniho opera¢niho nastroje
— leukotomu /obr. 3/. Je nutno zduraznit, ze operace provadél neurochirurg
Almeido Lima (sam sebe oznacoval za ,,nastroj, vedeny mistrem‘). Krome chy-
bé&jici chirurgické erudice byla rozhodujicim handicapem dna postihujici
Monizovy ruce (timto onemocnénim trpél od svych 24 let, podle jinych pra-
ment od doby gymnazialnich studii).

Jiz v roce 1936 (tedy s odstupem maximalné 1 roku od operace) publikoval
vysledky dosazené u prvnich 20 nemocnych. U 14 nemocnych popisuje vylé-
¢eni nebo vyznamné zlepseni. V souboru nebylo jediné umrti. Tyto vysledky
oznacil z hlediska projevii dusevni choroby za pfijatelné, ovSem z textu také
vyplyva netispésnost operace u progredujicich onemocnéni. Dalsi publikované
zkuSenosti s prefrontalni leukotomii u 18 schizofrenikt jsou spise negativni.
Zde popisuje praktické vyléceni u 3 nemocnych a vyrazné zlepseni u 2 dalSich.
Vysledky operacnich zakrokti sim Moniz zhodnotil slovy: ,,Prefrontalni leu-
kotomie je jednoducha operace, vzdy bezpecna, ktera se muze ukazat jako
ucinna chirurgicka lécba v nékterych piipadech dusevnich poruch.” V této praci
se také poprvé objevuje termin psychochirurgie. S&m Moniz se spolupracovniky
provedl celkové okolo stovky vykont.

Technika se rozsifila i do dalSich zemi a ziskala popularitu ptedevsim ve Spo-
jenych statech. Z poctu ptiblizné 100 vykonti provedenych do r. 1946 tento pocet
do roku 1949 narostl na 5 000, ovSem tento extrémni nardst neni spojen s Mo-
nizovou osobou. Vysledkiim popsanym Monizem zhruba odpovidaji data z roz-
sahlé studie Tootha se spolupracovniky, ktera shrnula vysledky operaci
u impozantniho poctu 9 284 nemocnych z oblasti britskych ostrovi, 41 % ne-
mocnych bylo mozno hodnotit jako vylécené nebo velmi zlepsené. Pouze mini-
malniho zlepseni bylo dosazeno u 28 % nemocnych a u 25 % nemocnych nedoslo
po operaci ke zmén&. Umrtnost dosahovala 4 % a zhorieni bylo pozorovano
u 2 % nemocnych. Monizovym datiim odpovidaly i vyrazné horsi vysledky u ne-
mocnych se schizofrenii, u nichz byl podil dobrych vysledkii pouze 30 %.

Avsak jiz koncem 40. let 20. stoleti nartstaji data popisujici zavazné neza-
douci uginky operaéniho zakroku na psychiku nemocnych. Svédsky soudni
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l1ékat Rylander napsal r. 1949: ,,Je to moje dcera, ale jedna se o jinou osobu.
Fyzicky je vedle mne, ale jeji duse je urcitym zptisobem ztracena.* Némecky
psychiatr Siegfried Haddendock pouziva slova ,,definitivni destrukce sebevé-
domé a svobodné osobnosti*“. Roku 1949 shrnul tyto zmény Americ¢an Hoffman,
ktery charakterizoval osoby po provedené lobotomii jako ,,lidi s malou kapa-
citou citovych pochodt, tuposti, apatii, bez iniciativy, vnitini hnaci sily, s le-
targii, emo¢ni oplostélosti, bez emocniho zaujeti, s rysy infantility a ztratou
spontaneity, bez cile a smyslu®.

Pti hodnoceni Monizovy techniky je mozné se pridrzet dvou aspektl —
aspektu terapeutickych vysledkt a aspektt etickych, predevsim z pohledu, ktery
bychom oznacili jako informovany souhlas nemocného. Rozsahlé sdéleni né-
meckych autor Dominika Grosse a Gereona Schafera se opira nejen o literaturu
psanou v anglickém jazyce, ale dtraz klade na literarni prameny psané v Mo-
nizove rodné portugalsting. Pii hodnoceni klinickych vysledkt nemocnych pre-
zentovanych Monizem pomoci soucasnych métitek poukazuji na maly rozsah
a heterogenni slozeni prvni skupiny operovanych. Za dalsi slabé stranky pova-
zuje nejednotnou operacni techniku (lokalni aplikace alkoholu nebo mechanické
preruseni drah bilé hmoty mozku) a Cisté subjektivni hodnoceni dosazenych
vysledku. Proti tomuto hodnoceni je mozné postavit nepfitomnost jiné terapeu-
tické alternativy pro operované nemocné (tedy nemoznost vytvoreni kontrolni
skupiny) a nedostupnost soucasnych sofistikovanych skal hodnoticich zavaz-
nost psychiatrickych onemocnéni.

K uvaham o etice provadénych vykonti se ssim Moniz vyjadfuje v monografii
publikované r. 1954 (tedy jeden rok pted umrtim), popisujici vztah lékai — pa-
cient z pohledu nékterych teologi. Moniz zde odkazuje na jezuitského knéze
Tessona, ktery prohlasuje, Ze 1ékai nema pravo provést operaci, pokud s ni ne-
mocny nesouhlasil, dokonce i kdyby ji rodina doporucila. OvSem je-li nemocny
mentalné nemocny a nemuze sam ucinit rozhodnuti, pak rodina a Iékar toto roz-
hodnuti uéinit mohou. V tomto stanovisku neni ovSem jednoznaéné deklaro-
vano, zda je duSevné nemocnym lidem principidlné¢ odmitnuta moZznost
informovaného souhlasu nebo zda autorita pro rozhodnuti v téchto situacich je
dana lékari nebo rodiné.

Egas Moniz a mozkova angiografie

Na zacatku 20. let minulého stoleti byly moznosti rentgenologické diagno-
stiky onemocnéni mozku (zvlasté mozkovych naddort a onemocnéni mozko-
vych cév) velmi omezené. Piinos rentgenovych snimki lebky byl minimalni.
Mozkova ventrikulografie (rentgenové zobrazeni mozkovych komor po jejich
naplnéni kontrastni latkou nebo vzduchem, zavedena genialnim americkym
neurochirurgem Walterem Dandym r. 1918) vyzadovala trepanaci lebky a pii-
mou punkci komory pfes mozkovou tkan, coz samo o sobé predstavovalo ope-
racni vykon se vSemi riziky.
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Ve 20. letech minulého stoleti na pole radiologické diagnostiky vstupuje
Egaz Moniz se snahou o zobrazeni mozkovych cév. Z historického hlediska je
nutné zminit, Ze byl k problematice rentgenového zobrazeni mozkovych cév
pfiveden pfednim francouzskym neurologem Sicardem, kdyz mél moznost na
jeho pracovisti vidét prvni snimky kontrastni perimyelografie (zobrazeni michy
a jejich kotenti po podani kontrastni latky do patetniho kanalu).

Pfed zahdjenim fady pokusti a klinickych zkouSek Moniz vychazel z pted-
pokladu, Ze po podani radiokontrastniho materialu koncentrujiciho se v mozku
bude mozné rentgenologicky zobrazit syceni mozkové tkané a piedevsim
zmény syceni patologickych struktur nachazejicich se v mozku. Prvni latkou,
kterou Monizova skupina vyzkousela, byly slou¢eniny bromu. Soli bromu byly
jiz v tomto obdobi vyuzivany jako sedativa, coz vedlo k predpokladu, ze se
brom mize kumulovat v mozkovych strukturach. Ovsem pfi peroralnim poda-
vani se ani pfi podavani vysokych davek bromu mozkové struktury nezobra-
zovaly. Proto Moniz ptesel k injekénimu podavani preparati bromu piimo do
kréni tepny. I kdyz s vyjimkou bolesti hlavy nemocni punkce kréni tepny a po-
davani 1éku snaseli, na rentgenovych snimcich provedenych po podani bromo-
vych preparatii se opakované nedafilo zobrazit mozkové struktury. Podobné
vysledky pfinesly i experimentalni studie, ale zde se u patnactého experimen-
talniho psa podafilo zobrazit alesponi vétveni mozkovych tepen. Na tyto pokusy
na animalnich modelech navazaly studie na télech zemftelych, kde byly bro-
mové preparaty podavany nejen do krénich, ale také do vertebralnich tepen,
které rovnéz zasobuji urcité iseky mozku. Zakladnou této ¢asti experimentalni
prace byl ovSem anatomicky Ustav, kde nebyl k dispozici rentgenovy pfistroj.
Tato skutecnost si vynutila feSeni stojici na hranici hororu — hlavy zemfelych
byly po oddé€leni od trupu prevazeny vozy taxisluzby ve specialnich schrankach
z anatomického ustavu na Monizem vedenou kliniku, kde byl k dispozici rent-
genovy pristroj. Zde byly provedeny injekce bromovych preparat do vyse zmi-
nénych tepen zasobujicich mozek a po provedeni rentgenovych snimku byly
hlavy zemielych odeslany stejnym zptisobem zpét do anatomického tstavu.

Jak jiz zminéno vySe, soucasné s experimentalni praci Moniz aplikoval in-
jekce bromovych preparati do krénich tepen u nemocnych s neurologickymi
onemocnénimi. AZ u Sestého nemocného se podatilo slabé vizualizovat nitro-
lebni cévy. Avsak pravé u tohoto nemocného doslo s odstupem 8 hodin po in-
jekci k trombodze kréni (karotické) tepny a k tmrti. Na tomto misté bez
komentare citujeme jednoho z pozdéjsich Monizovych kritikti amerického pro-
fesora psychologie Elliota Valensteina: ,,Kdo mohl mit takové sebevédomi, aby
pichal zivému ¢lovéku do krénich cév bromid? Kdo by se odvazil délat néco
takového? Jsem si jisty, Ze uz predtim mélo mnoho lidi stejny napad, ale jediné
¢lovek hnany takovou ctizadosti jako Moniz ho mohl uskute¢nit.*

V této fazi zdrceny Moniz pfizval ke spolupraci neurochirurga Almeida
Limu. Po dlouh¢é debaté se rozhodli ve vyzkumu pokracovat, provedli vSak
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jednu zasadni zménu. Slouceniny bromu nahradili jdédovymi solemi. Vychazeli
ze skutecnosti, Ze atomy jodu jsou t€zsi nez atomy bromu, coz mohlo znamenat
lepsi moznost zobrazeni sloucenin jodu na rentgenovych snimcich. Jiz u tietiho
nemocného se i pfi velmi obtiznych podminkach (moznost provedeni pouze tii
snimkd v prabéhu jednoho vySetfeni, nutnost ruéniho vyménovani filmovych
kazet) v ¢ervnu roku 1927 podafilo zobrazit prab¢h karotické tepny v lebecni
dutin€ (snimky ulozeny v muzeu v Avance). Tento vysledek byl s velkym nad-
Senim pfijat na schtizi Neurologické spolecnosti v Pafizi a s odstupem tydne
byl Moniz pfizvan k prezentaci metody na Francouzské lékatské akademii. Na-
sledné v letech 1927-1931 Moniz publikoval celkem 61 praci s tematikou moz-
kové angiografie. Knihu o mozkové angiografii, publikovanou r. 1931 v Patizi,
velmi ocenil i jeden z pfednich predstavitelti francouzské neurologické Skoly
a nejuznavangjsich neurologii historie — Joseph Babinsky. Okolo roku 1931
Moniz také provedl prvni radiologické zobrazeni mozkovych zil.

Karoticka angiografie posunula moznosti rentgenologické diagnostiky neu-
rologickych a neurochirurgickych onemocnéni. Kromé diagnostiky uzaveéra
mozkovych cév angiografie umoznila pifimé zobrazeni vyduti mozkovych tepen
(aneurysma) a vrozenych cévnich anomalii a odstartovala éru jejich systema-
tického neurochirurgického feseni. Dale angiografie posilila moznosti zobrazeni
mozkovych nadori (zvysena cévni kresba u cévnatych nadort a vypadky naplné
mozkového fecisté u nadorti s chudym cévnim zdsobenim), které prekonala az
pocitatova tomografie. V soucasné dob¢ excelentnich kardiologickych vykoni,
zachranujicich Zivoty nemocnych s onemocnénimi srdce, je nutné zminit i sku-
te€nost, ze prvni vySetieni plicni tepny pomoci zavedené cévky je pfipisovano
pravé Monizovi a jeho spolupracovniktim (1931). Podobné jako u leukotomiti
Moniz ani jedinou angiografii ze zdravotnich divodd neprovedl osobné.

Egas Moniz — laureat Nobelovy ceny
za medicinu a fyziologii z r. 1949

Na Nobelovu cenu za fyziologii a medicinu byl Egas Moniz navrzen celkem
petkrat. V letech 1928, 1933 (tehdy byly odeslany pouze dvé kratké nominace)
a 1937 navrhy ocenovaly pfedevsim jeho objevy v oblasti zobrazeni mozkovych
cév, avsak nevedly k zaslouzenému udéleni ceny. V ptipadé nominaci zr. 1928
a 1933 negativné zapusobilo hodnoceni ¢lena vyboru pro udélovani Nobelovy
ceny Svédského profesora Hanse Christiana Jacobaeuse. Tento podle dobové
charakteristiky ,,jednoduchy, nekomplikovany a pilny védec v r. 1928 nedo-
porucil udeleni Nobelovy ceny za mozkovou angiografii, protoze ,,testovani
metody bylo nedostatecné a ucelnost metody se projevi az po delsim case*. Pti
hodnoceni navrhu z r. 1933 Jacobaeus napsal, ze Nobelova cena by mohla byt
i eventualné rozdé€lena, protoze ,,z diagnostického hlediska predstavuje
Dandyho ventrikulografie podstatn€ vice™. Vysledkem tohoto stanoviska bylo
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gery z 1. 1998 a z ¢eského pisemnictvi na prace prof. Vladimira Benese.

Prvni navrh na udéleni Nobelovy ceny za prefrontalni leukotomii z r. 1943
zamitl §védsky psychiatr Erik Essen Moller. Podle jeho hodnoceni byla leuko-
tomie poskozujici, mutilujici operaci. Déle kritizoval kratkou dobu sledovani
nemocnych po provedeném vykonu a nejednoznaéné¢ definovana kritéria pro
indikaci operace a hodnoceni jejiho vysledku.

Posledni, uspésny navrh na Nobelovu cenu pro Egase Monize z r. 1949 po-
dalo pét kolegl z Lisabonu, dva 1ékati z Brazilie a jeden z Kodané. Navrh pod-
poril také tehdejsi piedni svétovy neurochirurg §védského ptivodu Herbert
Olivecrona (1891-1980). Nobelova cena za medicinu a fyziologii byla r. 1949
Monizovi udélena spolu s Waltherem Rudolfem Hessem z Curychu (prace
o koordinaci funkce vnitinich organti). Moniz si ocenéni ov§ak osobné nepie-
vzal. Nejpravdépodobnéjsim divodem Monizovy osobni neti¢asti na ceremo-
nialu pfevzeti Nobelovy ceny byl jeho zdravotni stav. Je nutné zminit i vyrazné
zhorseni Monizova kiehkého zdravi nasledkem stfelného poranéni patete rukou
jednoho z jeho pacientt, které utrpél r. 1940. Udaje o tizi utrpéného zranéni
a jeho nasledcich se lisi. Podle nékterych daji se z nasledkd zranéni zotavil
pouze s minimalni poruchou hybnosti ruky, podle jinych zistal upoutan na
vozik. Ne zcela se ztotozitujeme s uvahami o pochybnostech o vysledcich fron-
talnich leukotomii a nartstu kritickych nazorti jako pfi¢inou Monizovy neucasti
na ceremonialu pfevzeti Nobelovy ceny. Na druhé strané je nutné upozornit na
nazor jednoho z nejznaméjsich americkych neurochirurg prvni poloviny
20. stoleti Paula Bucyho (jenz se s Monizem osobn¢ znal), ktery napsal, ze
Moniz snasel krutou kritiku své operace htif nez nasledky vyse zminiovaného
stielného poranéni.

Uz v dob¢ udéleni Nobelovy ceny se objevovaly zpravy popisujici vedlejsi
ucinky frontalnich leukotomii. Kritika vrcholila v posledni tfeting 20. stoleti. Jiz
zminény psycholog Elliot Vallenstein r. 1986 ve své kritice Monizovy prioritni
publikace o frontalnich leukotomiich z r. 1936 (tedy s odstupem 50 let) pouziva
silna slova jako ,,vagni a slabé zdivodnéné argumenty*. ,,Logika jeho argumen-
tace je typicky slaba, pokud ne klamna nebo fale$na.* Poukazuje na velmi spés-
nou publikaci jiz prvnich dosazenych vysledka (prvni operace r. 1935, publikace
1. 1936). Podle soucasnych kritérii je skutecné doba 1 roku sledovani u nemoc-
nych po opera¢nim vykonu pro psychiatrické onemocnéni z hlediska pfedvidani
definitivniho dlouhodobého vysledku nedostate¢na. Ovsem u pievratné techniky,
meénici hranice oboru, i takto limitované sledovani plné opraviuje predbéznou
publikaci vysledkd. Dalsi Vallensteinovy tivahy o v€ku Monize v dobé zahajeni
provadéni leukotomii (61 let) a snaze o dosazeni mista v historii stoji na hranici
objektivni analyzy fakti a osobniho vztahu autora k frontalnim leukotomiim, pii-
tomného s odstupem 50 let od kritizované publikace.
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Autor uvadi Monizovy soucasniky, ktefi také smétovali svoje 1é¢ebné zasahy
u psychiatrickych nemocnych do oblasti ¢elnich laloki mozku. Naptiklad Fran-
couz Maurice Ducoste podaval do ¢elnich lalokit mozku na zacatku 30. let in-
jekcee krve. Ale tento autor se spise nez o snahu o cileny vykon v oblasti ¢elnich
lalokti opiral o teorii Julia Wagnera von Jauregga o 1é¢bé progresivni paralyzy
pomoci horecky. Podobné informace o Italovi Oddym, ktery podle autor snad
provadel jiz pred obdrzenim kritizované Monizovy publikace podobné vykony
na ¢elnich lalocich mozku u psychiatrickych nemocnych a ocekaval vydani
vlastni publikace, nejsou v praci podlozeny konkrétnimi daty o poctech nemoc-
nych a provadénych vykonech.

Pfi hodnoceni téchto kritickych ohlasti, odsuzujicich Monizovu préci
a obecn¢ psychochirurgické vykony, je nutné zdiraznit, ze vznikaly pod vlivem
disledktl prudkého nartstu této techniky a jejiho provadeéni jako psychiatric-
kého panacea — vSeléku v dobé absence jinych 1é¢ebnych alternativ. Monize
neni mozné obvinovat za hriznou modifikaci jim navrzeného vykonu, vytvo-
fenou americkym psychiatrem Waltem Freemanem. Tento 1ékat s chybéjici chi-
rurgickou erudici techniku leukotomie (podle Freemana a anglické literatury
lobotomie) velmi simplifikoval. Po ,,anestezii* pomoci elektrosoku zavedl pies
strop o¢nice ve sméru nosniho hibetu nastroj, ktery vychazel z kuchynského
sekacku na led (pivodné pouzival sekacek na led bez jediné Gpravy i véetné
originalni firemni reklamy) a jeho vykyvy pierusil drahy bilé hmoty. Freemantiv
agresivni zptsob medialni prezentace vedl k Siroké popularité vykonu jako vse-
léku u dusevnich poruch, po¢inaje neur6zou, pres psychozu a depresi po kri-
minalitu. Zakroky masové provadél i mimo nemocnice, naptiklad v hotelovych
pokojich, domacnostech a azylovych ustavech. Az do 60. let Freeman provadél
lobotomie u jinak zdravych adolescentt s anxiositou.

Kritické ohlasy na udéleni Nobelovy ceny Egasovi Monizovi nasly odezvu
i v ¢eském tisku. Jako priklad je mozné uvést polemiku z r. 1988, kdy se jiz
opakované citovany neurochirurg prof. Bene§ kriticky vyjadiuje k ¢lanku
,,O jedné Nobelove cené po létech® autora Tomase Radila, publikovanému
v Casopise Prakticky 1ékat. Kritizovany ¢lanek rozporuplné prohlasil udéleni
Nobelovy ceny Monizovi za leukotomii za hrubou etickou chybu, i kdyz sou-
Casné pripustil, Ze ,,z hlediska vzniku psychochirurgie $lo nepochybné o histo-
ricky objev*. Prof. Bene$ zde naopak vyzdvihuje historicky dopad Monizovy
prace a na zaklad¢ rozsahlého patrani v Monizové zivoté a praci vyjadiuje
nazor, ze Moniz zasluhoval dvé Nobelovy ceny. Podobné odsuzuje i nepodlo-
zené a spekulativni vahy o moznosti maniodepresivniho syndromu u Egase
Monize.

V odpovédi na zavazné kritické argumenty je nutné se jesté jednou vratit
k nevyhovujicimu stavu terapie nemocnych s psychiatrickymi onemocnénimi
v obdobi, kdy Moniz vystoupil s konceptem frontalni leukotomie. Obdobi mi-
nimalnich terapeutickych moznosti, 1é¢ebnych a azylovych ustavi preplnénych
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nemocnymi s nelécitelnymi onemocnénimi bez perspektivy alespoii zlepSeni
stavu dobovymi moznostmi volalo po €inu, ktery by témto nemocnym dal na-
déji. Stejné tak pii pohledu na Moniziv rozhled, vzdélani v duchu vrcholné
francouzské neurologické Skoly a kontakty s védeckymi Spickami, jako byl jiz
zminovany Ramon y Cajal, nepovazujeme vytky o prekotném zavedeni meto-
diky na zédklad¢ jednorazové ndhodné zkusenosti za podlozené.

Ke zmiiovanym pozitivnim a negativnim nazorim, vyslovenym s odstupem
desetileti, je nutné pripojit jeste¢ dalsi pohled. R. 1948, kdy jiz bylo provedeno
pres 20 000 lobotomii, se v Lisabonu konal prvni psychochirurgicky kongres,
poradany praveé na pocest Egase Monize. Tento kongres se stal dulezitym i z ji-
ného divodu. Byla zde totiz demonstrovana stereotakticka operacni technika,
ktera podstatnym zptisobem ovlivnila vyvoj neurochirurgie v dalsim obdobi
a stala se zakladem soucasné pocitacové navigace neurochirurgickych operaci.
Podstatou vykonu je zasazeni piesné definovaného cile v mozkové tkani po
pfedem definované trajektorii pomoci specialniho zafizeni — stereotaktického
operacniho systému (velmi zjednodusené pfipominajiciho sextant). Je nutno
zminit, Ze stereotakticka technika byla poprvé pouzita k operaci v hlubokych
strukturach mozku u psychotického nemocného americkymi neurochirurgy
Ernestem Spiegelem a Henry Wycisem r. 1946 a jeji vyuziti se opiralo o po-
znatky pfi Monizovych leukotomiich. Cilem bylo pravé presné cilenym vyko-
nem na hluboké struktuie mozku omezit nezddouci Uc€inky frontalnich
lobotomii. Na tuto pionyrskou operaci navazal dalsi rozvoj na poli operacni te-
rapie nemocnych s nezvladatelnymi psychiatrickymi onemocnénimi, jejichz
cilem je maximalizace G¢inku vykonu a minimalizace jeho nezadoucich G¢inku.
Jedna se o cilené operace, kde jsou u vybranych nemocnych s neovlivnitelnymi
psychiatrickymi onemocnénimi, zdsadné¢ ovliviiujicimi zivot nemocného, pro-
vadény léze pfesné definovanych struktur mozku, hrajicich ulohu v onemocnéni
nemocného, nebo jsou do téchto struktur zavadény stimulacni elektrody.
A prave v tomto ohledu neni mozné piehlédnout praci Egase Monize, hledajici
organicky substrat psychiatrickych onemocnéni a navrhujici moznosti chirur-
gického fesenti.

Zavéry

V obdobi superspecializace hranicici az s fragmentaci védy je mozné s ob-
divem pohlizet na vzdélané polyhistory, ktefi svou odbornou aktivitou zasahli
mnohé i vzdalené obory. Mezi tyto osobnosti, blizici se génitim obdobi rene-
sance, plnym pravem patii i 1¢kat, literat a politik Egas Moniz. I kdyz svoji vé-
deckou praci na poli mediciny zahajil az v pozdéjsim véku, ve dvou oblastech
piekonal dobovy vrchol védy a klinické mediciny a jeho vysledky dosud ovliv-
nuyji i medicinu soucasnou. I kdyz Monizova prace na poli angiografie svou

odvahou stidla mnohdy na hranici dobovych i soucasnych etickych limitt,
znamenala posun diagnostiky neurochirurgickych a neurologickych ne-
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mocnych, ktery byl pfekonany az zavedenim pocitacové tomografie a magne-
tické rezonance. Zfejme jen nepiiznivé dobové okolnosti zabranily udéleni No-
belovy ceny za tento historicky objev.

Zavedeni rozsahlych neurochirurgickych operaci do 1écby psychiatrickych
nemocnych bylo vynuceno rozporem mezi nedostateCnymi 1é¢ebnymi moz-
nostmi v prvni poloving 20. stoleti a po¢tem nemocnych, kteti naléhavé potie-
bovali psychiatrickou pomoc. Koncept prefrontalni leukotomie vychazel
z dobovych poznatki o funkci mozku, minimalnich moznosti zobrazovacich
technik a pfedevsim ze snahy o pomoc dusevné nemocnym, vedené osobnim
nasazenim, odvahou a snad i ctizadosti Egase Monize. V tomto kontextu mu-
sime ocenit praci prikopnikt, jako byl Egas Moniz, a vZdy mit na paméti po-
tencialni naduziti a zneuziti chirurgickych zakrokd v 1é¢bé dusevnich poruch,
vyplyvajici nejen z divodl medicinskych. V Gplném zavéru lze jen plné sou-
hlasit s Portugalci, kteti uvadéji, Ze maji dva narodni hrdiny téhoz jména — Egas
Moniz.
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Kultura a uméni

Drahé kameny andskych kultur’

IvAN MRAZEK

Povrch Peru se geomorfologicky ¢leni na tii oblasti: zapad — pacificka po-
bfezni plan (Costa) s poustnim podnebim; centrum — vysoké a nerovné Andy
(Sierra) s nahornimi ploSinami, kailony a véénym sné¢hem pokrytymi hiebeny;
vychod — amazonska dzungle (Selva) s tropickym podnebim.

Velice pestré piirodni prostiedi Peru dalo vzniknout nepiebernému mnozstvi
Casto znacné odlisnych kultur. V této kapitole se vénujeme predevsim tém kul-
turam, které jsou zajimavé z hlediska drahych kamenti. Rané déjiny Peru jsou
déjinami bez pisemnych pramenti. Poznévani peruanské minulosti se opira
o archeologické nalezy. Ackoli posloupnost predkolumbovskych kultur v an-
dské oblasti je veelku jasna, jejich v¢lenéni do urcitych horizontd i presné ¢a-
sové zafazeni se v odbornych publikacich rizni.

Vsechny zndmé kultury v predkolumbovském Peru zpracovavaly zlato
a stiibro, ale pouze ¢tyfi z nich byly v tomto ohledu vyjimecné: Viclis, Moche,
Lambayeque a Chiml. Zlato bylo symbolem Slunce, stiibro ztélesiiovalo Mésic
(méd’ byla spojovana se Zemi). Kovy v sob& koncentrovaly bozské sily a byly
tudiz k dispozici pouze vyvolenym, majicim blizko k bozstvu, ptedevsim kné-
zim a vladctim. Vedle funkce symbolizujici spole¢enské postaveni mély ozdo-
bné predméty ze zlata a stiibra predevs§im charakter ochranného amuletu.
Mnoho $perkl bylo doplnéno pohyblivymi ¢astmi, které pfi nosSeni chrastily
a blyskaly se, ¢imz odhanély negativni sily. Télesné otvory musely byt chra-
nény, byly proto zakryvany Sperky, z nichz nejvétsi vyznam mély nausnice,
a také velké ozdoby nosu. Mrtvi byli pohibivani s posmrtnymi Sperky. Drahé
kovy slouzily nejen zivym a mrtvym, ale i bohtim. Lidé jim obétovali Sperky
a zdobili jejich svatyné.

Spojeni zlata a stiibra v jednom S$perku vyjadiuje ideu dualismu — rozdéleni
svéta na dvé casti jednoho paru, které se vzajemné dopliuji, neboli soustavné
vyrovnavani protikladd, jak je vnimali obyvatelé andského svéta (Slunce-Mésic,
den-noc, muz-zena, identické dvojice predmétl, dvojité nadoby, nadoby se
dvéma hrdly aj.).

S laskavym svolenim autora publikujeme ¢ast kapitoly z jeho monografie ,,Drahé kameny staro-
vekych civilizaci®. Vybrany text nas zavadi do kultur, které nejsou béznému ¢tenafi ptilis znamé.
Daleko vice se vSak mtize doveédet z celé knihy, kterou praveé vydava Nakladatelstvi Masarykovy
univerzity. Tam se 1ze také pokochat barevnymi ilustracemi, které¢ Universitas musi z technickych
divodi prevadét do ¢ernobilé podoby.
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Nejzajimavéjsi z hlediska studia drahych kamenti andskych kultur jsou Mo-
chikov¢ a jejich nasledovnici — nositelé kultury Sicdn-Lambayeque, ale také
v oblasti kultury Huari byly drahé kameny oblibené, dost je pouzivali Chimtové
a nakonec Inkové. Pro andské kultury je charakteristické pouziti musloviny i ce-
Iych (posvatnych) musli. Exotické musle, predev§im Spondylus (ostnovka), byly
jednim z nejcennéjsich druhii zbozi pfedkolumbovského Peru. Pro vyrobu na-
stroju a zbrani byl zadany obsidian. Vyznamnou roli sehral tyrkys, a také sodalit.

Cast naramku sestaveného z muslovinovych korall vykladanych
tyrkysovymi mugli¢kami s centralnim dilkem (Peru, severni pobfezi,
kultura Chimu, Mus. Larco). (llustrace L. Pichova)

My jsme z knihy dr. Mrazka vybrali jednu kulturu z relativné pozdniho ob-
dobi, které¢ ¢asoveé odpovida ptiblizné evropskému stitedoveéku.

Kultura Sican (Lambayeque)

Kultura Sican ¢i Lambayeque (700-1350 n. 1.) byla jednou z nejvyznamné;j-
Sich v Peru. Jeji vliv sahal az do Ekvadoru, Kolumbie a Stfedni Ameriky. Nosi-
telé této kultury, kteii se dostali k moci v oblasti Lambayeque (kde navazali na
kulturu Moche), byli zeméd¢lci, hrnéifi, rybati a zpracovatelé kovi. Vynikajici
metalurgicka produkce je charakteristicka zejména pro stiedni (vrcholné) obdobi
sicanské kultury (900-1100 n. L.). Sicanci pracovali se zlatem, stfibrem, méedi
ajejich slitinami. Umélecky zpracované kontrastni piisobeni riznych kovi bylo
jesté zesileno pomoci barevnych drahych kament (ohlas kultury Moche).
Archeologové predpokladaji, ze 90 % zlata vyloupeného ze staroperuanskych
hrobti pochazi z lokalit této kultury, ackoli se vSeobecné vefi, ze to byli Inkove,
ktefi vytvofili vétSinu kovovych predmétt predkolumbovského Peru. Podobné
jako jejich predchtidci, Mochikové, stavéli Sicanci monumentalni huacos
(,,pyramidy“) ze susenych hlinénych cihel pro obiadni a pohiebni tcely. Hlavni
Casti sidelni oblasti této kultury bylo tdoli Lambayeque, Siroké fi¢ni tdoli
tdhnouci se mezi Tichym ocednem a Gpatim And (nejvétsi idoli na severnim po-
biezi Peru).

Uzemi civilizace Sican lezelo uprostied velké sité cest dalkového obchodu.
Po téchto cestach ptichazely smaragdy a jantar z Kolumbie, sodalit z Bolivie,
musle z Ekvadoru (zejména Spondylus), zlaté nugety a pestrobarevna ptaci
péra z Amazonie na vychod¢ a lapis lazuli z Chile daleko na jihu. Okolo roku
1000 n. 1., kdy kultura Sican doséahla vrcholu, stavéli Sicanci vory z lehkého
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balzového dieva, které pouzivali pro dalkové obchodni plavby podél tichomoi-
ského pobiezi, aby ziskali tropické musle a dalsi exotické zbozi.

Sicanci pohibivali své vladare, ktefi méli vaznost polobohtl, v hrobech na
dné¢ vertikalnich Sachet. Krale doprovazelo na onen svét nékdy vice nez dvacet
obétovanych lidi. Mimofadné bohata pohiebni vybava obsahovala v nékterych
ptipadech vice nez tunu drahych kovt ve formée Sperkl a obfadnich predméti.
Tyto artefakty sveédci o vyspélych zlatnickych a stfibrnickych technikach si-
canskych uméleckych femeslnikt. Zlato se ziskavalo ze zemé, a proto bylo vni-
mano jako most do posmrtného Zivota a k bohiim. Zlato slouzilo Slunci, stiibro
Mésici a méd’ Zemi. Cervena rumélka odpovidala barvé krve.

Pro ritudlni keramiku, kovové pfedméty i textil kultury Sicéan je typickym mo-
tivem postava nadpfirozené bytosti s maskou na obliceji, v jinych piipadech sa-
motna maska s ,,okiidlenyma oc¢ima“. Toto bozstvo (¢i myticky vladce), Naymlap,
znazornované s pulkruhovou korunou na hlavé, nékdy se symbolickymi kiidly,
umoziuje identifikovat artefakty prislusejici k této kultute. Podle mytt piiplul
Naymlap s druzinou po mofi na voru z balzového dieva. Jeden z jeho naslednikti
spachal tézky hiich proti bozstvu, a tak pobiezi postihly katastrofalni lijaky. Pod-
dani za to svého panovnika hodili do mofe a dynastie Naymlap zanikla.

Kolem roku 1100 n. 1. bylo hlavni centrum Sicanct v Batan Grande vypaleno
a opusténo. Nové ceremonidlni centrum, Tucume (El Purgatorio), bylo vybudo-
vano na zapad od n¢ho. Pyramidy i jiné stavby ze susenych hlinénych cihel,
napt. Huaca Larga (Dlouhd), Huaca 1 a Templo de la Piedra Sagrada (Chram

Jedna z paru zlatych nadob (14,5 x 8,7 cm) ve formé ptaka pfipominajiciho
tinamu. Ptaci o€i jsou vykladané chryzokolem (Peru, severni pobrezi,
Lambayeque-Sican, 700-1100 n. I., Mus. Oro). (Foto: I.M.)

29 |



Ju N I V E R S | T A S 1+2013

posvatného kamene) byly vystavény okolo hory Cerro La Raya, ptirodni huacy.
Pozdé¢ji se idoli Lambayeque dostalo pod kontrolu kralovstvi Chimt (Tucume
r. 1370 n. 1.) a nakonec je zaclenili do své fise Inkové (Ttcume r. 1450 n. 1.).

Jen malo bylo znamo o této civilizaci do roku 1991, kdy byly odkryty kra-
lovské hroby v predpoklddaném prvnim sicanském hlavnim mésté v Batan
Grande (udoli Lambayeque). Celkem byly vykopany tii hroby (kolem r. 1000
n. L.).

Jako prvni byl odkryt vychodni hrob 1 v Sachté v Huaca Loro (mohutné py-
ramidé s vrcholovou ploSinou) v Batan Grande. V pohiebni komote byla nale-
zena kostra muze pokryta rumélkou a obklopend zlatymi predméty. Byla
doprovazena kostrami dvou zen a dvou déti. Oblic¢ej muze byl pokryty maskou,
v levé ruce drzel zlaty ritualni niz tumi, usi zdobily zlaté roubiky (nasly se jeste
dalsi dv€ soupravy usnich ozdob), nos kraslila napadna ozdoba, kolem krku
byly nahrdelniky z jantaru a musloviny a na prsou rozpadlé koralkové pektoraly
z riznych kamend a musloviny. Hrobova vybava (o celkové hmotnosti 1,2 t)
zahrnovala pfedméty z drahych kovii. Mezi nimi obdivuhodnou pokryvku
hlavy, par zlatych ritualnich pazi, ¢tyfuhelnikové zlaté a médéné masky, Ce-
lenky, naramky a jiné ozdoby. Jde o jeden z nejbohatsich hrobii nalezenych na
zépadni polokouli. Soucasti vybavy byly také hromady posvatnych musli: ost-
novka — Spondylus princeps (179 ks) a homolice — Conus fergusoni (141 ks).
Desetitisice koralt (o celkové hmotnosti 75 kg) z tyrkysu, sodalitu, ktist'alu,
ametystu, fluoritu (bily a zeleny), achatu (Cervenavé hnédy), jantaru a spondy-
lové musloviny (drobné chaquiras i1 vétsi valcovité a diskovité koraly) svédéi

Zlaté usni roubiky (roubik vpravo nahofe primér 8 cm) zdobené hrubym filigranem
a granulaci nebo reliéfy a zpestfené vlozkami z chryzokolu (Peru, severni pobfezi,
Lambayeque-Sican, 700—1100 n. I., Mus Oro). (Foto: I.M.)

I 30



Zlata ozdoba hlavy ,koruna®, par usnich roubikl
z pozlaceného stfibra (primér 8,5 cm), zpestfenych chryzokolem,
ozdoba nosu ze slitiny tfi kovl, vykladana chryzokolem,
jakoz i zlaty nahrdelnik (Peru, severni pobfezi,
Lambayeque-Sican, 700-1100 n. I., Mus. Oro). (Foto: I.M.)

o mimoiadné vykonnosti sicanskych kamenatskych dilen a neobvyklé pestrosti
surovinové palety. Zminéna ctyfuhelnikova maska (46 x 29 cm) je skvélym
zlatnickym dilem. Je zhotovena z jednoho kusu plechu (zlaté slitiny). Jeji
,»okfidlené oc¢i* s bélmem ze stiibrné slitiny, duhovkami z polokulovitych
jantarovych mugli a zornicemi z provrtanych kulovitych smaragdovych korala
jsou fascinujici. Vynikajici je i zlata ozdoba ¢ela ve formé netopyra, s doplnky
z jantaru a tyrkysu, a také par zlatych usnich roubikd (prameér 10 cm) s central-
nim kruhem vykladanym tyrkysem (stiedni obdobi kultury Sican, 900-1100 n.
1., Mus. Nac. Sican).
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Zapadni hrob v Huaca Loro, misto posledniho odpoc¢inku 24 lidi vCetné
hlavni postavy a dvou skupin mladych Zen, obsahoval podobné kovové pied-
méty jako hrob 1, napf. zlaté masky. Rovnéz v tomto hrobu byly nalezeny
musle.

Z hrobu v pyramidé Huaca Las Ventanas v Batdin Grande byly vyzvednuty
koraly z musloviny a jantaru.

Z kralovského hrobu pochazi ritudlni ruka a paze z tepaného zlata, vykladana
kruhovymi desti¢kami z tyrkysu, vsazenymi do jamek (Peru, severni pobrezi,
900-1100 n. 1., Dumbarton Oaks).

Ikonografie zlatych pfedméti (obfadnich nozli, obfadnich nadob, posmrt-
nych masek, Sperki aj.) je poplatna hlavnimu bozstvu této kultury, zvanému
Naymlap, legendarnimu zakladateli sicanské dynastie (severni pobrezi Peru,
Lambayeque-Sican, 700-1100 n. 1., Mus. Oro).

Patii k nim zlaty obtadni ¢i obétni ndz tumi s ¢epeli ve tvaru pilmeésice
a rukojeti v podobé antropomorfniho boha Naymlapa s rozevienymi pazemi,
drziciho v rukou disky vykladané tyrkysem. Na hlavé ma ptilkruhovou filigra-
novou korunu zpesttenou tyrkysovymi vlozkami, které ozvlastnuji i ,,okfidlené

Nahrdelnik (d. 66 cm) sestaveny z koralu ze zlatého plechu,
prokladanych skupinami nepravidelnych koralkt z chryzokolu, uprostfed
s koralem ze sodalitu (Peru, severni pobfezi, Lambayeque-Sican, 700-1100 n. I.,
Mus. Oro). (Foto: I.M.)
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o¢i“, nédhrdelnik, ozdoby usi a odév. Atraktivni je téz zlaty tumi (33,5 x 13,6
cm) s rukojeti v podob¢ tohoto bozstva, zobrazeného, jak sam drzi v ruce tumi
a ozdobeného ptilkruhovou korunou vykladanou chryzokolem, ktery zpestiuje
i usni roubiky (chryzokolové desticky jsou uprostied provrtané a zasazené do
jamek). Tumi (900-1100 n. 1.) s pulmésicovou ¢epeli a télem ze stiibra (plato-
vanymi ¢tverci zlaté folie) a hlavou bozstva s o¢ima vykladanyma tyrkysovymi
koralky a s kulatymi tyrkysovymi usnimi roubiky ma ptlkruhovou filigranovou
korunu inkrustovanou tyrkysem a spondylovou muslovinou. Tumi pouzivali

Zvonovité obfadni pohary (keros) z drahych kovt, ale také z keramiky nebo
ze dteva, které slouzily k ritudlnim u€¢elim (obétnim ulitbam bohtim), nalézdme
nejen v kultufe Lambayeque, ale v mnoha dal$ich peruanskych kulturach. Ma-
terial, z néhoz byly zhotoveny, prozrazoval postaveni jejich majitele. Zlaty ob-
fadni pohar (kero), na némz jsou znazornény tepané postavy Naymlapa
s pulkruhovou pérovou celenkou, drzici v kazdé ruce htil, patii do této kategorie.
Hojné chryzokolové vlozky jsou umistény v jamkach kolem horniho okraje na-
doby, v celence, ozdobach usi, pektoralu, odévu a na hlavicich holi. Téméef

Cast nékolikafadého nahrdelniku ze zlatych korald,
ozvlastnéného pravymi perlami po obou okrajich. Jde o Ficni perly,
jen nékolik velkych perel uprostfed je mofského plvodu (Peru, severni pobrezi,
Lambayeque-Sican, 700-1100 n. I., Mus. Oro). (Foto: I.M.)
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identicky zlaty pohar (v. 21,9 cm), zdobeny tepanymi reliéfy (postavy Naym-
lapa s chocholem na hlavé a holemi v rukou), je rovnéz bohaté inkrustovany
chryzokolem. Zlaty poharek (v. 13,3 cm) ma dvojité dno, ve kterém pfi pouziti
nadoby chiesti kaminek. Dno je perforovano otvory ve tvaru ktize (symbol vy-
vazeného fadu, kde se Ctyfi ¢asti spojuji v jednom stiedu). Télo nadoby zpestiuji
Ctyti skupiny Ctyt kulatych, v centru provrtanych chryzokolovych desticek, za-
sazenych do jamek. Zlaty obfadni pohar (kero) ve tvaru antropomorfni hlavy
(tvaf Naymlapa nebo vysoce postavené osoby), s kulatymi ozdobami usi, vy-
kladanymi chryzokolem, patii také do skupiny obiadnich nadob (v. 17,1 cm).
Vrchni ¢ast nadoby piedstavuje soucasné pokryvku hlavy. Mala soska ¢loveka
se Siroce otevienymi usty (nddoba ze zlata, stfibra a médi) zfejme slouzila
k ulitbam pii obétnich obfadech. Usi jsou okraslené kulatymi desti¢kami z chry-
zokolu. Zajimava je zlata dvojita nadoba: vyssi z nadob (v. 19 cm), antropo-
morfni (honosi se nosni ozdobou inkrustovanou chryzokolem, nau$nicemi
vykladanymi chryzokolem a Sirokym nahrdelnikem zpestfenym chryzokolem),
je s mensi zvonovitou nadobou (v. 10,1 cm) spojena trubickou. Také tato nadoba
je kolem horniho okraje ozdobena uprostied provrtanymi, kulatymi chryzoko-
lovymi vlozkami, zasazenymi do jamek. Nadoby s dvojitym télem se vyskytuji
v celém andském regionu (vyraz dualistickych pfedstav). Dalsim vyjadienim
myslenky dualismu je par zlatych nadob ve tvaru ptaka (14,5 x 8,7 cm) pfipo-
minajiciho tinamu, nelétavého ptaka destnych pralesti Peru. Ptaci oci jsou vy-
kladany kulatymi destiC¢kami chryzokolu, zasazenymi do jamek. Tinama méla
ritudlni vyznam. Tento ptak je jako mnoho jinych zvifat v andské mytologii ak-
tivni za Sera a v noci a jeho zafivé modra vejce, ktera klade na zem, pfipominaji
chryzokol ¢i tyrkys, dtlezité drahé kameny v peruanskych kulturach. Napadny
je také jeho natikavy, témér lidsky zpév.

Zlata posmrtna maska (59 x 31 cm) pfedstavuje tvar Naymlapa s ,,okiidle-
nyma o¢ima‘“ (tyto mandlové, §ikmo posazené o¢i jsou typickym prvkem kul-
tury Lambayeque), z nichZ visi fada provrtanych kulovitych koralt (do 1 cm)
ze smaragdu — smaragdové slzy (Mus. Oro). Jind zlata posmrtnd maska (73 x
29 cm) ma o¢i inkrustované kulatymi desti¢kami z chryzokolu. Posmrtné masky
jsou typickym prvkem kultu mrtvych. Nesou Casto stopy barveni rumélkou.
Mrtvy byl ve skréené pozici obalen tkaninami a mumii pak byla nasazena na-
podobenina hlavy. To vysvétluje, pro¢ jsou tyto masky tak velké a ploché.

Honosné $perky zdobici hlavu, usi a nos byly v kultufe Lambayeque sym-
boly spolecenského postaveni. Nékdy az obrovské kulaté ozdoby usi (roubiky)
jsou predni ¢asti nausnic, ktera byla upevnéna na trubici prochazejici otvorem
v u$nim lalicku. Tyto nausnice predstavuji typické rysy kultury Lambayeque
(byvaji znazornény na posmrtnych maskach, plastikach, nozich tumi, obé&tnich
nadobach atd.). Mohly je nosit pouze nejvyse postavené osoby (Sperky kvili
jejich ritudlnimu charakteru nosili vice muzi nez zeny). Mezi ukazkami (Mus.
Oro) je zlata kulata nausnice (prameér 8 cm) zpestiena uprostifed kruhovou
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vlozkou z chryzokolu. Atraktivni je par roubikl (pramér 8,5 cm) z pozlacené¢ho
stiibra. Kazdy z nich je uprostted okrasleny velkou kulatou chryzokolovou des-
tickou, lemovanou po obvodu deviti malymi kulatymi desti¢kami z chryzokolu
(desticky jsou v centru provrtané). Jiny zlaty kulaty roubik je ozdobeny prola-
movanymi tepanymi reliéfy a v centru kruhovou vlozkou z chryzokolu. Dalsi

Zenska figurka (v. 12 cm), sestavena z platkd
bilé spondylové musloviny, ma tvar z Cervené spondylové
musloviny a oc€i z perleti (Inkové, 1400-1532 n. I., Ethnolog. Mus.).
(Foto: Commons)
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zlaty roubik, zdobeny hrubym filigrdnem a granulaci, zpestfuje uprostred velka
kruhova vlozka z chryzokolu, lemovana Sesti malymi kulatymi destickami
z chryzokolu, uprostied s provrtem. Zlaty kulaty uSni roubik s motivem tapira
ma sttedni kruhovou ¢ast vykladanou jadeitem (Mus. Nac. Sican).

Pulkruhova ozdoba nosu (d. 6 cm) ze slitiny tii kovi, okraslena ptaky na
postrannich vy¢nélcich, je uprostied horniho okraje opatiena zarezem k upev-
néni Sperku do nosni piepazky. Ozdoba je inkrustovana ¢tyimi kruhovymi
destickami z chryzokolu, uprostied provrtanymi a zasazenymi v prohlubnich
(Mus. Oro). Druhovou pestrost $perkd doklada zlata nosni krytka doplnéna kru-
hovym zavéskem inkrustovanym tyrkysem (Mus. Nac. Sican).

Zasazeni vlozek (destiek vétSinou kulatych, ale i jinych tvard, s licni plo-
chou rovnou ¢i mirn€ vyklenutou, uprostied provrtanych) vybrousenych z dra-
hych kament v¢etné musloviny, do dutiny (jamky) v povrchu piredmétu,
predstavuje unikatni Sperkatskou technologii v andskych tradicich.

Ke S$perkim kultury Lambayeque neodmyslitelné patii nahrdelniky.
Nahrdelniku ze zlatych kuliéek, prokladanych zlatymi zavésky ve forme antro-
pomorfni tvafe Naymlapa (s ¢elenkou a pektoralem inkrustovanymi chryzoko-
lem), dominuje centralni zavések v podobé Naymlapa s ornitomorfnim télem
(Mus. Oro). Na pta¢im ocasu jsou zavéSeny tii ovalné ozdoby. Celenka a télo
bozstva, jakoz i zavesky jsou vykladané chryzokolem. Atraktivni je nahrdelnik
(d. 66 cm) sestaveny z velkych i malych dvojitych kuzelovitych dutych korali
ze zlatého plechu, prokladanych skupinami (13 skupin) drahokamovych korala:
Ctyii drobné nepravidelné koraly z nazelenalého a modrého chryzokolu, upro-
stied s vétsim diskovitym az kulovitym koralem z tmavomodrého sodalitu
(Mus. Oro). Zajimavé jsou kamenné koraly (pramér 1,2—1,3 cm) ve tvaru ovoc-
nych ploda (severni pobiezi Peru, Lambayeque, 600-1000 n. 1., Mus. Larco).
Unikatni je n¢kolikarady nahrdelnik (d. 70,5 cm) tvoteny zlatymi dvojitymi ku-
zelovitymi i kulovitymi koraly. Jeho zvlastnosti je zdobeni provrtanymi pravymi
o drobné fi¢ni perly z amazonské oblasti. Nekolik velkych perel uprostied vngjsi
fady méa motsky ptvod. V Batdn Grande bylo nalezeno mnoho volnych pro-
vrtanych perel o velikosti az 12 mm (kultura Sican, Mus. Nac. Peru). Pouziti
pravych perel je u andskych $perkl vzacné. V muslovinovych nahrdelnicich
a pektoralech se stale jesté uplatnuji chaquiras — drobné koralky, ale ve srovnani
s kulturou Moche Ize Castéji pozorovat koraly vétSich velikosti.

Vyborna kvalita sicanskych smaragdti dovoluje ptedpokladat, Ze smaragdova
surovina pochazi z Kolumbie (oblast Muso). V ptipadé kolumbijského ,,jantaru*
je situace komplikovana. Nejde pravdépodobné o jantar, ale o kopal, velmi po-
dobny jantaru.
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Nas rozhovor

Fenomén kniha

0 vew

(Rozhovor s Blankou Riizickovou,
docentkou katedry vytvarné vychovy na PdF MU)

Blanka Ruzickova, docentka katedry vytvarné vychovy na Pedagogické
fakulté Masarykovy univerzity, dala pted patnacti lety podnét ke vzniku soutéze
Fenomén kniha, do niz kazdoroéné pfispivaji studenti vytvarné vychovy
pracemi spjatymi riznym zpisobem s knihou jako jevem hmotné i duchovni
kultury lidstva. Byla také hlavni organizatorkou vSech dosavadnich ¢trnécti roc-
nikd této soutéze.

Blanka Ruzickova je svym vzdélanim textilni vytvarnice, jejiz jméno se stalo
znamym zejména diky osobité praci s textilem. Je autorkou ru¢né tkanych ta-
piserii a objekti, které vytvaiela ve spolupraci s architekty do interiért ve ve-
fejnych prostorach. V soucasné dob¢ pracuje predevsim s papirem jako findlnim
artefaktem. Papir vrstvi, barvi, prokresluje, profezava i protrhava, ¢asto i pro-
svétluje, vytvari plosné i prostorové kompozice, doplnéné nékdy textovymi
fragmenty. Posbirané, zdédéné ¢i nalezené zapisky, slova a vzkazy zapracovava
do svych kreseb, zranuje papir doteky Car a zachycuje tak vzpominky na mize-
jici podoby blizkych lidi ¢i krajin. Pro charakteristiku praci Blanky Ruzickové
se nabizeji slova jako Zensky princip a citlivost, jemnost, n¢ha, ale tfeba také
snaha divat se na svét z lepsi stranky.

Doc. Blanku Ruzi¢kovou jsme pozadali, aby ¢tenafe naSeho Casopisu sezna-
mila s cili a historii dosavadnich ro¢nikti soutéze Fenomén kniha.

Tématem soutéze je kniha a vSe, co s ni
v §irokém smyslu slova souvisi, tisk, ilu-
strace, volba papiru, typografie, vazba, for-
mat, grafickd Gprava, ptisobeni na Ctenare,
kniha jako sou¢ast denniho Zivota nebo vy-
tvarny objekt atd. Jde o akci, jiz se mohou
ucastnit posluchaci vysokych $kol univer-
zitniho typu. Odborna porota pak od roku
1998 vybirala z doslych praci na zékladé
nezavislého hodnoceni ty, které zasluhovaly
ocenéni. Pivodné skromna brnénska akce
vzbudila zajem na Cetnych naSich vysokych
Skolach a od roku 2000 ma i mezinarodni

charakter: obesilaji ji vedle naSich poslu-
chacu i studenti uméleckych oboril, piede-
vsim studujici vytvarné vychovy z fady
pedagogickych fakult jinych evropskych
zemi. Od roku 1999 se v riznych brnén-
skych vystavnich prostorach konaji vzdy
pted koncem studijniho roku vystavy, které
jsou prehlidkou daného ro¢niku soutéze Fe-
nomén kniha. Zatim posledni vystava, shr-
nujici nejlepsi prace zaslané do lonského
14. ro¢niku soutéze, prob&hla v kvétnu
2012 v kiizové chodbé brnénského Mende-
lova muzea.
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K desatému vyroci soutéze
Fenomén kniha vydala MU v roce
2008 mnoha barevnymi reproduk-
cemi doplnény sbornik, jehoz
editorem byl prof. Radek Horacek.
Desaty rocnik byl soucasti
mezinarodniho projektu
ANIMALITER, podporovaného
Evropskou unii. Sbornik obsahuje
stati brnénskych odborniku, které
se vedle hodnoceni soutéze zaby-
vaji napf. ilustracemi détskych
knih u nas, tzv. vizualni poezii

a filozofickymi aspekty knihy, knih-
tisku a psaného textu viibec.
Blanka Ruzickova do sborniku
prispéla esejem Podoby knihy.
Jak se vydarily posledni ro¢niky
soutéze? Co je v zasluzné akci
Fenomén kniha nového?

Nyn&jsi podminky soutéze vymezuji
celkem tii kategorie, do nichZ jsou zaslané
studentské prace zarazovany. Jsou to
1. knizni typografie (prace s textem, pismem
ailustraci), 2. kniha objekt a 3. volna tvorba
(pocitacova grafika, videoart, fotografie
atd.). Po nékolika prvnich ro¢nicich jsem se
domnivala, Ze je téma vyCerpano vSemi
sméry, ale dodnes mé kazdoro¢né piekva-
puje originalita ne¢kterych praci, at’ uz jsou
od studentti odbornych vytvarnych instituci,
nebo od studentd pedagogickych skol.

Vratme se na chvili trochu zpatky.
Jisté je namisté pfipomenout, ze
knizni kultura a vytvarna prace

s knihou ma v Brné a specialné na
Pedagogické fakulté MU dlouhou
tradici. Uved’'me alespon nékolik
jmen osobnosti, které se o tuto
slavnou minulost zaslouzily.
Vedoucim katedry vytvarné
vychovy na Pdf MU byl v letech
1950-1956 profesor Eduard Milén,
originalni ilustrator, autor grafické
upravy predvaleénych Lidovych
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novin i obalek mnoha knih z prvni
poloviny minulého stoleti, mj.
basniku, jako byli Jaroslav Seifert
nebo Josef Hora. Povazuji za
chybu, ze dnesni stalé expozice
brnénskych galerii na Milénovo
malifské a grafické dilo zapomi-
naji. Také Miléntv nastupce
Bohdan Lacina, vedouci katedry
v letech 1956-1962 a jedinecny
zjev ceského malifstvi dvacatého
stoleti, ma velké zasluhy

o moderni podobu ¢eské knihy.
Clenem vasi katedry byl

i vSestranny vytvarnik, doc. Jifi
Hadlac¢ (1927-1991), ktery spojil
knihu s prostorovou tvorbou.

Ano, Hadla¢ byl vyrazny tviirce.Vzpo-
minam si na jeho vystavu v 80. letech v br-
nénském Domé uméni. Byla zahdjena za
pocetné casti kulturni vefejnosti, avsak
po tfech dnech ukoncena, nebot’ myslen-
kové prekracovala vytvarné predstavy teh-
dejsich rozhodujicich kulturnich ¢i spise
nekulturnich pracovnikt. Na piikaz kraj-
ského vyboru KSC byla zakézana a zru-
Sena. Na této vystavé budily pozornost
zejména kozené vazby knih Franze Kafky,
pojednané jako vytvarné objekty skryté
protestujici proti utlaku jednotlivce jakou-
koli zpupnou vrchnosti.

O vytvarnou stranku knihy se
velmi zajimal i porevoluéni
vedouci katedry vytvarné vychovy
na PdF, umélecky kritik, historik
uméni a teoretik vytvarné vychovy
Igor Zhot (1925-1997), ktery byl
vasim uditelem a stars§im pftitelem.

Se Zhotem jsem spolupracovala a na-
vstévovala ho uz za normalizace, kdy mohl
pusobit pouze jako lektor mimobrnénskych
krouzki amatérskych vytvarnikt. Po listo-
padové revoluci se Igor Zhof nejprve vratil
na Pedagogickou fakultu, z niz musel za
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normalizace odejit, a poté byl az do své
nahlé a necekané smrti druhym dékanem
brnénské Fakulty vytvarnych umeéni.

Chtéla jsem ve vyuce budoucich uci-
teld vytvarné vychovy navazat na Zhorav
pedagogicky a metodicky odkaz, zvlasté
na jeho Skolu vytvarného mysleni, které je
zalozena na principu hry a experimentu.
Domnivala jsem se, ze prace s knihou by
mobhla studenty nasmérovat k vytvarné re-
flexi smyslu a vyznamu psaného slova,
podnécovat piekracovani vzitych tradic
zpracovani.

Akce Fenomén kniha ptivodné vznikla
jako seminarni prace, ktera poskytovala stu-
dentim moznost volné vytvarné zpracovat
bézné téma knihy. Kromé klasickych vy-
tvarnych pfistupt (ilustrace, prace s textem
a typografie) se nabizeji i mén¢ Casté pii-
stupy smérem k volné tvorbé (konceptualni
feseni, experimenty do prostorového autor-
ského objektu), stale Castéjsi jsou vlastni
denikové rukopisné zdznamy, ale také de-
struktivni zasahy do jiz existujicich knih.

Slova lze psat nebo Skrabat do sesitt,
do knih, do kamene, do pisku ¢i do oblak,
kreslit a malovat Ize na papir, latku,
omitku, kizi ( i vlastni), texty lze tisknout,
fotografovat, psat ¢i vysivat.

V ¢em vidite rozdil mezi praci
odevzdanou napfiklad v seminafri
a praci soutézni? Jak dopadaji
studenti pedagogickych fakult

v soutézi s posluchaci specializo-
vanych vytvarnych kateder?

Pro studenty je pti hledani vlastniho
vytvarného nazoru dulezita konfrontace.
Studenti si tak zvykaji na fakt, ze jejich se-
mindrni prace neskon¢i ohodnoceny jen
zapoctem v kabineté, ale ze si musi za
svymi vytvory stat, obhdjit je. S tim sou-
visi 1 nemén¢ dulezitd vetejna prezentace,
porovnavani se studenty jinych fakult
a v neposledni fad¢ i zajem odborné i lai-
cké vefejnosti.
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Jisté existuje urcity handicap studentt
pedagogickych fakult pfi porovnani se stu-
denty uméleckych ateliérii, kde se knizni
tvorba vyucuje jako obor a kde existuje
nepomérné bohatsi technické vybaveni.
Z toho divodu musi studenti neumélec-
kych kol hledat jina vytvarna ¢i technicka
vychodiska zpracovani tématu, ktera je
nuti pfemyslet nad knihou jinak, nékdy
s humorem, s nadsazkou ¢i perziflazi,
nebo volit jinou formu sebevyjadfeni.
Nékdy neznalost ustalenych profesional-
nich kniznich postupti dovede autory
k ptekvapivym a objevitelskym vysledktm.
Samoziejmé mnoho pokust kon¢i netspé-
chem, predstava se stfetne s nemoznosti
realizace ¢i skon¢i jen zajimavymi ndznaky,
které se pak mohou tiibit ve specialnich ate-
liérech v pozdéjsich rocnicich studia.

Jak vim, organizujete pro své stu-
denty také specialni instruktazni
akce, které rozsiruji jejich znalosti
tykajici se uméni a knizni kultury.

Snazim se kazdoro¢né v ramci vyuky
uspofadat pro studenty druhého ro¢niku
na$i katedry prednaskovy a pracovni
workshop, na ktery zvu zajimavé osob-
nosti z oblasti knizni kultury. Tato setkani
mohou studentim pomoci orientovat se
v problematice a dopomoci k lepsim vy-
sledkim. Lonsky workshop byl vénovan
typografii, této vyrazné kategorii grafic-
kého designu. Vedli jej soucasni odbornici
(MgA. Lenka Baroiiova z UTB Zlin, Fa-
kulta multimedialnich komunikaci; MgA.
Karol Lament z Fakulty uméni Ostravské
univerzity) a praktikujici typografové
(Mgr. Pavel Brabec a Mgr. Bedtich Vé-
mola), ktefi seznamili studenty s nejnovéj-
$imi typografickymi finesami. Ovéfit si
typografickd pravidla, poznat specifika
knizniho designu a formovani textu do
plochy jsou stejné dulezité véci jako vy-
tvarny napad. Tuto praktickou zkusenost
mohou studenti zohlednit pfi psani



Hana Mickova, Na prahu odchylek (FU OU Ostrava)
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semindrnich zprav a posléze i bakalar-
skych ¢i diplomnich praci.

Obdivuji vynalézavost a osobity
pristup studentskych autoru, pest-
rost materialli, s nimiz pracuji,

i zruénost pfi jejich vytvarné adjus-
taci. Ale pripada mi, ze se vytraci
vztah mezi soutéznimi artefakty

a slovem autora knihy. Jako by stu-
dentky a studenti vytvareli prosté
vtipné prace z papiru i dalSich ma-
teriall, sice tvarem a dalSimi znaky
pripominajici knihu, ale nijak nere-
flektujici fakt, ze kniha nese také
néjaké vyznamy — at’ uz tim mys-
lime jeji syzet nebo treba poselstvi
basnikd. Mize tak vzniknout
dojem, ze studentsti tvarci ignoruji
rozdil dejme tomu mezi knihou
versu FrantiSka Halase a roman-
kem z nékdejsi Cervené knihovny —
protoze v obou pfipadech jde

o knihu. Vim ov§em, Ze organiza-
tori a €lenové poroty o téchto
problémech védi a ocenuji zvlast’
jednotlivé kategorie. Ale i presto se
zeptam: Co rikate namitce, ze cetné
prace jsou jakoby bezobsazné?

Domnivam se, ze rozdil je v nahlizeni
problematiky... Vy jste literarni historik
a vidite predevSim stranku obsahovou.
Studenti ¢eského jazyka by jisté piistupo-
vali k tématu knihy spise z hlediska sloves-
ného, zcela jinak nez studenti vytvarné
vychovy, kterym jde predevsim o vytvarné
vyjadfeni. Bohuzel velky podil na vysledné
praci ma vzdeélanostni tiroven soucasné ge-
nerace. Chybi zakladni studijni navyky ze
stfednich skol, upada ¢tenai'ska gramotnost
(Casto pozoruji az nechut’ Cist) ve prospéch

pouze vizudlnich vjemt. Mladéa generace
je ovliviiovana novymi médii, ktera for-
muji jeji styl vyjadfovani a slovni zasobu.
Vysledkem je chudoba jazyka, ale Casto
i obtizné porozuméni ¢tenému textu.

Soucasnou studentskou generaci hodné
ovliviiuje postmoderni mysleni, prekraco-
vani vytvarnych i slovesnych hranic
mnoha sméry, lehce feceno — vse 1ze kom-
binovat, spojovat, jak myslenky, pojmy
a materialy, tak postupy zpracovani, coz
je jednim ze zakladnich znakd postmo-
derny. Nékde se text, jeho vyznam, ztraci
na ukor vizualniho dojmu. Text se tak
stava méné dulezitym, prevazuje forma
nad obsahem, zvyraziuje se znak ¢i tvar
ve vymezeném prostoru. Casto lze ménit
skladebné postupy a organizaci textu
v plose az k jeji umysIné nesdélnosti.

V brnénském uméleckém prostiedi je
tradice autorského zpracovani knihy velmi
dlouha. Vzpomenme vynikajiciho knihafe,
prof. Jindficha Svobodu (1909-2001)
a jeho nasledovniky J. H. Kocmana a Elis-
ku Cabalovou. Ve svété je znamy Jif{ Va-
loch a jeho slovni sémantické prace, stejné
jako détska ilustratorska tvorba brnénské
malitky Vlasty Barankové. Knihou a vy-
tvarnou hrou se slovy se zabyval i Dalibor
Chatrny, nas brnénsky vytvarny experi-
mentator, ktery nas loni bohuZzel opustil.

Domnivam se, Ze prace s informacemi,
at’ jsou ve form¢ klasické knihy nebo sefa-
zeny do diski a jinych medialnich forem,
je studentsky udél. ALE! Kniha stale nabizi
radost a ma tradi¢ni charakter — at’ uz jde
o uspokojeni z poznani, potéseni z piibchu
nebo okouzleni poezii nebo i moznost byt
inspiraci pro kreativni ¢innost. Jedno arab-
ské prislovi pravi KNIHA JE KAPESNI
ZAHRADKA, tak ji nenechme planét!

Jist¢ mate radost, Ze vami iniciovand akce uspés$né existuje uz ¢trnact let, ma Siroky
ohlas a piekrocila hranice nasi republiky. Upfimné vam k tomuto uspéchu i k vasemu
zivotnimu jubileu gratuluji a d€kuji za zajimavy rozhovor.

S Blankou Ruazi¢kovou hovotil Jifi Rambousek

1 42



Nase diskuse

Univerzitni student a ¢esky jazyk’

Vazeny pane kolego,

dovoluji si zareagovat na Vas text vyzyvajici k diskusi o cestiné v poslednim
¢isle Universitas. K bodiim ze zac¢atku Vaseho textu bych rad uvedl nasledujici:
a) Oslabené védomi narodni identity — obavam se, ze védomi narodni identity

obecné nijak moc nefunguje, ma to spise podvédomou povahu, takze o jeho

oslabovani se prili§ neda mluvit.

b) Masova média a negramotni novinafi: je jich dost a samoziejmé konzumenty
texttl negativné ovliviiuji. Studenti MU by spisSe méli byt uceni tak, aby byli
schopni nekvalitni produkty médii rozpoznavat a nepodl€hat jim.

¢) Postmodernismus — ne vSichni studenti védi, co to je, odhaduji, ze téch, co
o tom néco tusi, bude na FI MU tak 30 %. Na FF by to m¢lo byt lepsi, ale
o studentech pravnické ¢i lékarské fakulty bych si nedélal iluze.

d) Pokles kvality Skolni vyuky — to je jednoznaéna pfi¢ina poklesu v oblasti
cestiny. Je dokonce znamo, ze na fad¢ stiednich skol se studentim opravuji
chyby jen v cesting, ale v ostatnich pfedmétech se chyby v pisemnych pra-
cich nechéavaji tak. Toto by mélo byt feseno na irovni MSMT, k ¢emu pak
stiedni skoly jsou?

e) Svétovy jazyk, bastardizace, terminologie — s témito jevy se jisté setkdvame
nejen na FI MU. Moje zkusenost je ov§em takova, Ze znalost anglic¢tiny neni
u nasich studentt prili§ dobra, studenti ovladajicich slusné anglictinu je tak
30 %, takze vliv anglictiny na cestinu bych nepokladal za relevantni. Béznym
jevem vedle slabé ¢estiny je u angli¢tiny zhusta to, co miizeme oznacit jako
Czenglish.

V oblasti vypocetni techniky se jiz prakticky nehovoii ¢esky — jako uditel
ptsobici na FI MU mohu konstatovat, ze tomu tak neni, komunikuje se pfiro-
zeng Cesky (viz bod vyse), ale je pravda, Ze existuje profesionalni pocitacnicky
slang, k némuz se studenti a nékdy i jejich ucitelé uchyluji.

K Vasim péti otazkam v zavéru textu:

1. Umeéji se studenti cesky (napr. pri zkousce) vyjadrovat?

Je tieba vzit v Givahu, ze na fadé¢ fakult MU se v pribéhu studia vétsinou ne-
zkousi ustné, ale prevazné pisemné. Na FI MU je bézna situace, Ze ustné jsou
studenti zkouSeni aZ u statnic.

Uvadime zde piispévky, které reaguji na vyzvu uveiejnénou v ¢isle 3/2012 naseho Casopisu.
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2. Je jazykova stranka univerzitnich disertacnich praci (bc., dp., dis.) vyznamna
a je pri jejich hodnoceni zohlednovana?

Pokud bychom nehodnotili formalni kvality ptedkladanych praci (na vSech
urovnich), pfisli bychom o akreditaci, ne? Piiklad uvedeny v textu vyzvy k di-
skusi existuje, jeho autorka se jmenuje Tereza M. Krasenska a ma titul Mgr. Je
nyni tusim mluvéi prazského Dopravniho podniku. Text bych pokladal spise za
jistou stylizaci a provokaci nez za skute¢ny ptfiklad negramotné diplomové
prace. Dovolim si ale upozornit, ze odkazovat se na adresu referujici k Wiki-
pedii je spiSe nebezpecné, informace na téchto adresach mohou byt obecné pod-
vrzené a neda se to bezpetné zjistit. Nizka jazykova a typograficka kvalita
bakaléiské a diplomové prace mize na FI MU vyvolat bud’ snizeni zndmbky,
nebo i jeji neakceptovani. Formalni podoba pisemnych praci hraje roli v hod-
nocenti, je vSak potfeba ji dostate¢né piesné specifikovat.

3. Je potrebny primy verbalni kontakt mezi ucitelem a studentem (na ceské
Skole)?

Neni mi jasné, kam tato otazka sméfuje, ale je zjevné, ze bez verbalniho kon-
taktu se snad ani ucit neda.

4. Pocitacova kultura a cetba literatury v cestiné.

Neni tu jasné, co se mini poc¢itacovou kulturou (psani maild, sms? nebo po-
¢itacova gramotnost, kterd je na jednotlivych fakultach dost riznd). Pokud jde
o Ceskou literaturu: kdyz se zeptam studentd na FI, kdo napsal tfeba Mirakl,
Sekyru a dokonce i Zert, zhusta se ukaZe, Ze o téch knihach nemaji tuseni. Takze
odpovéd je jasna, studenti FI MU ¢eskou literaturu nec¢tou, coz evidentné pred-
stavuje jednu z pficin jejich slabé aktivni znalosti ¢eStiny.

5. Jak se miize do diplomové prdace podané na université dostat primitivni vy-
Jjadrovaci vulgarita?

Dival jsem se na diplomovou praci zminénou ve vyzvé k diskusi. K tomu
viz vySe. Lidé z FSV UK, ktefi tu praci pustili, by patrné argumentovali, Ze to je
spise experiment, 1 kdyz souhlasim, Ze by to mohlo a mélo zajimat akredita¢ni
komisi. Slabé prace se bézné vyskytuji, ale maji trochu jinou podobu: setkavam
se napt. s bakalafskymi pracemi, které obsahuji na kazdé nebo na kazd¢ druhé
strané jednu az dve interpunkeni a stylistické chyby, ale necharakterizoval bych
je jako vulgarni.

Vasi vyzvu k diskusi o vztahu univerzitnich studentti k ¢esStiné vitam, ale
myslim, ze pfipadna diskuse by méla byt vedena vécné a opirat se o konkrétni
fakta. Mohu nabidnout zhruba tfinactileté zkusenosti z vyuky predmétu Zaklady
odborného stylu (VB000) a doplnit je konkrétnimi ¢isly o uspésnosti, s niz stu-
denti FI MU piedmét absolvuji, o typech a frekvenci chyb, jichz se dopoustéji.
Pokud je mi znamo, na jinych fakultaich MU existuji podobné predméty, mélo
by tedy smysl pokusit se je porovnat, abychom mohli ziskat presnéjsi obraz.
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Nebylo by od véci pokusit se o sjednoceni klasifikace jazykovych chyb, ona je
podminkou toho, ze ziskany obraz trovné znalosti v oblasti ¢estiny bude pokud
mozno adekvatni a hlavné objektivni. Skandal s maturitami, ktery zptsobil
CERMAT, je dokladem toho, Ze se k vyuce komunika¢nich dovednosti nepfi-
stoupilo profesionalné.
Zdravim,
Karel Pala

V ramci diskuse o vztahu naSich univerzitnich studentti k ¢eskému jazyku
bychom radi informovali o tom, Ze na Filozofické fakulté¢ MU je kultivovanému
projevu studenti (mluvenému i psanému) vénovana velka pozornost uz od po-
¢atku jejich studia, tedy od okamziku, kdy vstoupi na fakultu. Jisté je to dano
tim, Ze tato fakulta je zamétena piedevs$im na studium humanitnich véd a ja-
zyku, tudiz schopnost spravné a bezchybné se vyjadiovat patii k zdkladnim
(predpokladanym) dovednostem kazdého studenta. Svédectvim o této pozor-
nosti je seminatr Kurz spravného psani pro nebohemisty (kod CIBB119), ktery
ma byt praktickou pomoci pro v§echny zajemce, ktefi chtéji psat své (odborné)
texty v kultivované ¢estiné a bez chyb. Jeho zavedenim v roce 2007 jsme
reagovali na pozadavek po ucelené a systematické vyuce Cestiny, ktery ptichazel
z mnoha nasich pracovist’.

Podnétem ke vzniku tohoto pfedmétu byla snaha vyucujicich nékterych ka-
teder dosahnout zdokonaleni podoby seminarnich praci, pfeklada a jinych texta
psanych studenty, jejichz odborny obsah byl sice na vysoké trovni, ale bohuzel
formalni stranka textu (zvlast¢ pravopis) pokulhdvala. Nékteré obory pfijaly
tento predmét jako povinny (zejména piekladatelské obory a nékteré dalsi, jako
napf. etnologie nebo pomocné védy historické), vétsina obori na nasi fakulté
svym studentim doporucuje tento piedmét absolvovat.

Vitame, ze vedeni fakulty vyuku tohoto pfedmétu od zacatku podporuje.
Sveédei o tom napi. skutecnost, ze jiz v uvodnich zakladnich informacich pro
nove prijaté studenty najdeme doporuceni zapsat si tento kurz. Nasim zamérem
do budoucna je nabidnout tento pfedmét jako povinny viem studentiim zejména
bakalaiského studia na Masarykové univerzité. Je totiz uréen vSem, jimz neni
lhostejnéd psana podoba nasi mateiStiny. Je zndmo, ze pravé uroven podoby
psané cestiny v mnoha oborech neustale klesa. Jak vime, je tomu tak neziidka
i v odbornych pracich vysokoskolskych studentd (¢asto i humanitné zaméfe-
nych). Nezapominejme vsak, ze predpokladem optimalni piisobivosti kazdého
textu je jeho kultivovanost. A to i1 kultivovanost pravopisna.

Nas kurz je zaméfen na pravopisnd specifika psaného projevu. Klade si za
cil seznamit zajemce s aktualnimi pravidly ¢eského pravopisu po posledni pra-
vopisné reformé v roce 1993, s jejich neuralgickymi body i novymi tendencemi,
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které se do pravopisu promitaji. Dtraz je kladen na praktické procvicovani pra-
vopisu lexikalniho, morfologického a syntaktické¢ho. Kazdy seminat je rozcle-
nén na cast teoretickou (vyklad pravidel a probiranych jevi) a na nasledné
praktické procvi¢ovani jevil. Jako doprovodna studijni podpora se plné vyuziva
e-learning (tzv. EIf) na webovych strankach nasi fakulty, v némz se jako pii-
nosny doplnék k vyuce nabizi studentim moznost si na nejriznéjsich procvi-

Piijemnym pfekvapenim pro nas bylo, Ze nejen vyucujici, ale predevsim stu-
denti piijali tento predmét s nebyvalym zajmem: v soucasné dobé vypisujeme
14—15 seminarnich skupin (po 30 posluchacich) kazdy semestr, a piesto nejsme
schopni uspokojit poptavku vSech zajemct z nasi fakulty. Vyuku vedou odbor-
nici — pracovnici a doktorandi Ustavu eského jazyka FF MU a externisté z br-
nénské pobocky Ustavu pro jazyk desky AV CR.

Nas optimisticky pohled na vztah studentl ke kultivovanému vyjadiovani
navic podporuje skutecnost, ze o tento predmét trvale projevuji zajem i studenti
z jinych fakult, kazdy semestr jich absolvuje tento pfedmét bezmala 50. Navic
od podzimu 2012 byl pfedmét zatazen mezi spoleéné predméty doporucované
ke studiu na celé Masarykove univerzité. V podzimnim semestru 2012 je zapsano
do predmétu 400 studenttl, z toho jiz 64 studentd z jinych fakult (nejen FSS, ale
1 ESF, PdF, PiF ad.). Tento zajem studentl nas samoziejmé t&si a radi bychom
vSechny seznamili touto cestou s tim, ze takova vyuka na nasi fakulté probiha.

Na zavér bychom radi zdaraznili, ze nezpochybnitelny zajem studentt i po-
zitivni zkusenosti z vyuky potvrzuji predpoklad, ze tento nove zavedeny pred-
mét v nabidce nasi fakulty (potazmo celé univerzity) ma své opodstatnéné misto
a ze studenti maji zajem zdokonalit si znalosti o své matefSting.

Jarmila Vojtova

Univerzitni student a ¢esky jazyk

Mam pied sebou text, ktery je dobfe minén a upozoriuje na oblast, které by
si jazykovédci méli v§imat. Dva védeéti pracovnici, biolog prof. J. Smarda
a lingvista doc. V1. Spousta ho uveiejnili jako ,,Uvod do diskuse, ktery by mél
zvlasteé jazykoveédné odborniky burcovat k rozsifovani znalosti a dovednosti
v uzivani spisovného jazyka. Nejsou zde osloveni hlavné jazykovédci, vyzva
ke kultivovanému uplathovani jazykové normy se tyka vSech, kdoz se ucastni
publikacni ¢innosti. Samoziejmé nemaji na mysli néjaky navrat jazykovédného
purismu, ktery trapil mnoho vzdélanych Cechiti zhruba az do 90. let 19. stoleti
a u jednotlivct dbalych ,.Cistoty* spisovné Cestiny sahal jest¢ hloub&ji nazpét
do nasi historie.
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Autofi vyzvy si posteskli na nezdjem o kultivovani spisovného jazyka a vy-
tkli mladé generaci, ze ani zdaleka nevénuje spisovnému jazyku takovou po-
zornost, jakou by si zasluhoval. Neni to sice v ., Uvodu“ fe¢eno vyslovng, ale
text naznacuje, Ze je porusena rovnovaha mezi propracovanim obsahové stranky
textl a jejich jazykovym vyjadifenim. Dnesni odborné texty vyzaduji od autord
vice odbornych znalosti, nez tomu bylo v minulosti. Znamend to také, ze
vzrostla naro¢nost pii jejich porozuméni. Tendence minulych dob, aby se davala
prednost terminologii ze slovanskych lexikalnich zaklad, zfejmé uz neplati.
Terminy ze zakladd neslovanskych zvétsily svou frekvenci a Cestina se tak za-
fadila mezi jazyky s bohat¢ rozvinutou terminologii mezinarodni. Muzeme Fici,
ze umelé prevadeéni termint do slovanské podoby cesting nesveédci.

Az do 20. let 19. stoleti trpéla spisovna Cestina vymycovanim prvkl neces-
kych. Vzhledem k tomu, ze ¢esti ufednici za Rakouska-Uherska museli doplio-
vat Ceskou slovni zasobu podle némeckych vzort a také podléhali némeckym
syntaktickym zvyklostem ve stylu tfednich textd vznikla tu jista podobnost stylu
ufednich pisemnosti. Spisovna Cestina piejala od Gfedni némciny fadu germa-
nism, z nichZ se nékteré rozsitily i do mluveného jazyka. V situaci, kdy nékteré
z nich zdomacnovaly i v mluvené ¢esting, vyvolavalo to pomérné hojné puris-
tické zasahy proti piejimani prvku z privilegovaného jazyka.

Puristické tazeni proti germanismim se vSak neomezilo na nékteré némecké
prvky, ale zasahovalo i vyrazové prostiedky, kterymi se vlastné dohanélo zpoz-
déni Gestiny proti ném¢éing. Radéni puristt zasahlo viechny typy gramatickych
prostredkd a jejich disledkem bylo rozkolisani ¢eského spisovného tzu. Jako
priklad uved’'me skloniovani zdjmena tentyz. Brusici vyzadovali v lokale singu-
laru tvar o témz a pomérné dlouho povazovali tvar o tomtéz za vadny. Pravidla
¢eského pravopisu nakonec kodifikovala tyto dost bézn€ uzivané tvary jako po-
doby spisovné.

Jista tendence davat nejen v administrativnich textech, ale i v odborné literatuie
prednost vyjadfovani kondenzovanému, oteviela ve spisovném jazyce uplatiio-
vani vétnych ¢lent misto vétnych schémat podfadicich. Pfitom se tyto vétné Cleny,
jejichz frekvence se zvysSovala, nevyhybaly ani prostiedktim, které byly napodo-
bovany podle némciny. Jako piiklady uved’'me vétny Clen s ohledem na zvyseni
odbeéru elektrického proudu // vzhledem ke zvyseni... Srovname-li zaklady sub-
stantiv ohled a vzhled, zjistime, Ze ob¢ substantiva zlstavaji ve vyznamové bliz-
kosti. V némcin€ tomu odpovida slovo Angesicht, které je odvozeno od zakladu
slovesa sehen. V némcéing, z niz asi vzesla motivace slovem Angesicht, vychazi
se ze zakladu slova znamenajiciho ,,zieni®. U slova angesichts doslo dokonce
k adverbializaci ptivodniho substantiva. Koncové —s je mozné chapat jako pii-
ponu, ktera se vyvinula z pivodniho genitivu. V piipad¢ slov se zretelem k cemu
a vzhledem k ¢emu sice miizeme dat za pravdu puristim, ze slova ¢eska a slovo
némecké spolu vyznamove souvisi, ale tuto souvislost pozorujeme i v jinych ja-
zycich, napt. v rusting ,,vvidu ¢ego* nebo ve francouzsting ,,en vue de* atd.
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Puristické zjednoduSovani vzniku nékterych slov z ptivodnich jazykovych
prvkt némeckych nerespektuje rozdily v tvofeni novych jevl v ¢esting. Jedno-
strann€ zamétenym puristlim pak jen stacilo vypocitavat slova, ktera maji stejny
ptvod némecky a Cesky, ptiCemz zaml¢ovali ¢esky podil na vétsi nebo mensi
transformaci némeckého prvku. Béhem 19. a 20. stoleti jsme se postupné zbavo-
vali puristickych povér. Dnes uz jde o jinou otazku: Jak se upevnéna a sebeve-
doma Cestina postavi k pfivalu anglicismd, které zaplavuji soucasny Cesky jazyk.

Milan Jelinek

Problémy tu jsou uz dlouho
(prispévek do diskuse)

O tom, ze valnd ¢ast univerzitnich studentll ma potize s matefstinou, nelze
pochybovat. A co vic, nejsou sami. Tahle pohroma ma celou fadu pficin, ale
zacatek je uz v rodiné a jejim zazemi, byt to pro nékoho mize znit banalné.
Vsimli jste si, v kolika jinak velmi dobfe vybavenych domécnostech chybi
nejen knihovna, ale 1 sebemensi policka s knihami? Malokteti rodice détem
Ctou, vypraveéji pohadky, povidaji si s nimi. DEti maji se tenim potize, CeStina
patii mezi neoblibené pfedméty. A nejde jen o pravopis; chybi slovni zasoba,
potize ¢ini i star§im studentim zptsob, jakym néco vyjadrit, nerozlisuji stylové
roviny... Takhle bychom mohli lamentovat jesté dlouho.

JenZze na upadku mateiStiny se podilime vSichni, celd spole¢nost. Zhruba od
sedmdesatych let se u nas projevuje snaha posilovat na zakladnich a stfednich
Skolach poéty hodin ptirodovédnych pfedmétl na ukor pfedmétt humanitnich.
Za tim stoji jednoducha ivaha: Zijeme ve véku techniky, k ¢emu je potieba ztra-
cet Cas procvi¢ovanim pravopisu? Na toto téma napsal svého ¢asu profesor Ar-
nost Lamprecht krasny ¢lanek, ve kterém upozornil na to, Ze nejrozvinutejsi
techniku maji Japonci, a pfece pravé oni vénuji svému jazyku a nékolika dru-
him pisma velkou pozornost. A poukazal na souvislost mezi obéma faktory.
My jsme ovSem vykro€ili opacnou cestou a délame vSechno pro zjednoduseni,
oklesténi a nivelizaci jazyka. Ale jak uz u nas byva zvykem, reformy se délaji
tak néjak na pll — stejn¢ to dopadlo i s novymi Pravidly ¢eského pravopisu
v roce 1993. Zde bych rada citovala spisovatelku (a rovnéz vystudovanou bo-
hemistku) Ludmilu Freiovou, ktera se tomuto problému vénovala: Novd Pra-
vidla ceského pravopisu vyvolala nejen bouri protestii, ale také zvyseny zdjem
o jazyk. Tvaroslovné novinky (ve skloniovani a v casovani) se tu ponechavaji
vedle drivejsich tvarii (oboji spisovné — dublety) a zdsadni zmeény v pravopisu
cizich slov u nas zdomacnélych byly viastné vzaty zpét. Polovicate, ale prece.
Jako nedilna soucast Pravidel vysel tzv. Dodatek k Pravidliim ceského pravo-
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velké mnozstvi dublet, mezi nimiz si pisatel (mluvci — jde i o pravidla vyslov-
nosti) vybere podle viastniho uvazeni; rozdily v pravopisu a vyslovnosti jsou
zalezitosti stylistickou, aspon zatim. Mnozi studenti si pak tuto rozvolnénost
vylozili po svém, znacna ¢ast vefejnosti se citila (a dodnes citi) znejisténa.

Jeste horsi je to s vyukou literatury. Profesor Vaclav Paces v médiich jiz né-
kolikrat zdtiraznil, jak obrovsky vliv mize mit stfedoskolsky ucitel na mladého
¢lovéka v jeho nejvnimavéjsim obdobi. Pokud je zapaleny pro sviij obor, muze
studenty ovlivnit rozhodujicim zpisobem. Ano, to je pravda. Ale co s uiteli, kteti
sami nectou, o nic nového se nezajimaji, vyuku omezuji na recitovani vyprepa-
rovanych zivotopist a seznamu dél. Takovy piistup tézko studenty povzbudi
k vlastni Cetbé a k hlub§imu poznavani. Obavam se, ze nedavame studentim
vzdycky priklad pracovitosti, poctivosti v feSeni problému a otevienosti. Stac¢i
ptipomenout ostudu s hodnocenim maturitnich slohovych praci podle kritérii nové
statni maturity. Opét velké znejisténi studentti; navic je jasné, ze takova maturitni
zkouska neni relevantnim podkladem pro pfijeti na vysokou skolu.

Je zajimavé, ze o celkové nezralosti studentil, jejich neucté k matetsting,
tristni slovni zasob¢, mizivé sectélosti a dalsich vécech informoval rozsahly
vyzkum na francouzskych gymnaziich uz v sedmdesatych letech. Nejsme v tom
sami. Pres to vSechno nemyslim, ze ma cestina na kahanku. Pfezila s nami uz
1 horsi Casy, a tak se vSichni snazme, aby nam vydrzela i v tomhle stoleti.

Magda Dédkova
stiedoskolska profesorka
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Redakci Universitas doslo

pokracovani ze str. 25

Sbornik z konference Hodnoceni a se-
behodnoceni zakl v primarnim vzdé-
lavani — aktualni otazky, perspektivy
a vyzvy. Jana Kratochvilova, Jifi Havel
(eds.). Masarykova univerzita Brno,
2012.CD

Sbornik pfispévku Priprava budoucich
ucitelQ na rozvijeni klicovych kompe-
tenci zakl na jednotlivych trovnich
vzdélavani. Kooperace, participace,
konsekvence. II. dil. Oldfich Simonik
(ed.). Masarykova univerzita Brno,
2012.CD

Eva Sramkové, Zdena Kuchafova Kalna,
Lucie Fialova, Hodnoceni feé¢ovych
dovednosti v odborném a akademic-
kém cizim jazyce. Masarykova univer-
zita Brno, 2012

Verhandlungen des naturforschenden Ve-
reines in Br{inn. Structural and Func-
tional Diversity of Genomes. 5-8
September 2012. Edited by Giorgio
Bernardi, Thomas Bettecken, Jifi Faj-
kus, Edward N. Trifonov. Masarykova
univerzita Brno, 2012

Vyroéni zprava 2011. Masarykova univer-
zita Brno, 2012

Adolescent Psychosocial Development
in Brno. An Elspac Study 2005-2011.
Stanislav Jezek, Lenka Lacinova, Petr
Macek (eds.). Masaryk University Brno,
2011

The Student Scientific Conference on
Biotechnology Biomedicine 2012.
Conference book. Masaryk University
Brno, 2012

Dopady vybranych veiejnych politik na
regionalni rozvoj v Ceské a Sloven-
ské republice. Védecky sbornik. Masa-
rykova univerzita Brno, 2012

Proceedings of 19th International Confe-
rence Geography and Geoinforma-
tics: Challenge for Practise and
Education. Edited by Hana Svobo-
dova. Masaryk University Brno, 2011

Integrovana prfirodovéda 1. Jezdime
autem. UgitelGv namétovnik. Metodické
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a pracovni listy. Hana Svatoriova a kol.
Masarykova univerzita Brno, 2012

Charta Rady Evropy o vychové k demo-
kratickému obc¢anstvi a lidskym pra-
viim. Masarykova univerzita Brno,
2012

Integrovana pfirodovéda 2. Domacnost -
svét v malém. Ucitellv namétovnik.
Metodické a pracovni listy. Hana Svato-
nova a kol. Masarykova univerzita Brno,
2012

Integrovana pfirodovéda 3. Mésto a ven-
kov. UcCitelGv namétovnik. Metodické
a pracovni listy. Hana Svatoriova a kol.
Masarykova univerzita Brno, 2012

Integrovana pfirodovéda 4. Pocasi a pod-
nebi. Ugitellv namétovnik. Metodické
a pracovni listy. Hana Svatoriova a kol.
Masarykova univerzita Brno, 2012

Integrovana pfirodovéda 5. Saty délaji
¢lovéka. UcitelGv namétovnik. Meto-
dické a pracovni listy. Hana Svatoriova
a kol. Masarykova univerzita Brno,
2012

Integrovana pfirodovéda 6. Robinsonem
dnes aneb Jak si poradime, kdyz...
UcitelGv ndmétovnik. Metodické a pra-
covni listy. Masarykova univerzita Brno,
2012

Integrovana prirodovéda 1-6. Uciteluv
namétovnik. Metodické a pracovni listy.
Hana Svatoriovaa a kol. Masarykova
univerzita Brno, 2012 + CD

Interpreting Canada: New Perspectives
from Europe. Canadian Studies in Eu-
rope volume 10. Masarykova univerzita
Brno, 2012

Miroslav Janda, Zivotni postoje a vyzvy
Il. Masarykova univerzita Brno, 2011

Oldfich Kutra, ...a stokrat tfasti stromem.
Masarykova univerzita Brno, 2012

Pavla Medunova, Za kazdy vnéjsi den.
Masarykova univerzita Brno, 2012

pokraCovani na str. 58



Vyznamné osobnosti nasSi univerzity

Vaclav Hruby

V poloving ledna letos uplynulo jiz 80
let od nenadalého a predcasného tmrti
(f 15. ledna 1933) profesora pomocnych
véd historickych Filozofické fakulty Masa-
rykovy univerzity Vaclava Hrubého. Ve
véku pouhych 47 let tak univerzita ztratila
prvniho vlastniho profesora pomocnych
véd historickych (dosavadni vyuku zajist'o-
val dojizdé&jici Vaclav Vojtisek z Prahy),
védce, jehoz dilo bylo spjato se stfedovékou
diplomatikou. Védecka ¢innost Hrubého
predstavovala piisliby pro budoucnost, ale
také svymi postupy vyvolavala kontroverze.

Rodék z Hradce Kralové studoval v le-
tech 1904-1909 historii (a v jejim ramci
predevs§im pomocné védy historické) na
Filozofické fakult¢ Karlovy univerzity
v Praze, kde patfili mezi jeho ucitele Jaro-
slav Goll a Gustav Friedrich, a také na
Ustavu pro rakousky d&jezpyt pti videniské
univerzité. Roku 1913 ziskal titul doktora
filozofie na Filozofické fakult¢ UK v Praze
po piedlozeni disertace Listina biskupii
prazskych z let 1258 az 1343. Ta se stala
v upravené a piedevsim rozsitené podobé
podkladem jeho docentské habilitace, kte-
rou ziskal na témze Gstavu v roce 1920.
Vaclav Hruby po studiich nastoupil na pod-
zim 1909 do Archivu Narodniho muzea,
kde se stal od roku 1916 jeho spravcem.
V letech 1922-1925 pisobil jako tajemnik
a spravce Ceskoslovenského statniho
ustavu vydavatelského. V roce 1925 byl
jmenovan mimofadnym profesorem po-
mocnych véd historickych na Filozofické
fakulté Masarykovy univerzity, fadnou pro-
fesuru doséhl jiz v prosinci 1928.

Jeho védecky zajem byl spjat s Ceskou
stfedoveékou diplomatikou pfemyslovského
a lucemburského obdobi. Nepochybné

v souvislosti s ptipravou disertace se jeho
zajem obratil k formularovym sbirkam a je-
jich autorstvi, jimz vénoval studie Prispé-
vek ke kritice formularové sbirky biskupa
Tobiase z Bechyné (1915), Zlomek formu-
larové sbirky Jindricha Italského (1917)
nebo Jindrich z Isernie a pocatky méstskych
knih prazskych a desk zemskych (1923).
Soucasné se také vyjadiroval ke sporu o pa-
délcich RKZ ptispévky Psal Hanka Ruko-
pis Kralovédvorsky? nebo Hanka padélatel
(1917), zejména pak praci Vaclav Hanka
a jeho Rukopis Krdlovédvorsky (1919).
Zahy se jeho pozornost rozsifila také na po-
¢atky diplomatiky, kdy pojednal o padéla-
nych listinach bfevnovského klastera Falsa
brevnovska (1920). K prvnim fazim vyvoje
nasi nejvyznamnéjsi duchovni instituce se
vaze jeho studie K listiné biskupstvi praz-
ského z roku 1086 (1922). Téma pocatku di-
plomatiky ale neopustil. Na pozadi dalsich
ukolti a zajmu premyslel i nadale o proble-
matice nasich nejstarsich listin, jejich do-
chovani a s tim souvisejici spolehlivosti
jejich text. Jenze tyto jeho postichy,
mnohé neotielé, elegantni, i kdyz ne¢kdy
kontroverzni, nedoznaly za jeho zivota
knizni podoby. Vysly az posmrtné v pojed-
nani 77i studie k ceské diplomatice (1936),
kdyz k vydani je ptipravil a tak pro budouc-
nost zachranil Jindfich Sebanek, profesni
autorv nastupce.

Hrubého zajem zasahoval stejné vy-
znamngé i do lucemburské doby. Poc¢ate¢nim
udalostem tohoto dé&jinného obdobi je vé-
novana dvojice studii /naugiracni diplom
krdle Jana Lucemburského z roku 1310
(1910) a Uber das Privilegium Konig
Johanns vom 18. Juni 1311 fiir Mdhren
(1911), které z diplomatického pohledu ro-
zebiraji dokumenty vyznamné pro tehdy
nove kodifikovany vztah mezi panovnikem
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a Slechtou. Prvnich let doby vlady Karla IV.
(1346-1355) se dotyka vytecné zpracovana
edice Archivum Coronae regni Bohemiae I1
(1928), jejiz dalsi sesit zpracovany Hrubym
vysel az posmrtné (1935). Nedokoncené
také ztistaly jeho plany na Regesta imperii
Venceslai IV.

Hruby také zasahl do feSeni obecnéjsich
problémii nasich nejstarSich dé&jin. Tak je
mozné ocenit jeho studie Pivodni hranice
biskupstvi prazského a hranice rise ceské
v 10. stoleti (1926), K otdzce vzniku mésta
mismatické ¢i heraldické nebo nedokonce-
nou rozpravu o svatovaclavské peceti,
vélenénou do zavéru posmrtné vydanych
T7i studii. Jeho postiehy byly vzdy zalo-
zeny na diplomatickém nebo obecné po-
mocnévédném rozboru problematiky.
Véclav Hruby sestavil také nasi viibec prvni
archivni ptirucku Uvod do archivni teorie
i prakse (1930). Mimo popis vlastni ar-
chivni problematiky v ni vyznamnou ¢ast
predstavuje vyklad o zakladech pomocnych
véd historickych. V této ¢asti vychazel
z vlastniho pojeti a mnohdy jsou zde zacho-
vany metodické principy, které jiz nestacil
vtélit do samostatnych studii. Jejich piisliby
lze zachytit mezi fadky Hrubého recenzi,
jez pravidelné piekracovaly svij ramec
a formulovaly autoriv postoj k problema-
tice.

Jeho védecké zavéry v fadé ptipadi vy-
volavaly a dosud vyvolavaji polemiku.
Mnozi byvali posluchaci archivnictvi nebo
pomocnych véd historickych maji vyklad
o naSich prvnich listindch pevné spojeny
s Hrubého autonomnim nazorem na nejriz-
né&jsi nejstarsi pisemnosti, ktery je Casto
zcela odlisny od minéni ostatnich badatelti.
Soucasnici Vaclavu Hrubému nekdy vyty-
kali, ze ve snaze stlij co sttij dojit k novym
a neotfelym feSenim se nechdva pfilis
snadno unést kombinaéni lehkosti svych
myslenek a predklada diskutabilni zaveéry.
Na piide tak nejisté a prameny stfidmé vy-
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bavené, jako je badani o naSich prvnich lis-
tinach, leckdy jeho nazory nemohou byt
ni¢im jinym nez teoriemi. Ty je velmi ob-
tizné bez stinu pochybnosti prokazat, ale
stejné tak v mnoha ptipadech zcela vyvratit.
Rozhodné je nelze brat na lehkou vahu. Po-
lemika nad nimi totiz jednozna¢né pfispiva
k upfesnéni a prohloubeni védeckého po-
znani pocatkti nasich pisemnosti.

Z. Svitak

Prof. PhDr. et JUDr.
Eugen DOSTAL

(23. 12. 1889 Pribor -
—27.1.1943 Brno)

Eugen Dostal vystudoval prava a dé-
jiny uméni ve Vidni, kde se mu na univer-
zit¢ dostalo bezesporu moderniho
uméleckohistorického skoleni pod vede-
nim prof. Maxe Dvotaka. Vedle svého pii-
sobeni v pozici zemského konzervatora pii
Statnim pamatkovém ufadé pro Moravu
a Slezsko v Brné zacina tehdy jesté sou-
kromy docent Eugen Dostal od roku 1921
prednaset d¢jiny umeéni na nové zalozené
Masarykové univerzité, prozatimné v pro-
storach Moravského muzea. V roce 1927
byl otevien Seminai dé€jin uméni a v jeho
¢ele stanul po ziskani mimotadné profe-
sury pravé Eugen Dostal s tikolem vytvofit
od zakladu organizacni strukturu katedry
a vybudovat potfebnou knihovnu. Ve
funkci feditele Seminafe dé&jin uméni
setrvava do roku 1943, od roku 1931 s ti-
tulem fadného profesora déjin uméni Ma-
sarykovy univerzity v Brn¢. Své pisobeni
na brnénskeé univerzité poté ve tiicatych le-
tech zavrSuje funkci dékana a prodékana
Filozofické fakulty (1937-1938 dékanem;
1938-1939 prodékanem).

S pocatky univerzitni kariéry je spjato
vydani jedné z prvnich univerzitnich



publikaci viibec, Dostalovy studie o italské
gotické architektufe, tématu, kterému se
Eugen Dostal vénoval od dob své diser-
tacni prace (disertacni prace z roku 1914:
Die gotische Architektur in Rom; habili-
tacni prace z roku 1921: Problémy gotiky
italské). Pamatkaiské koteny, spjaté s pu-
vodni profesi, se odrazily také na prvot-
nich publikacnich snahach Eugena
Dostala. Pro Casopis Matice moravské se
snazil zavést pravidelnou rubriku o pamat-
kové péci (nazvanou ,,Ze studii Dtatniho
pamatkového tfadu pro Moravu a Slezsko
v Brné*“), nicméné jednim z mala pii-
spévkil tohoto projektu se stala spolecna
studie Eugena Dostala a Stanislava So-
chora o romanském kostele sv. Petra
a Pavla v Reznovicich, oti§téna v roce
1921. Mezi jeho dalsi badatelska témata
a objevy nalezi TizianGv obraz Apollon

vy

a Marsyas z kroméfizské sbirky a Madona

z Vevefi. Jeho hlavni odborny zajem tkvél
v oblasti sttedovékého umeéni, zejména ar-
chitektury a knizni malby.

Jednim z kliCovych pfinosi Eugena
Dostala se stalo zejména jeho plsobeni
v brnénském vysokém skolstvi, kde je jeho
role srovnatelnd s vyznamnymi osob-
nostmi akademické sféry 2. poloviny
19. stoleti v jinych evropskych centrech,
kde se podobné institucionalné budovala
mistni centra déjepisu uméni. Zameér vy-
budovat i v Brné katedru déjin uméni, byt
v definitivni form¢ ponékud pozdé, pfitom
odpovidal nejen prvotnim piedstavam
0 nové univerzité, ale souvisel i s obec-
né&jsi a intenzivné vnimanou potiebou po
poznavani zdejsiho kulturniho dédictvi.

R. Miltova
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Josef Dvoracek
1893-1948

V letosnim roce si pfipominame vyroci
narozeni Josefa Dvoracka, ktery byl po-
slednim, kdo se habilitoval na ptidé mezi-
valeéného  Pedagogického seminafe
Filozofické fakulty Masarykovy univer-
zity. Pfestoze se stal Clenem seminafe az
ve druhé poloving tficatych let, s vid¢imi
osobnostmi tehdejsiho pracoviste, Otoka-
rem Chlupem a Janem Uhrem, spolupraco-
val uz delsi dobu mimo univerzitni ptdu.

Josef Dvoracek se narodil 18. bezna
1893 v Letovicich, kde chodil na obecnou
a méstanskou Skolu. Pak vystudoval uci-
telsky ustav v Brné, ktery ukoncil v roce
1912 maturitou s vyznamenanim a nastou-
pil na své prvni ucitelské misto v Doma-
Sové u Brna. Za dva roky pak Gspésné
slozil zkousky ucitelské zpusobilosti pro
$koly obecné. Béhem prvni svétové valky
byl odveden na ruskou frontu. V Rusku
vstoupil do ¢eskoslovenskych legii a do
vlasti se tak vratil az v roce 1920. Tehdy
zacal pusobit v chlapecké obecné skole
v Brng, po roce vykonal zkousky ucitelské
zpusobilosti pro §kolu méstanskou a mohl
se stat odbornym ucitelem na divéi mes-
tanské skole v moravské metropoli. Vedle
svého povolani rovnéz studoval na redlce,
aby mohl slozit maturitni zkousku na
stfedni $kole. Po slozeni zkousky z latiny
mu jiz nic nebranilo ve studiu na Filozo-
fické fakulté Masarykovy univerzity, kde
si zapsal kombinaci historie — filozofie.
Studium ukoncil v roce 1930 doktoratem
z filozofie, kdyz tispésné obhajil disertacni
praci na téma Pedagogicko-sociologicky
pruzkum stiedni $koly.

Pedagogikou a piibuznymi discipli-
nami se Dvoracek zabyval jiz od svého na-
vratu z Ruska. Vedle toho se vénoval
rovnéz organizacni ¢innosti v oblasti vzdé-
lavani budoucich uciteltl a dalsimu vzde-
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lavani uciteld elementarnich §kol. V roce
1921 spoluorganizoval Skolu vysokych
studii pedagogickych (SVSP) v Brné a za-
roven byl absolventem jejiho prvniho roc-
niku. Brnénska SVSP méla pongkud jiny
vyvoj nez jeji sesterska instituce v Praze,
ale ob¢é mély stejné cile a byly zalozeny na
stejnych principech. Jednalo se o svépo-
mocnou instituci zfizenou a spravovanou
Ceskoslovenskou obci ugitelskou, ktera se
snazila zajistit vzdélavani vysokoskol-
ského typu ucitelim elementarnich skol.
V této dobé se ukazovalo, ze snahy o uza-
konéni vysokoskolského studia ucitelii to-
hoto stupné skol nepovedou ke zdarnému
cili, a proto vznikaly tyto nestatni a svépo-
mocné instituce. Tajemnikem SVSP se stal
Josef Dvotacek v roce 1922. V nasleduji-
cich dvou letech se aktivné podilel na vy-
zkumu déti v poradné Spolecnosti pro péci
o dit¢ a jeho vyzkum.

Dvoracek zacal také prednaset na
SVSP v Brné. Ve svych kurzech se véno-
val pfedevsim skolnimu méfeni (zejména
testim), statistickym metodam v pedago-
gice a experimentalni pedagogice. Na
Statni pedagogické akademii od roku 1933
prednasel o kvantitativni pedagogice. Jiz
z tohoto kratkého vyctu je ziejmé, ze se vé-
noval empirickému vyzkum v pedagogice
a v oblasti metodologie se zaméfoval pie-
vazné na kvantitativni vyzkumné metody.

Ve skolnim roce 1935/36 ministerstvo
Skolstvi povolilo Dvotackovi hospitovat
na muzském ucitelském ustavu v Brné
v predmétech: ptirodopis, pedagogika
a psychologie. Navstévoval hodiny piede-
v§im u profesora Bruno Valouska a Jana
Uhra. Cilem praxe bylo studium vyuéova-
cich metod na stfedni Skole, véetné po-
znani tohoto typu skoly a jeji organizace,
coz bylo nutnym predpokladem pro habi-
litaci na univerzite.

Dvoracek se zajimal nejenom o peda-
gogiku jako védeckou disciplinu a o em-
piricky vyzkum v pedagogice, ale



zameétoval se stale vice na teorii vyuco-
vani. Napfiklad zaujal kritické stanovisko
k méfeni pomoci testd ve studii Testova
zkouska, kde mimo jiné pise, Ze testy jsou
pouze jednou ze soucasti diagnostické
praxe (Nové skoly 1936). Poukazal zde na
psychologicky zédklad testi a hlavné je
chapal jen jako pomutcku nebo doplnéni
ucitelovy klasifikace. Vypracoval rovnéz
mnoho posudkl a analyz ucebnic ¢i spist
vztahujicich se k didaktice.

V roce 1936 byl vydan jeho spis Prob-
lém aktivity zdkovy ve vyucovani.
V uvodni ¢asti Dvoracek analyzoval
pojem ,,aktivita“ a pfipravil si tak cestu
k svému vlastnimu pojeti této problema-
tiky. Stfedem jeho zajmu je pak aktivita di-
téte ve vyuce, ale na strankach knihy se
vénoval rovnéz psychologickym i sociolo-
gickym strankam aktivity. Autor tedy
zkoumal problém aktivity z mnoha
ruznych hledisek, aby tak dosahl co nej-
komplexnéjsiho pohledu na danou proble-
matiku. O kvalité spisu svéd¢i prevazné
ptiznivé ohlasy v odbornych kruzich. Dvo-
racek se v roce 1937 na zaklad¢ tohoto
spisu habilitoval na Filozofické fakulté
Masarykovy univerzity v oboru didaktika
a od Skolniho roku 1937/38 zde zacal
prednaset. Ve svych piednaskach se az do
uzavieni vysokych skol zabyval ptede-
vsim didaktikou.

V roce 1937 odjel Dvoracek na studijni
cestu do néekolika evropskych zemi, na-
vstivil Francii, Némecko, Jugoslavii, Italii
a Rakousko. V druhé poloviné tficatych let
jiz byl Dvoracek uznavanym odbornikem
na problematiku narodnich skol, a proto
byl v roce 1937 ministerstvem $kolstvi
jmenovan zemskym Skolnim inspektorem

pro tento typ Skoly a poc¢atkem roku 1938
se stal Skolnim radou ve stejné funkci.

Josef Dvotacek byl rovnéz autorem
vice nez Ctyficeti hesel v rozsahlé Pedago-
gické encyklopedii, ktera vychazela na
konci 30. let minulého stoleti za redakce
O. Chlupa, J. Kubalka a J. Uhra. Dvoiacek
zde zuzitkoval nejenom svoje odborné
znalosti z pedagogiky a didaktiky (viz na-
priklad hesla o statistice, korelaci, tempu
uceni, projektové metodé apod.), ale také
znalosti o Skolstvi a vzdélavani (zejména
hesla o SVSP, vyznamnych mezivaled-
nych feditelich skol, inspektorech, ale také
o univerzitnich profesorech a védcich
v riznych humanitnich oborech).

Josef Dvoracek byl ¢tvrtym habilitova-
nym ¢lenem mezivalecného Pedagogic-
kého seminate, vedle O. Chlupa, J. Uhra
a S. Velinského. Dlouhou dobu spolupra-
coval pfedevsim s Chlupem a Uhrem ve
Skole vysokych studii pedagogickych
a v dob¢ ptichodu do Pedagogického se-
minafe zacal zirocovat roky studii i praxe
na ruznych typech $kol. V roce 1941 byl
ovsem jako byvaly legionat penzionovan.
Po valce se opét vratil na akademickou
pudu brnénské univerzity a profesorsky
sbor filozofické fakulty jiz v prosinci 1945
podal navrh na jeho jmenovani mimotad-
nym profesorem. Otokar Chlup do ng&j
vkladal mnoho nadé&ji a navrhoval Dvo-
racka v roce 1948 na misto feditele Peda-
gogického seminafe. VSechny tyto zameéry
bohuzel zhatila Dvorackova piedcasna
smrt 13. listopadu 1948, ktera jakoby pied-
znamenala nasledujici neblahé roky v dé-
jinach celého pracoviste.

J. Zounek
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Dvoji vyroci
Artura Zavodského

V poslednim mésici roku 2012 (19. 12.)
uplynulo sto let od narozeni PhDr. Artura
Zavodského, DrSc., byvalého tadného
profesora filozofické fakulty nasi univer-
zity, vyznamné osobnosti ceského védec-
kého a kulturniho zivota.! Artur Zavodsky
pusobil na brnénské filozofické fakulté
témét po tiicet let (1950-1978), byl jejim
prodékanem pro védecky vyzkum (1957—
1961) a dlouholetym vedoucim katedry
slovanskych literatur, divadelni a filmové
védy (1963-1973) vykonavajicim fadu od-
bornych funkei ve védeckych grémiich.

Jubilantiv védecky zabér byl nezvykle
Siroky — spojoval se v ném obdivuhodnym
zpusobem profil literarniho védce a teatro-
loga dosahujiciho vyznamnych vysledki
v oblasti odborné i populariza¢ni. Tak jej
zhodnotili poprvé jeho kolegové ve sbor-
niku k Zavodského Sedesatinam nazvaném
Na ktizovatce umeéni (vyd. az s vrocenim
1973), kam pftispélo vice nez pét desitek
osobnosti, a sbornik svym rozsahem i ob-
sahem ziskal charakter knizni publikace.
Arturu Zavodskému bylo poté dopiano
,»pouhych* necelych deset let Zivota (na
jeho zdravotnim stavu se muselo nutné po-
depsat véznéni v koncentracnich taborech
Flossenbiirg a Dachau), ktery dale napliio-
val netinavnymi aktivitami, diky nimz se
zapsal do povédomi piedevsim brnénské
kulturni vefejnosti zejména jako pravi-
delny hodnotitel divadelnich ptedsta-
veni.

Z zivotopisu A. Zavodského si ptipo-
mefime alespon zakladni fakt jeho celozi-
votniho spojeni se tfemi kulturnimi
oblastmi: se Slezskem — v Martinové (dnes
soucasti Ostravy) se narodil, v Hluciné
absolvoval gymnazium, pozd¢ji napt. pfi-
spival do ostravskych periodik a ptede-
v§im se podilel na vzniku Beskydského
divadla (stal u jeho zrodu v r. 1942); s Pra-
hou — na Filozofické fakulté¢ UK absolvo-
val (v 1. 1931-1936 studoval cestinu,
filozofii a estetiku), pohyboval se v pro-
stiedi levicové inteligence (byl ¢lenem jak
Kostufry, tak Levé fronty) a s vyznam-
nymi prazskymi osobnostmi zlstaval spjat
mnohaletou spolupraci i osobnimi a kul-
turnimi kontakty (napi. s F. X. Saldou,
s herci O. Novym a K. Hogrem aj.) a ko-
neéné s Brnem, kde stravil vétsinu svého
profesniho zivota. V Brné ptsobil v letech

Zakladni tdaje, které v tomto textu uvadime, nachazime piirozené ve vsech relevantnich heslech,

které odkaz Artura Zavodského reflektuji (heslo Pavla Pesty, 1998, dnes v jiz internetové zvetej-
néném Slovniku ¢eské literatury; nejobsirngji pojednano Vitem Zavodskym v ¢asopise Duha,
3-4,2012, s. 14-18, zjehoz studie jsme také predevsim vychazeli). Pro Universitas (¢. 2) napsala
u piilezitosti Zavodského nedozitého jubilea v r. 2002 medailon Eugenie Dufkova. — Na rozdil
od vyse citovanych autori mizeme vzhledem k souc¢asnému vydani jubilejniho sborniku (z roku
2012) pfinést v zavéru naseho medailonu aktualni informaci.
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1936-1939 nejprve jako stiedoskolsky
profesor (v r. 1939 byl — po némecké oku-
paci — pieloZzen na realné gymnazium
v Hranicich na Moravé, kde vyucoval az
do r. 1950) a uz pii své stfedoskolské
vyuce ziskal v r. 1938 doktorat filozofie
(praci Dobry obc¢an moderni obce Paul
Bureau, ktera se stala zakladem jeho poz-
dgji vydané knizni publikace, 1947). Na fi-
lozofické fakulté pak od r. 1952 pisobil
v pozici odborného asistenta, od r. 1953
docenta a od r. 1960 fadného profesora.
Zasadnim pocinem prof. Zavodského se
stalo zalozeni nového oboru teatrologie
(uzr. 1963 v ramci katedry slovanskych li-
teratur, divadelni a filmové védy), inicia-
torsky pusobil ale i na JAMU (na ni pfed-
nasel v 1. 1950-1952).

V odborné ¢innosti A. Zavodského za-
hrnujici na Sest desitek zakladnich polozek
nutno minimalné zvyraznit jeho monogra-
fie o F. L. Celakovském (1950, na jejimz
zakladé byl habilitovan pro obor dé&jiny
Ceské literatury, upraveno a vydano r. 1982
jako Zavodského nejobsahlejsi, uz
posmrtna publikace), Petru Bezrucovi
(bezruCovskymi studiemi ziskal titul kan-
didata véd v r. 1956) a Gabricele Preissové
(1963, titul DrSc.), které vstoupily do zivé
odborné komunikace i kulturniho pové-
domi. Ze Zavodského literarnévédnych
publikaci (které nemohly byt jesté zafa-
zeny do jeho bibliografie v jiz zminéném
jubilejnim sborniku z r. 1973) pfipomi-
name alespon jeho, také uz posmrtné vy-
danou knihu Bezrucovy pozdni muzy
(1987), v niz naposledy zurocil své milo-
vané celozivotni téma, souc¢asné obohatil
bezrucovské badani o objev tieti zakladni
inspiratorky tvorby ,,velkého slezského
barda“ (jeho ,,Labutinky* Frantisky Tom-
kové) a upozornil i na nékolik dalsich zen,
které Bezrucovu tvorbu ovlivnily. Uvede-
nymi pracemi Zavodsky ukazal de facto
dalezitost biografické metody pro zvolena
témata a jeji potfebnost vzhledem ke kom-

plexni interpretaci literarniho dila, o kterou
usiloval.

Ze Zéavodského divadelnévédnych pub-
likaci (zahrnujicich také texty historicky,
teoreticky i kriticky zaméfené, vysoko-
Skolské ucebnice, bibliografické piirucky
i prace piekladové) nelze opomenout mi-
niméalng Uvod do divadelni védy (spolu se
Zdenkem Srnou, 1965, rozsiteno 1972),
v Ceském prostiedi prvni svého druhu,
jimz zah4jil precizovani (a neziidka i vy-
tvareni) terminologie oboru. Z pieklado-
vych praci zminujeme Volkenstejnovu
Teorii dramatu (spolu s Miroslavem Miku-
laskem, 1973), dva dily Anikstovych
a Smirnovovych Doslovii k dramatim
Williama Shakespeara (1964, 1965) a vy-
déani tvah O americkém dramatu a diva-
delnictvi (1966) Jarky M. Buriana.

O sifi publika¢niho zabéru prof. Zavod-
ského svédci dlouha fada periodik i piilezi-
tostnych sborniki, kam pfispival at’ uz
svymi odbornymi texty ¢i divadelnimi kri-
tikami (mimo brnénskou produkci sledoval
po dlouhych ¢tyficet let pravidelné i reper-
toar Beskydského divadla). Objevuji se v ni
také dnes prestizni (tzv. rivové) tituly jako
jsou Listy filologické, Ceska literatura, dale
napt. Matice moravska; ze zahrani¢nich od-
bornych ¢asopisti pak Maske und Kothurn,
Zagadnienia rozdzajow literackich a Slav-
janska filologia. A. Zavodsky pravidelné
publikoval do Sborniku praci FF brnénské
univerzity — byl dlouholetym vykonnym re-
daktorem jeji literarnévédné tady (1954—
1979), po dva roky (1959-1961) dokonce
i vedoucim redaktorem vsech fad uvede-
ného sborniku, neopominal publikovat ani
v nasi revue Universitas. Z ptilezitostnych
publikaci, v nichz figuruje také Zavodského
jméno, piipomenme alespoit sbornik
Franku Wollmanovi k sedmdeséatindm
(1958). Zavodsky byl oddanym Wollmano-
vym zakem a za jeho nastupce se uz jen vy-
tvofenim katedry slovanské literatury
pravem povazoval. V ramci uvedeného
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typu publikaéni ¢innosti A. Zavodského
upozorfiujeme jesté na jednu ,,netradi¢ni*
a velmi vyznamnou polozku — periodicky
sbornik Otazky divadla a filmu (Theatralia
et cinematographica). Jeho vznik inicioval
a vSechny tii obsahlé svazky (1970-1973)
redigoval, bohuzel dalsi vydavani tohoto
sborniku bylo uz zastaveno.

V soucasné dobé¢ jisty dluh vici osob-
nosti Artura Zavodského, v dobé normali-
zace zamérné upozadované, splaci Sest
desitek osobnosti, které mu in memoriam
ptispély do vzpominkového sborniku (Ju-
bilejni benefice. Ke stému vyroci narozeni
A. Zavodského, 2012). Nachazime v ném
nejen texty soucasnych vyznamnych pra-
covnikti Masarykovy univerzity (napf.
profesorti Milana Jelinka, Antonina Bar-
tonka, Ivana Dorovského, Milana Sucho-
mela, Milose Stédrong, Stanislava Zazi

a Danuse KSicové) a prestiznich osobnosti
¢eského kulturniho zivota (Milose Hynsta,
Zdenka Kaloce, Arnosta Moulika, MiloSe
Weimanna, Jaroslava Tucka, Vaclava
Cejpka, Petra Oslzlého, Arnosta Gold-
flama aj.), ale i dvou odbornikd piirodo-
védného zaméieni (svétové uznavaného
fyzika Armina Delonga a matematicky
Sylvy Santavé-Grohové). Teprve pii
edi¢ni pripravé uvedeného sborniku (red.
vedle Miroslava Plesaka) jsem si dosta-
te¢n¢ uvédomila, nakolik byl univerzitni
profesor Artur Zavodsky osobnosti v nej-
rizngjsich kulturnich oblastech podnécu-
jici, ze byl také opravdovym pedagogem
a Clovekem, ktery zlistava vryt do paméti
vSech téch, kteti se s nim kdy méli moz-
nost setkat a jsou mu za mnohé vdécni.

M. Hordkova-Hashemi

Redakci Universitas doslo

pokracovani ze str. 50

Litteraria Humanitas. Dialogy o slovan-
skych literaturach: tradice a perspektivy.
XVI. Masarykova univerzita Brno, 2012

Logbook pro odbornou osetrovatelskou
praxi. Masarykova univerzita Brno,
2012

XV. Mezinarodni kolokvium o regional-
nich védach. Masarykova univerzita
Brno, 2012. CD

Jan Motal a kolektiv, Nové trendy v mé-
diich. Rozhlas a televize. Masarykova
univerzita Brno, 2012

Miroslav Novotny, Oldfich Kopecek, Jan
Chvalina, Homomorphic transforma-
tions: WHY and possible ways to
HOW. Masaryk University Brno, 2012

Proceedings of the Conference. Brno, 8—
11 February 2011. Masarykova univer-
zita Brno, 2011

Program a sbornik abstraktd. 56.
studentska védecka konference. Lé-
kafska fakulta. 23. kvétna 2012. Masa-
rykova univerzita Brno, 2012
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Program a sbornik abstrakti. X. Ceské
a slovenské parazitologické dny. Ma-
sarykova univerzita Brno, 2012

Tomas Protivinsky, Monika Dokulilové, Ob-
¢anské vzdélavani v kontextu ces-
kého Skolstvi. Masarykova univerzita
Brno, 2012

Sbornik abstraktt. Brno, 24.-25. kvétna
2012. Studentska geologicka konfe-
rence 2012. Masarykova univerzita
Brno, 2012

Sbornik abstraktt prispévki z konfe-
rence Motivace nadanych zaku a stu-
dentl v matematice a pfirodnich
védach. 18.-20. 6. 2012. Masarykova
univerzita Brno, 2012

Sbornik  prispévkd. Kalokagathie.
Férum vychovy ke zdravi XIV. Petr
Kachlik (ed.) BeneSov u Prahy 15.—-17.
4. 2011. Masarykova univerzita Brno,
2012.CD



MIROSLAV RIEDL,
pedagog, védec

a muj vzor

(vzpominame nedozitych
90. narozenin univerzitniho
pedagoga)

Kdyz jsem v poloving zafi v roce 1964
nastoupil jako vysokoskolsky student do
1. ro¢niku Pedagogické fakulty UJEP
v Brné, neznal jsem témét nikoho, kama-
rady, ani své vyucujici profesory. Ale zahy
se v§e zménilo. Brzy, hned na zacatku stu-
dijniho roku, jsme se museli zcastnit,
v ramci vypomoci tehdejsimu zemédélstvi,
tzv. studentskych brigad. A tu jsem se,
mimo poslucharny, seznamil s fadou svych
budoucich kolegt, ale také s velmi vzac-
nym ¢lovékem, panem PhDr. Miroslavem
Riedlem, CSc. Tehdy bylo panu doktorovi
dvaacdtyfticet let.

Potkali jsme se na poli, pii zeméd¢lské
pracovni ¢innosti, jelikoz on nas, adepty
uditelstvi, na této studentské aktivité dopro-
vazel. Mezi nami, rodaky ze Slovacka, to
tak n¢jak hned zajisktilo a tusili jsme, Ze
budeme mit k sobé vzajemné blizko nejen
pres ty naSe krasné slovacké ,,pésnicky*,
které jsme si spolu uz v onom ¢ase prozp¢-
vovali, ale i pro na$ spole¢ny zajem, jenz
u mne pozdéji svym vykladem na semina-
fich vyvolal, tj. zajem o d&jiny $kolstvi.

Jiz tenkrat pti veernim posezeni, pis-
nich i rozmluvach mi fekl:,, Tondo, budete-
-li cokoliv potfebovat ¢i se o nécem
poradit, zastavte se u mne na katedfe...“
A ja jsem tak rad ¢inil nejen po dobu svého
vysokoskolského studia, ale i pfi mych
pozdéjsich pobytech v Brné. Poznal jsem
tehdy milého a dobrosrde¢ného ¢lovéka,
ktery mél rad lidové pisné, mladé lidi,
a ktery dovedl své studenty a jejich vrto-
chy chéapat. Nase pratelstvi, které se tehdy
zrodilo, nam vytrvalo po dlouha léta.
Velmi si mimo jiné kupf. cenim a dodnes

uchovavam pohled, jenz mi zaslal v roce
1981 z Adelaide, hlavniho mésta Jizni Au-
stralie, kde byl na navstéve u piibuznych.
Pan doktor Riedl, a¢ byl o 23 let star$i nez
ja, a a¢ by v€kem mohl byt mym otcem,
byl mym star§im kamaradem a radcem.
Vzdy, kdyz se mi nedafilo, mne dovedl
povzbudit a dodat mné, i jinym studenttim,
patficné sebevédomi. J& jsem si toho ne-
smirné vazil.

Na jeho semindrnich cvicenich jsem
vstiebaval spoustu téch tdaji o skolach
a vychové ve starém Recku, Egypté nebo
Rimg&, seznamoval jsem se s vychovnymi
metodami, nazory i dilem Platona, Aristo-
tela, Quintiliana i vychovou v pocatcich
kiestanstvi, v obdobi renesance, refor-
mace i protireformace, ale hlavné se skol-
stvim Ceskobratrskym a jeho hlavnim
predstavitelem J. A. Komenskym.

A byl to pravé dr. Riedl, ktery mne k to-
muto védnimu oboru nasméroval. Pod
jeho vedenim vznikala ma diplomova
prace i zavérecna prace postgradualniho
studia a samoziejmé i studia doktorand-
ského. Oba dva nas spojovala mnohdy
stejna témata, oba dva jsme tak ve své
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pisemné ¢innosti inklinovali k vyvoji skol-
stvi v riznych oblastech nasi vlasti.

Pan PhDr. Miroslav Riedl, CSc., se po
celou dobu své vysokoskolské ptisobnosti
zabyval déjinami pedagogiky jak svétove,
tak i Ceské.

Pievaznou ¢ast svého védeckého ba-
dani v§ak zasvétil déjinam skolstvi na Mo-
ravé a komeniologii. Zvefejnil celou fadu
stati, ¢lankd i1 publikaci vénovanych Ko-
menskému, obzvlasté pak Skolam v kraji
J. A. Komenského, a to i o dobé, ve které
ucitel narodu zil. Z jeho pisemnosti se do-
vidame mnohé o tehdejsich skolskych
i spolecensko-kulturnich pomérech, ba
i situacich, jez skolstvi provazely po pobé-
lohorskych udalostech. Svymi vyzkumy
zvyraziioval pedagogicky vyznam Ko-
menského jak v domacim prostiedi, tak
v cizing. S velkym zaujetim, jak jsem jiz
uvedl, se zabyval d&jinami $kolstvi na Mo-
rave. S opravdovou pili a houzevnatosti
studoval v archivech latinské a némecké
texty. Své vyzkumy dovedl pak predavat
svym studentim na seminafich anebo je
predkladal formou pisemnou, kupt. ve stu-
dijnim spise Teze pifednasek z d&jin peda-
gogiky (ve spolupraci s prof. J. Kopacem);
ty byly velmi Gispésné a pro znacny zajem
studentt se dockaly dal$ich vydani. Mimo
udaje uvadéné v ,,Tezich, dovedl poutavé
hovofit o prvnich skolach na tizemi Velko-
moravské fise a o Skolach nachazejicich se
na Moravé pied rokem 1348. Zajimavé a
poucné byly i jeho tdaje vztahujici se ke
Skolstvi po zavedeni povinné $kolni do-
chazky. Zde ponejvice poukazoval na
osvétovou praci kantori, socidlni pod-
minky déti, na namezdni praci Skolni mla-
deze apod.

Z jeho dalsich praci se slusi uvést ales-
pon dvoudilnou monografii Zavadéni po-
vinné Skolni dochazky na Gzemi
soucasného Jihomoravského kraje, ktera
byla publikovana v letech 1982 a 1983.
Riedliiv dlouholety spolupracovnik, uni-
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verzitni profesor PhDr. Josef Matiak, CSc.,
o ni fekl:

,» Vrecenznich posudcich na tuto praci se
pozitivne hodnoti narocnost zpracovani
dosud nepublikovanych archivnich materid-
i, autoriv smysl pro syntézu jednotlivych
dilcich jevii, jakoz i prinos pro hlubsi po-
zndni a pochopeni problematiky zdkladniho
Skolstvi v minulosti. Autor si v monografii
vsima celkové spolecenské i ekonomické si-
tuace v nasich zemich, postaveni ucitele
a jeho pripravy, Skolského dozoru i konkrét-
nich problémii skolské dochazky. Riedlovo
dilo, zabyvajici se davno vyresenymi otdiz-
kami, je vysoce aktudlni v tom smyslu, Ze na
nevyvratitelnych faktech dokazuje, jak bojov-
nym nacionalismem podporovany germani-
zacni tlak ztezoval zacatky ceského obecného
Skolstvi a systematicky potlacoval narodné
uvédomovaci snahy ceského ndroda.

Pan doktor Miroslav Riedl byl skvély
clovek, ktery svou profesi vykonaval s 1as-
kou, ¢estné a zodpovédné a pro uslechtily
cil, na jehoz konci vzdy stal mlady ucitel
pfipraveny v duchu ideji J. A. Komen-
ského rozvijet détskou dusi a tiibit détskou
mysl. A za tyto krasné dary, které jste vSte-
poval v§em svym studentim na Pedago-
gické fakult¢ Masarykovy univerzity
v Brné Vam nyni u pfilezitosti nedozitych
devadesatin dékujeme.

A. Micka

Néco malo z zivotopisu Miroslava Riedla:

Narodil se 2. zaii 1922 v Uherském
Ostrohu. Vyudil se knihafem a dvanact let
pracoval v oboru. V dobé okupace byl
totalné nasazen na nucené pace v N¢-
mecku, odkud uprchl, skryval se na Mo-
ravé, pak v Praze, kde se ucastnil
Kvétnového povstani. V letech 19501954
studoval na Pedagogické fakulté Univer-
zity Karlovy pedagogiku a psychologii.
Jako stfedoskolsky profesor pusobil na
Skolach v Brandyse nad Labem, Praze



odborny asistent na Pedagogickém insti-
tutu ve Zling, odkud piesel v roce 1964 na
Pedagogickou fakultu Univerzity J. E.
Purkyné do Brna, kde ptisobil na katedre
pedagogiky az do svého odchodu do di-

chodu v roce 1984. Roku 1967 ziskal titul
PhDr., kandidatskou praci v§ak mohl z du-
vodu perzekuce obhdjit az v roce 1991.
Zemtel v Brné dne 19. bfezna 1999.

-AMA

Lenka Husarikova, Ochozeny text (UJEP Usti nad Labem)
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In memoriam

Vzpominka na profesora Vladimira Vetterla

Koncem fijna loiiského roku nas nahle
a neCekané opustil nas kolega prof. RNDr.
Vladimir Vetterl, DrSc., vynikajici védec
a ucitel v oblasti biofyziky. Narodil se
vroce 1934 v Brné ve znamé rodiné hudeb-
niho folkloristy Karla Vetterla. Vladimir od
malicka miloval pfirodu a jeho nejveétsi
zajem sméfoval k piirodnim védam a k me-
diciné. V letech 1953-1958 vystudoval
fyziku na Pfirodovédecké fakulté Masary-
kovy univerzity a v mimofadném studiu
uspésné absolvoval biofyzikalni predméty
na lékarské fakulté. Po dokonceni studii
kratce pracoval na katedfe fyziky brnén-
ského Vysokého uceni technického a od
roku 1959 bylo jeho dalsi profesni ptisobeni
spojeno s Biofyzikélnim tstavem (BFU)
AV CR v Brné&. Zpo&atku byla jeho védecka
prace zamétena na studium dielektrickych
vlastnosti riznych tkani a télnich tekutin,

pozdéji — na doporuceni svého kolegy pro-
fesora Emila Palecka — se vénoval studiu
elektrochemickych vlastnosti nukleovych
kyselin a jejich slozek, ptevazné jejich ad-
sorpci na povrchu rtutovych a grafitovych
elektrod. UZ v prvni poloving Sedesatych let
objevil rozdily v adsorpci téchto biologicky
vyznamnych latek v zavislosti na vlozeném
elektrodovém potencialu. Jeho nejvetsim
objevem byla tvorba samouspoiadanych
vrstev na povrchu rtutové elektrody, ty-
picka a specificka pravé pro baze nukleo-
vych kyselin. Nekteti védci tento jev a me-
chanismus vedouci k tomuto jevu povazuji
za kli¢ové ukazatele vzniku zivota na Zemi.
Vysledky badatelské prace prof. Vetterl
velmi Casto prezentoval na mnohych kon-
ferencich a seminafich, jak v CR, tak i v za-
hrani¢i. Vztah k 1ékaftstvi ho provazel po
cely zivot a tak kromé tohoto stézejniho
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sméru se prof. Vladimir Vetterl zabyval
feSenim dalSich projekti se zajimavou
problematikou, jako napf. vlivem elektro-
magnetického zafeni na zivé organismy
nebo adsorpci fibrinogenu na povrchu slitin
titanu; ty nabyvaji stale vétsiho vyznamu
v Iékatstvi, specialné ve stomatologii.
Profesor Vladimir Vetterl se aktivné po-
dilel téZ na vychové studentii Masarykovy
univerzity, kde vedl a vychoval fadu stu-
dentti magisterského i doktorského studia.
Jeho pedagogicka ¢innost byla umocto-
vana prednaskami pro obor biofyzika na
Prirodovédecké fakulté a pro obor stomato-
logie na Lékaiské fakulté MU. Se zkouma-
nim fyzikalni podstaty a fyzikalnich
vlastnosti biologickych systémt se na PfF
MU zacalo jesté diive, nez byl obor akredi-
tovan. Pod hlavickou katedry fyzikalni
elektroniky (vedouci katedry prof. RNDr.
Vratislav Kapicka, DrSc., a prof. RNDr. Jan
Janca, DrSc.) byly jiz od r. 1970 zadavany
diplomové prace s biofyzikalni tematikou.
Katedra uzce spolupracovala s Biofyzikal-
nim Gstavem AV CR a v roce 1991 se PiF
MU podatilo ziskat akreditaci pro magis-
terské a doktorské studium biofyziky, to-
hoto velmi dynamicky se rozvijejiciho
védniho oboru. Zasluhu na tom mél i teh-
dejsi dékan PiF MU prof. RNDr. Eduard
Schmidt, CSc. Byl plnén odkaz prof. Fer-
dinanda Her¢ika, zakladatele ¢eskosloven-
ské biofyziky jako védni discipliny, ktera
studuje ucinky fyzikalnich faktort na bio-
logické systémy a objasniuje fyzikalni zako-
nitosti vyznamné se uplatiiujici pfi
biologickych dé&jich. Pozdéji zacal prof.
RNDr. Eduard Schmidt, CSc., v té dobé uz
jako rektor MU, spolu s tehdej$im dékanem
LF MU prof. MUDr. Jifim Vorlickem,
CSc., uvazovat o tom, ze by bylo zadouci,
aby se vyuky biofyziky na PiF a LF MU
vzajemné dopliiovaly a aby bylo zfizeno
jedno centralni pracovisté. Toto pracoviste,
Biofyzikalni centrum, zastfeSujici vyuku
biofyziky na obou fakultach bylo svéfeno

prof. RNDr. Vojtéchu Mornsteinovi, CSc.
Garantem doktorského studia biofyziky
a pfedsedou piislusné oborové komise se
stal prof. RNDr. Viktor Brabec, DrSc. Nyni
vyuka biofyziky na PfF MU spada pod
ustav Fyziky kondenzovanych latek, ve-
deny prof. RNDr. Josefem Humlickem,
DrSc. Profesor Vetterl se do téchto zmén
vzdy zapojoval jako jeden z klicovych od-
bornik.

Pusobeni prof. Vladimira Vetterla na PfF
MU bylo vzdy spojeno s usilim rozvijet
obor biofyziky. V roce 1992 se habilitoval
na PiF MU jako prvni docent v oboru bio-
fyzika, poté v roce 1996 byl pro tento obor
jmenovan profesorem. Na Lékarské fakulté
MU se stal ¢lenem védecké rady a jako ¢len
oborové rady, Casto jako oponent i nefor-
malni radce, prisp€l vyznamné ke zkvalit-
néni doktorského studia 1ékarské biofyziky.
Vyborna znalost cizich jazyki, predevsim
anglictiny, francouzstiny a némciny mu do-
volovala uzce spolupracovat s pracovisti
podobného zaméieni na mnoha zahranic-
nich univerzitach a ustavech. Tam ziskaval
cenné zkuSenosti, které rad predaval stu-
dentiim a mladym zacinajicim spolupracov-
nikim. Zkusenosti dovedl téz vhodné
uplatnit i pti pfipraveé a realizaci projekti
a grant, které nebyly omezeny jen na CR.
Dlouhodobé pracoval ve Francii (Centre
d’études, Saclay — Prof. W. Guschlbauer)
nebo v USA (Georgetown University,
Washington D.C. — Prof. R. de Levie).

Vyznamné bylo ptimé zapojeni profe-
sora Vladimira Vetterla do dlouhodobého
vyzkumného projektu LF MU a FN U Sv.
Anny v Bmné v letech 20052011 pod ve-
denim prof. MUDr. Jitiho Varka, CSc.,
prednosty Stomatologickeé kliniky. Vladimir
Vetterl stal u zrodu tohoto projektu, byl
hlavnim garantem biofyzikalnich aktivit fe-
Senych v tomto projektu, zaméfenych na
vyhodnoceni optimalni povrchové Gpravy
titanovych implantacnich slitin, véetné je-
jich povlakovani. Podilel se na vyuziti nové
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metody tkanového inzenyrstvi v ordlni
implantologii. Vyznamny byl jeho podil na
rozvinuti mezinarodni spoluprace Stomato-
logického vyzkumného centra. Podilel se
na zahajeni smluvné uzaviené spoluprace
LF MU s Medical and Dental University
Tokyo. Uzce spolupracoval v ramci pro-
jektu s prof. Raimo Silvennoinenem z Uni-
versity of Joensuu ve Finsku ve studiu
adsorpce fibrinogenu na povrchu titanu
a karbidu titanu pomoci optickych metod.
Vysledky své prace a celého centra prezen-
toval ve svetovych Casopisech, na mezina-
rodnich sympoziich v Japonsku, Cing,
Singapuru, na Novém Zélandu, v Kanadg,
USA, Argenting, Finsku, Recku, Turecku
a také v CR, na tradi¢nich sympoziich
,Heyrovského diskuse* a ,,Brnénské im-
plantologické dny*. Celkové svou Cinnosti
ptispél k vysokému hodnoceni vysledki ce-
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1¢ho projektu. Do poslednich dni byl ¢le-
nem pedagogického sboru Stomatologické
kliniky LF MU.

Profesor Vladimir Vetterl byl skromny
clovek a vyborny kamarad. Jeho velkou za-
libou bylo cestovani a poznavani novych
destinaci. M¢l velmi rad spolecnost, rad
posedél se studenty a kolegy u sklenky dob-
rého vina. Miloval hudbu ve vSech podo-
bach, navstévoval koncerty vazné hudby,
s radosti se zaposlouchal do lidovych pisni
a pii cimbalu si je, zejména ty slovacké, za-
zpival. Rad se zapojoval do diskusi s pfiro-
dovédnou tematikou, hlavné tematikou,
ktera se kromé biofyziky a mediciny doty-
kala astronomie, biologie a geografie. Jeho
pristup k zivotu byl piikladny a jeho opti-
mismus obdivuhodny. Bude nam vSem ve-
lice chybet.

L. Trnkova a kol.



Panorama knih

Martin Drapela: Aspects

of Functional Sentence:
Perspective in Contemporary
English News and Academic
Prose*

Monograficka studie Martina Drapely
Aspects of Functional Sentence: Perspec-
tive in Contemporary English News
and Academic Prose predstavuje cenny
a v mnohém novatorsky piispévek na téma
aktualniho &lenéni vétného (ACV) v an-
glickém publicistickém a odborném stylu.
Je tfeba zminit, ze obzvlast¢ kapitoly
3 a4 védomé prekracuji hranice bézné tex-
tové analyzy z hlediska ACV a &tenafi
zasluzné nabizeji Gvahy o absenci odpovi-
dajiciho korpusu znackovaného z hlediska
ACV v pojeti tzv. brnénské skoly, samotné
metodice rozboru, znackovani korpusu
a piinaseji také konkrétni pozoruhodna fe-
Seni. Zbyva jen dodat, ze monografie je mo-
difikovanou verzi autorovy doktorské
disertacni prace z r. 2009 (FF MU Brno).

Jak jsem jiz naznacil, jadrem Drapelovy
monografie je srovnani dvou registrd sou-
Casné psané anglictiny z pohledu Firbasov-
ské teorie funkéni vétné perspektivy (FSP),
v &esting vétdinou traktované jako ACYV,
majici kofeny jiz ve studiich Mathesiovych
a v dals$im systematickém badani Prazského
lingvistického krouzku. Vyzkum v oblasti
aktualniho clenéni vétného piedstavuje
v soucasné Ceské lingvistice moderni a jisté
nosné téma; Martin Drapela tak obsahove
a ¢astecné 1 metodicky navazuje na odkaz
brnénské skoly FSP zosobnény piedevsim
v dile Jana Firbase a v poslednich dekadach
rozvijeny napfiiklad v pracich Frantiska
Danese (obzvlasté v oblasti tématické pro-
grese), Alese Svobody, Libuse Duskové,
Jany Chamonikolasové aj.

Teoreticky (piedevsim v oblasti teorie
aktualniho ¢lenéni vétného) autor monogra-
fie vychazi z jiz klasickych dél Mathesio-
vych (1947, 1966, 1975 aj.), Firbasovych
(1992, 1995, 1999, 2010 aj.), Danesovych
(1968, 1985 aj.) a Svobodovych (1981,
1989, 2005 aj.), ktera vhodné dopliuje o vi-
ceméné nedavné piispévky ze stejné oblasti
(napt. Golkova 1987, Duskova 1999, 2008,
2010 aj.; Chamonikolasova 2005, 2007,
2008 aj.; Adam 2003, 2009, 2010 aj.).
Druha kapitola tak piedstavuje zakladni
teoreticka vychodiska pro budouci prak-
ticky vyzkum a systematicky uvadi kon-
cepty a terminy, se kterymi pak v analyze
pracuje. Jmenovité je nejvetsi prostor véno-
van samotné teorii FSP vcetné jeji orga-
nické soucasti obvykle nazyvané tematicka
progrese, dale pak klicovym pojmiim re-
gistr a funkéni styl (dalezitym pro samot-
nou analyzu dvou zkoumanych textovych
typl) a v neposledni fad¢ i Sirsi literatuie
vztahujici se ke zkoumané oblasti. Je tieba
vyzdvihnout pfehlednost a srozumitelnost,
s jakou autor teorii FSP prezentuje a ptipra-
vuje si tak pidu pro dalsi kapitoly. Jako po-
zadi pro piehled teoretickych vychodisek
patiicich k ¢eskému prostiedi poslouzily
autorovi i nékteré spisy zahrani¢nich bada-
teld, a tak vychozi zdroje logicky v ramci
analyzy rozsifil napt. o spisy Quirka (1985),
Beaugrandea (1991), Hallidaye (1994),
Ghadessyho (1995), Friese (1995), Fowlera
(1996), Bibera (1999) aj.

Ve tfeti kapitole autor popisuje metodo-
logické aspekty své studie, jako napf.
charakter zkoumanych textt a zékladni pa-
rametry vyzkumného korpusu, aplikované
vyzkumné metody a samotny znackovaci
systém uzity v korpusu. Jak bylo feceno
vyse, studie vychazi z analyzy anglického
korpusu tvofeného dvéma odbornymi
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¢lanky, spadajicimi do novinatského, resp.
odborného funkéniho stylu. Témét vy-
hradni metodou zkoumani je autorovi fir-
basovsko-svobodovska teorie funkéni vétné
perspektivy (viz odkazy vyse), pficemz na
rozdil od vétSiny pocint (pocitatové) kor-
pusové lingvistiky autor znackuje svij kor-
pfitom dosavadni neexistence pocitacoveé-
automatizované¢ho systému pouzitelného
pro potieby metodologie FSP. Drapela po-
jima jednotliva pole véty — véren brnénské
tradici — jako tzv. mezostruktury, to zna-
mena, ze zkouma jen finitni klauze, kterym
piidéluje ¢iselny kod (viz str. 51). Jednotli-
vym komunikativnim jednotkam pfipisuje
odpovidajici dynamické sémantické funkce
a vety interpretuje z hlediska stupné jejich
vypovédni dynamicnosti, a to pozoruhod-
nym funkénim systémem sofistikovanych
znacek (s. 52n). Stejné tak dynamické sé-
mantické funkce jednotlivych vétnych ele-
mentt, jejich kontextova (ne)zapojenost
a stupné vypovédni dynamicnosti jsou ana-
logicky opatfeny svymi ,,tagy* (s. 56-58).
Na tomto misté je tieba poznamenat, Ze
pravé v pouziti tohoto ad hoc vytvoreného,
a tedy novatorského znackovaciho systému
lze spatfovat nejvetsi piinos recenzované
studie — navrhovana metodika je totiz
v ramci FSP analyzy jak univerzalné vyuzi-
telna, tak ve svém postizeni aktualnéélen-
skych jevi vyCerpavajici. Drapela prokazal
svou odbornou erudici a vérnost funkéni
tradici brnénské skoly FSP, kdyz — navazuje
na Firbase a Svobodu — dokazal revidovat
a obohatit pristup ke znackovani korpuso-
vého materialu v ramci FSP analyzy. Jedna
se vskutku o pfinosny pocin, ktery nazna-
¢uje moznou dalsi cestu, kterou se plodna
kombinace korpusové lingvistiky na jedné
stran¢ a funk¢ni jazykovédy na strané druhé
muze v budoucnu ubirat.

Od c¢tvrté kapitoly je Ctenat vtazen do
samotné lingvistické analyzy zkoumanych
textll. Autor popisuje a detailné diskutuje
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napft. tzv. informacni kontury zkoumanych
texti a dale osvétluje vybrané pozoruhodné
aspekty analyzy, jako napt. charakter a dy-
namiku jednotlivych komunikacnich poli,
odchylky od principu linearity, funkci dy-
namickych sémantickych $kal v textech
a prubéh tematické progrese — to vse jak
v kvantitativnim, tak v kvalitativnim
smyslu. Autor dochazi k mnoha pozoruhod-
nym zaveérum, at’ uz se jednd o porovnani
obou zkoumanych textd z hlediska struk-
tury a funkce distribucnich poli, o relativni
neporovnatelnost vysledki tykajicich se po-
dobnych studii na substratu jinych registra,
0 popis textll na trovni makrostruktur nebo
o zjiSténi, ze znatelné rozdily panuji v roz-
lozeni riznych typ dynamickych séman-
tickych $kal v textech apod. Za zminku stoji
1 autorovy minuciézni postiehy tykajici se
jednotlivych podtypt tematické progrese.
lovy studie a zarovei logicky nejvétsi pri-
nos v oblasti vyzkumu aktualniho ¢lenéni
vétného jednoznacné predstavuje samotna
modifikace znackovaciho systému pouzita
pii analyze korpusu.

Zavérem lze Fici, ze monografie Martina
Drapely se svym obsahem, inovovanou
metodikou, predlozenymi zavéry i vSudy-
pfitomnym odkazem na brnénskou lingvis-
tickou skolu nepochybné fadi mezi vy-
znamna dila moderni Ceské anglistiky.
V3echny prezentované vysledky jsou zalo-
zeny na peclivé analyze zkoumanych textl
a dokazuji, ze autor metodicky analyzu
nejen sam dumyslné oSetfil, ale pravdépo-
dobné i ukazal budoucim badateltim cestu,
jakou se miize korpusove zaloZend analyza
v duchu aktualniho ¢lenéni vétného dale
ubirat.

M. Adam

* Spisy Masarykovy univerzity v Brng,
Filozoficka fakulta, ¢. 404. Masarykova
univerzita, Brno 2011



Kana, T. / Pelouskova, H. et al.:
Deutsch und Tschechisch im
Vergleich.*

Korpusova lingvistika je v prostiedi
Ceské germanistiky v souc¢asné dobé jiz po-
meérné dobfe rozvinutym oborem, jenz je
v ruznych modifikacich zastoupen prak-
ticky na vSech zdejSich pracovistich,
zejména v Praze, Brné, Opavé a Ostrave.

V potadi jiz druhd publikace tohoto
druhu z Pedagogické fakulty Masarykovy
univerzity navazuje na rozsahly projekt
Cesky ndrodni korpus a korpusy dalsich ja-
zykat InterCorp, jemuz se oba autofi ve spo-
lupréci s dal§imi pracovisti pod vedenim
Ustavu ¢eského narodniho korpusu vénuji
dlouhodobé. Editoti T. Kana a H. Pelous-
kova predkladaji soubor osmi kratsich i ob-
sahlejsich studii na bazi korpusovych dat
(corpus based studies), jez se soustiedi na
moznosti vyuziti elektronickych jazyko-
vych korpust pro feseni otazek popisu né-
meckého jazykového systému, ale i pro
zadani némecko-¢eského jazykového srov-
navani. Editorfi pro prehlednost vypracovali
podrobny a uzitecny rejstiik, bibliografické
udaje bez ¢lenéni na primarni zdroje a vé-
deckou literaturu jsou zafazeny mén¢ ob-
vykle az na konci publikace.

V pfedmluvé oba autofi pfedznamena-
vaji dllezitost studia skute¢ného uzivani ja-
zyka, tedy jazykového uzu a pozitivné
hodnoti rozvoj oboru. Korpusovy piistup
k feseni jazykovédnych otazek se podle je-
jich poznatka stal v poslednich letech samo-
ziejmosti nejen pii feSeni védeckych ukolu,
jazykové korpusy jsou jiz vice ¢i méné sa-
moziejmym nastrojem pro kvalifikacni
ukoly studenti germanistiky na vsech
stupnich.

V osmi studiich pfedlozené publikace
pozorny Ctenaf nalezne piedevsim piehled
o souCasném stavu déle bézicich projektt.
Tomas Kana se zabyva otazkou deminutiv,
jejich distribuce a ekvivalence, Hana

Pelouskova zkouma konstrukce s korelatem
“es” v némcing a problém jejich ekvivalence
v Cesting. Véra Markova a Marie Vachkova
se zamysleji nad otazkou korpusového
zpracovani otazky blizkych synonym a od-
povidajicich ¢eskych protéjski. Autorky
poukazuji na nutnost zapojeni piesné ko-
okuren¢ni analyzy, jez vede k vytvoreni tzv.
kookuren¢nich profilt, jak je zname z lexi-
kografickych studii. Pohled na synonyma
¢i antonyma v syntaktickych strukturach
pak u velkého mnozstvi dat podava ucele-
nou informaci o skuteénych a typickych
strukturnich vzorcich. Autorky zdiiraziuji,
ze predevsim pro otazky ekvivalence jsou
paralelni korpusy pro svij realisticky pfi-
stup k jazykovym strukturdm nastrojem ve-
skrze uziteCnym.

Srovnavaci pohled piedstavuji také
ptispévky Rolanda Wagnera a Frantiska
Stichy. Otazka reflexivity (Wagner) a pro-
blematika sémantické perfektivity pfitom-
nych piicesti v piivlastku (Sticha) jsou
jednou z klicovych otdzek pii srovnavani
nepiibuznych jazyk, jakymi jsou némcina
a Cestina. Obé studie jsou piinosné piede-
v§im svym komplexnim pohledem na
strukturni popis jazyka.

Katefina Sichova fesi otazky frazeolo-
gie. Vychazi sice z korpusovych dat, postu-
puje vsak spise deduktivné. Pavel Zlatni¢ek
ve svém struéném piispévku zvazuje
otazku modalnich konstrukci ohne zu s in-
finitivem, podava jejich piehled, ku skodé
tak zajimavého tématu vsak nefesi otazku
relevance dokladovych dat.

Zajimavy pohled na smysl korpuso-
vych studii podava Karsten Rinas, ktery
se na ptikladu ¢astic v némcin¢ a estiné
zamysli nad zptisobem interpretace kor-
pusovych dat a implicitné potvrzuje tezi,
ze kazdy ukol potiebuje pro efektivni ob-
jektivni interpretaci specificky korpu-
sovy material. S tim nelze nez souhlasit,
pohlédneme-li na vnitini diferenciaci
korpusové lingvistiky a jejich nastroja.
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Soucasné diskuse o smyslu korpusové
lingvistiky zdaleka neni u konce. Celkové
proto piinos publikace Deutsch und Tsche-
chisch im Vergleich. Korpuslinguistische
Studien II (rec. Mgr. E. Cieslarova, PhD.,
autorka mnoha zdafilych korpusoveé zame-
fenych frazeologickych praci) vidim pte-
devsim v pestrosti aktualnich témat soucas-
ného korpusové-lingvistického diskurzu,
ktera mohou byt pro fadu ¢tenaiti uzite¢nou
inspiraci ¢i vychodiskem pro odbornou di-
skusi ¢i dalsi praci.

I. Kratochvilova

* Korpusbasierte linguistische Studien I1.
MU Brno 2011. 136s.

Karla Briicknerova:
Skici ze soucasné estetické
vychovy*

Kdyz mi z redakce univerzitni revue
byla doru¢ena publikace K. Briicknerové se
zadosti o recenzi, byl jsem mile piekvapen
apotésen, Ze se v dnesni uspéchané, ,,odes-
tetizované“ a hodnotové zvracené dobé
naSel jesté nekdo, kdo je aisthetikos (fec.)
— vnimavy ke krase. A hlavng, ze ho tato
oblast oslovuje a pouta natolik, ze je ocho-
ten vénovat krase a potazmo vychové kra-
sou a ke krase mnoho hodin usilovné prace.
Moje euforie vyvolana novym titulem ze
sféry, ktera je jiz minimalné dvacet let
trestuhodné zanedbavana a prakticky lezi
uhorem, zacala vSak slabnout umérné tomu,
jak jsem procital rozvrzeni pojednavanych
otazek v obsahu knihy. Postupné jsem po-
znal, Ze jeji gros se tyka prevazné proble-
matiky vytvarné vychovy, piic¢emz vychova
esteticka slouzi autorce jen pro uvedeni
a zaramovani sou¢asného vytvarnévychov-
ného déni na ceskych skolach.

Autorka svijj spis zalozeny na disertacni
praci pojima jako imagindrni nacrtik. Pro¢
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ale ¢ini nominativnim centrem nazvu své
prace termin skici? Pokud jen proto, Ze jeji
rodiCe ,,odmalicka podporovali mé snahy
skicovat “, byl by to pro volbu nazvu publi-
kace, kterd ma zjevné védecké aspirace,
véru slaby argument. Protoze sama tento
pojem skica nevymezuje, bude ho Ctenar
chapat v jeho tradicnim vyznamu — tedy
jako nacrt, zb&€zny nastin ¢i navrh néceho
jesté nehotového. Kdyz uzivatel ceského ja-
zyka skicuje, tak €rta a jen naznacuje svoji
prvni predstavu o né¢em, co se mu v mysli
rodi, ale dosud to nema definitivni podobu.
Protoze jsem pfesvédcen, ze v tomto vy-
znamu jej autorka neméla v umyslu uzit,
povazuji ho za nevhodny.

Teprve pri procitani spisu si uvédomuji,
co ji vedlo k uziti tohoto vyrazu. Jestlize se
ve své praci zabyva prevazené (na 90 %
textu celé publikace) vytvarnou vychovou
a o estetické vychové pojednava pouze
v prvnich dvou kapitolach (na 19 stranach),
vraci mé toto zjisténi zpét k nazvu publi-
kace a pravem se ptam, pro¢ K. Briickne-
rova v nazvu neodkazuje na problematiku,
ktera v ni dominuje? Nemél by v ném misto
atributu esteticka (vychova) figurovat vyraz
vytvarna, ktery by adekvatnéji reflektoval
skute¢nou obsahovou napln prace?

Spis je rozdélen do péti kapitol, lisicich
se nejen rozsahem, ale i charakterem pojed-
navané problematiky. V prvni z nich (nej-
méné rozsahlé) nazvané Pojem esteticka
vychova se autorka zamysli nad pojmem es-
teticka vychova. Citaci z Aesthetic Educa-
tion E. W. Eisnera (,, Esteticka vychova je
tak trochu hybrid“) ptedjima své uvahy
o estetické vychoveé a naznacuje tak i své
pochybnosti (a rozpaky) o obsahové a ter-
minologické vystiznosti tohoto souslovi.
Vétsina teoretiki estetické vychovy v ze-
mich ¢eskych vsak Eisnerovo minéni ne-
sdili; termin se jim nejevi ani jako kiiZenec,
ani jako zrida. Jako nejednoznacny a ne-
presny (s. 11) se mlize autorce zdat pouze
do té chvile, nez si vymezi jeho sémanticky



obsah a rozsah. V tomto sméru promarnila
moznost hledat pouceni v dilech celé fady
Ceskych teoretikii estetické vychovy a re-
flektovat ve své praci i jejich vidéni. Namat-
kou (v abecednim potadi) pfipominam napf.
studii Od predmétu estetiky k obsahu a iiko-
lum estetické vychovy Frantiska HoleSov-
ského, kapitoly z filozofie vychovy Clovék
— hodnoty — vychova Stanislavy Kucerové,
psychologicky koncipované studie o vni-
mani uméleckého dila Jozefa Kurice,
Krasa, umeni a vychova Vladimira Spousty,
Uvod do teorie estetické vychovy B. S.
Urbana, ale téz dila polskych autort, napt.
Estetika i wychowanie Ireny Wojnarové.

Zakladem kazdé teorie je noeticka, lo-
gicka ujasnénost a precizace pojmtl, se kte-
rymi se operuje. Postradam proto diskusi,
v niz by byly vymezeny pojmy, které
autorka hodla v praci pouzivat. K. Briick-
nerova terminy esteticka vychova, vychova
uménim, umeélecka vychova a vytvarna vy-
chova, které spolu bezpochyby velmi tizce
souviseji, v nekterych pasazich své prace
misi a n€kdy s nimi zachazi, jako kdyby se
jednalo o synonyma. Nejednou tak ¢tenare
dostava do rozpaki, protoze z jejiho vy-
kladu neni zfejmé, zda to, co bylo zkou-
mano a co popisuje, je vychova esteticka ¢i
vychova umélecka, coz je dusledek rozko-
lisaného chépani pojmt a jejich terminolo-
gické neujasnénosti.

Krasa jako centralni entita estetické vy-
chovy je opomenuta vibec, coz povazuji za
kardinadlni metodologicky nedostatek.
(Kladu si v té souvislosti otazku, do jaké
miry byl ten, kdo vedl doktorandku pii pii-
prave disertacni prace, pro zpracovavanou
problematiku kompetentni.) Autorka sice
Ctenafi slibuje: ,, Zamlzenost pojmu se poku-
sime alesporn castecné vyjasnit tim, Ze popi-
Seme osm vyznamii, které se pod souslovim
esteticka vychova vyskytuji nejcasteji*
(s. 11), ale tim se ji ,,rozmlzit” pojem nedafi
— zda se mi, ze ho spiSe jesté vice mlzi.
K onomu zakladnimu vyznamu, ktery je

pojmu esteticka vychova nejvlastnéjsi, se
dostava az ve druhé kapitole, kde se pouze
blizi k jadru pojmu esteticky (aestetic, fecky
aisthetikos) ve vyznamu ,,vnimavy pro
krasu* (s. 23). Mam za to, Ze pojmu aisthéta
méla autorka vénovat vétsi pozornost a roz-
pracovat i navazujici konotace.

Navzdory uvedenym vyhradam je pre-
zentace Ctyt teoretickych pristupt k estetické
vychové v podobé¢ Ctyf staveb a instituci
(chram, galerie, wellness centrum a sanato-
rium), zajimava a nesporné originalni. V této
kapitole spatiuji jednu z nejhodnotnéjsich
Casti celé prace. Uzivatel dila tak ziskava za-
kladni pfedstavu o struktufe knizky, ¢imz se
mu otevird i cesta k pochopeni smyslu jejiho
textu. V kapitole Estetickd vychova jako
predmét vyzkumu je podrobné pojednano
o metodologii vyzkumného Setieni. Autorka
vymezuje vyzkumny problém, rozvazuje
o moznych pfistupech k praci, formuluje vy-
zkumné otazky a vysvétluje diivody, které ji
vedly k zuzeni vyzkumného Setfeni do ob-
lasti vytvarné vychovy na 2. stupni zakladni
Skoly. Potvrzuje tak jiz zminénou diskre-
panci mezi ndzvem svého spisu a jeho real-
nym obsahem.

Nejrozsahlejsi je kapitola Ctvrtd, na-
zvana Z praxe soucasné estetické vychovy.
Podrobné jsou v ni popsany jednotlivé ele-
menty formujici podobu vytvarné vychovy,
pojeti hodnot ve vytvarné vychove, jejiho
smyslu a fadu v kazdodennim jejim usku-
teciovani. Pfi procitani citovanych auten-
tickych vypovédi explorovanych ucitelti meé
piekvapuje zptisob, jakym se néktefi z nich
vyjadiuji; nekultivované, bez respektu ke
svému matefskému jazyku, vypomahajice
si pfi absenci myslenky piehrsli ,,plevel-
nych®, vyznamové prazdnych slov (napf.
nas. 67 No...tak jakoze, proste...). | kdyz
se jednalo o neformalni rozhovory, svédci
to o vyrazném Gpadku mluveného projevu.
Kladu si otazku, jak je mozné, ze ucitel
predmétu s vyraznym estetickovychovnym
poslanim si neuvédomuje, ze kultivace
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estetického citéni zakd musi probihat kom-
plexné ve vsech jeho slozkach — tedy
i prostfednictvim verbalniho kontaktu.

Zv1asté ocenuji subkapitolu Vytvarna vy-
chova v akci: Co se skutecné déje, ktera patti
k nejrozsahlejsim (s. 58—113); v ni je véno-
véana pozornost prezentaci hodnot ve vyuce,
praci se vzorem (vzor ucitele, zakovské
prace), vzorim ze svéta uméni, hodnoceni
prace béhem vytvarného procesu a hodno-
ceni zavérecnému. Je v ni piedestreno i hod-
noceni zakd, diskuse o vzorech a pohled na
zaky. Pozitivné kvituji maximalni autor¢inu
snahu o vizualizaci textu v zajmu posileni
nazornosti, ktera je pfizna¢na pro celou pub-
likaci; kapitolu provazeji bohaté graficky
zpracované piehledy a obrazovy material
dokumentujici praci s détmi.

Pata kapitola (skica) Zakotvena teorie
estetické vychovy ziskany vyzkumny mate-
rial zpracovava s cilem prezentovat Ctyfti
koncepce vytvarné vychovy, jez formuluje

do této podoby:
1. manufaktury sméfujici za peclivosti
a jistotou,

2. skoly zvyraznujici ziskani dovednosti
a vytvarného citéni,
3. htisté piekypujici hrou, détskou sponta-
neitou a kreativitou,
4. ateliéry usilujici o vyraz a uméni.
Zaverecné uvahy nad péti skicami reka-
pituluji podstatna zjisténi, k nimz autorka ve
svém dile dospéla, a odkryvaji moznosti, jak
jeji poznatky zarocit a co z nich miize vytézit
pedagogicka teorie, empirie a ucitelé v praxi.
Vyzkumné rezultaty poskytuji zajimavy
obraz soucasné skolské praxe a jsou s to vy-
razné obohatit praci ucitelll vytvarné vy-
chovy ve vsech jejich oblastech. Vnimavy
Ctenai schopny Cist mezi fadky mize byt in-
spirovan i k realizaci dalSich vyzkumnych
aktivit, které autorka svou knihou nabizi.
Pro pfipadnou reedici spisu uvadim né-
ktera zjisténa pochybeni vici ortografic-
kym zasadam ceského jazyka. Napf.
chybny tvar ptechodniku potvrzujice (s.

1 70

22), stylisticky nevhodné spojeni motivacni
kanal (na s. 67) nebo v praxi sice bézné uzi-
vany, ale v seriozni védecké praci ne-
vhodny termin vytvarka (s. 172), chyby ve
vétné interpunkci na s. 22, 40, 137, 140 aj.
Prace je vysledkem autor¢ina poctivého
usili, pfi némz vyuzila pramenny material,
odbornou literaturu a vysledky vyzkumu
k vytvoteni svého konceptu praktické reali-
zace vytvarné vychovy na zakladni skole.
Protoze vyzkumny material tiidi, interpre-
tuje a vizualizuje v podobé ptrehlednych
grafll, nuti ¢tenare k myslenkové spolupraci
a ziskava ho tak pro svoji vizi. Vyklad je
psan kultivovanym a osobitym jazykem,
jenz dovoluje autorce odvazné a sebeve-
domé formulovat vlastni nazory, v nichz je
vSak mnohdy vice zbozného ptéani a pii-
slibu, nez jaky miize svou praci splnit.
Nejvyse ocenuji autor¢ino osobité a ori-
ginalni mysleni a schopnost metaforického
vyjadiovani. Karle Briicknerové se podatilo
vytvofit originalni dilo, jehoz vyuzitelnost
pro posuzovani soucasné Skolské praxe
v oblasti vytvarné vychovy je nesporna.
Pfeji obéma — autorce i knizce — aby nasly
vnimavé, uménimilovné ¢tenare predevsim
(ale nejen) v fadach zanicenych ucitelti vy-
tvarné vychovy. V. Spousta

* 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita,
2011. 190 s.

Cesko: organizovany zlogin?*

Badatelska produkce Mezinarodniho
politologického ustavu Masarykovy univer-
zity na sebe koncem roku 2011 upozornila
vydanim pozoruhodné prace svych mla-
dych pracovnikt, ktera nepochybné nejen
z pohledu naseho bézného obcana reflek-
tuje prinejmensim jeden z nepiehlédnutel-
nych Ghli pohledu na soudoby stav nasi
zemé. Ztejmé nikoli ndhodou zhruba ve
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stejném okamziku nés nejctenéjsi beletrista
Michal Viewegh vydava dalsi ze spektra
pohled na nasi téZce zkousenou spolecnost
knihu s titulem Mafie v Praze a nasledné
skute¢né sziravou kritiku nasi ,,vrcholové*
mafie Mraz ptichazi z hradu.

Ustednim tématem recenzované prace
je Cesky organizovany zlo¢in. Publikace je
ukotvena jednak v teoretickém rozboru
Casto relativizovaného konceptu organizo-
vany zlo€in, jednak dil¢imi empirickymi
studiemi konkrétné mapujicimi typologii
Ceského organizovaného zlo¢inu. Pfitom
autofi spravné ptipominaji, Ze rozsah orga-
nizovaného zlo¢inu, jako defekt zdravé
a dobte fungujici demokratické spole¢nosti,
predstavuje pro nasi spole¢nost nebezpeci
zdaleka nejvetsi.

Teoreticko-metodologickd vychodiska
studie obsahle a s nespornou znalosti véci
vymezuji relevantni kategorie typu organi-
zace kriminality (kupf. mafie, camora, tria-
da) a organizovany zloc¢in jako konkrétni
kriminalni aktivita (podvody, defraudace,
paSovani narkotik). Na cesté konceptuadl-
niho uchopeni problematiky, bohaté dlaz-
déné snad az premirou béznému Ctenari
mnohdy nesrozumitelnych anglikanismt,
zni aktualné zejména poutava diskuse na
téma ,,zloCiny bilych limeckd*, jako ile-
galni ¢i neetické aktivity jednotlivet ¢i or-
ganizaci, které zneuzivaji odpovédnosti
a diivéry kladené na né vefejnosti. Cesky
,,vklad“ do této mnoharozmérné a barvité
formy organizovaného zlo¢inu cestou ,,tu-
nelovani® je (stale!) zalozen na machina-
cich se snizovanim hodnoty firmy pfi
soucasném vyvadeni jejich aktiv na jiné
subjekty. Tato od devadesatych let u nas
hojné vyuzivana metoda nelegalniho ¢i pii-
nejmensim neetického zbohatnuti je zpra-
vidla spojena s korupci, ktera jako forma
zneuziti vetejného ufadu u nas zasahuje
vsechny dulezité organizacni slozky spolec-
nosti: politiku, justici, policii i podnikatel-
skou sféru.

Autofi prace si predn¢ kladou otazku,
jak a zdali vubec lze definovat ,,Cesky
organizovany zlo¢in®. V této souvislosti re-
alizovali jist¢ unikatni sérii polostrukturo-
vanych interview se samotnymi aktéry
organizovaného zlo¢inu. Po¢inaje kriminal-
nimi osobami az po organy ¢inné v trestnim
fizeni a osoby profesné spojené se systé-
mem bezpe&nostniho systému CR. Pfitom
se opiraji i o medialni zdroje (Mlada fronta
DNES, Respekt, Lidové noviny, Pravo,
Hospodatské noviny).

Analyza kvalitativnich dat obsahu inter-
view a medialnich informaci pak umoznila
autorim prace vymezit podstatné a vza-
jemné prostupné celky ¢eského organizo-
vaného zlocinu:

1. pomocnici zahrani¢nich organizovanych
kriminalnich skupin,

2. zapojeni do globalnich kriminalnich siti,

. prilezitostné skupiny zaloZené na nasili,

4. organizované kriminalni skupiny gang-
sterského typu,

5. organizované skupiny bilych limeckd,

6. korupcni sité.

Historicky vhled do problematiky autor-
ska dvojice spravné zamétuje na 80. 1éta
minulého stoleti, nahravajici kriminalnim
skupindm jiz samotnou neschopnosti cen-
traln¢ planované ekonomiky naplnit pop-
tavku populace po rizném, zejména
spotiebnim zbozi. Stinovi ,,podnikatelé™
(vekslaci) se tak stali, pfi absenci jiné sku-
teén¢ kriminalni struktury, zarodec¢nou
vrstvou ¢eského organizovaného zlo¢inu.
Pfitom uzavienost komunistického rezimu
pfinasela spise individualni kriminalitu, ge-
nerujici pro ,,ranny kapitalismus® vitanou
dobrou orientaci v prostredi ,.kSeftarské™
subkultury. Existence ,stinové ekono-
miky*, fungujici mimo ptedepsany pravni
ramec, pak vykrystalizovala v ,,Sedou eko-
nomiku“ (nepfiznani pfijmua, melouchy, by-
tové spekulace, celni pieCiny, paSovani
zbozi). Naplni ,,¢erné ekonomiky* je pak
poskytovani zcela ilegalniho zbozi a sluzeb,
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tedy typicka aréna pro organizovany zlo¢in
(drogy, pornografie, obchod s lidmi, vydi-
rani). Tato ,,ckonomika“ se v fad¢ ptipadi
opirala i o vlivné znamosti v fadach policie
a statniho aparatu, aby po roce 1989 siti
kontaktnich skupin vygenerovala mnohdy
vsezahalujici nejasnou kategorii ,,podnika-
tel (spiSe by mnohdy sluselo oznadeni
podnikavec). Legalizace vynost z krimi-
nalni ¢innosti cestou ,,prani $pinavych
penéz” byla usnadiiovana zejména v deva-
desatych letech upusténim od devizovych
kontrol, permisivitou pravniho prosttedi,
konkurenceschopnosti kapitalu a infor-
macni revoluci. Dnes pak ¢elime sile nele-
galné nabytého kapitdlu posilované
kompromitujicimi informacemi na verejné
Cinitele jako vstupenky do svéta podnikani
a korupce na nejvyssi urovni. Podsvéti tak
casem legalizuje svoje zisky a vylepSuje si
svoji povést. A dodame: mozna také proto,
aby populistickymi dirazy na pid¢ netra-

Ny

di¢nich politickych stran rozsifilo své ma-
fianské praktiky i do nejvyssich sfér,
zejména moci zakonodarné a vykonné.
Teoretické predpoli prace vytvaii pro
étenate dobrou orientaci ve spleti konkrét-
nich projevt a forem vyse zminované struk-
tury organizovaného zloCinu. Mame tak
moznost si zrekapitulovat zejméné me-
dialn€ nejznaméjsi kauzy plsobeni zahra-
ni¢nich skupin organizovaného zlo¢inu
u nas, piipady expanze nasich obcanti do
globalnich kriminalnich siti, deskripci ¢in-
nosti skupin kriminalniho nasili (Berdychtiv
gang, Piibramska skupina, Kontaktni sku-
pina Radovana Krejcife, FrantiSek Mrazek,
Barak Alon vs. Komeréni banka, FrantiSek
Mrazek a Tomas Pitr, Fenomén Bohumir
Duri¢ko). Spolegensky rozhodné nejnebez-
pecnéjsi podoby organizované formy bilych
limeckt a korupce jsou ilustrovany zna-
mymi (a Zel bohu stale aktualnimi) aférami
lehké topné oleje, fungovanim nadhodnoce-
nych drahokamu ¢i stat ucelové znehodno-
cujici deblokace ruského dluhu. Osobni
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ilustrace této krajné spolecenské formy or-
ganizovaného zlo¢inu je pak vénovana ze-
jména neslavné znamému jménu ceské
porevoluéni transformace, ktera nesporné
nejnapadnéji reprezentuje ,,pirat z Prahy*
Viktor Kozeny. Proristani korupce do vy-
sokych pater moci soudni barvité pfipomi-
naji kauzy ,Konkurzni mafie“, ,,Union
banka®; sofistikované budovani klientistic-
kych siti je ilustrovano Siroce rozkrocenym
pfipadem ,,Prava z Plzné¢“, nelitostny boj
kriminalnich ,,podnikatelti” o co nejvétsi
kus kolace z byvalého statniho majetku po-
pisuje ilustrativné kauza ,,Unipetrol®.
Ziejmé nikoli nahodou je zaver této vysoce
¢tivé kapitoly vénovan ,,lokalnim korupc-
nim sitim*, které, jak jsme o tom s désivou
pravidelnosti masovymi médii informovani,
skytaji obrovskeé prilezitosti na pidé komu-
nalni politiky, kdy sepjeti radni¢niho poli-
tika s podnikdnim vytvaii prekvapivé
moznosti (polo)legalniho obohacovani na
ukor mistnich spoluob¢anti a nasledné i celé
spolecnosti.

Cely text recenzované prace vice nez
naznacuje provazanost ¢eského organizo-
vaného zlo¢inu na sféru politiky (dnes
ziejmeé spise komunalni). Jde o aktivity spo-
jované s organizovanym zlo¢inem, realizo-
vané v legalnim prostiedi nelegalnimi
prostiedky a pfinaSejici nesrovnatelné vetsi
ekonomické, politické a moralni ztraty nez
ostatni formy organizovaného zlo¢inu. Jde
o reflexi stavu, kdy pravé v Ceské republice
se zcela ideové (a hodnotove) vyprazdnuje
politika smérem k jeji sebeobohacujici pri-
vatizaci a spole¢nost siln¢ ohrozujici ,,mar-
ketingizaci®. V nasem prostiedi neexistuje
stara tradiéni kriminalni kultura ve smyslu
»galerky* tak, jak ji zname z mozna sladce
idealizovanych filmovych piibéht predva-
le¢nych let. Byt odborné zdatnym a profe-
sionalné uznavanym kasafem je dnes spise
relikt minulosti: Loupit je pohodlngjsi

kontaktli, oporou stranické loajality, prova-
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zanosti na klientské ¢i korupéni sité: nejlépe
v§ak mozna cestou luxusniho skryvani se
za imunitou (siti vlivnych znamosti prova-
zaného) politika.

Recenzovana prace je jedinecnym tex-
tem nabizejicim jak vysoce erudovany
vhled do teoretické problematiky krajnich
forem socialni patologie, tak piehledny
(a véfme nikdy nezapomenuty) obraz vy-
voje ¢eského organizovaného zlo¢inu, ktery
neimerné ke svym spolecensky zhoubnym
dopadiim nedosel byt jen minimalni rele-
vantni spolecenské odplaty. Mozna 1 v tom
je dalsi specifikum nasi kriminalni scény.
Nepochybné vydava zdrcujici vysvédceni
nasemu tzv. transforma¢nimu procesu.
Zejména pronikani zlo¢innych praktik do
ekonomiky oslabilo nas hospodatsky po-
tencial (dale 1 prestiz, kredit a vaznost celé
spoleénosti) v fadu stovek miliard (kam se
podély?). Snad typickym modelovym pfi-
kladem moderniho (¢eského) propojeni
Cisté zlocineckych struktur a legalniho fi-
nan¢niho spektra za pomoci korupénich
prostredki formou zneuziti vagniho prav-
niho prostfedi zloCinnymi praktikami
(téméft nikdy nepotrestanych) vinika bylo
tunelovani bank. V této souvislosti se jisté
nabizi otazka ,,mimoekonomickych ztrat®,
které prostupuji celou nasi spolecnost mo-
ralnim relativismem, neuctou k tradicnim
osvédcenym formam mezilidskych vztaht,
mizenim stavovské cti, zpochybnovanim
ptirozenych autorit, pohrdanim politikou,
absenci ,,viditelné* elity (pfi adoraci zpo-
chybnitelnych celebrit). Jsme ponizovani
vSudypfitomnym bohorovnym cynismem
politiki a mocnych pfedstaviteld nasi
spolec¢nosti. Prezidentska amnestie je tak
poslednim piikladem snah vyvinit nékteré
predstavitele organizovaného zlo¢inu
z trestni odpovédnosti. V tomto ohledu
autofi prace snad nebudou nesouhlasné vy-
jadfovat postoj k zavéru, Ze i tento text je
dokreslenim principu, ze demokraticky stat
nemusi byt nutné statem pravnim. Véfme,

Ze 1 toto téma se stane jednim z nezastupi-
telnych témat nasi badatelské fronty,
k jejimz vyznamnym predstaviteliim Mezi-
narodni politologicky tustav MU i zasluhou
vynikajici prace z pera Toméise Smida
a Petra Kupky nesporné patii. ~ A. Sekot

* Smid, T., Kupka, P.: Cesky organizo-
vany zlo¢in. (Od vydéracu ke korup¢-
nim sitim). Masarykova univerzita.
2011.248s.

Marek Picha: Kdyby chyby*

Marek Picha pracuje uz 1éta na katedfe
filozofie FF MU. Zabyva se predevsim teo-
rii poznani a neformalni logikou. Jednim
z vysledkl jeho badani je recenzovana
kniha. Picha se v ni zabyva roli myslenko-
vych experimenti ve véde a filozofii a pta
se, zda bychom méli myslenkové experi-
menty brat vazné. Autor stoji spise na strané
obhdjct této metody. Sama kniha ma pét
kapitol (kromé Piedmluvy, Uvodu a Za-
véru): 1. Co jsou za¢?, 2. K ¢emu jsou?,
3. Pro¢ jsou spi§ néco, nez nic?, 4. Nejsou
zbytecné? a 5. Jak je hodnotit? Jak je vidét,
vs$echny kapitoly jsou psany formou otazek
a otdzek v dobrém smyslu najdeme v knize
jeste vice.

Prvni kapitola se snazi vymezit pojem
myslenkového experimentu. Definice je
celkem kratka: ,,Myslenkovy experiment je
soubor pokynt urcujicich, jakou konkrétni
situaci si pfedstavit s cilem néco zjistit.*
(s. 22) Zakladem myslenkového experimen-
tovani je tedy imaginace, ktera ovSem musi
mit konkrétni poznavaci cil. Tuto svou de-
finici pak autor konfrontuje s jinymi nazory
na povahu myslenkového experimentu.

V druh¢ kapitole se zabyva funkcemi
a cili myslenkového experimentu. Ukazuje,
ze myslenkovy experiment muze mit napf.
vyznam didakticky, tj. mize slouzit jako
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ilustrace pti vykladu néjakého slozitého
problému. V této situaci uleh¢i pochopeni
a zaroven pravdépodobné pomiZe pii zapa-
matovani vykladu. Mze mit vsak také vy-
znam epistemicky, tj. zda se ¢lovék mize
pomoci myslenkového experimentu doveé-
dét néco nového. Zde je autorGv nazor
umirnény. Vysledkem myslenkového expe-
rimentu neni néco absolutné nového, jde tu
spiSe o umoznéni piechodu néceho, co
v ¢lovéku néjakou dobu zralo, aniz si to
jasné uvédomoval, do formy explicitniho
presvédceni.

Také treti kapitola se zabyva otazkou,
k ¢emu myslenkovy experiment vlastné
slouzi. Upozoriuje na situaci, v niz proti
sob¢ stoji dva zastanci rozdilnych nazort na
tentyz problém. Jeden z nich vyzve druhého
k provedeni myslenkového experimentu.
V piipadé, ze vysledek myslenkového
experimentu neni vyvracen a oba dojdou
ke stejnému zavéru, dochazi k presunuti di-
kazniho bfemene na ptvodniho (mozna
dfive) pasivniho protivnika. V tomto ptipadé
ma tedy myslenkovy experiment vyznam
dialekticky (spiSe v aristotelském smyslu).

V piedchozich kapitolach autor ukazal,
k ¢emu myslenkové experimenty slouzi.
Ctvrta se zabyva polemikou s témi mysliteli,
ktefi se naopak domnivaji, ze mySlenkové
experimenty jsou z epistemologického hle-
diska zbytecné, jako napt. J. Norton.

Posledni kapitola vychazi z tvrzeni, ze
pres svou celkem velkou oblibenost jsou
myslenkové experimenty casto omylné.
Rozebira jednotlivé typy jejich chyb: ne-
moznost, nedivéryhodnost a nedosazitel-
nost. Tyto chyby se vsak nevztahuji jen na
myslenkové experimenty, ale také na intui-
ce, smyslové vnimani nebo pamét’. Zabyva
se otazkou, co omyly pii realizaci myslen-
kovych experimentli zpisobuje. Dospiva
k zavéru, Ze mySlenkové experimenty nelze
predkladat jako zfejmé, univerzalni, nezpo-
chybnitelné diivody. Naopak. ,,Myslenkové
experimenty jsou z epistemologické per-
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spektivy mozna tim vibec nejslabsim da-
vodem pro n&jaké tvrzeni... Presto stale
plati, ze lepsi je chodit po tenkém ledé nez
po vode.“ (s. 163)

Jen zbézné se M. Picha zmiiuje o mys-
lenkovém experimentu ve filozofii. Konsta-
tuje, ze tam ma poné€kud leh¢i postaveni nez
ve veéde, ktera klade prisnéjsi naroky na ve-
rifikaci.

Kromé seznamu literatury a anglického
resumé ma Pichova kniha jesté jeden do-
pln¢k: Glosar, ve kterém v abecednim po-
fadku uvadi myslenkové experimenty,
o nichz se v knize zmifuje, spolu s jejich
»destilaty*, které ve zhusténé formé ukazuji
otazky, které se musi v experimentu vyftesit.

Kniha Marka Pichy se zabyva legitim-
nim problémem z oblasti metodologie v¢-
deckého i filozofického mysleni, a proto je
vhodna pro studenty, ale i napt. pro védecké
pracovniky. 1. Holzbachova
* Kdyby chyby: Epistemologie myslenko-
vych experimenti. Nakladatelstvi Olo-
mouc. Olomouc 2011, 195 s.

Francouzsko-Ceské vztahy
v oblasti prekladu (1945-1953)*

Monografie Cesko-francouzské vztahy
v oblasti prekladu (1945—1953) ptinasi za-
jimavé svédectvi o dobé, ktera byla az
dosud oblasti zajmu piedevsim historika
apolitologi. Na zaklad¢ zevrubného studia
velkého mnozstvi archivnich materialt
a dobovych dokumenti se Petru Cechovi
podaftilo zmapovat zplsoby, kterymi se ko-
munistickému rezimu béhem jednoho z nej-
temnéjsich obdobi ceskoslovenskych déjin
podaftilo proménit k obrazu svému edi¢ni
politiku ceskoslovenskych nakladatelstvi,
a to stejné vyrazné jako vSechna ostatni od-
vétvi tehdejsiho kulturniho, spolecenského
a politického zivota.



Zakladem prace je uplny soupis nakla-
datelské produkce v oblasti piekladu z fran-
couzstiny v uvedeném obdobi. Na sesbirany
a pecliveé popsany korpus je nahlizeno z nej-
raznéjsich thlt pohledu rovnéz v desitkach
stran piiloh a rejstiikt, coz beze sporu oceni
dalsi zajemci a badatelé v oboru.

Nejvétsim piinosem prace je vSak po-
hled vysvétlujici veskeré déni v oblasti sou-
dobé edi¢ni politiky. Autor nazira na danou
problematiku komplexné. Jednotlivé kapi-
toly se zabyvaji chronologickym hlediskem
politicko-historickym, stejné jako postoji
riznych nakladatelskych subjektti k poli-
ticko-kulturnimu vyvoji v zemi. V dalsich
kapitolach je zkoumano hledisko vybéru
prekladt ,,spravnych® autort po roce 1945,
a to jak autort tzv. realisticko-pokrokové
tradice (tj. autord s jiz uzavienym dilem
jako napiiklad Balzac), tak autord vénuji-
cich se tzv. aktualni pokrokové tematice (tj.
autoru zijicich, jejichz nazory a postoje bylo
potieba diikladné zkoumat a zvazovat, aby
vydanim jejich knih nebyla ohroZena nasto-
lend ideologicka linie). V samostatném
oddilu je dale pojednano o literatuie ideolo-
gicky nezadouci a pozornost je vénovana
predevsim procesuélni strance selekcénich
mechanismu a jejich divodim.

Kniha, ve které kazda kapitola piinasi
jen jakoby ¢astecné pootoceny pohled na
pomérné specializovanou problematiku na-
kladatelské politiky tehdejsi doby a v niz se
osobni svédectvi prolinaji s oficialnimi ko-
muniké, vSak pfinasi komplexni obraz
o dobé¢ celé, a to z nejriznéjsich hledisek,
ktera dosud nikdy nebyla tak detailné a pro-
myslen¢ vybrana a zpracovéana. Jde o obraz
doby, jejiz absurditu a Silenstvi nelze pocho-
pit jinak nez peclivym vysvétlovanim me-
chanismi jeji kazdodennosti. A to se
autorovi beze zbytku podatilo. M. Poucova

* Pavel Cech: Francouzsko-Geské vztahy
v oblasti piekladu (1945-1953). Masa-
rykova univerzita Brno 2012, 386 s.

Dontcheva-Navratilova, Olga:
Coherence in Political
Speeches*

V lonském roce vydala Masarykova
univerzita pozoruhodnou publikaci vénujici
se koherenci v politickych projevech.
Olga Dontcheva-Navratilova je odbornou
asistentkou na katedfe anglického jazyka
a literatury na Pedagogické fakult¢ Masa-
rykovy univerzity. Jazykové koherenci
a psanym ¢i mluvenym vystupum
UNESCO se vénovala uz ve svych prede-
Slych textech — Style Markers of Diplomatic
Discourse. Text Analysis of UNESCO Re-
solution (2004) a Coherence and Cohesion
in Spoken and Written Discourse (2009).
V ptedkladané, anglicky psané publikaci
tak autorka propojila obé pole svého zajmu,
vysledkem ¢ehoz je velmi kvalitni a po-
drobny text zkoumajici vytvafeni kohe-
rence v politickém diskurzu na zékladé¢
analyzy uvodnich projevii pfednasenych
generalnimi fediteli UNESCO na mezina-
rodnich konferencich.

Kniha je vedle uvodu a zavéru rozdélena
do tii ¢asti: teoretické a metodologické
uchopeni problému, piedstaveni zanru
uvodnich projevi a samotna analyza pro-
jevl. V prvni ¢asti autorka popisuje pristupy
jednotlivych teoretikli ke koherenci, na
¢emz demonstruje posun ve zptisobu cha-
pani koherence od statické deskripce texti
k vice dynamickému pojeti. Po kratkém his-
torickém exkurzu jsou Ctenafi predstaveny
soucasné piistupy ke zkoumani koherence
na jednotlivych urovnich diskurzu — ide-
acni, interpersonalni a textové, jak je defi-
noval Goeffrey Leechy a Michael A. K.
Halliday. V kazdé z téchto rovin je ctenafi
nabidnuto hned nékolik pfistupi. Piestoze
je koherence jednim z tstfednich koncepti
v oblasti analyzy diskurzu, neni lingvisty
chapana zcela jednotné, o Cemz svédci
mnozstvi predstavenych pfistupt k jejimu
zkoumani. Ctenaf oceni zejména fakt, e se
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autorka neomezila pouze na suchy vycet,
ale jednotlivé pfistupy mezi sebou porov-
nava a poukazuje na podobnosti ¢i odlis-
nosti, ¢imz C¢tenafi vyrazné pomaha se
v nich zorientovat. V dalsi ¢asti autorka po-
pisuje analyticky ramec publikace, tedy co
vSechno, pro¢ a jak bude u sledovanych
projevi zkoumat — jak bude analyzovat ko-
herenci na jednotlivych urovnich, analyzo-
vat obsah textu a jeho strukturu. Nasledujici
kratka kapitola je vénovana stylu tvodnich
projevi, jejich vystavbé a moznosti analyzy.
Kapitolu je mozné vnimat jako pojitko ¢i
prechod mezi teoreticky pojatou prvni po-
lovinou publikace a samotnou analyzou
projevi v druh¢ ¢asti textu. Analyza projevi
je transparentni a struktura logicka, ctenar
se diky detailnimu ptiblizeni problematiky
v pfedchozich ¢astech v textu snadno orien-
tuje. Struny zavér pak rekapituluje za-
kladni zjisténi analyzy.

Kniha Coherence in Political Speeches
je urcena odborné vefejnosti, avsak detail-
nim vhledem a vysvétlenim zakladnich
pojmu a postuptl je srozumitelnd a mize byt
pfinosna i pro laickou vefejnost zajimajici
se o danou problematiku. Nutno vSak dodat,
7e pro porozuméni textu je potieba pokro-
Cila znalost anglického jazyka. Zajimava by
jist¢ byla i podobnd analyza projevi
Ceskych politikd. M. Gregor

* Dontcheva-Navratilova, Olga: Cohe-
rence in Political Speeches. Brno: Ma-
sarykova univerzita, 2011, 201 s.

Nastroje pro monitoring a eva-
luaci kvality vyuky a kurikula*®

Autofi se ve své knize zabyvaji proble-
matikou kurikula a vyuky ve vztahu k za-
kladni a stfedni skole a prezentuji nékteré
nastroje pro jejich monitoring a evaluaci.

I 76

Svoji publikaci piehledné strukturuji do
tiech vétsich problémovych okruhi, v nichz
se zabyvaji teoretickymi a metodologic-
kymi vychodisky kvality kurikula a vyuky
a dale vytvarenim nastrojui jednak pro mo-
nitoring a evaluaci kvality kurikula, jednak
pro méfeni kvality vyuky.

V prvni ¢asti knihy autofi vymezuji
hlavni pojmy, o néz se v dalsich ¢astech své
publikace opiraji, jako jsou zejména kvalita
kurikula a kvalita vyuky.

Problematiku vyzkumu kvality vyuky
dale rozpracovavaji v n€kolika smérech,
resp. ve specialnich didaktikach s orientaci
na vyuku cizich jazykt, matematiky a pii-
rodnich véd, spolec¢ensko-védnich pred-
métl a také télesnou vychovu. Dale se zde
autofi zabyvaji nastroji pro monitoring
a evaluaci kvality kurikula, dal$im bliz§im
upfesiiovanim relevantnich pojmi a popi-
sem modelu kompetenci.

Vzhledem k tomu, ze kniha je sesta-
vena na zakladé spolupodilu fady autort,
lze prave tuto ¢ast hodnotit kladné z hle-
diska zdafilého propojeni a syntézy pred-
kladané problematiky.

Navazuje druha ¢ast, v niz jsou prezen-
tovany nastroje pro monitoring a evaluaci
kurikula.

O kvalit¢ navrzenych evaluacnich
nastroju, které autofi zpracovali do pie-
hlednych tabulek, nesporné sveéd¢i i sku-
teCnost, ze tyto nastroje byly nejen
ovéfeny, ale také modifikovany na zakladé
vysledki provedené¢ho ovéfovani. Jako
evaluacni nastroje tedy autofi nabizeji
— kategoridlni systém pro posuzovani

typu a vybranych kvalit nonverbalnich

prvkl v ucebnicich socioekonomic-
kého zemépisu,

— diagnosticky nastroj pro hodnoceni vi-
zualnich prostfedkti vztahujicich se

k realiim némecky mluvicich zemi,

— kategorialni nastroj k evaluaci tématu

Evropa v ucebnicich dé&jepisu pro

9. ro¢nik,



— kategorialni systém pro hodnoceni cilti
a obsahi vyucovaciho pfedmétu déje-
pisu.

Na této druhé, nejobsaznéjsi ¢asti pub-
likace, je mozno kladn¢ hodnotit skutec-
nost, ze jednotlivé subkapitoly maji velmi
piehledné ¢lenéni, pficemzZ na jejich za-
¢atku vzdy nachazime vyjmenovani diléi
problematiky a shrnuti dosavadniho stavu
poznani dané problematiky i na podkladé
praci zahrani¢nich autord. Nejsou opome-
nuty ani vysledky vyzkumu provedené spo-
luautory této publikace. Cela struktura
subkapitol je vzdy uzaviena popisem
tvorby a ovéfeni systému kategorii ¢i dia-
gnostického nastroje, v jehoz vytvoreni lze
spatfovat jadro prezentované problematiky.
Sympatické je zarovenn doporuceni autord
v tom smyslu, Ze pfedlozeny kategorialni
systém je tieba dale ovéfovat a navrzené
kategorie tak pfipadné ménit a dotvaret.

V posledni ¢asti knihy poskytuji autofi
vyzkumné nastroje pro monitorovani
a evaluaci vyuky a blize se pfitom zam¢-
fuji na kvalitu vyuky anglictiny a fyziky
na zakladni $kole, poptipadé na gymnaziu.
Jako ustfedni se zde vyskytuji pojmy pii-
lezitosti k uceni a fecové dovednosti. Po-
dobné jako v pfedchozi ¢asti publikace zde
nachazime podrobné a precizni vytvareni,
ptizptsobovani a popis ovéteni vzniklych
diagnostickych nastroju, které jsou rovnéz
prehledné prezentovany. Pro potfebu mo-
nitorovani a evaluace kvality vyuky an-
glictiny autofi publikovali tyto vystupy:

— diagnosticky nastroj pro zkoumani fe-
¢ovych dovednosti ve vyuce anglictiny
na 2. stupni ZS,

— kategorialni systém pro analyzu vyuky
realii a interkulturni komunikativni
kompetence v jazykovém vzdélavani,

— nastroj pro vyzkum genderovych ste-
reotypt ve vyuce anglictiny,

— inventaf strategii uceni cizimu jazyku
podle dotazniku Cohen — Weaver adap-
tovaného na ¢eské podminky.

Pokud jde o fyziku, nachazime zde ka-
tegorialni systém k analyze vyskytu expe-
rimenttl v hodinach fyziky.

Za nesporné¢ zajimavy a hodnotny
aspekt této Casti publikace je mozno mj.
oznacit vytvofeny model interkulturni ko-
munikativni kompetence v jazykovém
vzdélavani.

V recenzované praci mizeme spatfovat
zajimavy a pfinosny vystup vyzkumného
pracovisté jedné z Ceskych pedagogickych
fakult i Gisp&&ny vliv ptisobeni Ceské asoci-
ace pedagogického vyzkumu, dale pro-
sp&s$né Cerpani ze zahrani¢nich vysledka
pedagogického vyzkumu a v neposledni
fadé také ukazky zdarilé realizace vlastnich
pedagogickych vyzkumi vzhledem k ak-
tualnim potfebam. Z hlediska vysokoskol-
skych uditelt je tieba rovnéz podotknout,
ze neni zanedbatelna ani ukazka dal$iho vy-
uziti vysledka disertacnich praci. Na druhé
strané je vSak nutno zminit i otazku komu-
nikace vyzkumné sféry s konkrétnimi sko-
lami: Jak probihd a jaké muze byt pfijeti
vyzkumnych zavérta uciteli zakladnich
a stfednich skol? To vSe zaroven naznacuje
potiebu dalsiho rozsitovani okruhu a poctu
vyzkumnych institutii na vysokych skolach
pedagogického zaméfeni a zapojovani stale
SirSiho okruhu vyzkumnikt do koordinova-
ného pedagogického vyzkumu.

Vyuzit knihu mohou nepochybné nejen
studenti postgradualniho, ale také pregra-
dualniho pedagogického studia. V prvnim
piipad¢ naptiklad muze jit o vyznam
metodicky, kdy se studenti mohou sezna-
movat s ukdzkami moznosti tvorby vy-
zkumnych, diagnostickych a evaluacnich
nastroju, ¢i kategorialnich systémt, s moz-
nostmi jejich ovéfovani a potfebné modi-
fikace a to jim mize pfinést fadu dalSich
inspiraci. Ve druhém piipadé by mohlo jit
spise o pomucku pro piipravu na moderni
evaluacni postupy, ale i na velmi kvalitni
zaveéreéné prace vyzkumného charakteru.
Knihu mohou uvitat také tvofivi a moderni
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ucitelé zakladni 1 stfedni Skoly. Je to také * Tomas Janik, Petr Knecht, Petr Najvar
zcela jisté jeden ze zdafilych kroku, které a kol. Brno: Nakladatelstvi Paido,
by mohly napomoci, mimo jiné, k uplnému 2010.
pokryti celého spektra vzdélavacich pred-
métl modernimi a kvalitnimi didaktikami.
K. Ouroda a J. Kollarova

Susanne Schéfer, Linien (FAU Erlangen-Nurnberg)
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ZMIZELY ZAPISNIK Viadimira Fuxe

Co sto véku bludnych hodlalo, zvrtne doba
neboli

NASTALO NAM PRISTE

O starych laskach se praviva, ze odmitaji rezavét, coz neplati pouze o da-
mach, které dovedou ztizianovatét kdykoliv, a bohuzel t€Z o vyrob¢€ nerezovych
materialt, v disledku toho drazsich, nez by bylo zdhodno. Jak jsem zjistil, ne-
zpusobilo n¢kolikaleté — nastésti plodné — extempore v divadle zddnou zménu
v mé staré naklonnosti k rozhlasu, kde jsem tentokrat nasel dvefe dokofan: po-
tiebovali nékoho, kdo by mél na starosti co mozna veskeré mluvené nebo zpi-
vané slovo v hudebni redakci, tehdy silné obsazené. Jesté neodesel do penze
Jan Slaby, v plném zaptahu produkoval porady Ladislav Kozderka, folkloru
a viibec hudbé ze svéta vladl Jaromir Necas, hudbé tak fecené vazné se vénovala
Jitka Fukacova, o repertodar estradniho orchestru se staral Slavek Sedlacek,
o pop a jazz Vladimir Popelka, takto kolega chemik, tusim z Pardubic. Tomu
vSemu $éfoval Zden€k Cupak, jehoz obzor zaplinovala predevsim hudba symfo-
nicka — ale jak jsem se docela mimodek dozvédél, u¢arovala mu téz vyssi mate-
matika, kterd mu byla relaxacnim oborem. (Skoro jsem byl naklonén koupit si
klobouk, abych mohl pied takovymto konickem smeknout, srdce hudebnicka se

Pocitaci nebylo, vse se psalo na stroji, redakce méla svlij notovy archiv, ale
nahravky byly ve spole¢né fonotéce, stejn¢ tak gramoarchiv byl pro vSechny
redakce spolecny. Celek byl samoziejm¢é mohutnéjsi, nezli potifebuje dnesni
provoz, ale stanice (pozdéji studio, aby si to nikdo nevykladal pfilis samostatn¢)
ptispivala do vysilani dost rozsahlou minutdzi, ktera — nutno pfipustit — méla
co nabidnout. Byla tu pomérné¢ velké produkce novinek, coz jsem mél zahy po-
znat na vlastni ktizi.

Stil jsem obdrzel v kancelafi Jana Slabého, ktery mé piijal velmi kolegialné
a neformalné, byl to opravdu spravny partak, ktery kde mohl, pomohl. (Ten
stil je v radiu dodnes, zdédil ho po mné Jaromir Necas, potom Josef Prudil
a po ném Jifi Plocek; pracovni stoly by asi mély psat vzpominky, pamatuji
toho mnohdy vic, nez by nékdy bylo lidem u nich sedicim milé.) Doty¢ny kus
nabytku mé ponékud piekvapil dvéma objevy: jednak méla fada zasuvek po
pravé strané ty dvé nejspodnéjsi spojeny v jednu (a pfitom predstirala, Ze jsou
tam dv¢ nad sebou — do tohoto superSuplete se dala umistit lahev ¢ehokoliv na
stojato) a jednak na desce po pravé ruce mé vitala do prace sic nevelka, ale vi-
ditelnd hromadka textd, urcenych k procteni a k rozhodnuti, co se mize hodit
k realizaci a na ¢em by naopak mél autor jesté zapracovat. Ta hromadka byla
neobycejné odolna a nic ji nemélo k tomu, aby dobrovolné zhubla — nékdy
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naskocila o rizna pravodni slova a navrhy poradt a tajné svédcila o tom, do
¢eho se mi tfeba dvakrat nechtélo, anebo bytnéla o autorské opravy, které se
nékdy ne a ne podafit. Jeding, co jsem procitat nemusel, byla privodni slova k
vazné (aktéti lehkych muz fikavali ,,smutné*) hudbe: jednak jich nebylo mnoho,
protoze skladbami odedavna — a bezvadné — provazela hlasatelna, a jednak se
omezovala na faktografii, takze nebylo nutné — a fekl bych, ze ani vhodné — do
této domény zbtihdarma nahlizet. I tak toho zbyvalo vic nez dost.

Asi nejnesikovnéjsi bylo domlouvani se vzdalenymi autory; postovné bylo
sice pausalovano, ale jak k tomu pfisel ten textai? Navic se mohlo stat, Ze po
vSech peripetiich vyslo najevo, ze text je uz zhudebnén, coz méni situaci k hor-
Simu: je tfeba ziskat aspoii jednohlasy nacrt a na ném zjistit, zda ob¢ slozky, hudba
i text, jsou ve shodé co do pfirozenych délek, ptizvukd, ¢i riznych presahd, ne-
hled¢ uz na nutnou shodu charakteru obou komponent, tedy jestli nahodou ne-
vznikla na dané téma vlastni parodie. Zda se to byt vlastné jednoduché, ale je to
opravdu jenom zdani, klamné tim vic, ¢im je méné ¢asu: ,,Ono se to ma uz zitra
natécet... Kdyz stacil nevelky zasah, nevahal jsem. Dopustil jsem se toho moc-
krat, z titulu redaktorské funkce jsem na to pod tlakem terminu mél plné pravo.
Jen kdyz téch nezbytnych zasaht bylo vic, musel jsem dat velky pozor, aby mé
autor neuvedl na ohlasce OSA jako spoluautora, to by byl prvottidni malér (jed-
nomu Mimobriakovi jsem to musel rozmluvit ne praveé jemnym zptsobem; bylo
to nad jeho chapani). Ze stejnych pficin jsem se po dobu svého redaktorstvi jako
textal sdm odmlcel, aby nikdo nemohl mit pocit nebo dokonce feci (,,n0jo, nas
nuti pfedélavat, aby mohl prosazovat svoje...*). Mam za ty tfi roky mozna jediny
zvefejnény text, totiz volny pieklad Carmichaelovy ,,LAZY RIVER® ¢ili Liné
teky, pro Gustava Broma. Nazpivali to J. Hnilicka + M. Cernohouz a neddvno
prisli, ze by si to radi stfihli znova, ale nemiZou to najit. Zajimavé jsou cesty
osudu — ani ja nevim, kam se to schovalo, a pamatuju si jenom zacatek verze:
I like lazy river, I like lazy days... JenZe uz nevim ani to, zda viibec v ¢eském
znéni ten zacatek pouzili — nikdo to bézné nedéla, kdyz je refrén obménovan.

Redigoval jsem textaiské zacatky Pavla Cmirala, Riizeny Sypénové a n¢ko-
lika dalsich, ktefi u textafiny zdstali, mimoto na mé¢ vzpomnél v tomto sméru
Petr Ulrych (to bylo jesté pfed mym redaktorstvim). O dvou bych se rad zminil
zv1ast: prvni byl Jifi Stédron, ktery zaginal jako herec ve Vedernim Brnég, ale
postupné se staval vic a vice zpévakem; piinesl mi jednou dva vlastni texty, oba
nadprameérné, které¢ — pokud vim — nebyly nikdy natoceny (jeden byl na klasic-
kou Dinah Lee). Nevim, pro¢ se Jifi této praci vic nevénoval, mohl mit dobré
texty z prvni ruky. Ty druhé verSe mi jednoho dne pfinesl FrantiSek Jemelka jako
sviij prispévek pro repertoar brnénské skupiny SYNKOPY. Jeho originalni,
struény a uderny vyrobek pravil bez okolkd, e VALKA JE VUL. Byl jsem téhoz
nazoru a text jsem beze zmény a vyhrad pfijal, i kdyz jsem tusil, ze nas prazska
centrala nepochvali, a véd¢l, Ze to heslo se nemusi zamlouvat nasemu fidi¢i jmé-
nem Valka; nastésti si to nepfipustil. (Jako perlicku uvadim, ze prave loni jsem
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se v kterési z brnénskych tiskovin dozveédél od jednoho ze Synkopaku, Ze si
Franta musel text prosazovat proti vuli redaktora, ktery tdajné¢ od n€¢ho zadal
pfinejmensim zménu nazvu. .. Mozna si chtél doty¢ny vzpominatel jenom trochu
ex post zabojovat proti rigor6znimu cenzorstvi tehdejsich ¢ast — to ovsem dost
dobfe nejde, pokud to neni pravda a je nazivu napiiklad autor sim.) V Praze po-
sléze ziejmé dosli k zavéru, ze tuze puristickym narokim by s takovou mohl ne-
vyhovovat tieba Jaroslav Hasek, takze to nechali tiSe plavat. Od autora vim, Ze
se tato pisnicka ozyvala ¢asto na studentskych podnicich v dob¢ zvané Prazské
jaro roku 1968. Vice snad neni v jeji prospéch tieba uvadét.

A pak tu byli néktefi autofi nesporni, jako Vlastimil Panticek, ktery umél na-
psat zhudebnitelné verSe o ¢emkoliv (viz naptiklad jeho Vitaminovy charleston)
nebo autor ¢eskych textl na svétove znamé slagry, hitmejkr Pavel Vrbka, jemuz
jich prehrsle hral orchestr Gustava Broma. Pokud Vrbka zhfesil, tak o tom vzdycky
védél a bud’ to opravil na misté, nebo véc zdivodnil prozodickymi pozadavky hu-
debniho paidorysu. Spatné dilo nikdy nenabidl, nemé&l diivod si kazit renomé.

Tolik o textatfich brnénského rozhlasu té doby — zajisté je to velmi malo
ajen o n¢kterych. Jenze toto neni knizka, takZze pojd'me dale po stopé externista.
Jsou-li takovi, je to na prospéch véci: jak vime, neni tikolem redaktorti, aby si
vSechno psali sami, andbrz maji redigovat, ¢ili mit okruh autord a vést jejich
tvorbu zadoucim smérem. V hudebni redakci se zminény autorsky okruh tyka
samoziejmé hudebnich tvlirct, aranzért a Gpraveil — na discipliny slovesné se
tolik duraz neklade. Piesto se obcas autofi tohoto druhu vyskytli, ba jeden byl
prispévatelem stalym: byl to Jan Fiala, ktery si posléze v dusledku pocetniho
rGstu Jant Fialti v oblasti rozhlasu pied pifjmeni pfipsal jesté jméno Simon
(mozn4 bylo bifmovaci, nevim). Jan Simon Fiala byl autor spi$e velmi plodny,
o napady vpravdé nemél nouzi a dovedl véci i organizovat, pokud je mél do-
statecné v ruce. Kdyz se mu néco libilo, udélal si ¢esky text, nékteré byly
uspésné (napf. na Bottcherovu hudbu k filmovym mayovkam se ujala ,,Tam
v horéach nad strzi“ v podani Stépana Matla nebo ,,Sugar Town* od Sinatrovic
Nancy pod titulem ,,S-S-S; ale bylo jich vic, tehdejsi posluchagi by to jisté vé-
déli — ja uz ne, kdyz jsem prisel o archiv).

To vsak nebyla jeho specialita. Vymyslel a sam dodaval napli poradu, ktery
nazval ,,Brnénskeé kolo*. Byl to potad oblibenosti jednotlivych hudebnich tituld
u stalych poslucha¢i. Tomu typu se podle prototypu fikalo HOUPACKA a méli
ho radi nejen mladi, jejichz zebficky ovSem v korespondenci prevladaly. Udrzel
se dlouho a m¢l dobry ohlas. Pfesto neodolam, abych neocitoval pfipis velmi
mladého, le¢ uz gramotného posluchace, ktery napsal: ,,Nejvice se mi libi vas
zpévak Cerny Vous.* — Milan Cernohouz se zajisté potésil.

Ale abych nezapliioval piili§ mnoho mista najednou ¢asopisu, ktery ma vét-
Sinou vaznéjsi poslani nez vzpominkové besedovani nad dé€ji minulymi, dovolim
si dnesni vypravéni prerusit, aby se i laskavy ¢tenaf mohl potéSit vyhledem na

pokracovani priste.
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Michal Weigel, Motyli kniha (PdF MU Brno)
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