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Zeny a sport
ALES SEKOT

v s

Vztahy mezi pohlavimi pat{ k nejaktudlnéj$im tématiim soudobé sociolo-
gie sportu. Sport totiZ, jako institucionalizovana aktivita vyZadujici systema-
tické fyzické tsili motivované zvySenim celkové kondice, osobnim proZitkem
Ci cilenym vysledkem, vykonem nebo odménou byl a v mnohém ohledu je sta-
le vymezovan jako pfevdZné€ maskulinni aktivita. Kritickd feministick4 socio-
logie, zajimajici stéle silnéj8i pozici v Sir§im kontextu globalné orientované so-
ciologie sportu, reaguje na tuto skutecnost zdraziiovanim takovych témat, ja-
ko je ,produkce a reprodukce rodové logiky na padé sportu“, ,prekazky
rodové rovnosti®, a zdlraziiuje imperativ ,.kulturnich zmén jako ptedpokladi
dosahovani rovnosti pohlavi na vSech trovnich svéta sportu®. Pfitom systema-
ticky badatelsky zdjem o problematiku i¢asti Zen ve sportu na sebe upozoriiuje
formou ,,gender studies” pievdZné anglosaskd badatelska fronta. V samotném
centru pozornosti téma postaveni Zen ve sportu pfirozené zaznivé na ptdg kri-
tické feministické sociologie. Soucasti této diskuse jsou i analyzy statistickych
udajt prezentujicich soudobé postaveni Zen ve sportu v §ir§im kontextu histo-
rické perspektivy.

Kriticka feministicka sociologie:
odmitnuti muiské dominance ve sportu

Kritickd feministickd sociologie jako specidlng rozvijena forma kritickych
teorif spo¢iva na tezi, Ze socidlni uspofdéni je primarn& zaloZeno na mocen-
skych zdjmech muzi a Ze socidlni Zivot je tudiZ z hlediska imperativu rovné-
ho vztahu pohlavi principidlné nespravedlivy. Feministické teorie aktualizuji
zejména otdzku, do jaké miry je organizace sportu jako socidlng kulturniho fe-
noménu odvozovana od kritizovaného principu muZské dominance. Pfitom
tvrdi, Ze sport doposud v mnohém ohledu pfimo produkuje muZskou domi-
nanci ve spole¢nosti, kdyZ zde rozviji riizné formy utlaku, diskriminace a aro-
gance. Je i mistem pro $ifeni netolerance vici jinakosti sexudlni orientace a z4-
kladnou muZského sexismu, tedy pfezirdni tlohy a postaveni Zen ve spole¢-
nosti. Pravé z téchto diivodi kritickd feministicka teorie zejména z pera
renomovanych autorek jako Hargreaves, Hall ¢i Burstyn by rada vidéla, aby
sport byl vyuZivan jako misto pro transformaci utlatovatelskych forem ve
vztazich mezi pohlavimi cestou dirazu na harmonizujici Glohu partnerstvi,
vzdjemného pochopeni, spoluprice a zdiraziiovani solidarity nad Gcelovou
soutéZivou dominanci.

Liberdlni feminismus usiloval o moZnost seberealizace Zen v placeném za-
méstnani, ve svobodném podnikani a v oblasti vzd&lani: dnes v souladu s témi-
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to principy na pidé sportu akcentuje komplementaritu muZskych a Zenskych
roli. Sociologie tak v poslednich desetiletich v souladu se zvySenym vyzna-
mem sportu ve spolenosti historickym ohlédnutim hodnoti postaveni Zen na
sportovni scén&, medidlni obraz sportovkyfi, palcivé otdzky rasovych vztaht
v kontextu Zenské emancipace, hodnoceni sportu jako prostfedku zvySovéni
sebeuvédoméni Zen &i prezentuje pozoruhodné analyzy vstupu Zen na piidu
.neZenskych sporti*, jako je kupf. ledni hokej. Stranou pozornosti nestoji ani
problematika vztahu vefejného minéni k lesbickym sportovkynim a otézky fy-
zickych a psychickych piedpokladd Zen k vrcholovému provozovani alterna-
tivnich sportd.

Feministickd kritika soudobého sportu je kritikou svéta, ve kterém dominu-
ji muzi. Sociologicky pohled na vzajemné vztahy sportu a spole¢nosti pak do-
klad4, Ze sport jako vyznamny sociokulturni fenomén je takovy, jakd je spo-
le¢nost: OdréaZi jeji dominantni hodnoty a zdkladni cesty dalSiho sméfovani.
Postaveni Zen na pid& sportu reflektuje tedy obecnéjsi charakteristiky posta-
veni Zen ve spoleCnosti. Je stile ziejméjsi, Ze pravé ve svét€ silici interkultur-
ni komunikace ptijde na padé védy i praktickych opatfeni o pluralisticky pfi-
stup adekvatné zhodnocujici existujici rozdily mezi muZi a Zenami, koncepce
sméfujici k naplnéni principu vyvéZené rovnosti Sanci a piileZitosti spolecen-
ského ocenéni.

K nejnovéj$im mezindrodnim projektiim zkoumajicim specifick€ vazby Zen
na padg sportu nepochybng patii i vyzkum zabyvajici se sexudlnim zneuZivd-
nim sportovkyn jejich trenéry. Dv€ vyznamné socioloZky Kari Fastingovd
z Norska a Ceila Brackenridgeovd z Velké Britanie cestou kvalitativni analy-
zy interview takto postizenych devatenacti norskych vrcholovych atletek do-
8ly k zavéru, Ze muZe — trenéry je mozno z tohoto hlediska rozdélit do tfi ka-
tegorii: 1. flirtovniky snaZici se okouzlit své svéfenkyné, 2. sviidniky, 3. auto-
ritativni kouce.

Kdy? dnes nav§tivime dobie zdsobenou knihovnu a probereme se kniZkami
zabyvajicimi se sportem zjistime, Ze v&tiina z nich se tykd muZskych sportd ¢i
muZskych sportovnich hvézd. Pustime-li si televizi v dob& sportovnich pro-
gramil, pak s nejvétsi pravdépodobnosti shiédneme néktery z typicky muZz-
skych sportil. V hospodskych diskusich na téma sport také nejCastéji padaji
jména muzskych sportovnich hvézd. Vzdor zvySujici se participaci Zen ve své-
t& sportu stale je§t& prevlada hodnotové spojovani divicky lukrativni sportov-
ni podivané se svétiem muZi.

Dé&jiny mysleni upozoriiuji na to, Ze problematika Zenstvi miZe byt prezen-
tovana ptistupem asimilacnim, neutrdlnim & komplementdrnim. Prvni postoj
zdfiraziiuje prirozenou tendenci Zen pfizpisobovat se muziim, ve druhém je
zdfiraziiovana neutralita muZskych a Zenskych roli a tfeti hledisko akcentuje
vzdjemnou provézanost muZzi a Zen ve smyslu tvorby dokonalého a komplex-
niho jedince. Plati to pfirozeng i pro zkoumdni vztahu Zen a svéta sportu. Pri-
tom feministickd perspektiva sociologii obecné vy¢itd marginalizaci Zenské
zkuSenosti zejména tim, Ze historie sportu reflektuje prevazné muZskou domi-
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nanci na pdé moderni sportovni scény. V této souvislosti je pfedmétem snah
feministické kritiky kontroverzni argument, podle kterého ,,sport je ptirozenou
doménou muZzi, ktefi jsou vrozené biologicky a psychologicky odlisni od Zen;
tyto rozdily legitimuji odli§né postaveni ve svété sportu“. Dnes je tento biolo-
gicky determinismus vétSinou sociologi jiZ pfekonén, znaéné rozdily viak z{i-
stavaji v pohledu na moZnosti a meze organiza¢ni angaZovanosti Zen ve spor-
tu. V tomto ohledu mame pred sebou v zdsadg tfi nazorové postoje:

1. chépat svét sportu jako prostfedi primarné muZské;

2. diskutovat Zensky sport jako separatni, le¢ svébytnou oblast globdlni
sportovni scény, kterd je jinak pfevaZng muZskou zéleZitosti;

3. zam&fovat se na Zenské sporty — zejména z pozic feministické perspek-
tivy — v dsilf odstranit délici ¢aru mezi rodovymi rozdily ve sportu a ve
snaze nahradit kategorii rozdily relevantn&j$im a méné kontroverznéjiim
pojmem vztahy mezi muZi a Zenami ve sv&t& sportu.

K vyznamnym argumentim dokumentujicim diskriminaci Zen ve sportu
patii zejména:
1. omezené finan¢ni zdroje a zafizeni pro sportovéni Zen,
2. niZsi zdjem masovych médii a trivializace Zenskych sportt v médiich,
3. marginalni zastoupeni Zen v trenérskych, manaZerskych a rozhodovacich
pozicich.

Téz v emancipovaném svét€ evropského kulturniho prostiedi je proporce
Zen, které zaujimaji vlivné postaveni v organizovaném sportu, nepfiméfend
nizkd 1 vzhledem k poméru Zenskych reprezentantek. Neni pochyb o tom, e
uskuteciiovéni politiky rovnych Sanci Zen na padé sportu predpoklada i zauji-
mani takovych pozic, kieré byly tradi¢ng zdleZitosti muZ. B&Zné se ukazuje,
Ze ackoli na nizsich stupnich fizeni sportu je mnohdy az 50% proporce Zen,
s vy$8imi pozicemi jejich zastoupeni klesd aZ pod 10%. Tato skute¢nost odra-
Z1 1 b€Zné sdilenou domnénku, Ze muZi maji lep§i manaZerské predpoklady nez
Zeny, Ze se lépe osvédCuji ve vedoucich rozhodovacich pozicich, zatimco Ze-
ny jsou spiSe kooperativnéjsi a peclivé;si.

Vzdor kritickym pozndmkam o postaveni Zen ve sportu je viak ziejmé, 7e
problematika Zenské emancipace jiZ letmym pohledem do minulosti doklida
prokazateln€ rostouci spektrum piileZitosti uplatnéni 7en na scénd sportu v po-
slednim stoleti. Pro n€které Zeny tak piinos sportu zejména v povalecném ob-
dobi byl zcela bezptikladny. Vedle zkuenosti pFindSejicich pocit nezavislosti,
sebevédomi a hrdosti pak zejména na poli profesionalniho sportu rostouci po-
Cet Zen dosahuje bezprecedentni Grovné finan¢nich odmén a vysoké trovné
spolecenské prestiZe. Stavaji se vedle svych muzskych prot&jSkil vyznamnymi
spolecenskymi celebritami a mnohdy vstupuji na dfive nedosaZitelny Olymp
spoleCenské elity. Pritom progresivni emancipacni rysy historie Zenského spor-
tu jsou vyrazné relevantnéjsi v zemich s vysokou trovni demokratickych tra-
dic, kde pravé diiraz na Zenskd prava sehrdval dilleZitou roli na poli spoleten-
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skych zmén. Ve Spojenych statech, Velké Britdnii, v skandindvskych zemich
& v nasi spole¢nosti tak postaveni Zen ve sportu je tradiné na vy3si drovni neZ
v zemich bd7n& podfizeného postaveni Zen, jako jsou zejména islimské zemé,
kde inferiorni status Zen je umociiovan celkovou chudobou, politickou nesta-
bilitou a tradiénimi vlivy ndboZenstvi. Stejn& i v nékterych ekonomicky rozvi-
nutych zemich je postaveni Zen ve sportu komplikovéano rasovymi, etnickymi,
socidlnimi a politickymi specifiky.

Zena a sport - historické ohlédnuti

Postupny rozvoj moderniho sportu pfindsi ze socidlniho hlediska sileni rov-
nosti sportovni participace, rozvoj sportovni specializace a ocetiovani pozitiv-
niho vlivu sportovnich pohybovych aktivit na vSestranny rozvoj jedince. Po-
lovina devatenactého stoleti pak prinsi v §ir§im kontextu rozvoje jednotlivych
evropskych tlocviénych systémi i diiraz na hodnotu zdravi, a tedy i péstovd-
ni télesné zdamosti. V nasich podminkéch tak vznika v roce 1862 proslulé so-
kolské hnuti se svymi slety, podn&cujicimi pohybové aktivity a télesnd cvice-
ni i Zenské &asti populace. V roce 1869 byl v Praze zaloZen T€locvi¢ny spolek
pani a divek prazskych. Ve dvacatych letech 20. stoleti dochéazi k rozmachu
enskych sportd, které se postupné vymatiovaly z pfedvélené dominance
muzské sportovni nadvlady. Ceskoslovenska republika tak iniciovala samo-
statnou mezinarodni federaci Zenskych sportd a hazené, kterd uZ v roce 1922
uspotadala I. Zenskou olympiddu v PafiZi, pozdgji pfejmenovanou na Zenské
svétové hry. Ty se vedle Goteborgu a Londyna konaly v mezivale¢ném obdo-
bi v roce 1930 pravé v Praze.

Vyznamnym indikatorem na poli Zenskych sportovnich pohybovych aktivit
v Ceském kontextu je jejich aktivni u&ast na jiz zmifiovanych télovychovnych
sletech Sokola, které pfitahovaly k pravidelné cvi¢ebni Cinnosti masy lidi a po-
lozily tak zdklad na3f svétové proslulé tradice télovychovnych vystoupeni. I na
jejich historickém vyvoji lze dobfe dokumentovat postupnou emancipaci Zen.
Jestlize v letech 1882 a 1891 na L, resp. II. viesokolském sletu v Praze vy-
stoupili pouze muZi, pak v roce 1895 byli pfizvéni i dorostenci, aby koneéné
— jakoby symbolicky v novém stoleti — na IV. vSesokolském sletu v roce 1901
cvidilo v ramci 10 000 cvienctl poprvé i 887 Zen! Jejich podil na pottu cvi-
genci se postupng v priib&hu dalsich sleti zvySoval zprvu na tfetinu (2504 cvi-
genek a 500 Zacek) v roce 1907 a dile aZ na 23 472 Zen, 10 112 dorostenek a 4
920 7akyii na sletu v roce 1920 — prvnim v samostatném Ceskoslovensku. Cel-
kové rostouci emancipace Zen se odrazila i ve zvySujici se narocnosti a ryt-
mi&nost jejich cvideni. Ve tiicatych letech pak vedle postupného vyrovnavani
poméru muZ{i a Zen na cvicistich viesokolskych sleti dochdzi k pocetni pfe-
vaze 7dkyfi a dorostenek nad muZskymi proté&jSky. Posledni viesokolsky slet
pred zrugenim Sokola v komunistické €fe nasi republiky v roce 1948 pak pre-
zentoval dokonce jasng vice Zen (98 000) neZ muzd (80 000).
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Obdobi jednotné t€lovychovy symbolizované spartakiddami let 1955 az
1985 bylo charakterizovano vypjatym ideologickym tsilim prokazat celkovou
emancipaci socialistické spoleCenské struktury — v&etné rovnopravnosti Zen.
Ty skute¢né svou G¢asti nikterak nezdstdvaly za masovou Gcasti ostatnich sku-
pin cvifencli — muZl, Zakd, studentd a uciovské mlddeZe. Masovost ficasti
v8ak byla mnohdy dosahovéna i za cenu povinného nicviku, kdyz muzsky fi-
zend ideologickd dominance byla uméle podporovina masovym entusiasmem
Zen. To nikterak nesniZuje skute¢nost, Ze pravé pro mnohé Zeny byl spartaki-
adni nacvik spojovan s radosti ze zdravého pohybu piesahujiciho rdmec kaz-
dodennosti a U¢ast na Spartakidd€ se stal nesmazatelnou vzpominkou dlouho-
dobé& osobnostné obohacujici pfipravy a synonymem odhodlani k mimofddné
t&lesné aktivit€. Dominuji tedy osobni zkuSenosti nezdvislé na ideologickém &
politickém pozadi.

Povdlelny vyvoj zaznamenal pomaly, ale nezadrZitelny rist po¢tu Zenskych
olympijskych sportovnich disciplin. V roce 1964 v Tokiu tak na pofad olym-
piddy ptibyla b&Zecka disciplina Zen na 400 metr(, v roce 1972 v Mnichové
béh na 1 500 metrd. K bé€hu na 3 000 metrd pak v roce 1984 pfibyl i olym-
pijsky marat6n Zen. Pritom je zndmo, Ze rozhodovani o zahrnuti t&chto discip-
lin do olympiad bylo doprovazeno konflikty a nekoneénym vyjednavanim.
Pfed zahdjenim olympijskych her v Los Angeles 1984 tak 82 atletek z 21 ze-
mi za asistence The American Civil Liberties Union neuspélo v soudni pfi
s Mezindrodnim olympijskym vyborem a Mezindrodni lehkoatletickou asoci-
aci ve snaze zafadit na potad olympiddy béh Zen na 5 000 a 10 000 metr@. Poz-
dgji byl b&h na 10 000 metrl povolen a spor se naopak rozhotel kolem tcasti
Zen v bézich na 3 000 metril prekdZek, skoku o ty¢i, trojskoku, hodu kladivem
a 20 a 50 kilometr( chlize. V roce 1988 na olympijskych hrach Soulu se nepo-
mér mezi Zenskymi a muzskymi disciplinami ponékud redukoval: muZi souté- -
Zili ve 26 sportovnich odvétvich a 165 sportovnich disciplinich, Zeny ve
22 sportovnich odvétvich a 83 disciplinich. Na zimnich olympijskych hrach
ve stejném roce pak muZi méli na pofadu 11 sportovnich odvétvi ve 30 dis-
ciplinich, Zeny 6 sportovnich odvétvi v 17 disciplinach. O &ty¥i roky pozdgji
v Barceloné pak k Zenskym olympijskym sportim pfibylo judo, vodni slalom
a windsurfing. MuZské sporty viak i nadéle jasn& dominovaly s 28 sportovni-
mi odv&tvimi a 171 disciplinami oproti 24 odvétvimi a 98 disciplinami Zen. Ve
tfech sportovnich odvétvich a 12 disciplindch se sout€Zilo ve smienych sesta-
véich. Zimni olympijské hry v Albertville nabidly vedle &tyf smi¥enych de-
monstrativnich sportl 29 sportovnich disciplin muZ( ke 22 disciplindm Zen.

Postupnd emancipace Zenské 1icasti na olympidddch se stala nepfehlédnu-
telnou. Pokud bychom se zaméfili Cisté na podil Zen na novodobych olym-
piddach, pak by jednoduchy piehled jejich stoletého vyvoje od roku 1896 za-
¢inal nulovym zastoupenim pfes nasledujici procentn{ zastoupeni v jednotli-
vych olympiddach:

Sto let olympidd tak ptineslo nesporny — i kdyZ pomaly a relativné nizky —
riist zastoupeni Zen, kdyZ jistym zlomovym okamZikem bylo uvedeni gymna-
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stickych a atletickych sout€Zi Zen v roce 1928 v Amsterodamu, kdy se podil
7en pfibliZil ,,magické" hranici 10%. Ta byla piné prekondna aZ v roce 1952
v Helsinkach, zejména diky individu&lnim gymnastickym disciplindm. V roce
1976 v Montrealu byla pfekonana 20% hranice, a to s ohledem na nové uve-
dené olympijské Zenské discipliny jako kupt. pfekazkové behy, béZecké Stafe-
ty, skok vysoky a skok daleky, pétiboj, basketbal a volejbal. Osmdesatd 1éta
byla svédkem uvedeni tradi¢né spiSe muZskych sportil na pidu Zenské olym-
pijské dc¢asti: pozemniho hokeje, béhu na 3 000 metr, maratdnského béhu, ju-
da, vodniho slalomu i windsurfingu. DneSni podil Zen na olympiadg pak vcel-
pijskych her v Aténdch 2004 tak méla cca 43% zastoupeni Zen, které si stejné
jako muZi musely vybojovat olympijskou ticast dosaZenim piesné stanovenych
vykonnostnich limitd. V Athénach 2004 Zeny (s vyjimkou boxu) obsadily
vSechny sporty.

Vztah Zeny a sport zahrnuje $irokou paletu problémi a aktualizuje plejadu
socidlné kulturnich souvislosti. Zdkladnim tématem zistdva jednak kontro-
verzni problematika fyzickych limini Zen ve vrcholovém sportu (ostatné jde
o téma nevyhybajici se rozhodné€ ani jejich muZskym protéjSkiim) a dale moz-
nosti a meze realizace Zen na pidé jednotlivych instituciondlnich drovni spor-
tu. U&ast Zen na vrcholnych sportovnich sout&Zich je dnes jiz samoz¥ejmosti,
jejich spiSe okrajova dicast na fizeni sportu vSak stdle zistdva predmétem kri-
tiky. XX VIL olympidda v Sydney v roce 2 000 byla z tohoto pohledu zaroveii
oslavou stoletého vyroci Zenské olympijské ticasti, kterd zde pfi poCtu vice neZ
4 000 sportovkyii dosahla téméf 40% dcasti. Tady také doslo k zaznamendni-
hodné udalosti, kdy emancipa¢ni dsili Zen kulminovalo symbolicky v okamZi-
ku zaZehnuti olympijského ohné na stadionu. Tam ohefi pfivezla na invalidnim
voziku byvald mnohondsobna olympijské vit€zka Betty Cuthberovdt, aby ho
ptedala legendarni austraiské plavkyni Dan Fraserove. Ta Stafetu piedala dal-
8 Zen& — olympijské vitézce v plavani Shirley Stricklandové, aby ohen pfe-
vzaly dal3i byvalé olympijské vitézky — Shane Gouldovd a Debbie Flintoff-
Kingovd. Stafeta byla vice neZ symbolicky zakon&ena dalii olympijskou vi-
t8zkou, etnicky plivodni obyvatelkou Austrilie Cathy Freemanovou, kterd na
stadionu olympijsky ohefi zaZehla. I v néslednych paralympijskych hrach
olympijsky oheil zaZehla Zena — vozitkdrka Louise Sauvageovd.



Olympionicky na strankach ceskych tiskovych médii:
Atény 2004

21. stoleti dovrSuje emancipaci Zenského sportu. Od starovékych athén-
skych arén, které byly Zendm zapovézeny po strance sportovni i divacké, do-
stivame se do Athén novov€kych, kde je Zenskému sportu otevien stejny pro-
stor jako sportu muZskému a postupné mizi difvéj8i exkluzivita nékterych
muZskych disciplin, zapovézen je pouze divak s nevyhovujicim tri¢kem ¢&i ne-
vhodnym népojem.

Neustéle vyrovndvajici se pofet muZi a Zen ve sportovnich sektorech sc na
athénské olympidde€ 2004 zastavil na poméru 6:4 ve prospéch muzi. Cilem ob-
sahové analyzy realizované na Fakult€ sportovnich studif Masarykovy univer-
zity v Brng€ bylo zjistit, jaky prostor ziskavaji Zeny — sportovkyné v médiich
a zda odpovidd jejich zastoupeni na olympiadé také jimi ziskanému prostoru
v médiich. Analyzovany byly tfi celostatni denni tiskoviny: Sport, Prdvo
a Mladd fronta. V centru pozornosti byly jak Clanky zabyvajici se olympij-
skym zpravodajstvim, tak fotografie, které vy$e zmin€né deniky otiskly na
svych strankach v dobé od jednoho dne pted zahdjenim olympijskych her do
jednoho dne po zavéreéném ceremonidlu. Méfena byla jak prostd suma viech
¢lankd, tak celkova plocha, kterd jim byla v€novéana. Pfitom bez zajimavosti
neni informace tykajici se i divackého zijmu o olympijské zpravodajstvi.
V piipad€ OH v Sydney, Ze podstatna ¢4st muZi preferuje olympijské vysila-
ni pred ostatnim televiznim programem, zatimco Zeny zpravidla zaznamena-
vaji niZ8i nez 50% zdjem o tuto formu medidlni podivané.

Olympijskych her v Athénéch se celkové zacastnilo vice nez 40% Zen. Ces-
ka vyprava nebyla vyjimkou a do Recka vyslala 61 Zen z celkového poctu 141
sportovcl, tedy 43,3 % z celkového poctu. Nami sledované deniky otiskly
v pribéhu olympiddy celkem 817 ¢lankd zabyvajicich se olympijskymi spor-
tovci. Z tohoto poctu bylo 284 o Zenéch, 428 o muzich a 105 sc obiralo muZi
i Zenami soucasné. Vynechdme-li ¢lanky pojedndvajici o muZich i Zendch spo-
le¢né a prevedeme-li na procenta, dostaneme hodnoty s velikou presnosti ko-
responduji s pomé&rem sportovel zacastnénych na olympijskych hrich.

Podil &lank Muzi-Zeny

40% muzi

Zeny 60%

Celkem bylo oti§téno 60% ¢lankt o muZich a 40% o Zendch. U Zadného ze
sledovanych denikli nebyly vyrazné odchylky od celkového priiméru. Nejvys-
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$iho procentniho podilu ,,Zenskych® &lanka dosahl denik Privo (42%), nej-
mensiho denik Sport (38%). Mlad4 fronta psala o sportovkynich v 41% pfipa-
da.

Jesté vyraznéj§i shody miZeme nalézt v celkové ploe, kterou tyto ¢lanky
zabraly. Deniky Sport i Privo pfesné korespondovaly s celkovym pomérem
60:40, pouze Mlada fronta vénovala Zendm necelych 42% plochy olympijské-
ho zpravodajstvi. Pfesna &isla ukazuje nasledujici tabulka (v cm Etvereénich):

Plocha ti§t€ného zpravodajstvi

celkem muZi zeny M% 2%

MfDnes 416

Nami sledované deniky pouZily celkem 611 fotografii. Z tohoto po€tu bylo
pouze 14 spoleénych, které jsme do vysledkil nezahrnuli. Ze zbyvajicich bylo
237 Zenskych fotografii, coZ predstavuje presné 39,7 %. S celkovym primé-
rem témét 40% Zenskych fotografii koresponduje tentokrat Mladd fronta.
02,5 % méné fotografii Zen otiskl denik Sport, naopak Pravo pfevySuje 0 3 %
celkovy primeér, jak ukazuje nésledujici tabulka.

Pocty fotografii

celkem muzi Zeny M% 7%

Bo el Ciser 360 237 o307
Sport 156 94 376
Pravo 8T s ST 430
MfDnes 17 78 60,0 400

NejvEtsi rozdil se podatilo zachytit u celkové plochy otiSténych fotografii,
kdy Zenské fotografie zaujaly pouze 37,1 % plochy a Mlad4 fronta vénovala
Zendm pouze 35,1 %, coz je vice neZ 8procentni schodek viici poméru eskych
sportovkyi a sportovell v Athéndch.

I dalsi sledované hodnoty vychazely ve prospéch ,,muZskych* ¢ldnki Ci fo-
tografii. Ze 428 &linkd o sportovcich bylo 30 na titulni strané deniku, coZ
predstavuje pInych 7 %. Naopak Zeny se objevily na titulni strané n€kterého
deniku pouze 16krét, tedy ve 5,6 % ptipadd. Ze vzdjemného poméru vychéze-
ji muZské €lanky na titulni strané v pfevaze 65 % ku 35 %. JeSté vyrazn&jsi
rozdil je u fotografii, kdy se na titulni strané objevilo celkem 15,5 % ze vSech
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fotografii muZi a pouze 11,4 ze vSech fotografii Zen. Vzajemny pomér foto-
grafii na titulni strané nékterého z deniki je 67 % muZskych a pouze 33 % Zen-
skych fotografii.

Zajimavé hodnoty se nabizeji pfi pohledu na zpravodajstvi o domacich a za-
hrani¢nich sportovcich. Zatimco u muZii bylo psano ze 64 % o domdcich spor-
toveich, u Zen to bylo plnych 73 %. Velky podil na tom mél jediny esky ko-
lektivni sport na olympijskych hrich — vcelku GspéSny Cesky basketbal, ktery
se na celkovém objemu ¢&lankd podilel 7,5 %, pficemZ vybréno pouze z Zen-
skych ¢lanki to bylo plnych 21.5 %.

Celkové lze shrnout, Ze Ceskd média principidlné nestranila v olympijském
zpravodajstvi ani jednomu pohlavi a Ze pomér textovych i obrazovych zprav
piiblizné korespondoval s procentudlnim zastoupenim sportovcid na olympié-
dg. PrestoZe drtiva vé&tSina sportovniho zpravodajstvi pochdzela od novinafa —
muzl (pouze 0,9 % ze zjisténych zprav psaly Zeny), obsahové bylo sportovni
zpravodajstvi vyvaZené emancipované a zohlediiovalo aktudln{ stav na sporto-
vistich. T vybrand prestiZzni populdrni Ceska tiskova média reflektovala tedy
soucasny trend vyS§i emancipace Zen i v oblasti medidlni prezentace a stala se
tak dobrym piislibem budoucich vyvéZenéjSich vztahli muZi a Zen na pldé
sportu.

Umberto Boccioni, Rozvijeni sklenice v prostoru, 1912-1913
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Z historie a souéasnosti univerzity

Z déjin sociologie na MU v Brné

VRATISLAV KADLEC

V 1ét& roku 1934 se americky sociolog E. E. Eubank vydal na cestu po Ev-
rop€ s amyslem navstivit vyznamné sociology v Anglii, Némecku, Francii
a Rakousku, jakoZ i v Ceskoslovensku a Polsku. Smyslem jeho cesty bylo po-
dat na z&kladé osobniho kontaktu a rozhovord s pfednimi sociology a ndv§té-
vy jejich pracovidt zasvéceny obraz o stavu sociologie v Evropé. Planovany
byly dvé publikace: prvni The Making of Sociology — mé&la popsat vznik a vy-
voj sociologie v Anglii, Némecku, Rakousku, Francii, Italii, Rusku, Svycar-
sku, Belgii, CSR, Polsku a USA; druh4 kniha pak s ndzvem The Makers of So-
ciology méla predstavit pfedni sociology shora uvedenych zemi.

Ziskany material zacal Eubank zpracovdvat v roce 1936. Béhem pfiprav
k vydani zminénych dvou svazkil do§lo pro Eubanka k nemilému pfekvapeni.
Vinou neexistujici komunikace (v oné dob& — pozn. VK) mezi jednotlivymi so-
ciologickymi pracovi§ti na americkych univerzitich nebyl informovén, Ze na
stejné problematice pracovali H. E. Barnes a H. Becker, ktefi pak zac¢atkem ro-
ku 1938 vydali knihu Social Thought from Lore to Science (1200 stran), kde
se zabyvaji vyvojem sociologie a sociologickych instituci na celém svété. Za
téchto okolnosti odmitl Eubankiv nakladatel jeho knihy vydat, protoZe by by-
ly prakticky neprodejné, a Eubank se musel svého planu vzdat.

V roce 1981 dostal mlady némecky sociolog Dirk Késler nabidku k studij-
nimu pobytu na sociologickém oddé&leni chicagské univerzity, aby mohl dopl-
nit svou habilitaéni prici o vyvoji ranné némecké sociologie v letech 1909 —
1934 vyhodnocenim Eubankova materidlu. Tento materidl jej tak zaujal, Ze
vedle své habilitace zpracoval Eubankovu anabdzi a vydal ji r. 1985 kniZn&
pod nizvem Soziologische Abenteuer s podtitulem E. E. Eubank besucht eu-
ropdische Soziologen im Sommer 1934. (Sociologické dobrodruzstvi. E. E.
Eubank navstévuje v 1ét€ 1934 evropské sociology). Tato neobyCejné zajima-
vé kniha, ze které budu ted (s povolenim autora) citovat pasdze tykajici se Ces-
koslovenské a specidlné brnénské sociologie, je dostupnd bohuZel jenom
v néméing.

Rozhovory s jednotlivymi dotazovanymi osobami probihaly podle stejného
schématu. Na konci rozhovoru si Eubank zaznamenal pisemné jeho obsah
a udélal n€kolik snimkd doty&nych osob (pfipadné krajiny). Velmi pozorné si
zaznamendval v8e, co se mu zdélo hodné védéni. S mnoha osobami, s nimiZ se
setkal, udrZoval po své cesté pisemny styk a s nékolika z nich uzaviel pevné
a dlouholeté pratelstvi jako napf. s brnénskymi Antoninem a Soriou Obrdliko-
vymi.
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Dirk Kisler: Soziologische Abenteuer. (Sociologické dobrodruZstvi) str.
110-114 (Cesky preklad — VK)

Arnost Blaha

Z Lipska odjel Eubank do Prahy a 21. srpna tam dorazil. Marné se pokou-
Sel setkat se s Emanuelem Chalupnym, ktery se nedostavil na domluvené mis-
to srazu a nebyl k dosaZeni ani ve svém byt&. RovnéZ tak zbytené se ukazaly
jeho pokusy o setkéni s Alici Masarykovou (dcerou prezidenta a sociologa T.
G. Masaryka), kterou Eubank znal je§té ze studentskych let na chicagské uni-
verzit€. A tak stravil dopoledne prochdzkami Prahou, kterou ozna¢il za jedno
z nejzajimavéjsich mést v Evropg.

Odpoledne 21. srpna odjel do Brna. Na nadraZi jej uz ofekdval Arnost Bla-
ha se seSitem American Journal of Sociology, coZ bylo domluvené poznavaci
znameni. Eubank 1i¢i pétapadesatiletého Bléhu jako primérng velkého, dobte
urostlého, Cernovlasého, hladce oholeného muZe, ktery plsobil sportovnim
dojmem. Jako obzvlast pozoruhodné zaznamenal Eubank Blahtv velice pté-
telsky dsmév, spojeny s dobrotivymi a zdvofilymi spoledenskymi zpisoby.
JeSté€ neZ si oba muZi podali ruce, m&l Eubank pocit dlouholeté diivérné zna-
mosti. Bliha pozval Eubanka hned k sob& domi, kde hostovi nabidl veliky po-
koj s koupelnou, coZ ten, po své dlouhé cesté vlakem uvital s radosti.

Bléhova manZelka byla na ndvstéve u své provdané dcery, piesto dostal Eu-
bank bohatou vecefi pfipravenou Bldhovou hospodyni. Dim na Neumannové
ul. ¢. 32 byla relativné nova budova obklopend ovocnymi stromy; z okna Eu-
bankova pokoje bylo vidét na protéjsi strané zalesn&ny kopec. Po polévce, ry-
b€, peceni a zakusku hovofili oba muZi hluboko do noci o sociologii a pies ur-
Cité jazykové potiZe (oba mluvili jen 1dmanou ném¢inou) si ndramné dobfe ro-
zuméli.

Po vydatné snidani se projeli m&stem, prohlédli si po mé&sté roztrousené bu-
dovy univerzity a po zemskych silnicich projeli krajinou, kterou vzhledem
k jeji ¢istoté srovnal Eubank s Holandskem. V kope¢naté krajing navitivili pak
Jeskyné, do kterych se vjizdélo podzemni fekou na motorovych ¢lunech (ziej-
mé Macocha — pozn. VK). Na zpate¢ni cest& zaznamenal Eubank v okoli ces-
ty mnoho svatych obrazkt a boZich muk, u kterych se venkovsii obyvatelé k¥i-
Zovali.

Po névratu do Brna jedli oba sociologové v nadraZni restauraci, kde si ob-
Jednali Ceskou specialitu — pecené kiepelky. KdyZ potom veder nastoupil Eu-
bank do no¢niho rychliku na Videti, mél pocit, Ze opousti dlouholetého pfite-
le.

Z Bubankovych zdznami o rozhovorech s Arno§tem Blahou:

.V Ceskoslovensku neni sociologie nic nového. N4§ prezident Tom4s Ma-
saryk byl uZ pred 1. svétovou valkou profesorem filozofie se zvla§tnim zfete-
lem k sociologii na praZské univerzité, a tedy prvnim sociologem. Po vélce na-
byvala sociologie u nas neustdle vice na vyznamu. Na viech tfech univerzi-

13 |



U N | \ E R N | T A N 3+ 2006

tach, tj. v Praze, Brné a Bratislavé, 1ze ziskat doktorat filozofie v sociologii.
Sociologii pfednéae;ji:
v Praze
Josef Kral, profesor pro déjiny filozofie a sociologie,
Karel Galla, soukromy docent pro sociologii,
Emanuel Chalupny, soukromy docent pro sociologii,
Edvard Beneg, na§ ministr zahrani&i a honorarni profesor pro sociologii,
ktery uZ ale nepfednési,

v Brné
— Amost Blaha, profesor pro sociologii,
— Josef Ludvik Fischer, soukromy docent pro sociologii,

v Bratislavé
— Otokar Machotka, soukromy docent pro sociologii.

K ziskani titulu dr. phil. musi byt pfedloZena disertacni prace a absolvova-
ny piisné zkousky pfed zv1astni komisi, to v8e po regulérnim Ctyfletém studiu
na univerzit& (obyZejné trvéd studium o dva roky déle). PoCet absolventi toho-
to studia je pomérn& maly; v Praze jsou to 3-4 za rok, v Brn€ 3 a v Bratisla-
vé 2.

V Brné na Masarykové univerzité zapisuje sociologii kolem 250 studentd,
pti¢em? jsem v jednom semestru mél na pfednaskéch 200 studentil. Prim&rny
v&k doktorandi je kolem 24 let.

T&7i§t& mych z4jmi v sociologii leZi v praxi, ve vyzkumné préci. M¢ pra-
ce se zabyvaji sociologii sedlaka, d&lnika, Zeny a déti. V soucasné dobg pra-
cuji na kniZce o sociologii inteligence, pfiCem# pojimam inteligenci ne jako
spole€enskou t¥{du, ale jako sociologickou kategorii. Pfesto uznavam funda-
mentalni vyznam zékladnich principt pro sociologii, a podle mého minéni vy-
voj &isté sociologie teprve pravé zacal. PfestoZe pracuji v oblasti aplikované
sociologie, jsem presvédéen o tom, Ze teoreticka (Cistd) sociologie a aplikova-
na sociologie musi pracovat a jit ruku v ruce. Na poli teoretické (Cisté) socio-
logie pracuje u nas v Ceskoslovensku nejintenzivnéji dr. Chalupny, ktery do-
posud napsal 15 svazkl systematické sociologie, z nichZ 5 jiZ bylo uvefejné-
no.*

Oba muZi, ktefi si tak dobfe rozuméli, se dohodli na dal$i spolupraci. Tak
napt. Eubank ma napsat prisp&vek pro Sociologickou revui (nejdileZit€jsi od-
borny sociologicky ¢asopis v Ceskoslovensku, jehoZ vydavatelem je Blaha),
ktery bude v roce 1937 uvefejnén. V nasledujicich letech aZ po rok 1938 se
mezi Blahou a Eubankem rozvinula obsirné korespondence. Tento kontakt byl
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navic zesilen pfatelskymi vztahy mezi Eubankem a Bldhovym zetém A. Obrd-
likem (oZenil se r. 1932 s Blahovou dcerou Sofiou), ktery studoval v letech
1924-1927 sociologii na brnénské univerzité. V letech 1927 a 1928 studoval
Obrdlik na univerzit€ ve Strasburgu a v PafiZi na Sorbonng&, nateZ v r. 1930
promoval na dr. phil. v Brné. Po absolvovani vojenské sluzby a vykonu za-
méstnani jako gymnazialni ucitel v Brng, stravil v roce 1935 jeden rok v USA
Jako fellow Rockefellerovy nadace pfedev§im na univerzit€ v Chicagu, dale na
Columbia University a na Harvardské univerzité. V té dobé& se seznimil osob-
né s Eubankem a ten Obrdlika a jeho Zenu pozval k sob& do Cincinnati. Poz-
déji jde Obrdlik se svou Zenou do Londyna na London School of Economics
a pokraCuje potom dale v cest po Francii, Italii a Svycarsku. V Gervnu 1938
se stal soukromym docentem sociologie na univerzité v Bratislavé.

Po celou tuto dobu udrZuji Blaha i Obrdlik s Eubankem ¢ily pisemny styk,
JjehoZ pfiCinénim vyvine Eubank zvlastni zdjem o sociologii v Ceskosloven-
sku. Masarykova sociologicka spole¢nost se sidlem v Brng jej jmenovala (mi-
mochodem uZ pfed jeho nav§tévou u Blahy) dopisujicim lenem Spolecnosti
(doklad o tom je 10. 5. 1934 podepsdn Chalupnym) a on napsal p¥ispévek
0 Masarykovi pro Social Forces. V listopadu 1938, tedy v dobg velikého vnit-
ro- a zahrani¢népolitického napéti v Ceskoslovensku prosi Bliha a Obrdiik
Eubanka, aby informoval americkou vefejnost o osudu nasi zemg. V 3. a 4. &is-
le Sociologické Revue otiskuje vydavatel mezi jinym osobni Eubankiiv dopis,
ve kterém pieje pisatel této zemi spravedlnost a mir. Vztahy, které vznikly na
zakladé Eubankovych ndvstév v roce 1934, m&ly — stejné jako v ptipadé F. Op-
penheimera — plisobivé pokracovani: Eubank pomiZe Obrdlikovym opustit
Ceskoslovensko a zaloZit novou existenci ve Spojenych statech.

Redakci Universitas doslo

Daniel Schwarz, Ladislav Dusek (edito- V}7chodiska a trendy vyvoje Ceského

fi), RITM REPORT. informaéni techno- préva po vstupu eské republiky do

logie a telemedicina ve vyuce Klinickych Evropské unie, Jan Hurdik, Josef

a zdravotnickych obord, Masarykova uni- Fiala(eds.), Spisy Pravnické fakulty MU

verzita Brno, 2005 v Brnég, fada teoretickd, Masarykova uni-
Theory and Praktice in English Studi- verzita Brno, 2005

es. Volume 3. Edited by Jan Chovanec. ~ Aktualnyje problemy obucenija russ-

Masaryk University, Brno, 2005 komu jazyku VII. Sbornik praci PdF &.
Theory and Praktice in English Studi- 185. Rada jazykova a literdrni €. 36. Ma-

es. Volume 4. Edited by Jan Chovanec: . sarykova univerzita v Brng, 2005

Masaryk Univerzity Brmo, 2005 Sérka Dvofdkova, Sportovni marke-

ting. Masarykova univerzita v Brné, 2005
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Ze soucasné mediciny

Obezita - problém civilizace
21. stoleti

DALIBOR ZEMAN

Obezita je dnes jednoznaéné hodnocena jako metabolické onemocnéni pat-
fici k nejcast&jsim tzv. civilizalnim chorobam na svét€. AZ explozivni ndrast
vyskytu obezity v populaci celého svéta je vice neZ varujici. ZvySend nemoc-
nost se zavaznymi komplikacemi, socioekonomické souvislosti, sniZend kva-
lita Zivota a v neposledni fadé také zvySend mortalita obézni populace, posu-
nuje toto onemocnéni mezi zdvazné globdlni zdravotni problémy civilizované

spolecnosti celého svéta.

Definice

Obezita je definovana patologickym zmnoZenim tukové tkdn€ v organismu.
Normalni podil tuku v organismu je u Zen do 25-30% a u muZzi do 20-25%.
Podle zavedené klasifikace obezity dle Queteletova indexu, ktery je dnes ce-
losvétové nazyvan jako body mas index(BMI), rozd€lujeme obezitu do tfi
stupiiti. Od BMI 30,0 do 34,9 Kg/m?2 hovofime o I stupni obezity, ddle BMI
35,0-39,9 kg/m2 oznalujeme jako IL. stupeii obezity a BMI nad 40,0 kg/m?
hodnotime jako III. stupefi obezity(3,5). O nadvdze hovofime pfi hodnotich
BMI v rozmezi 25,0 az 29,9 kg/m2. BMI je tedy celosvétovym méfitkem ke
stanoveni diagnézy a prediktorem rizika manifestace pfidruZenych onemocné-
ni. BMI je mé&en jako podil tlesné hmotnosti [kg] a Ctverce t€lesné vysky
[m2]. DileZita je oviem kvalitativni klasifikace hodnotici distribuci tukové
tkdn& v organismu. Dnes nejpouzivangj§im klinickym parametrem ke zohled-
néni rozloZeni tuku v organismu je obvod pasu. Jako zvySené riziko hodnoti-
me obvod pasu u Zen nad 80 cm a u muZd nad 94 cm. Vyznamnym rizikem je
obvod pasu u Zen nad 88 cm a u muz nad 102 cm. Podle rozloZeni tuku
v organismu rozli§ujeme androidni a gynoidni typ obezity. Androidni typ je
charakterizovéan zvySenym ukladanim tukové tkdn€ do ttrob biicha. Pro gy-
noidni typ obezity je typické ukladani tuku v oblasti hyZdi a stehen.

Epidemiologie

Podle studie Svétové zdravotnické organizace MONICA, z roku 1996 je
vyskyt obezity v produktivnim v&ku v evropskych zemich u muzi 8-24%
au Zen 11-43%. Proto Své&tova zdravotnicka organizace vyhlasila v roce 1997
obezitu za epidemii. V Ceské republice ma nadvahu v produktivnim véku vi-
ce nez 50% dospélé populace. Obezitou trpi aZ 22% muZil, 29% Zen a 6% do-
spivajicich ve v&ku 15-24 let.
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Obezita nardsti predevsim v zemich s dlouhodobé rozvinutou ekonomi-
kou. Explozivni nériist je pozorovan i v fad€ rozvojovych zemi celého svéta.
V poslednich letech dokonce pfevy3uje stabiln€ rozvinuté zemé, jako je USA
¢i nékteré staty zdpadni Evropy.

Etiologie a patogeneze

St&Zejni ulohu pii tvorb€ nadmérného mnoZstvi tukové tkiné a rozvoji obe-
zity sehrdvé pozitivni energetickd bilance. Nepomér energetického piijmu
a vydeje ve smyslu pozitivni energetické bilance vede ke stfadani energie v po-
dobé tukovych zasob. Tvorba tukové tkdné je v takovém piipadé prakticky
neomezend a miZe nabyvat aZ monstréznich rozméril. Na jedné strané neade-
kvatni pfijem v podob€ energeticky bohaté stravy a na druhé strané v techno-
logicky vyspélé spoleCnosti, stéle klesajici naroky na energeticky vydej orga-
nismu v podobé fyzické aktivity. V etiologii se podili také celd fada faktorfl ge-
netickych, hormondlnich, iatrogenich a nespravny styl Zivota.

Genetické aspekty obezity

Geneticky podklad vyznamnou meérou pfispivajici k rozvoji obezity hraje
daleZitou roli a vytvafi jednoznaCné dispozice k manifestaci choroby. Tzv.
Hasporny gen“, vyselektovany tlakem pfirozeného vybéru v minulych epo-
chéch lidstva zajiStujici preZiti populace v dobé nedostatku potravy, se v pod-
minkédch vSeobecného materidlniho dostatku jevi jako nevyhodny. Geneticka
vybava jedince s Gspornym metabolismem tak vede k pozitivni energetické bi-
lanci a obezité. D&di¢nost je popsdna u fady jednotlivych faktord, které rozvi-
jeji otylost. Jsou to napfiklad klidovy energeticky vydej, vydej energie po jid-
le neboli postprandidlni energeticky vydej, spontanni pohybovi aktivita, akti-
vita enzymil lipoproteinové lipdzy a hormon senzitivni lipazy, sloZeni
kosterniho svalu, schopnost oxidovat tuky nebo cukry, citlivost k inzulinu,
chutové preference tuku a sladkého. Dédi¢nost obezity je vyznamng podming-
na polygenng.

V uplynulych letech byla popsdna také fada monogenné podminénych fo-
rem obezity. Jako prvni gen podilejici se na regulaci byl popsan tzv. ,,0b/ob*
gen kodujici tvorbu leptinu. Objeveni hormonu — leptinu, pozdéji jeho recep-
toru, bylo vyznamnym krokem poznéni v souboru pfifin a mechanismd mo-
nogenné podminéné obezity. Leptin v organismu predstavuje signdl, Ze orga-
nismus mé nepfiméfeny energeticky pfijem. Vysoké koncentrace leptinu od-
povidaji u obéznich velikosti jejich tukovych zdsob. Bylo potvrzeno, Ze
mutace ob /ob genu vede k obezité v ¢asném détstvi v 0,5% piipadil. Mezi dal-
81 pfi¢iny monogenné podminéné obezity patfi mutace leptinového a melano-
kortinového receptoru, dle mutace genu proopiomelanokortinu a prohormon-
konvertdzy 1 a dalgich.
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Hormonalni aktivita tukové tkané

Tukova tkai vyluCuje fadu plisobkll zvanych adipocytokiny. Produkty se-
krece zvy§ené masy tuku v organismu jsou odpovédné za asociaci diabetu mel-
litu, hypertenze, srdeCnich onemocnéni, spankové apnoe a né€kterych druhi
karcinomu. Tukové buiiky adipocyty produkuji celou fadu specifickych pi-
sobkil — cytokind (napf. Interluin-6, Interleukin-1, tumornekrosis faktor alfa),
enzymi (napf. lipoproteinova lipasa), hormoni (napf. Angiotensinogen, Re-
sistin, Leptin) a metabolitd (napf. volné mastné kyseliny, glycerol). U obéz-
nich je zndma zvySena zanétliva aktivita spojend s produkci cytokinti, zvySe-
né uvoliiovéani volnych mastnych kyselin pfedevsim z visceralniho abdomi-
nélniho tuku, vede ke zvySeni jaterni produkce VLDL (lipoproteint s velmi
nizkou denzitou) a k rozvoji aterosklerdzy. Je prokdzan vliv cirkulujici hladi-
ny rezistinu na inzulinovou senzitivitu a rozvoj diabetu mellitu 2. typu u obéz-
nich.

Endokrinni choroby a obezita

Endokrinopatie maji jen nepatrny podil na vyskytu a rozvoji obezity. Jsou
to: primédrni hypotyre6za, hyperprolaktinemie, Cushingova choroba, inzuli-
nom, hypopituitarismy zahrnujici hypogonadismus, nedostatek ristového hor-
monu, centrdlni typ hypotyreézy. Endokrinni zmény byvaji u obéznich Casto
pouze druhotné a jsou po reduk&nim reZimu plné reverzibilni. Vyznam endo-
krinopatif je ve vztahu k otylosti v§eobecné pfecetiovin.

latrogeni farmakologické vlivy

Iatrogeni obezita vznikd pfi poddvéni n&kterych 1éka, které ovliviiuji pifjem
potravy, energeticky vydej, procesy lipomobilizace a lipogeneze. Patfi sem
preparaty z fady derivatd sulfonilurey, glukokortikoidy, inzulin, tyreostatika,
estrogeny, v rizné mife také antidepresiva, lithium, betablokétory, nékterd
antiepileptika, blokétory serotoninergnich receptorii. V psychofarmakoterapii
existuji Zeb¥iCky vlivu prepardtd na rozvoj ¢i akceleraci obezity. Néktera psy-
chofarmaka mohou pasobit dokonce i ptiznivé na redukci hmotnosti. Medika-
mentdzni 1€¢bu je tieba volit uvazlivé a s védomim §irSich klinickych souvis-
losti i u obézniho pacienta.

Klinicky obraz

Klinicky obraz obezity je primdrné podminén stfddanim tukové tkéné a vy-
skytem pfidruZenych onemocnéni pii otylosti. Stfddéni tukové tkané je pro-
storové prakticky neomezené, ¢imZ postiZeny obézni jedinec miZe nabyvat
prakticky aZ monstroznich tvar a rozméri. Typické je stfadani tukové masy
abdomindlné nebo naopak gluteofemordlng, do svalstva hyZdi a stehen. Ukla-
dani tuku do oblasti b¥icha a b¥i§nich dtrob neboli abdominélné a viscerdlné je
vyznamné spojen s vy§§im vyskytem metabolickych onemocnéni. Vyznamné
je zmnoZeni tukovych bun&k ve svalové tkani ¢i v jaternim parenchymu ¢imZ
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dochézi ke kvalitativnim a funkénim zménam téchto organd. Zvyseny vyskyt
typicky asociovanych onemocnéni ddle modifikuje klinické projevy obezity.

Diagnostika

Diagnostika obezity vychazi z definice obezity (BMI, obvod pasu) a stan-
dardniho klinického vy3etfeni se zam&fenim na vyskyt pfidruZenych onemoc-
néni. Pro 1éCebny postup je rozhodujici vyskyt pfidruZzenych onemocnéni obe-
zity. Dale klademe diiraz na idaje o zm&nach hmotnosti v priibéhu Zivota, zjis-
tujeme moZné pri¢inné souvislosti vedouci ke zméndm hmotnosti, soustfedime
se na jidelni zvyklosti, tdaje o pohybové aktivité. V rodinné anamnéze, pred-
chorobi cilen& patrdme po vyskytu chorob asociovanych s obezitou. V ramci
anamnézy je déle nezbytné odliSeni poruch spadajicich do péce psychologa
a psychiatra jako je bulimie, mentélni anorexie a jiné. V ramci fyzikalniho vy-
Setfeni se zamé&fujeme na zakladni antropometrické parametry umoZiiujici sta-
novit stupeni zdravotniho rizika podle platné klasifikace. Méfime télesnou
hmotnost a vySku s vypoctem hmotnostniho indexu dle Queteleta. Méfime ob-
vod pasu a bokil k vypoctu tzv. Waist/Hip ratio se stanovenim typu obezity,
stanoveni t€lesného tuku pomoci bioeletrického odporu, impedance.

Zhodnoceni téchto zdkladnich parametrli pak umoZiiuje hrubé stanoveni
rozloZeni tuku v organismu, které pfispivd k volbé taktiky 1é¢by. RozSifené
a v ramci cileného sledovani 1ze uZit sloZitéjsi antropometrické méfeni, even-
tualn€ zobrazovaci metody sonografické, po¢itatovou tomografii &i magnetic-
kou rezonanci, k presnéj§imu stanoveni t€lesného sloZeni. Existuji téZ kalori-
metrické metody ke stanoveni a analyzy miry oxidace tuki &i sacharida apod.
K zékladnimu vySetfeni a diferencidlni diagnostice obezity patfi mimo stan-
dardni biochemii, vy3etfeni cukru, tukd, kyseliny mo¢ové v krvi také tyreosti-
mula¢ni hormon, prolaktin, kortizol a C-peptid.

Systém komplexni lécby obezity

Ceska obezitologickd spole¢nost navrhla komplexni model 1é¢by obezity
odstupfiovany podle stupné obezity a pfitomnosti komplikujicich onemocnéni.

Systém piedpoklada préci obezitologickych poraden, ¢innost regiondlnich
obezitologickych center a zastieSujici funkci ndrodniho obezitologického cent-
ra, vzdjemnou hierarchickou horizontdlni i vertikédlni spolupraci. Rozhodujict
a zakladni misto v celém systému md spoluprice obezitologickych poraden
vedenych v obezitologii vy§kolenym Iékafem s kvalifikaci nejlépe internisty ¢i
nadstavbového oboru vnitfniho 1ékafstvi a praktického 1ékare. Jsou to pravé 1é-
kafi prvniho kontaktu, ktef{ se ve svych ordinacich s obéznimi setkaji.

Na zdkladni Grovni terapie obezity maji své misto také hygienické stanice
a jejich nutri¢ni poradny a redukéni kluby. Stfednim &lankem celého systému
Jsou regiondlni centra pro diagnostiku a 1é¢bu obezity neboli obezitologické
Jednotky fakultnich nemocnic. Tato centra dle svého statutu jsou vyhrazena
pro léCbu sttednich a vysokych stupiill obezity, tedy stupné. II. a IIL. klasifika-
ce dle BMI, a zv148té pak pro 1é¢bu komplikovanych obezit. Disponuji 1azko-
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vym zézemim a kapacitou nezbytnou k feSeni komplikaci obezity za hospita-
lizace.

Prost4 obezita I st. spadé do péce obezitologickych poraden ve spoluprici
s praktickymi lékafi, za maximdlniho vyuZiti regiondlnich moZnosti poraden
nékterych hygienickych stanic &i redukénich klubi daného regionu. Obezita 1.
stupné se zdravotnimi komplikacemi spad4 opét do péCe praktickych 1ékaf
a obezitologickych poraden s moZnosti vyuZit péce obezitologickych jednotek
na klinikach fakultnich nemocnic. Otylost II. a III. stupné patii do péCe regio-
nélniho obezitologického centra, a to zv1ast¢ v pfipadé manifestace zdravot-
nich komplikaci obezity nebo pied zdvaZnym chirurgickym zdkrokem. Nérod-
ni centrum pro diagnostiku a 1é¢bu obezity pini funkci zastfeSujici, zabyva se
v&dou, vyzkumem a integraci do mezindrodnich zdravotnickych instituci
s obezitologickym programem, jako je EASO — Evropska obezitologicka aso-
ciace nebo IASO Mezindrodni obezitologicka asociace.

Lécba obezity vyZaduje vidy komplexni pfistup. Zahrnuje zménu Zivotni-
ho stylu, dietni a pohybovou 1é¢bu s behavioralni intervenci a pfi netpéchu
16¢bu farmakologickou nebo u t878ich stupiili obezity 1é¢bu chirurgickou.

Cilem 1é¢by neni dosaZeni idedlni hmotnosti, nybrZ sniZeni zdravotniho ri-
zika. Hovofime o tak zvaném redlném cili, tedy o redukci cca 5-10 % t€lesné
hmotnosti a udrZeni dosaZeného hmotnostniho tibytku. Jiz takova cilena re-
dukce t&lesné hmotnosti znamené pro postiZeného velmi vyznamné sniZeni
zdravotniho rizika spoCivajici v poklesu morbidity a mortality typicky asocio-
vanych chorob z otylosti. U pacient s nadvahou a bez zdravotnich komplika-
ci primarng usilujeme o udrZeni a stabilizaci hmotnosti. Oviem u nadvéhy
s pritkazem visceralni kumulace tuku (androidni typ obezity) je redukce hmot-
nosti o 5-10% piné indikovéna. VZdy je indikovana redukce hmotnosti u obe-
zity T st. a vy&Sich. Dispenzarizace obéznich ma zdsadni vyznam pro udrZeni
dosaZené redukce. ,,Unik* z reZimovych opatieni u disponovaného jedince
znamené vZzdy tzv. ,JO-JO “ efekt, respektive op&tovny narist hmotnosti s na-
vratem viech zminénych rizik. Takovy vysledek hovofi o netispéSnosti a se-
Thani jak vlastni kognitivng behavioralni intervence, tak celé 1€Cby.

Kognitivné behavioralni terapie

Kognitivng behaviordlni intervence je dnes nezbytnou soucésti komplexni
terapie obezity. Jde o cilevédomy psychologicky pfistup zahrnujici analyzu Zi-
votniho stylu a zvyklosti pacienta, rozbor psychosocidlnich souvislosti, stra-
vovacich a pohybovych névyki s cilem identifikace nevhodnych stereotyp
a negativnich vliv prostfedi. Vlastni intervence pak spociva v cilevédomé
a raciondlni Gpravé Zivotniho stylu. PouZivaji se osvédcené techniky sebepo-
zorovéni, kontroly vlastniho aktu jidla, kontroly vn&jSich podnétd, zapisy ji-
delni¢ku, vypodet a sledovani denniho energetického pfijmu, pozitivniho se-
beposilovéni, kognitivni techniky, vyuka dietetiky a pripravy pokrmi. Nez-
bytnou soudasti je také vedeni k pravidelné fyzické aktivit€. Individudlni
piistup v ramci kognitivné behavioralni terapie je v fad€ pfipadd nenahraditel-
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ny. Ugelna je skupinova terapie v ramci reduk&nich klubt pod vedenim $kole-
nych pracovniki, popfipad€ v 1dzefiském zafizeni.

Pohybova aktivita

Pohybové aktivita pfispivd k negativizaci energetické bilance organismu
a dale ma vyznamné pozitivni viiv na celou fadu metabolickych parametrQ.
Edukace k pohybu ma byt zamétena jak na kaZdodenni béZnou aktivitu (na-
piiklad chiize do zaméstnéni, chiize do schodi, vynechéni vytahu, vynechdni
cesty automobilem), tak na zvySeni fyzické aktivity v ramci pravidelného
aktivniho kondi¢niho cvifeni. Klademe dfiraz na aerobni vytrvalostni zat€Z,
pfi které dochézi ke spalovéni tukd, oproti anaerobnimu silovému cviceni.

Dietni 1écba

Dietni 1é¢ba obezity spocivd v nizkoenergetické diet€. Cilem je negativni
energetickd bilance organismu. Doporucuje se individudlné kalkulované vy-
vaZend dieta s cca 20% kalorickou restrikci. Predpoklady racionalni 1éebné
diety 1ze shrnout do nékolika pravidel.

Omezeni tuki v potravé jak ve formé vazané (mléko, mlééné vyrobky, ma-
so, uzeniny), tak ve formé& volné (pfi pfipravé pokrmi, mazani na pecivo).

Diraz na zastoupeni nizkotu¢nych potravin (obsah tuku do 30%), nizko-
tuéné mléko, libova masa. Pri pfiprav€ pokrmi je nejlepSim technologickym
postupem duSeni, opékdni na sucho (nerez, teflon), peCeni na vodé, peceni
v alobalu nebo grilovani v kuchyfiském grilu. Tuky maji vSeobecné vysokou
energetickou hodnotu aZ kolem 38 KJ/1 gram, ale bohuZel jejich sytici schop-
nost je velmi nizka, ¢lovék je tedy schopen bez pocitu sytosti zkonzumovat
podstatné vice tukll neZ bilkovin ¢i sacharidii. U obéznich pacient se vysky-
tuje nizkd schopnost tyto tuky oxidovat a velmi vyznamné jsou chutové prefe-
rence, které jsou u obéznich rovnéZ vysoké.

Zafazovanim optimalniho mnoZstvi zeleniny dosdhneme vEtsi porce nizko-
energetického pokrmu a hlavné zvy$ime ptijem vldkniny v potravé.

DodrZovani pestrosti stravy je zdkladem optimalniho pf{jmu v8ech mikro-
nutrientd (vitaminy, minerdly a dal3i biologicky aktivni latky) a zdkladnich
makroZivin (bilkoviny, sacharidy i tuky).

DodrZovani pravidelnosti stravy vede k lepsi vyuZitelnosti substrati a pted-
chézi poklesiim glykemie pfi hladovéni, které kon¢i rychlym a nadmérnym do-
pInénim energie.

Zakladni predpoklady racionalni lé¢ebné diety
1. SniZeni celkového energetického pfijmu : Vybérem energeticky chudych
potravin a zmenSenim porci. Zafazovanim optimédlniho mnoZstvi zeleniny

(cca. 300g/den) dosdhneme vétsi porce nizkoenergetického pokrmu a hlav-
n& zvysime piijem vldkniny v potravé.
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2. Pestrost stravy: VSestrannost a riiznorodost stravy je zdkladem optimélniho
piijmu vSech vitamin®, minerdlnich a dal§ich biologicky aktivnich latek
a zékladnich makroZivin.

3. Pravidelnost stravy: Strava pfijimand v menSim mnoZstvi vicekrédt za den
(4-5 porci) je pro t&lo 1épe vyuZitelnd. Hlavné 1ze pfedejit nepifjemnému
pocitu plynoucimu z hypoglykemie, ktery kon¢i rychlym doplnénim ener-
gie (v nekontrolovatelném mnoZstvi) u lednice ve stoje.

4. Skladba makroZivin: MakroZiviny by mély byt v dieté obsaZeny v optiméal-
nim mnozstvi (sacharidy 50-55%, bilkoviny 15-20%, tuky 20-30%).
Sacharidy — v reduk¢ni dieté je to skupina polysacharidi (Skrob, vldkniny),
zdrojem v potravé jsou pekéarenské vyrobky z Zitné mouky, celozrnné peci-
vo, brambory, lu§téniny, ryZe (1épe celozrnnd), téstoviny (lépe bezvajecné
a celozrnné), zelenina, ovoce (méné sladké). Nevhodna je skupina disacha-
rid{t (sachar6za).

Bilkoviny - pinohodnotné jsou obsaZeny v potravinach ZivoCi$ného pilivo-
du spole¢né s ur€itym mnoZstvim tuku, proto je v redukéni diet€ vyhradnim
zdrojem libové maso (kufe, kriita, krélik, ryby), z vepfového jen kyta, déle
hovézi zadni a nizkotu¢né mlééné vyrobky. Neplnohodnotné bilkoviny jsou
obsaZené v rostlinnych potravindch (luSt€niny, obiloviny), ale vhodnou
kombinaci t&chto potravin 1ze dosdhnout potfebného komplexu aminokyse-
lin. Ve stravé by mél byt zachovan pomér 1:1 (ZivociSné:rostlinné).

Tuky - rozhodné nemtZeme ze stravy vyloucit, jsou nejvydatn&j§im zdro-
jem energie a jsou pro t€lo dileZité. V dieté by vSak mély pfevaZovat tuky
rostlinné a tuky z ryb (2/3), Zivo€isné tuky v minimalnim mnoZstvi (1/3).
PH ptipravé pokrmt by tuk nemél byt pouZivan viibec, max. jen rostlinny
olej, nejvhodn&jii je olivovy. Do hotového pokrmu je moZné pfidat 1 Cajo-
vou 1Zi¢ku (5g)/porci slune¢nicového, kukufi¢ného nebo olivového oleje na
zjemnéni chuté a hlavné pro dodani diileZitych mastnych kyselin (fada ome-
ga 6) a vitaminu E. Rybi tuk je zdrojem neméné dileZitych mastnych kyse-
lin (fada omega 3) a vitaminu D. Proto by mély byt ryby zastoupeny v ji-
delnicku nejlépe 2 tydné.

5. Zastoupeni mikroZivin stravy: MikroZiviny jsou neenergetické slozky po-
travy a pro zdravy organismus jsou nutné jejich optimalni davky. Uvéadime
nejdaleZit€jsi a¢inky téchto latek pii redukénich dietach.

Vitaminy — velice ddleZity je pfisun antioxidantil (vitaminl C, E, betaka-
roten, kyselina listova), které zabraiiuji tvorbé volnych kyslikovych radiké-
Ta. Tyto vitaminy jsou konzumovany v nedostate¢ném mnoZstvi (nedosta-
tek zeleniny a ovoce, minimalni konzumace kvalitniho rostlinného oleje,
neznalost sortimentu zahrani¢nich potravin).

Dostatek vitamin@ skupiny B je nezbytny pro spravny priibéh metabolic-
kych pochodil, ovlivnéni psychiky (protistresovy Gcinek, tlumeni chuti na
sladké). Vitamin D je dileZity pro optimélni ukladani minerélnich latek do
kosti a vitamin K pro normalni krevni srézlivost.
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Mineralni liatky — z makroelementl je nejvice doporuCovan vapnik, ktery
je nezbytny pro rast kosti, zubll a pro optimdlni fyziologické procesy jako
je pfenos nervovych vzruchtl, svalové stahy, krevni srdZlivost. Tento prvek
neni obéznimi pacienty konzumovéan v dostateném mnoZstvi zvI14sté pfi
preferenci masa a uzenin. Potraviny bohaté na vépnik jsou mlé¢né vyrobky,
mléko, dile pak pfi diet€ ne moc vhodné ofechy a sezamova seminka. Re-
sorpce je podporovana vitaminem D, laktdzou a kyselinami, naopak nad-
bytek tukd, bilkovin a oxalétd resorpci zhorSuje. Doporuceny denni pfijem
je 800mg vapniku denné. Nemén€ dileZité je Zelezo jako soucést barviva
Cervenych krvinek umoZiujici cirkulaci kysliku. Tento prvek se hojné vy-
skytuje v mase, luSténinch, celozrnnych vyrobcich, pivnich kvasinkéch,
s6jovych vyrobcich, meruiikéch, ale jeho resorpce je zavisla na vitaminu C,
ktery ji podporuje, naopak vapnik, fosfor, $tavelany (Spenét), fytity (obilo-
viny) ji brzdi. Doporuceny denni pfijem je 12-18 mg.

6. Pfijem tekutin: V neposledni fadg je také nutné dodrZovani pitného rezimu
2 i vice l/denné.

Farmakologicka terapie

Farmakoterapii uZivame pfi selhdni nefarmakologickych postuptl a zv143te
u komplikovanych nemocnych. Farmakologicka 1é€ba v§ak musi byt nezbytné
soucasti komplexn{ 16¢by, kterd je jedinym pfedpokladem dlouhodobého tspé-
chu v boji s obezitou. Diouhodobé farmakoterapie obezity by méla probihat za
pravidelného sledovani odbornym l€kafem $kolenym v obezitologii.

Prehled zakladnich farmakologickych prostiedka

Katecholaminergni anorektika — phentermin. Je to fentolaminovy derivat
s minimalnimi sympatomimetickymi a psychostimulanimi vlastnostmi. Jeho
depotni forma zabezpeCuje U¢innou terapeutickou koncentraci. Pacienti jej
uZivaji v jedné denni ddvce 1-2 tbl. rdno, vétSinou pied snidani. Lé¢ba neméa
trvat déle nez 3 mésice.

Termogenni farmaka — minimdalni davka kombinace efedrinu a kofeinu se
fadi mezi tzv. nespecifickd termogenni farmaka. Zvy3uji energeticky vydej,
resp. zabrafiuji poklesu energetického vydeje béhem 1é¢by prisnymi redukéni-
mu dietami. Po jejich podavani se zvySuje oxidace tukfl. Vyznamné se uplat-
fiuje 1 anorexické plisobeni. Pro psychostimulaéni efekt a moZnost vzniku né-
vyku by jejich podavani nemélo pfesdhnout dobu 3 mésicti. Pro neZidouci
ucinky je v sou€asnosti odklon od podévéni této terapie.

Serotoninergni i katecholaminergni anorektika — do této skupiny patfi si-
butramin. Inhibuje zpétné vychytdvan{ serotoninu a adrenalinu v CNS. Sibu-
tramin neplsobi uvolfiovéni serotoninu. Ani pfi jeho dlouhodobém podavani
nebyl zaznamendn vyskyt srde¢nich chiopennich vad. Noradrenergni ptsobe-
ni sibutraminu pfiznivé ovliviiuje energeticky vydej aktivaci perifernich beta
3-receptoril, miiZe vyvolat i nevyznamny vzestup tepové frekvence a vétiinou
jen piechodny a nevyznamny vzestup krevniho tlaku. Dlouhodoby polocas ak-
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tivnich metabolitll umoZiiuje podavani sibutraminu pouze v jedné denni dévce
10 nebo 15 mg v rannich hodindch. Sibutramin vyvolava signifikantn& vy§si
pokles hmotnosti oproti placebu, jak pii kratkodobé, tak pfi dlouhodobé 1é¢bé
po dobu 1 aZ 2 let. JiZ po Sesti mésicich podavani sibutraminu bylo prokazano
sniZeni viscerdlniho tuku o0 22 % a sniZeni podkoZniho tuku 0 17 %. Ovlivng-
ni hladiny cirkulyjiciho inzulinu a inzulinorezistence se viemi pozitivnimi
souvislostmi popsanymi vySe, je zfejm& zprostfedkovéano sniZenim visceralni-
ho tuku.

Léky ovliviiujici vstfebdvani tukll ve stfevé — orlistat ¢i terahydrolipstatin
v ptipravku Xenical (tobolky po 120 mg) je registrovan v Ceské republice od
dubna 1999. Je vhodny, nedafi-1i se pres redukci energetického piijmu ade-
kvatné zredukovat pffjem tukd, ¢i u pacientd, u nichZ byla prokédzéna porucha
oxidace tukd. Lé&ba orlistatem pomahd navodit pozitivni zmény ve vybéru po-
travy. Xenical se poddvd 3 krat denné 1 tobolka, obvykle pfi hlavnim jidle.
Orlistat plisobi lokalné v tenkém stfevé a nema systémovy tcinek. Vytvaii ko-
valentni vazbu s gastrickou a pankreatickou lipdzou, a tim ¢aste¢né& reverzibil-
n€ inhibuje jeji aktivitu. Takto inhibovana lipdza neni schopna $t€pit triglyce-
ridy na mastné kyseliny a monoglyceridy. NerozSt€pené tuky se stdvaji ne-
vstiebatelnymi a jsou vylouceny stolici z t€la. Absorpce tukd z potravy je tak
sniZena 0 30%. Soucasti 1é¢by Xenicalem je mirné sniZeni energetického pri-
jmu asi 0 2-2,5 MJ denné. Obsah tuki v pfijaté potravé je nutno sniZit na 30%
a méng. Xenical je urcen k dlouhodobé 16€be obezity a poméhéa udrZet dlou-
hodobou kontrolu hmotnosti. Vedlejsi G€inky Xenicalu t€sné& souviseji s pro-
centudlnim piijmem tukd v potravé a projevuji se nadymanim a Cast&j8imi
mastnymi stolicemi. Nebyly zaznamenény 1ékové interakce s b&€Zn€ poZivany-
mi 1éky. NesniZuje vstfebavani vitamini A, D, E a K ani vstfebdvani esen-
cidlnich mastnych kyselin a vitaming.

Chirurgicka lécba obezity

Chirugicka 1é¢ba obezity je indikovana v piipad€ selhdni konzervativnich
postupl. BanddZ Zaludku provadénd laparoskopicky minimalizuje zatéZ paci-
enta a je dnes b&Znym bariatrickym chirurgickym vykonem. Indikace ke ga-
strické bandaZi je obezita s BMI nad 40 kg/m? (eventudln€ nad 35 kg/m?
s komplikacemi ) a nedostate¢nd odpovéd na komplexni konzervativni léCbu
u motivovaného spolupracujiciho pacienta. Pacienti dostate¢né motivovani
k 16¢b& musi byt informovani o mechanismu chirurgického zakroku, jeho na-
sledcich a zdravotnich rizicich. K bandazi Zaludku se pouZiva adjustabilni ban-
daz, kdy vytvofeny pfedZaludek o objemu asi 50 ml svym rozpétim stén sig-
nalizuje pocit sytosti a zastavu pifjmu potravy. Podle klinického stavu je moz-
né adjustaci upravovat prisvit bandaze a tak ovlivnit pasdZ Zaludkem. Pacient
mé zcela pochopit princip chirurgického vykonu a nezbytnost zésadni zmény
Zivotospravy se viemi dasledky. U pacientl je nutné dlouhodobé celoZivotni
sledovani.
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Plasticka a korektivni chirurgie

V ramci péCe 0 obézni pacienty mé své misto také plasticka a korektivni
chirurgie. ZvIa3t€ u t&78ich stupiitl obezity po tspé$né redukci hmotnosti je
nutna plastické korekce hypertrofickych koZnich fas. V urcitych pipadech je
moZné se uchylit u diouhodobg stabilizovanych pacientl také k liposukci. Ty-
to vykony jsou vZdy indikovany pouze pii Gsp&€S$né redukci a po vZdy dlouho-
dobé stabilizaci hmotnosti.

Prognéza a prevence

Vlastnim cilem 1é¢by obezity je v zdsad€ spiSe sniZeni rizikovych faktord
a sniZeni komplikaci obezity, neZli velké neredlné vahové tbytky. Je prokéza-
no, e jiz pouhy pokles pivodni hmotnosti 0 5-10 % je spojen s vyznamnou
redukci zdravotnich rizik u obéznich, zlepSenim metabolickych parametrdi
a poklesem morbidity i mortality na pfidruZené onemocnéni. Smyslem kom-
plexni pée o obézni je zastaveni epidemie obezity a sniZeni morbidity a mor-
tality obéznich s celkovym zlepSenim kvality Zivota. Nezanedbatelny je soci-
oekonomicky vyznam plynouci ze sniZeni nékladd zdravotni péCe.

Henri Laurens, Rozloudeni, 1942
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PotiZze s éestinou

Prisli vSichni bez tfech (ctyfech)
MILAN JELINEK

Jisté uZ tusite, o em bude fec. AZ do roku 1993, kdy vySlo nové vydéni Pra-
videl Eeského pravopisu, se za spisovné tvary v genitivu povaZovaly jen tvary
171, ¢tyf, napt. do 171 pokojii, do ¢tyF hodin. Dokonce bych fekl, Ze tyto tvary
byly jakymsi méfitkem kulturnosti osoby, kterd je uZila. Kdo zn4 historii spi-
sovné CeStiny, zdivodni formu #7, ¢tyF tim, Ze se v naSem jazyce udrZovala od
nejstar$ich zapist do onoho roku, o kterém jsme se zminili na poCétku naSeho
¢lanku. Donedédvna se tvar genitivu (7, ctyF v§t€poval Skoldkim jako ,tvar
spravny“, a tvar tfech, Ctyfech se odsuzoval jako chyba.

Pozor, §lo o formu genitivu, nikoli lokalu. V Sestém padu ndm — rodilym
Cechiim — jazykovy cit nedovolil, abychom do n&ho vnageli spisovné genitiv-
ni tvary 4, ¢tyf. Spojeni o 17 (nebo &tyF) kamarddech pocitujeme zajisté jako
neceské, a pokud se v n€jakém textu vyskytne (stdva se to v poslednich letech
stale Castéji), vysvétlime tuto odchylku jako hyperkorekini pfeneseni genitiv-
niho tvaru do lokdlu. Mdm ve své sbirce jazykovych odchylek nékolik pfipa-
da takového poruSovani spisovné normy, ale nechtél bych autory (jsou to ve-
skrze novindfi) pranyfovat za tento lapsus.

Pred hyperkorektnimi tvary o %, o ¢tyr nds bezpecné€ ochréni jazykovy cit.
Vratme se ke tvaru genitivu, kde byly jako spisovné aZ do r. 1993 uvadény jen
formy 1, ¢ryf. Ve shod€ s Pravidly ¢eského pravopisu postupovaly vechny
mluvnice spisovné CeStiny a ovSem i viechny piirucky jazykové spravnosti.
Podivime-li se v§ak do Dobrovského Ausfiihrliches Lehrgebdude der bohmi-
schen Sprache z r. 1809, najdeme tam sice v genitivu tvar #74, ale k nému po-
znidmku, Ze se uZiva také rfech. A v mluvnici z r. 1819 je do pozndmky vloZen
Gdaj, Ze se vedle tvaru 7%, ktery je zafazen do paradigmatu, uziva raké uz (auch
schon) tvar tfech. VSimnéte si ¢asového Udaje uZ, kterym Dobrovsky nazna-
Cuje, Ze zde byl ptivodné tvar jiny (177). Ten je ovSem v mluvnici uveden v se-
znamu tvarll, které maji oporu v historii ¢e3tiny.

Dobrovského mluvnice se staly jakousi bibli ¢eského mluvnictvi v 19. stol.,
tvar, ktery historickou oporu nem4, totiZ t7ech. Teprve Pravidla z 1. 1993 ten-
to tvar uznala za spisovny, ov§em jako dubletu k historickému tvaru #77. Geni-
tivnimu tvaru &tyF nebyla pfisouzena dubleta ¢ryFech ani u Dobrovského. Asi
neméla v b&7né mluvené Zedtiné tak silnou oporu jako rech. Mluvnice Ge-
bauerovy i jejich verze zpracované Viclavem Ertlem a pozdéji FrantiSkem
TravniCkem genitivni tvary tech a étyfech neuvadéji, oba autofi zfejmé pova-
7uji tvary na -ech v genitivu za nespisovné. Vyslovné na jejich nespisovnost
upozoriiuje ve své mluvnici z 1. 1951 Frant. Travnicek.
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Genitivni tvary tfech, ¢tyfech zaCaly soutéZit s pivodnimi tvary 4, ¢y
v b&Zné mluveném jazyce. Jak nés o tom presvédcuje tvrty svazek Ceského
jazykového atlasu (z r. 2002), jsou rozsifeny prakticky na celém dzemi Ceské-
ho jazyka. Formy na -ech se vyvinuly zfejmé vlivem zajmenné a adjektivni de-
klinace (napf. od téch tiech sousedit nebo z onéch malych ctyfech kaprit).
U stejnych deklinagnich typli mohlo dojit k vyrovnani tvari mezi lokdlem
a genitivem. At je tomu jakkoli, tvary na -ech zjednoduSuji deklinaci Cislovek.
Tim ov3em nechci fict, Ze bychom je méli povy$it na jediné tvary spisovné a Ze
bychom méli omezovat tvary pavodni (t74, ctyF).

Myslim, Ze bychom se dostali do rozporu se spisovnou normou, kdyby-
chom kodifikovali jako spisovny jen jeden druh dublet. Plivodni genitivni tva-
ry ¥, ¢tyF maji sice zabarveni mirné kniZni, ale zna¢nd ¢ast uZivatell spisov-
ného jazyka jim v oficidlni komunikaci nebo pfi slavnostnich pifleZitostech
dava prednost. Analogické formy tfech, ¢ryfech maji stylisticky pfiznak hovo-
rovy a uplatiiuji se pfedev§im v osobni konverzaci a viibec v neoficidlnim uzi-
vani jazyka. Jedny dublety jsou kniZni, druhé naopak hovorové, jako by spi-
sovnému jazyku chybély tvary stylisticky neutrdini. Je to zfejmé ptechodny
vyvojovy stav. Lze pfedpovidat, Ze se tvary 7, ¢ryF budou stile vic zkniZiio-
vat, kdeZto tvary na -ech se budou posouvat do pozice prostfedkd stylisticky
neutrédlnich. ‘

A7 se tyto stylistické pohyby provedou, zbavi se spisovna norma onoho na-
péti, které dnes znepokojuje jeji uZivatele. Zatim vSak politejme s tim, Ze jak
plivodni tvary s kniZnim odstinem, tak i analogické dublety s odstinem hovo-
rovym maji své misto ve spisovném jazyce. Tvirci Pravidel ¢eského pravopi-
su z 1. 1993 postupovali spravné, kdyzZ ke kniznim formam 7%, ¢ty# dodali ana-
logické tvary tiech, ctyFech jako spisovné dublety s hovorovym odstinem.

A kdyZ uZ posuzujeme ¢islovky, zmifime se jeSt€ o jinych tvarech, které né-
kdy uZivateltm spisovného jazyka plisobi potize. U Cislovky jedenadvacet,
kterd vznikla ze sloZeniny jeden a dvacet, se pradvem zachovava tvar s -e-. Ve-
dle této podoby se rozsifila dubleta bez -e-; jednadvacet, asi zde zaplsobilo
pravidelné mizeni samohldsky v deklinaci ¢islovky jeden (gen. jednoho, fem.
Jedna atd.) Soudim, 7e Pravidla uvadéji pravem oba tvary jako dublety. MaZe-
me tedy napsat i fict Zdvodilo jedenadvacet i jednadvacet béZcit.

Ated vés prekvapim: vedle vypovédi Prihldsil se dvacet jeden béZec, v niZ
citime rozpor mezi singuldrovym tvarem a plurdlovou skute¢nosti, povaZuje se
za spisovnou i vypovéd s ustrnulym tvarem jedna: Prihldsilo se dvacet jedna
béZci. Prisudek zde reaguje na ustrnuly tvar jedna tim, Ze se pfevadi do neutra.
Dal3i moZnost nastdvd zménou slovosledu: Prihldsilo se jed(e)nadvacet béz-
cii. Zahrnutf tfi moZnosti do spisovné normy vystihuje skuteCny stav spojova-
ni ¢islovky s pocitanym pfedmétem v dnedni ¢esting, necht o volbé jedné va-
rianty rozhoduje sdm uZivatel spisovné CeStiny. -

Kodifikace sklofiovani ¢islovky dva, dvé dublety nenabizi. Jak tato &islov-
ka, tak i ¢islovka oba, obé si zachovaly ptivodni dudlové tvary a jejich nahra-
zovani tvary plurdlovymi pocituje vzdglany Cech jako odchylku od spisovné
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normy. Tvary genitivu a lokalu dvouch, dativu dvoum a instrumentalu dvouma
se zfeteln€ umistuji mezi tvary nafecni, a proto zlistdvaji mimo kodifikaci fo-
rem spisovnych. Jejich uZiti ve spisovné komunikaci se pocituje jako projev
nekulturnosti (napf. Cesty se rozchdzely do dvouch smérii, obouma se zardz
nedalo jit, spravng do dvou a obéma). Sotva lze predpokladat, Ze se zespisov-
néni té€chto tvardl dockaji nasi potomci. Dodejme jesté, Ze se jako jazykova
chyba vniméa nahrazovéni dudlu dvéma plurdlem dvémi (napt. Domlouvali se

dvémi jazyky, spravné dvémay).
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Oc¢ima ekonoma

Volny trh a bezhlavy rytir:
co maji spoleéného?

FRANTISEK SVOBODA

Pozadate-1i nahodné vybraného dospélého, aby Vam popsal vzhled bezhla-
vého rytife, bude zcela jisté schopen vytvofit precizni, aZ naturalisticky popis
tohoto ducha. Jeho liCeni bude v zdsadnich bodech odpovidat popisu mnoha ji-
nych lidi, jimZ byla poloZena stejné otdzka. Lze naptiklad pfedpokladat vie-
obecnou shodu v tom, Ze se jednd o figuru nesouci hlavu pod paZi, obleenou
v nesouCasném odévu vyjadiujicim $lechticky stav. Na dal§i poloZenou otz-
ku, zda ho vidgli ¢i zda bezhlavy rytif existuje, v§ichni pficetni dotazovani ne-
pochybné€ odpovi, Ze nikoliv. V realité se s nim nesetkate. Jakkoliv mohli mit
v minulosti konkrétni jednotlivci dojem, Ze bezhlavy rytif existuje, a toto své
piesvédCeni vyjadrili konkrétni predstavou, dnes uZ povazujeme za jisté, Ze
bezhlavy rytif neexistuje. Ziistal jen pojem, ktery strasi a d&si pouze ve vykla-
dech t&ch priivodct po hradech ¢i zamcich, kteti kapitoly z historie a déjin
uméni povazuji za malo zdbavné nebo nedostatetné poutné.

Podobné se n€ktefi vyznamni ekonomové v historii domnivali, 7e existuje
néco, co nazvali volnym trhem. Pfi bliZ§im zkoumdni tohoto souslovi v3ak 1ze
zjistit, Ze vypovidé daleko vice o povaze ekonomické védy neZ o svété kolem
nés. Tato skutecnost, kterd byla disledkem zaliby ekonomie v teoretickych
modelech, ovlivnila a dosud ovliviiuje sméfovani celé ekonomie. Navzdory to-
mu, Ze zékladnim poZadavkem ekonomie je zkoumani svéta takového, jaky je,
usadil se v ekonomii pojem volny trh a pojmy s nim souvisejici jako nenapad-
nutelné axiomy.

Volny trh a statni intervence

Neni ke cti ekonomie, Ze s pojmem volného trhu, ktery je thelnym kame-
nem neoklasického ekonomického my§leni, naklada velmi volng. Tento pojem
byvé vétSinou spojovén s heslem laissez faire, kterym mélo byt vyjadieno ne-
zasahovini statu do fungovéani hospoddfského mechanismu. Tato zisada byla
dévéna k dobru v rdmci sport, jak a zda viibec miZe stétni intervence zlepsit
fungovéni volného trhu, jen malokdy v8ak byla aplikovéna na zformovéni ta-
kové teorie, kterd by se pokusila pozitivné vymezit trhy idedlni a zaroveii redl-
né, kterd by jasné vymezila roli sttu ¢i jinych instituci. Pokusy tohoto druhu
v zvislosti na mife diisledného promy3lent hesla laissez faire osciluji pak me-
zi vymezenim stitu jako no¢niho hlidade a mezi nézory hrani&icimi s anar-
chokapitalismem (Hoppe, 2006).
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Z druhé strany nazorové barikady pfistupovali k problému volného trhu ta-
ké zastanci zasahii do ekonomiky, ktefi zase pomé&rné volné nakladali s poj-
mem stétni intervence. Kdyby se pokusili nejprve jasné€ definovat tento pojem,
do§li by moZné k jinym zavérim. ProtoZe vSak tito kritikové neoliberdlniho
diskurzu nepovaZovali jeho vychodiska za problémova, pokouSeli se pfekonat
ho vytvafenim modelll, které by ospravedlnily statni intervenci. Tim vSak pfi-
stoupili na pravidla hry, kterd jsou natolik specificka, Ze néco takového neu-
moZiiuji. Jejich vysvétleni vedend konceptem externalit a trZnich selhani ne-
byla pfesvédtiva a jsou doposud predmétem sportt. Chceme-li tedy pfistoupit
k analyze vefejného sektoru, musime si nejprve vyjasnit vzajemné vztahy re-
dlnych trhi a statu. Je nutné uvédomit si slabiny pozitivni ekonomie, jejiZ za-
véry nis odvadgji od reality lidského jednéni, které vychdzi pfedevsim z nor-
mativnich pozic.

Pokud chceme zkoumat trhy takové, jaké jsou, nemiZeme se vénovat tr-
hiim, které ,,nikdy nikdo nevidgl a o jejichZ existenci nikdy nikdo neslySel“!.
MuZeme se ptit, jak ptesné 1ze definovat volny trh a vzapéti si miZeme polo-
Zit otézku, zda existuji objektivni kritéria pro vymezeni stdni intervence, pro-
toZe tentyZ z4sah stitu miZe byt povaZovan v jedné spolenosti za intervenci
v jejim negativnim vyznamu, v jiné vSak nikoliv (nebo v jedné spole¢nosti
v rliizném cCase).

Realita trhii jasn& ukazuje, Ze pojem volny, resp. neregulovany trh je poj-
mem dobové podmin&nym a zéroveii zavislym na institucionélnim rdmci, kte-
1y piedstavuje uritou soustavu hodnot obecné sdilenych spoleCnosti. Napf.
zékaz d&tské préace ve vyspélych zemich povaZuje jen méalo lidi za statni inter-
venci omezujici fungovani volného trhu?, zatimco v mnoha zemich tfetiho své-
ta je tento pohled dosud uplatiiovén. Je to proto, Ze ,,ve vyspélych zemich ma
pravo déti nedrit se pfednost pfed pravem vyrobcli zaméstnat toho, koho po-
vazuji za nejvyhodn&jiiho (Chang 2002, str. 543). V disledku toho zdkaz pré-
ce déti uZ neni ve vyspélych sttech legitimnim subjektem politické debaty.
Naproti tomu v rozvojovych zemich takto postavené pravo déti neni vSeobec-
né piijiméno a statni zdkaz détské prace je povaZovan za takové omezeni vol-
ného trhu, jehoZ dopad na ekonomiku je zdvaZnou otdzkou v politické debaté.

Stejny argument miZe byt pouZit na otdzku otroctvi. Je obtiZn€, ne-li ne-
mozné piedstavit si trzni mechanismus, jeZ potlatuje tuto instituci. V dobé,
kdy byl trh s otroky jednou z integralnich sou¢ésti mezinarodniho obchodu,
spadala i tato ¢innost v ramci teze o zuSlechtujicim vlivu trhu pod pojem le
doux commerce3, ktery v té dobé predstavoval ty nejlepsi vlastnosti trZzniho
mechanismu, jenZz mé&l sdm o sob& zu§lechtovat ti¢astniky trhu.

| Parafraze vyroku N. Machiaveliho, ktery se pivodné vztahoval ke studiu stdtu. Idea do-
konalych trhit viak muaZe pusobit stejné presvEdCiveé jako Platonova Ustava.

2 Vyjimkou potvrzujici pravidlo je M. Rothbard (Rothbard 2001, str. 141).

3 Jako ospravedinéni se objevil napf. i nazor, Ze z tohoto fadu vyplyva i vyhodnost pro ot-
roky, a to diky ,,poznani pravého Boha a kfestanského naboZenstvi, kterého se jim dosté-
vi jako svého druhu od$kodnéni za ztrdtu jejich svobody*. Srov. Hirsman 2000, str. 63.
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Ve spole¢nostech, ve kterych pravo na vlastnictvi sebe sama neni akcepto-
vano, miZe byt statni zakaz otroctvi povaZovan jako stdtni intervence snizuji-
ci efektivnost trZzniho mechanismu’. Oproti tomu ve spolenostech, kde je
akceptovéano pravo na svobodu ClovE€ka, neni takovy zédkaz chépan jako néco,
co naruduje hladky chod trhu®.

Jako dalsi piklad se nabizi opatieni na ochranu Zivotniho prostfedi, kterd
byla v dob€ svého zavedeni ve vyspélych zemich velmi kritizovana jako neo-
spravedlnitelny z&sah do osobni svobody a svobody obchodu (napf. limity
emisi z tovéren, limity emisi automobild atd.). Dnes v8ak v téchto zemich jsou
tato omezeni vniména jen vzécné€ jako intervencni, nebot ob&ané nyni upied-
nostiiuji pravo na Cisté Zivotni prostiedi pfed pravem zvolit technologii pro-
dukce a spotfeby (vyrobni technologie, typ automobilu). Malokdo proto fek-
ne, Ze automobilovy trh v jejich zemi neni volny, protoZe je omezen regulace-
mi a technickymi normami. Ne&ktef{ exportéfi z rozvojovych zemi to viak
mohou chépat jako neviditelnou obchodni bariéru, kterd naruSuje fungovani
volného trhu. Podobnym problémem mohou byt i technické normy.

V prikladech tohoto typu by se dalo pokracovat i dale, maji vSak spolené
jedno: definice volného trhu zavisi na tom, jakd prdva a povinnosti jsou po-
vaZovdna za legitimni a jaké vzdjemné vztahy mezi t€mito prdvy a povinnost-
mi jsou pFijimdny cleny spolecnosti.

Chceme-li tudiZ ur€it, zda 1ze oznadit dany trh jako volny &i nikoliv, musi-
me vychézet nejen z pozice legitimity struktury zékladnich prav a povinnosti
¢astnikil daného trhu, ale také z prav a povinnosti téch, kte¥i nejsou tastni-
ky daného trhu, av8ak jsou ovlivnéni externalitami. Definice volného trhu te-
dy neni tak jednoduchd, jak se zda, coZ ve svych disledcich zt8Zuje i diskusi
o tom, zda trhy selhavaji a zda je mlZe stdtni intervence u€init vice efektivni-
mi. Teprve kdyZ si uvédomime politické vymezeni struktury priv a povinnos-
ti, které podpira trzni vztahy, pak diskuse o roli stitu dostane smysl.

4 Commerce ... softens and polishes the manners of men. (Hirschman 1982, str. 1464-5).

5 Prokdzani ekonomické vyhodnosti otroctvi vyneslo v r. 1993 Nobelovu cenu Robertu W.
Fogelovi, ktery také konstatoval, Ze zdnik otroctvi nebyl zapf¥icinén ekonomickou neefek-
tivnosti, ale politickym rozhodnutin.

6 Otdzku otroctvi fedi neoliberalni piistupy tak, Ze odmitaji jakékoliv nésili proti majetku
i proti Clovéku (v dne3ni dobg, nebylo tomu tak vZdy). NedokaZou vSak sestavit mecha-
nismus, jakym zpiisobem zruseni otroctvi dosahnout, pokud uZ jednou existuje. Kromé to-
ho princip ne-agrese je dosti obecny a neni jasna hranice, za kterou uZ o agresi (&i inter-
venci) nelze hovofit.
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Trini selhani

Pojem trZni selhani je bohuZel uZivan valnou vé&tSinou ekonomi, z nichZ
kaZdy s timto pojmem zachazi trochu jinak. Z hlediska pojmové pfesnosti by
bylo vhodné uZivat spiSe pojem trZni nedokonalosti, protoZe tento pojem s se-
bou nenese vyznamové posuny, na rozdil od pojmu trznich selhéni. Pojem trZ-
niho selhéni je totiZ automaticky spojovan s nutnosti nipravy, zatimco pojem
trzni nedokonalosti pouze konstatuje, Ze ac je trh nejvhodnéjSim néastrojem ko-
ordinace hospodéfstvi, neni prost urcitych nedostatki.

Podstatou problému trzniho selhdni/nedokonalosti je tedy situace, kdy trh
nepracuje tak, jak se od n&j ofekava. PoloZme si viak otdzku: Co od idedlniho
trhu oekavame?

Obvykly ulebnicovy pfistup ztotoZiuje idedlni trh s trhem dokonalé kon-
kurence neoklasické ekonomie. Nicmén& neoklasicka teorie trhu je pouze jed-
nou z vice rliznych teorii trhu; existuji i jiné pohledy na trh a spolecnost. Je-
den a tyZ trh miZe byt nahliZen v jedné teorii jako selhdvajici, zatimco pro ji-
né bude trhem normélné fungujicim. Jako zv1a§t€ k¥iklavy priklad rozdilnych
stanovisek k ¥adnému fungovani trhu lze zminit, Ze néktefi povaZuji za selha-
ni trhu mechanismus distribuce majetku ve spole€nosti’. Stét pak, veden vlast-
ni koncepci spravedlnosti, tuto distribuci upravuje. Proti tomu v8ak neoliberél-
ni pfistup ve fungovani trzniho mechanismu Zadné selhani nevidi, nebot v je-
ho pojeti neni dkolem trhu sniZovat rozdily v pfijmech.

Jako dalsi, sofistikovangjsi ptiklad rozporu v nahliZeni na idedlni fungové-
ni trhu, mohou poslouZit trhy nedokonalé konkurence, které neoklasicka eko-
nomie povazuje za selhni trhu, na rozdil od J. Schumpetera. Ten existenci ne-
dokonale konkurenénich trhi shledava jako nevyhnutelnou a zarovei konsta-
tuje, Ze takovéto trhy podporuji technologickou inovaci a tim i rast
ekonomikys?.

Z toho plyne, Ze nedokonale konkurencni trh, ktery je typickym piikladem
trzniho selhéni v neoklasickém ramci; je v pojeti Schumpeterov€ nutnym, ne-
zbytnym rysem dynamické ekonomiky. A naopak plati, Ze trh dokonaly v neo-
liberalnim smyslu je z hlediska Schumpeterova selhédvajici, nebot dokonala

7 Tento pfistup doposud pfetrvava v ucebnicich vefejné ekonomie, srov. Jackson, Brown
(2003, str. 48). Kratka, avsak kompaktni kritika tohoto pfistupu se viak b&Zné naléza uZ
v textech zdkladniho kurzu ekonomie — viz napt. Fuchs (1995, str. 76).

8  Schumpeter se domnival, Ze hybnou silou ekonomiky je inovace. Aby vSak podnikatel,
ktery inovaci zamy3li, byl motivovan k k jejimu zavedeni, musi po urCitou dobu docilo-
vat mimoFadného zisku, plynouciho z (Zasové omezeného) monopolniho ovladani dané
inovace. Timto zpisobem se Schumpeter dostiva ke svému tvrzeni, Ze koncept dokonalé
konkurence neni sluitelny s inovaCnim procesem. Na dokonale konkurentnim trhu
(v neoklasickém pojeti), kde je dokonala informovanost a kde jsou nulové naklady pro-
niknuti na trh, by nikdo neinvestoval, protoZe kaZdé inovace by byla okamZit€ imitovana
ostatnimi a nepfinesla by svému priivodci Zadny mimofadny zisk. Z toho Schumpeter vy-
vozuje, Ze inovaéni proces miZe probihat jen na nedokonale konkurenZnich trzich.
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informovanost vladnouci na tomto trhu vede k okamZitému rozSifeni nové
technologie, a tedy k okamZitému rozptyleni monopolniho (mimotf4dného)
zisku, takZe podnikatelé nejsou motivovani k inovacim a vytvafeni novych
znalosti a nového bohatstvi.

Pokud tedy chceme hovofit o trZnich sethanich, méli bychom nejprve urcit,
co oCekédvame od trhu fungujiciho. Teprve potom miZeme pfesné vymezit po-
jem trZni selhéni, ktery vak s nejvétsi pravdépodobnosti nebude svym obsa-
hem totoZny s ostatnimi. Hovofime-li tedy o trznich selhanich a chceme-1i byt
srozumitelni, m&li bychom uvést, z jakych stanovisek vychazime?.

Nicméné 1ze konstatovat, 7e otdzka selhdvéni trhu je zdvaZnéjSim problé-
mem spiSe pro neoklasické ekonomy neZ kupiikladu pro institucionaini eko-
nomy. Neoklasickd ekonomie je ve své podstaté ekonomif trhu, ¢i spiSe eko-
nomii smény. Pro neoklasické ekonomy, pro které je trh podstatou ekonomie,
plati, Ze selhdni trhu je selhanim ekonomie. Najde se samozfejmé mnoho neo-
klasickych ekonomi, ktef{ problém nedokonalosti fesi konstatovanim, Ze trz-
ni selhéni se nedéje Casto a Ze ve srovndni s moZnosti vladniho selhdni je
obvykle Iepsi Zit s nedokonale fungujicimi trhy neZ se pokouSet o stdtni zasa-
hy. Pro tento pfistup je totiZ charakteristické, Ze jedinou alternativou, kterd je
uvaZzovana (a v zavéru odmitnuta) je statni intervence. Neoklasickd ekonomie
nezna Zadné zprostredkujici instituce nebo organizace a nedokéZe je zaclenit
do svého schématu. V jejim sv&t& existuji firmy pouze jako produkéni funkce,
nikoliv jako produkcni instituce. Jiné instituce utvarejici moderni trZni ekono-
miku (napf. asociace vyrobcil, neformalni sif podnikateldl, odbory atd.) figuru-
ji v podstaté jako prekazky zabratiujici spravnému fungovani trhu.

Oproti neoklasikiim se tfeba institucionalisté pojmem trZzniho selhani zaby-
vaji jen okrajové, nebot vychazeji z faktu, Ze kromé trhu a stitnich zésaht
existuje fada jinych instituci, jejichZ prostfednictvim miZeme uspotadat své
ekonomické aktivity. Jinak feCeno, v okamzZiku, kdy velka €ast ekonomickych
interakci je vedena uvnitf organizaci, a ne mezi nimi prostfednictvim trhu, pak
fakt, Ze nékteré trhy selhavaji (z neoklasického hlediska), nehraje velkou roli
ve vykonu ekonomiky jako celku.

Napftiklad moderni ekonomiky, v nichZ se vyskytuji ve velké mife oligopo-
ly, jsou Casto velmi uspéSné, vytvareji vysoky rist produktivity prace a v di-
sledku toho vysoky Zivotni standard. Tento vystup je moZny diky tGspéchu
organizaci moderniho obchodu, které jsou schopny koordinovat velmi sloZity
komplex délby prace — tam, kde neoklasici vidi trZni selhéni, institucionalni
ekonomové vidi organizacni uspéch (srov. Chang 2002, str. 547).

9 Podobn& miiZe byt oSemetné hovofit o vlidnim sethini, nebof i zde bude zaleZet na vy-
chodiscich, z nichZ budeme jedndni viady analyzovat. Teoretici vefejné ekonomie moZné
délaji chybu, kdyZ se ekonomickymi argumenty snaZi ospravedInit politicky motivované
zéisahy do fungovini trhii. Jednodussi je vyuZit opa¢nou kauzalitu — z politickych, etic-
kych €i ndboZenskych argumentl vychazi motivace pro rliizné varianty uspofddani nagich
ekonomickych aktivit. Ekonomické argumenty mohou tyto zmény podpofit, nejsou viak
primdrni.
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Smyslem této kapitoly nebylo dokazat, Ze trzni selhéni, resp. nedokonalos-
ti neexistuji, jako spiSe zdiraznit, Ze trh je pouze jednou z mnoha instituci, jez
vytvaii to, co dnes alternativné nazyvame trzni ekonomikou ¢i kapitalismem.
Kapitalisticky systém je vytvéafen z velkého mnoZstvi instituci, zahrnujici trhy
jako instituce smény, firmy jako instituce produkce, stit jako tviirce a regula-
tora instituci, upravujici jejich vzajemné vztahy, a jiné neformdin{ instituce ja-
ko napt. spoleCenské konvence. Proto miiZe byt ponékud zjednoduiujici za-
méFovat se pouze na trh a jeho nedokonalosti, protoZe timto zplisobem ztrati-
me ze zfetele velkou €ast ekonomického systému a soustfedime se na jednu
dil¢i, byt ddleZitou Cast.

Predpoklad primatu trhu

Jednim ze zékladnich pfedpokladi tykajicich se povahy trhu a statu v neo-
liberélni ekonomii je pfedpoklad nadfazenosti trhu — pfedpoklad ,,na potatku
byl trh®. V tomto pojeti je stat stejn€ jako jiné netrZni instituce nahliZen jako
lidmi vytvofend ndhrada, ktera se objevuje teprve v ptipadg, Ze selhéni trhu se
stdva netinosné. Typickym pfikladem tohoto pfedpokladu je smluvni odvoze-
ni ptivodu statu’®. V tomto pojeti se stit vyvinul z kolektivni akce jako smluv-
ni feSeni problému poskytovéni vefejnych statkil prdva a pofadku, zviaste€ pak
bezpecnosti soukromého vlastnictvi, které je nezbytné pro spravné fungovani
trhu. Tento pohled tedy vysvétluje existenci stitu jako svého druhu trZni reak-
ci na ur¢ité nedokonalosti trhu.

Neni tcelem této podkapitoly pfit se o to, zda dfive existovala pravidla
smeény, ¢i pravidla upravujici souZiti jednotlivcd v ramci $irsi spole€nosti, jak-
koliv Ize argumentovat ve prospéch druhého tvrzeni. Byl by to spor podobny
tomu, zda byla dfive slepice €i vejce. Smyslem tohoto oddilu je spiSe zpochyb-
nit samozfejmost axiomu primdtu trhu pomoci nékterych historickych paralel.

Existuji historické argumenty dokazujici, Ze na po€atku nebyl trh. Lidstvo
po dlouhé obdobi Zilo ve fazi samozisobitelstvi, k némuZ teprve pozdéji pfi-
stoupila barterova sména. TrZzni principy byly (a mohly byt) do svéta uvedeny
teprve poté, co vznikla pravidla upravujici vztahy mezi lidmi. !

A7 do vzestupu kapitalismu nebyl trh vyznamnou instituci lidského Zivota
(srov. Chang 2002, str. 548) a napf. v pristupu k pidé jako zdkladnimu vyrob-

10 Prikladem muZe byt. John Locke a jeho teorie spolecenské smlouvy. Pfirozeny stav, ve
kterém lidé Ziji soukromym vlastnictvim, dédictvim a obchodem, je nezbytné upevnit
smlouvou, kterd by zajistila jeho trvalost. Z toho vyplyvé nutnost spoleCenské smlouvy,
ktera ,,odstrani nepohodli, jimZ jsou [lidé v pfirozeném stavu] vystaveni v disledku ne-
pravidelného a nejistého uZivani moci, kterou ma kazdy ¢lovék a jeZ spocivd v trestanf
prestupkil ostatnich®. Z toho plyne, Ze ,,svoboda lidi podfizenych vIidé znamend, Ze ne-
budou podrobeni nestalé, nejisté a nezndmé libovili jiného ¢lovéka®. Podrobné&ji viz Hirs-
chman 2000, str. 55 a nésledujici.

11 Ostatné i F. A. Hayek fika, Ze ,,prdvo ve smyslu vynucenych pravidel chovani je nepo-
chybné stejné staré jako spolecnost; pouze dodrZovéni spolenych pravidel umoZiiuje mi-
rovou existenci jednotlivcil ve spolecnosti.* (Hayek 1994, str. 74)
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nimu faktoru se trzni principy uplatnily velmi pozdé. Ve feudalni Evropé exi-
stovalo tradi¢ni pravo k obd&lavani pidy (Toboso 2001, str. 777). Pokud toto
pravo n&kdo nevyuZil, jeho pida byla pfebréna jinymi. Neexistoval zpiisob,
kterym by se préva k pidé mohla prevést na jinou konkrétni osobu. Existova-
lo pouze pravo uZivani, nikoliv pravo smény &i darovani pady!2. Ekonomiku,
v ni% zakladni vyrobni faktor nemohl byt obchodovan, Ize jen s obtiZemi na-
zvat trzni.!3

Pozdgji, se zm&nou institucionalniho rdmce a rozvojem trhil, byl nerozlu¢-
n& spojen Vliv statu. Vyvoj trhd byl téméf vZdy zdmérné fizen stitem, zv1aste
v prvnich fazich kapitalistického rozvoje, a to i ve Spojenych stétech ¢i Velke
Britdnii.}4

Tuto funkci statu nelze oznacit pouze za historickou. I dnes ve v&iSiné vy-
spélych kapitalistickych ekonomik s dobfe vyvinutymi trznimi systémy je stat
na jedné strané spojen s vytvafenim novych trhii vytvafenim novych prav a po-
vinnosti nezbytnych pro jejich fungovani, a na strané druhé upravuje jiz exis-
tujici strukturu prav a povinnosti kvili potiebé pfizplsobit tyto struktury no-
vym podminkdm.!

Zajimavou zkuSenost, ktera je dosud probirdna v mnoha odbornych textech,
predstavuje transformace stati stfedni a vychodni Evropy. Priib&h transforma-
ce podle n&kterych (Ml&och 2000, Stieglitz 2003) ukézal, Ze dobfe fungujici
trzni ekonomika se neobejde bez dobfe fungujiciho stétu. ‘

Zkoumani otazky spravnosti pfedpokladu nadfazenosti trhu v neoliberdlni
teorii neni pouze hra teoretikd se slovy. Tento pfedpoklad velmi ovliviluje zpi-
sob, jakym chépeme podstatu trhu a jeho rozvoj, stejné tak jako jeho vztahy ke
stitu a jinym institucim'®. Dokud se nevzdame tohoto pfedpokladu a nezaCne-

12 Je aZ prekvapivé, jak dlouho tento princip pfetrval. Napf. v Rusku obCina (obecni po-
zemky) a periodické pferozdélovini pidy fungovalo jeSté na pocatku 20. stoleti (Pipes
1998).

13 Prechod od uZivaciho priva k viastnickému pravu a od cechovni regulace k trznim prin-
ciplim miiZe byt povaZovin za jedno z nejzajimavéjsich obdobi ekonomické historie, zd-
roveii ale také jako jedno z nejobtiznéjiich a bidu vytvéfejicich historickych obdobi (srov.
Toboso 2001), pokud pfed celkovym bohatstvim zohlednime velky poCet lidi Zijicich
v diisledku této zmény ve velké bidg.

14 Zadny stat nedosahl statutu industrializované zemé bez alespoii n&jaké periody stétni an-
gaZovanosti (snad s vyjimkou Hongkonguy). Jako pfiklady je moZné uvést pfedchiidce so-
cidlniho stitu v bismarckovském Némecku, stavbu Zeleznic v USA, povile¢nou fran-
couzskou primyslovou politiku, §védskou podporu vyzkumu a vyvoje, povale€nou trans-
formaci Rakouska, stitem fizeny rozvoj stitl v jihovychodni Asii (viz Chang 2002).
Problémem stitni angaZovanosti v rozvoji kapitalismu se zabyva sbornik The role of the
state in economic change. Jako vétSina sborniki obsahuje i tento pfispévky riizné kvality,
nicméné i zde Ize najit podnétné Clanky.

15 Jako piiklad vytvafeni instituciondlniho rdmce novych trhit 1ze uvést aktudlni otdzky spo-
jené s mobilni telekomunikaci, softwarem &i sluZbami poskytovanymi po internetu. Jako
tipravu existujici struktury prav a povinnosti kviili potfeb€ pfizpisobeni se novym pod-
minkam lze uvést napf. pamatkovou péci.
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me rozvijet teorii, kterd uvaZuje trh, stt a jiné instituce na stejné Grovni, nase
chapani funkce stitu zfstane netiplné a velmi zkreslené.

Zavér

Pokud jsem v ndzvu ¢ldnku poloZil pon€kud provokativni otdzku, zda maji
volny trh a bezhlavy rytif néco spole¢ného, slusi se, abych ji v zévéru textu
zodpovédel, jakkoliv jiZ Etenéfi mohli odpovéd vytusit — souvislost existuje.
Bezhlavy rytif stejné jako volny trh jsou pojmy bez vztahu k redlnému svétu,
jsou mySlenkovymi konstrukty obdafenymi jistymi atributy, které je definuji.
Jakkoliv mohl dfive existovat dojem, Ze se jednd o zaleZitosti redlné a dosaZi-
telné, dnes jiZ vétSina ekonomi (a kastelan) tusi, Ze se jedné o pfesny pojem
pro néco, co nikdy nebylo a nikdy nebude. Zda je to S§koda ¢i nikoliv, pone-
chavam Ctenéfi k Gvaze.

Nebylo smyslem tohoto ¢lanku popirat principy, na kterych funguji trhy.
Spise bych chtél vyzvat k obezfetnosti pfi pouZivani nékterych pojm, které se
pro popis redlného svéta nehodi a samy o sob€ nemaji velkou vypovidaci
schopnost.

Je moZné, Ze lecktery z mych kolegl z ekonomickych fakult po celé repub-
lice se mnou nebude souhlasit. A proto mi na zavér dovolte jedno malé vy-
znani: jsem 14d, Ze se diky instituciondlni a organizaCni podpoie univerzity
mohu pln€ vénovat popularizaci modernich ekonomickych myslenek a nemu-
sim pfemys$let o tom, jakym zplisobem na trhu zhodnotit své texty jejich pro-
dejem prospéchérskému, sebestfednému a neomezené raciondlnimu Clovéku
z rodu homo oeconomicus.

16 V tomto sméru se rozviji nejen instituciondlni ekonomie, ale i liberdlni proud ekonomic-
kého mysleni, ktery ustupuje od star§ich zavérl a promysli své vychodiska do disledki.
Tak miZe byt napaddn koncept smluvniho stitu i ze strany nékterych libertariand, ktefi
odmitaji stat jako jurisdikci, kterd je findlnim arbitrem feSeni sporil a je obdafena pravem
zdaflovat. Pokusy star$ich liberdld, vychdzejicich z pfedpokladu primatu trhu a snazicich
se ospravedInit existenci vlady pomoci konceptu explicitni smlouvy mezi vlastniky sou-
kromého majetku, pro né nebyly presvédCivé. Nekteti soudobi liberdini myslitel€ vidi ja-
ko feSenf spoleZnost organizovanou vyhradné na zdkladé vlastnickych prav a absolutnim
respektu k soukromému majetku, pfiemZ nepfijimaji argument nutnosti vlddy, nebot Zad-
n4 vlada nemiZe byt smluvné ospravedinéna, napt. Hope 2006, str. 342.
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Kultura a uméni

Moderni socha¥stvi
od kubismu k futurismu

JAROSLAV SEDLAR

Podobné jako Lipchitz také Francouz Henri Laurens objevil sochafskou
avantgardu aZ v roce 1914 nebo 1915, aCkoliv byl spfételen s Braquem uZ od
roku 1911. Laurens se narodil r. 1885 v PafiZi, kde r. 1954 také zemftel. V mla-
di pfestoupil pomérné brzy z lidové Skoly do ateliéru pro dekoratéry v rue de
Rocroi, kde se u¢il navrhovat stylizované ornamenty a stavebni plany. UZ
o dva roky pozdgji pracoval jako kamenik na stavbé, aby mohl navSt€vovat
ve€erni kurzy kresleni v rue Turgot u Pére Perrina. Trvalo mu celych Sest let,
neZ ziskal v takto tvrdé $kole Zivota solidni femeslnou zru¢nost, ale i svédo-
mitost a poctivost, které mu daly do vinku, jako mélokterému jinému umeélci,
nesmirné zodpovédny vztah k femeslu, jeZ p&stoval vZdy vytrvale a trpélivé.
Z jeho prvnich uméleckych pokusii zndme bohuZel pouze autoportrét nakres-
leny uhlem. Teprve kdyZ se v roce 1911 sezndmil s Georgesem Braquem,
s nimZ ztstal ve spojeni aZ do jeho smirti, pocitil Laurens podobné jako vSich-
ni velei umélei jeho generace potfebu osvobodit uméni z dtlaku viditelné sku-
te¢nosti, a tak se ponofit do hloubky, ve které bylo moZno uchopit realitu v je-
ji v&&né neproménlivosti.

Paralelné k analytickym experimentim Georgese Braquea zacal zkoumat
koldZe, vytvéret konstrukce z pomalovaného dreva nebo kovu a nakonec se-
kal polychromované kamenné skulptury, o kterych pozdéji fekl: ,,Barvou
jsem chtél zruit proménlivy G¢inek svétla na skulpturdch. Ostatné v&fim, Ze
tento u¢inek zkouSelo sochafstvi pomalovanim ve viech dobéch. JestliZe je
socha Cervend, modra nebo Zluta, zistava vzdy Cervend, modra, Zluta. Ale ne-
pomalovand socha je neustdle proméiovdna zménami svétla a stinu. Mné se
jedna pfi pomalovani soch o to, dét jim takika jejich vlastni svétlo.”

Sviij vztah k Barqueovi a ke kubistiim chépal vZdy jen tak, aby pfili§ ne-
podleht jejich analytickym pfemrSi€nostem. Picasso, se kterym navéazal kon-
takty r. 1915, jej sezndmil s obchodnikem s uménim Léoncem Rosenbergem.
Rosenberg od ného odkoupil n€kolik praci a podporoval ho, a to az dot. 1921,
kdy se stal' Laurensovym obchodnikem Daniel-Henry Kahnweiler. Kromé
Autoportrétu nakresleného uhlem znidme jeho dv€ rané konstrukce — vysou-
struhované dievéné Les Clowns (Klauny, 1915), kterymi jednozna¢né nava-
zuje na Archipenkova Médranose. Teprve potom Laurense zaujalo Braquovo
a Picassovo malifstvi, ale aZ z doby syntetického kubismu, jak ukazuje koldZ
Guitare, verre et pipe (Kytara, sklenice a fajfka), z roku 1918, ovéilna jedno-
pohledové kompozice z nalepenych, ¢ernymi a bilymi liniemi piekreslenych
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papirt. Dilo pfedvédi nejen syntézu vice materidld, nybrZ také duchovné ob-
raznou syntézu riznych predméti a 1ze je chépat jako piinos k syntetickému
kubismu. Nové materidly pouZival Laurens patrné jiZ od roku 1914 i pfi tvor-
b& plastik. UvaZime-li, Ze koldZ chapal plo$né, pak kubistickou plastiku na-
hliZel jako prostorovy vytvor pfedni a zadni strany. Takova je i La Guitare
(Kytara, 1914-1918), z jejiZz kompozice, sestavené z Cernych Zeleznych ple-
chi, se vylupuji charakteristické detaily: tvary pfipominajici t&lo, namalova-
né struny, kobylka na hmatniku. Na zadni stran€ se uplatiiuje princip ostie
hranatych, fasetoveé sto¢enych oblych tvari.

Laurens se v8ak uZ roku 1917 obratil ke kameni, aby mohl Iépe uchopit
kubusy, hrany, koule, blok a masu, La Téte (Hlava, 1918). Kromé skulptur vy-
tvotil ndhrobek pro letce Toucharda na Montparnasském hibitove, sloupovou
halu a ka3nu pro Jaquese Douceta, sloup a komin pro Vicomta de Noailles
a kone¢né dekoraci z litiny pro svétovou vystavu v San Franciscu. Byl ne-
inavné ¢inny i v jiném ohledu, kreslil, ilustroval knihy, navrhoval jevi§tni vy-
pravy, napfiklad k Le Train bleu (Modry vlak) pro rusky balet (1924).

Roku 1927 nahle skoncila jeho geometrickd perioda, linie se stala ohebnéj-
§i, forma pIné&jsi; tak vznikla série plastik Les Ondines (Vily, 1933), 1937 nad-
herna série Les Sirénes (Sirény, 1937). RovnéZ roku 1937 vytvofil sochu Le
petit Amphion (Maly Amfion) a ¢tyfi vysokeé reliéfy: z piskovce La Terre et
L’Eau (Zemé a voda) pro Pavillon de Seévres a ze sadry La vie et la mort (Zi-
vot a smrt) pro Palais de 1a Découverte na vystavach v PatiZi (1937). Posled-
ni velkoformatova konstrukce byla zav&3ena ve stanu od Corbusiera na pariz-
ské svétové vystave roku 1937. Vytvofena ze dfeva, Zeleza a kartapesta (pa-
pirma3e), byla jedinym dilem tohoto obdobf, které pfipominalo experimenty
z jeho rané umélecké periody. Od roku 1927 nahrazoval predchozi geomet-
rické tvary také vét§im zaoblenim, pohybem a mimoosovosti, které uplatiio-

Henri Laurens: Dvé vily, 1933
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val i v bronzu, Femme drapée (Zahalend Zena, 1927), La femme au miroir
(Zena pred zrcadlem, 1931), série Les Femmes couchées (LeZici Zeny, 1932).

Laurens se obracel stéle vice k plastickym a organickym formém, zobra-
zoval Zenské figury nebo mytické postavy, Grande Musicienne (Velkd hu-
debnice, 1938), Flora (Jaro, 1939), Figure accroupie (Schoulend, 1941), Dor-
meuse (Spici, 1943). Tato &tyfi mistrovskd dila a jejich mohutné plastické vy-
klenuti charakterizuje zejména Schoulenou, ktera jako by pfipomnéla Aristida
Maillola nebo Constantina Bracusiho, ktefi se v odmitnuti Rodina rovnéZ pfi-
klonili k blokovit& schoulené figufe. Na rozdil od jejich plastickych energii,
které zistaly uvéznéné uvnitf, ukazuji Laurensovy figury snahu vyklenout se
ven.

Po kubistickém uvolnéni sochaf usiluje i v pozdnim dile o plastické hod-
noty figury. Jeho sochy pisobi klidem, usiluji spiSe o harmonické kompozice
neZ o pohyb. Laurens cti jejich plastické zakony, systém objemi, kter€ se na-
vzijem podmiiiuji, prazdné prostory dopliiuje prostory plnymi, aby dal so-
cham stabilitu. Ty ndm néhle pfipomenou Zenské idoly plodnosti z doby pfed-
historické a ran& historické, jsou naplnéné humanismem a Laurens se v nich
projevuje jako nejvétsi, nejsvévoln&jsi zobrazovatel (sochaf) Zen moderny.
Jeho vitalni Hommage & la femme (pocta Zeng) byla pfekonana snad pouze Pi-
cassemn. Laurens tehdy upfednostiiuje uZ vétSinou jen bronz, ktery mu poma-
ha vytvaret dila lyrickd, podfizena pln€ zékonitostem rytmu Zivota, dila, kte-
ré4 vznikla po jeho nédvratu do PafiZe po roce 1942, L’Adieu (RozlouCeni,
1942), Le Matin (Rano, 1944), La Grande Siréne (Velki Siréna, 1945), La
Baigneuse (Koupajici se, 1947), La Grand Nuit (Velkd noc, 1951), La Fem-
me & la grappe (Zena s hrozny, 1952), zvétSena replika d’Amphion (Amfio-
na), zhotovend na objedndvku univerzitniho mésta Caracasu. Jako vSechny je-
ho vytvory jsou také plastiky této doby odvdZné koncipované, siln€ provede-
né, zaroveti v§ak umétené. Neni t€Zké nalézt v nich pfibuznost se vzdilenym
uménim velkych epoch, s archaickym feckym sochaistvim, s etruskym, gal-
skym, romédnskym a dokonce i s africkym uménim. A pfece maji jeho vytvo-
ry néco naprosto nového, moderniho. Laurens nebyl jen sochaf, ilustroval Cet-
né knihy kvalitnimi kresbami, $lo o literarni dila slavného Theokrita, Lukid-
na ze Samosaty, Pierra Reverdyho, Paula Eluarda.

Plastiky Henriho Laurense byly odvaZné koncipované, silné sochafsky
provedené, pfi v§i vypjaté dynamice zdrZenlivé, naplnéné mirou a lidskym
porozuménim, jako byl i cely Laurenstiv Zivot. Pfesto Zil osaméle, bez hlub-
§iho porozuméni okoli. Za cely sviij Zivot nepoznal Gspéch ani ocenéni. Ofi-
ciélni mista se o jeho tvorbu nezajimala prdvé tak jako Siroka vefejnost. Ro-
ku 1950 mu benatské Biendle odeprelo Grand Prix, pouze Henri Matisse to
napravil tim, Ze se s Laurensem podélil o cenu, kterd byla udélena jemu. Po-
dobnou rdnu dostal o tfi roky pozdé&ji, kdyZ mu Biendle v Sao Paulo udélilo
nejvy§si vyznamendni, které vak na posledni chvili bylo pouze pfislibeno.
A hned nato 5. kvétna 1954 Laurens ndhle zemfel, na ulici, mezi lidmi, ktefi
ho ani neznali.
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Issip Zadkine: Homo sapiens, 1935
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Ptitom musime Fici, Ze Laurens patfil mezi nejvétsi sochafe 20. stoleti. Ve
svych poitcich byl ovlivn&n odvaZnymi experimenty malifd, se kterymi se
spiatelil; jeho konstrukce z kamene, dfeva a bronzu to jasné dokladaji. Aviak
v okamziku, kdy zacal tvofit objemové plastiky, dospél k velmi osobitému
a nesmirné poctivé vypracovanému sochafstvi. Z pfirody si vybiral pouze
prvky, jeZ byly nutné, aby je konkretizoval do obrazil, které se vynofovaly
pied jeho duchovnima o&ima. Tak dospél k nejjednodu$sim, jasnym formam,
které plisobi na divdka zcela bezprostfedn€. Lobo, jeho nejoddangjsi Zak, po-
psal tviiri proces Henriho Laurense nasledovné: .,V prvni fézi jeho prace je
v§e spontanni a nevédomé: zde se projevi celd jeho poetickd osobnost. Tou fa-
zi progla viechna jeho dila. Avsak zatimco jini umélci by se s ni spokojili,
Laurens hledal dale, sekal, pofadal, jako by cht€l zahladit kazdou stopu lidské
ruky. Jeden objem vedl k druhému, ten k tfetimu a tak porad déle.”

Druhym sochafem, ktery reagoval na kubismus, byl Ossip Zadkine. Naro-
dil se roku 1890 ve Smolensku. V 16 letech ode3el do Sunderlandu v Anglii,
aby tam dokon¢il $kolni vzdélani. Zajimal se ale vice o uméni, a proto zacal
navitévovat vederni kurzy kresby a sochafstvi. Pak odeSel do Londyna, kde
navézal kontakty s uméleckymi kruhy a roku 1909 kone¢ng do PafiZe. Vstou-
pil na Ecole des Beaux-Arts, ale rozhodujici umélecké podnéty pro svou tvor-
bu ziskal u Augusta Rodina, kubistii Picassa, Delaunaye, Lipchitze. Tento ku-
bismus viak zastal povrchni, bez konstruktivniho prohloubeni, poznamenany
expresionismem a citem, Forme féminine (Zensky tvar, 1918), La Mére et
Uenfant (Matka a ditg, 1918). Cht&l se vyporidat s kubistickym rozbitim fo-
rem, ale také s futuristickou dynamikou a fauvistickou vili po vyrazu; vedle
toho studoval romanskou plastiku a uméni primitivnich ndroda, které se v je-
ho pracich neustdle obrdZelo. Ve svém pozdnim dile nepfevzal kubistickou
formuli jako dogma, nybrZ jako zdklad pro vychodisko k syntéze tvofivych
protikladd. Nicmén& uZ v roce 1920 se vzdal pfisného kubismu, kombinoval
konkavni a konvexni tvary v duchu Archipenkové, La Femme debout (Stoji-
ci Zena, 1920), Trois musicienes (Tf muzikanti, 1924) a zobrazoval m&k¢im
a osobité&jiim stylem mytologickd Orphée (Orfeus, 1928) a obecné lidska té-
mata Homo sapiens (1935). Podstatnou roli zacal v jeho dile hrat materidl,
hlavné dievo, které ho ptimé&lo k tomu, Ze se vratil k tradi¢ni formé bloku,
k jednoduchym konturdm a objemim, které maji s kubistickymi principy jen
velmi mélo spole¢ného. Na druhé strané dal blok, jadro, jeho dilam stabilitu.
Roku 1930 podlehl nastupujici dobové barokizaci, Hommage a J. S. Bach
(Pocta J. S. Bachovi, 1932). Tehdy vychdzel z interpretace lidského téla
a misto izolovanych postav pfedchoziho obdobi tvorby vytvéfel skupiny
soch, jakasi sousodi, ve kterych uplatiioval bohatost sochafskych forem. Pro-
to vyuZival poddajnou a lehce zpracovatelnou sadru; rytmus dila od nynéjSka
neuroval tvar dievéného nebo kamenného bloku, nybrZ vyhradné poetickd
umélcova inspirace.

Teprve kolem roku 1940, kdy se jeho styl opét proménil, miZeme hovofit
o uplatn&ni kubistické inspirace. Tehdy uvoliioval formu prohlubnémi a pro-
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lomeninami a odstupfiovaval roviny do hloubky, spojoval kubistické parova-
ni pfedniho a bo¢niho pohledu, aby po II. svétové vélce opét vyuZival vice
prvki odvozenych z reality. V plastice nazvané Orpheus (1949) vyristd z t&-
la pévce lyra. Préve tato posledni faze jeho uméleckého vyvoje dokazuje, Ze
Zadkine nepodlehl médg; zatimco abstraktni uméni po valce usilovalo o to,
dospét bezptedmétnou formovou mluvou k absolutnu, vytvifel umélec urcity
druh abstrakce z prvki, které si vybiral ze skute¢nosti. Se svym upfednostiio-
vanym materidlem, dfevem, pfiSel do styku uZ jako dit&. Vyrostly v zalesng-
né krajin€, ziskal k této latce hluboky vztah, ktery ho neopustil ani v jeho
pozdni tviari period€ a ktery vynesl velky pocet plastik, ptedeviim z ebeno-
vého dfeva. Torza Zen plnd graciézni zdrZenlivosti, kterd upominaji na dfevé-
ny kmen, probouzeji tichy Zivot. Jednou takovou praci, v niZ zfistal dokonce
veérny figufe, je L’Intimité (Narzif) (Davérnost, Narcis, 1950). Skulptura po-
chézi ze skupiny dvou a tf{ figurovych kompozic, které si je3t& uchovavaji ku-
bistické stylové prostredky. Symetrickym fezem, osou uprostfed, symbolizu-
ji zobrazené figury harmonii a blizkost, a tak jeho dilo zistalo srozumitelné
dodnes, Les visiteurs du soir (Velerni navstévnici, 1956).

Tomuto stylu jiz zistal Zadkine vérny, ale i kdyZ jeho formalni vyvoj se
v poslednich letech nedd presnéji definovat, presto 1ze fici, Ze nakonec k dal-
81 zmé&né prece jen doSlo, a to v obsahu jeho uméni, zejména pravé v obdobi
po druhé svétové vilce, jak doklada Monument commémoratif de la destruc-
tion de Rotterdam (Pamétnik znieného Rotterdamu, 1953-1954), jeden z nej-
vzacnéjSich prikladd vypotfadéni se s valkou, ve kterém Zadkine spojil zkuse-
nosti kubismu a expresionismu. V ném nezobrazil zni¢ené mésto, nybrZ &lo-
véka s roztrhanym t€lem, ktery k¥i¢i bolesti.

Ossipa Zadkina uvedly ve zndmost ¢etné vystavy jeho dila, které prob&hly
v celém svet€, 1948 v Bruselu a Amsterodamu, 1949 v PafiZi, 1952 v Londy-
né, 1953 v Darmstadtu, 1954 v Tokiu, 1958 v obsahlé retrospektivé v pariz-
ském Maison de la Pensée Francaise, 1960 v Bochumi a v Kolin& nad Rynem.
Umélci byly udé€leny Cetné ceny a pocty. Od konce valky vyucoval na Acadé-
mie de la Grande-Chaumiére v PatiZi a ve svém vlastnim ateliéru.

Futuristé a také konstruktivisté, napf. Vladimir Tatlin, odsuzovali na kubis-
mu jeho stati¢nost, v tom sméru byli nepochybné ovlivnéni soudobymi védec-
kymi teoriemi Casoprostoru. Ideu pohybu prosazovali i v sochafstvi prede-
v§im futuristé. Umberto Boccioni tu vystupuje jako naprosto mimofadna
osobnost. Narodil se roku 1882 v Reggio di Calabria, zemfel roku 1916 v Sor-
te u Verony, kdyZ se po vstupu Itdlie do prvni svétové vélky piihlésil jako
dobrovolnik do armédy a na manévrech spadl tak ne$tastné z kong, Ze svému
zranéni podlehl.

Po nékolika cestdch do ciziny se Boccioni usadil roku 1908 v Milang, kde
poznal Marinettiho, a inspirovdn Marinettiho Futuristickym manifestem z ro-
ku 1909 uvetejnil 11. dnora roku 1910 Manifesto dei Pittori futuristi (Mani-
fest futuristickych malif) a uz 11. dubna téhoZ roku doplnék k nému La pit-
tura futurista. Manifesto tecnico (Futuristické malifstvi. Technicky manifest).
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Podepsali jej Carlo Carra, Umberto
Boccioni, Giacomo Balla, Luigi Rus-
solo a Gino Severini, ktefi 11. dubna
1912, u pfileZitosti vystavy v PafiZi
vyhlasili prostfednictvim Umberta
Boccioniho Manifesto tecnico della
scultura futurista, Manifeste techni-
que de la sculpture futuriste (Tech-
nicky manifest futuristického so-
chafstvi). Boccioni vystavoval roku
1912 na Prvni vystavé futuristického
uméni v PafiZi ar. 1914 sepsal a vy-
dal idealy tohoto uméleckého sméru
ve své knize Pirtura, scultura futu-
rista: dinamismo plastico (Futuris-
tické malif'stvi a sochafstvi: plasticky
dynamismus). Ve svém malifstvi
a socharstvi usiloval o syntézu Casu,
mista, formy, barvy a ténu, o simul-
taneitu vSech smyslovych dojmd,
které zahrnuji objekt a okolni svét. . S

V PafiZi poznal kubisty, zejména Umberto Boccioni:
Archipenka, Brancusiho a Duchamp- Jedinecné formy
Villona a prvni vystavu svych plastik v prostorové kontinuité, 1913
piedved! roku 1913 v paiizské galerii La Boétie. VeCer pii vernisaZi doSlo
k prudkym hadkam mezi publikem, takZe jedna préce ze sddry byla rozbita na
kusy. Vystava byla potom prenesena do Rima, do Galeria Sprovieri na via del
Tritone, kterd se pozdé&ji stala ,stdlou galerii futurismu®. Na kazdé takové vy-
stavé probihaly vefejné pfednasSky s néslednymi diskusemi, které fidili Mari-
netti, Boccioni a jini ¢lenové skupiny.

Boccioni vyhlésil ve svém manifestu futuristického sochafstvi, Ze figura
a pozadi splyvaji, prostupuji celym okolnim svétem. Impulz k tomu nalezl
u subtilniho impresionistického sochafe Medarda Rossa, obdivoval kontinui-
tu t€la a prostoru v jeho malych skulpturdch. Zajimavé je, Ze manifest futu-
ristického sochafstvi zprostiedkovava daleko hlubsi pochopeni futurismu nez
jeho spisy o malif'stvi. Boccioni vytvéarel také odvaZnéjsi a svobodnéjsi plas-
tiky neZ obrazy, sméfoval jimi k dematerializaci t€lesnosti. Pochopil, Ze ob-
jekt 1ze pribliZit vice Zivotu, kdyZ ho zapojime do prostoru. V prvnim obdobi
své tvorby pfipravoval éméf kazdou plastiku fadou peclivych kreseb a ndvr-
hil, napf. pro Portrait de sa mére (Portrét jeho matky, 1912) vytvoril sérii stu-
dif, tzv. Antigraziosi. Tak dospél ke zcela novému systému vztahl mezi hmo-
tou a prostorem, Volumini orizontali (Horizontdlni objemy, 1912), ke stiidavé
hie konkdvniho a konvexniho vypoukleni, kterd jsou zcela vtaZena do pro-
storu.
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Myslenky manifestu futuristického
sochafstvi Boccioni reprezentuje ze-
jména skulpturou Développement d’u-
ne bouteille dans I’espace (Rozvijeni
~ sklenice v prostoru, 1912-1913). Ne-
jen Ze jejim prosttednictvim obméiu-
je kubismus v oblasti pro néj nejtypic-
t&j81, a to v zatisi, které sestavuje ze
stolu, talife, 1ahve, sklenice, ale jako
v8ichni futuristé nahrazuje také kubis-
tickou stati¢nost dynamikou, kterou
ziroveti chipe jako metaforu pokroku
a modernity. S pohybem vstupuje do
umeéni Cas jako viditelnd dimenze pro-
storu. Proto kolem vysoce vzty¢eného
jadra, sklenice, rotuji jak konkavni,
tak konvexni formy; jeji nitro je na-
krojeno a otevieno jako u kubisti,
prohlubng a vyduté se vzdjemné pro-
nikaji. Frontdlné fixovanou sklenici
vniméme jako pohyblivy (pohybujici
se) predmét, jako model svéta, do kte-
rého je zavleCen absolutni pohyb —
frontalné vzpiimeny pohyb rozloZené sklenice — a relativni pohyb — krouZici
fragmenty — vSe neoddglitelné spojeno. Naopak dinamismo moderno ve
smyslu téméf ilustraci Marinettiho pojeti budoucnosti nachazime v ponékud
fantastické plastice Forme uniche della continuité nello spazio (Jedine¢né
formy v prostorové kontinuitg, 1913). Je to plastika, kterd se protaZeninami
svalll, podobnymi kiidliim a klouby, podobnymi kuli¢kovymi loZiskim, ale
i Cetnymi hrboly vystupujicimi vpfed nebo ustupujicimi vzad, jevi jako sym-
bol neklidu 20. stoleti, jako syntéza letici novodobé Niké (v duchu srovnani
s Marinettiho zdvodnim autem ?) a figurativniho fantomu rychlosti. Tyto ide-
je rychlosti zivodniho auta pievedl uZ do abstrakce Giacomo Balla, druhy
velky futurista, a to ve svém dile Pugno di Boccioni (P&st Boccioniho, 1915),
které sestavil z Cervené pomalovaného kartonu. Teprve pozdgji bylo dilo od-
lito do bronzu. Jeho linie forze jsou odvozeny z rychlosti auta, letadla, z letu
vlaStovky, Linee di velocita + frastuono (Linie rychlosti + himot, 1914), Velo-
cita Automobile-luci-rumori (Rychlost automobilu-svétla-hluku,1913). Gia-
como Balla a Fortunato Depero tehdy vytvifeli spole¢né tzv. complessi plas-
tici, objekty nebo plastiky z papird, latek, staniolu, dratd, zrcadel a barevnych
skel, kterymi predjimali pozd&jsi dadaistické asambldZe a konstruktivistické
montéZe, a to zcela v duchu Boccioniho dila Développement d’une bouteille
dans I'espace, které je prvni asamblazi materidlové skulptury vytvofené pod-
le tezi vyhlaSenych pravé Boccionim v manifestu futuristického sochafstvi:

| 44

Raymond Duchamp-Villon:
Hlava Baudelaira,
(1911) replika 1957



My odmitdme vyhradni uZivéani jed-
noho jediného materidlu... Tvrdime,
Ze v jednom jediném dile miZe byti
vyuZito také 20 rfiznych materidli
k dosaZeni vytvarné emoce: sklo, die-
vo, papir, Zelezo, cement, Zing, kiZe,
latka, zrcadlo, elektrické svétlo etc.”
Balla dilem Pést Boccioniho a Linee
di velocita + frastuono (Linie rych-
losti + himot, 1914), Velocita Auto-
mobile-luci-rumori (Rychlost auto-
mobilu-svétla-hluku,1913) ucinil roz-
hodny krok k absiraktni plastice,
v protikladu k Deperovi, jehoZ pestie
pomalované plastiky jsou aditivné
skladané a do moderniho sochafstvi
zavadeji pestrost a naivni $arm.

K futuristim se pfipojil rovnéz
Raymond Duchamp-Villon, bratr
Marcela Duchampa. Jako vSichni
ostatni 1 on, autodidakt, obdivoval
zpocitku Augusta Rodina. Kubismus
objevil kolem roku 1910, ale hned na-
to také dilo Alexandra Archipenka,
v jehoZ duchu koncipoval svou hlav-
ni kubistickou sochu z bronzu, kterou
je Le Cheval (Ka1i, 1914, tfi repliky).
Zkomponoval ji z dutin a vypouklin,
ze spirdl, kiivek a pfimek, a to tak, Ze
ze Sroubovitych pistd vznikla jakdsi
uméla, robotu podobni zmechanizo-
vané figura zvifete, kterd je nabita dy-
namickou energii, vyraznéj$i neZ ja-
kou nachdzime u Archipenka nebo
Boccioniho, ktery do moderniho so-
chatstvi uvedl ideu dynamiky napros-
to cilevédomé.

Raymond Duchamp-Villon:
Sedici Zena, 1914

K hlavnim diltim Duchamp-Villona po€itime téZ Femme assise (Sedici Ze-
nu, 1914-1915). I zde jsou ddy v duchu kubistické manyry stylizovany, takze
socha ndm pfipomene loutku, kterou by bylo moZné mechanicky pohybovat.
Duchamp-Villon, aby oslabil témé&f strojovou podstatu sochy, bronzovou
figuru pozlatil, a tim ji povysil do oblasti uméni. I pesto viak socha vykazu-
je urcitou labilitu, napéti mezi klidem a pohybem, coZ opét evokuje ideje dy-

namismu.
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Nase diskuse

Nesnesitelna lehkost reality show

J;Ri PAVELKA
Uvodni slovo

Reality show piedstavuje velmi dspéSny
format zdpadni globdlni kultury, ktery spada
do oblasti game show a ktery pronik] - byt s ji-
stym zpozdénim — rovnéZ na , panenskou” pii-
du &eskych televizi. Prvni tuzemskou reality
show, Cesko hledd superstar (Seska verze po-
fadu Pop Idol vysilaného na britské ITV), na-
bidla v dinoru 2004 svym divakim televize TV
NOVA. Brzy se vSak programova nabidka to-
hoto Zanrového typu rozsifila a v roce 2005,
zejména diky pofadim Big Brother (Ceska
verze stejnojmenného pofadu spolecnosti En-
demol, TV NOVA) a VyVoleni (Ceskd verze
madarského pofadu Valé Vildg /SkuteCny
svét/ spolecnosti IKO, TV Prima) zaZila svij
konzumentsky boom. Podstatné menSi pozor-
nost vyvolala reality show Nejvétii Cech, kte-
rou odstartovala CT na samém poétku roku
2005 (inspirace britskou BBC, kterd ji na
BBC?2 vysilala pod ndzvem Great Britons).

Reality show se stala masové sledovanym
typem zabavnich televiznich pofadi a konku-
rentem pfimych sportovnich pfenost a televiz-
nich seridldi. A nejen to! Vyvolala rozsahlou
a bouflivou vefejnou diskusi, coZ je znakem
nejen marketingové Gspésnosti ,,nového" me-
didlniho produktu, ale také signdlem toho, Ze
dany fenomén se dotkl aktudlnich — paiCivych
a zfejmé nefeSenych — problémi pozdné mo-
derni spole¢nosti. Upozornila mimo jiné na
velkou manipulativni sitlu masovych médii
a nizkou medialni gramotnost publika.

Reakce publika na jednotlivé pofady typu
reality show i na problémy, které tento medidl-
ni produkt otevfel, jsou ¢lenité a protichiidné.
Diskuse zasahla, jak doklddaji zejména inter-
netové portély vénované game shows, viechny
reprezentativni vrstvy ¢i segmenty vefejnosti.
Reality show si nasla své pfiznivce, fanousky
i kritiky. V&tSina reakci se pohybuje v polarit-
nich hodnoticich polohdch: v poloze nadSené-
ho pfijeti, anebo moralistniho odsouzeni. Pod-
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statné méng prostoru se dostalo vécnym, ana-
lytickym ptistupiim, které by byly s to posou-
dit reality show v $irSich socidiné kulturnich
souvislostech.

Tyto skute¢nosti se staly diivodem, pro¢
revue Universitas oteviela diskusi na dané té-
ma. Nisledujici sada vybranych problémo-
vych okruhit spjatych s reality show pfedsta-
vuje pracovni referenéni rimec diskuse, a ni-
koli otazky, na které maji osloveni
predstavitelé odbomné vefejnosti, ale také tele-
vizni profesiondlové odpovidat. V kritkém
diskusnim pfispévku to ani neni moZné. Nao-
pak diskutujici maji moZnost soustfedit se
pouze na jeden problémovy okruh anebo na
nékteré jednotlivé, vzdjemné spjaté problémo-
vé okruhy, a to bez ohledu na skute¢nost, zda-
1i jsou zahmuty do sady vychozich problémo-
vych okruhg, & nikoli. A pokud se sejdou dal-
§ prispévky, k Cemui timto naSe Ctendfe
vyzyvame, ridi bychom v této diskusi pokra-
Covali.

B Co zpisobuje velky zdjem publika o tele-
vizni reality show? Co zplsobilo, Ze reali-
ty show se stala atraktivni komoditou na
soutasném medialnim trhu?

B Reality show predstavuje medidlni format
spadajici do oblasti ,,game show® anebo
.reality game show*. Jaké md reality show
zédkladni konstruk¢ni a defini¢ni rysy?

B Tvofi reality show vyhrocenou komunika-
tivni a herni formu lidského jednani? Co
z ni lze vy€ist? Co vypovidd komunikat
typu reality show o svych producentech
a konzumentech (o svém publiku)?

B Jaké pfedpoklidané anebo jaké faktické G-
¢inky ma reality show na své publikum?

B Muze reality show ovliviiovat spoleCenské
normy a hodnoty, napf. ménit hranice ve-
fejného a soukromého?

B Média (mluveny jazyk, pismo, tiSténg,
elektronickd a digitlni média) konstruuji
obraz reality anebo — jak vykladaji social-
né& konstruktivistické teorie — socidln€ kul-
turni realitu samotnou. Jaky obraz reality



se konstruuje v rdmci masové medidlni
komunikace a jaky v rdmci umélecké nebo
védecké komunikace? Jaky typ reality na-
bizi virtudlni realita, konstruovani digital-
nimi médii?

B Existuje zasadni rozdil mezi medialni rea-
litou konstruovanou napf. zpravodajskymi
pofady, dokumentem, vzd&livacim pofa-
dem, seridlem typu soap opera a reality
show? Existuje rozdil mezi ,reality game
show* a pfedvolebnimi diskusnimi pofady
s pfedstaviteli politickych stran?

B Je reality show novym kulturnim feno-
ménem, spjatym s existenci novych, elek-
tronickych a digitalnich médii, anebo jde
0 novou verzi v minulosti existujicich
kulturnich forem, vzniklych jiZ v rdmci
mluvniho a literdrntho dorozumivani? Ja-
kych forem reality show v minulosti na-
byvala? Patfi k produktim reality show
napf. pohadka &i science fiction?

B Jaky socidlng kulturni vyznam reality
show ma? Pfedstavuje efemérni socialng
kulturni produkt - komunikit z oblasti
masové komunikace, anebo jde o novou,
kliCovou formu dorozumivéni signalizuji-
ci a charakterizujici kulturni epochu pozd-
ni moderny?

B Jakou budoucnost predvidite televizni
reality show? Jakym smérem se bude vy-
vijet?

B Jak se teoretické poznéni vyrovnava s rea-
lity show jako se socidlné kulturnim feno-
ménem? Existuji divéryhodné teoretické
modely interpretujici reality show?

V dnedni diskusi vystoupi sedm autori,
ktefi s reality show pfichdzeji do styku jako
producenti ~ televizni pracovnici &i spolupra-
covnici, anebo se problematikou médii a je-
jich piisobenim na publikum zabyvaji odbor-
né.

JIRI STEJSKAL!
Reality game show

Televizni reality game show jsou zatim
poslednimi odnoZemi rodiny game show, tedy

televiznich sout&Zi. Méni hranice tohoto Zan-
ru a pfesouvaji smysl pofadu k dosud neobvy-
klym projeviim. Historie televiznich sout&Zi je
asi pil stoleti stard. S prvnimi kvizy (quiz
show) slavili americti vysilatelé aZ necekané
tispéchy uZ v 50. letech. Souviselo to s tim, Ze
padeséta 1éta minulého stoleti pfinesla rozsi-
feni televizniho pifjmu do vétSiny americkych
domécnosti (u nis dolo k podobnému rozsi-
feni aZ v nasledujici dekad€). Z ptvodniho
levngj§iho programového dopliiku pro Zeny
v domacnosti se soutéZe prosadily do prime-
timu. Nézev jedné z nejpopulamgj§ich soutézi
Otézka za 64 tisice dolarii zobecn@l a stal se
réenim ocefiujicim vystizny dotaz, otizku
Jjdouci k jadru problému. Pred piil stoletim do-
Slo také k nejslavnéjimu skanddlu a propadu
prestiZze americkych soutéZi, kdyZ se ukazalo,
Ze skvéle si vedoucimu tcastniku kvizu pro-
zradili n&které odpovédi producenti pofadu
ptedem. I v Ceskoslovensku se televizni kvi-

zové sout€Ze (za vSechny jmenuji Desetkrat

odpové&z) staly jednim z nejoblibengjSich Zan-
i mezi zabavnymi potfady, a to bez ohledu na
nizké vyhry, o néZ se tehdy soutéZilo. Quiz
game se stala samoziejmou sloZkou progra-
mové nabidky televiznich stanic. Pro véinu
soutéZi je typickd kombinace vE&domostni,
strategické ¢i dovednostni sloZky, rychlé uva-
déni novych tvifi do svétla vetejného zdjmu,
spoluticast divdkl pii feSeni vEdomostnich
tkol, obdiv vétSinového publika, ktery skli-
zeji vitézové spolu s vysokou odménou. Méné
Castd byva Gcast VIPG, ktefi nékdy spolupra-
cuji s fadovymi sout€Zicimi (u nds napf.
Videostop, Kufr), ¢i natdeni pofadu mimo
studio.

Jeden prvek budoucich reality game show
se projevil uZ v potitcich soutdZnich porada:
pouze jejich pomoci se tvar ¢lovéka z ulice
mohla stét populdrni v celém nédrodé doslova
pfes noc. Reality game show pocitaji s touto
touhou urcitého zlomku populace po rychlém
(a zdanlivé snadném) vyniknuti stejné jako
s mnohem veét§im procentem divakd, ktefi se
ztotoZfuji s nékterym z hracd, vybiraji si ho
a prenédSeji na n€ho své sympatie.

Mezi game show a mezi reality game
show dosud u nds uvddénymi nachazime zfe-

1 PhDr.Jifi Stejskal, dramaturg Ceské televize, se vénuje zejména televizni tvorbé pro déti a mlidez (je mj.
producentem filmu Lotrando a Zubejda) a soutéznim pofadfim.

Jiri.Stejskal@ceskatelevize.cz
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telné rozdily: Prvni maji pomémé pfesnd pra-
vidla, jimiZ poméfuji védomostni &i doved-
nostni vykon sout&Zicich. Idedlem je dosdh-
nout mimotadného vysledku, a tim ziskat vy-
raznou vyhru, coZ oboji bude televizni divik
obdivovat. Hra¢i se chovaji jako v redlném Zi-
vot&, navic odhaluji nékteré své pozitivni
vlastnosti. Moderitor i hra¢i mluvi spisovnym
¢i obecnym jazykem. AZ na zdblesky emoci
v okamZicich nadSeni z vyhry Ci zklaméni
z porazky komunikace mezi sout&Zicimi
a moderatorem a mezi hraci navzajem nepfe-
kraCuje obvyklé normy chovéni na vefejnosti.

Reality game show je paradoxné realité
mnohem vzdalengjsi: Hraci vylucovaci souté-
e pristupuji na snimani svych slovnich i -
lesnych projevit skrytymi kamerami a mikro-
fony, jsou uzavirdni na n&kolik tydni do vy-
mezenych prostor, kde se projevuji jejich
hysterie, klaustrofobie, ponorkové nemoci,
vzijemné animozity i proménlivé sympatie.
SnaZi se oddilit sviij odchod ze hry pomoci
nejriznéjsich prostfedkd. Producenti Casto
méni vagni pravidla je§té v priabéhu série. Ja-
ko na jatkdch jsou ucastnici popohéanéni Ci ja-
ko v by¢i aréné draZdéni, nuceni k pfenesené-
mu i doslovnému odhalovéni se... Jejich ja-
zyk je namnoze slangovy Ci vulgérni,
producenti zaznamendvaji a laénému publiku
predkladaji jejich kontroverze i kohabitace.
Idedlnimi &astniky se stivaji extrovertové,
mluvkové, exhibicionisti. Namisto souhry,
spolupréce ¢i vzajemné podpory vede k spé-
chu vypjaty individualismus &i spide sebeza-
hledéni.

Zjednoduené feCeno je mezi game show
a reality game show takovy rozdil jako mezi
novinami a bulvirnimi novinami.

MiLO§ MISTRIK?
Este, Ze mame
Wikipédiu!

Sice v nej este zdaleka nie je vietko, ale

ma svoje prednosti, ktoré inde v takejto ststa-
ve nendjdeme. Wikipédia existuje v elektro-

nickej podobe na internete a vSetci uZivatelia

z nej mdZu kedykolvek Cerpat, rovnako ako

vietci uZivatelia mdéZu do nej teoreticky aj

prispievat. Wikipédia m4 tieto pozitivne vlast-
nosti:

1. Je aktudlna, aktualizovateInd a aj aktuali-
zovand. V3etky Klasické printové encyklo-
pédie nezadrZatelne starnd, hesld v nich
obsiahnuté sa eSte ani nedostanti z vyroby
do ik Citatelom a uZ by niektoré potrebo-
vali opravu. Vo Wikipédii na internete sa
kaZzdy tdaj rychlo opravi a doplni.

2. Je kumulativna. Vedomosti v nej obsiah-
nuté sa neustdle rozSiruju a vylep3uji.
Kazdy jednotlivec, autor hesla, mdze uro-
bit chybu, nieo moZe nepoznaf, nieto
prehliadnut — individudlne prispevky sd
vZdy limitované obzorom ich autorov. Wi-
kipédiu ale piSu takpovediac vSetci, jeden
kolektivny rozum, ktorého cely sibor sa
rovné celému suboru Iudstva. Raz, v bud-
ticnosti, aj ked dalekej, teda Wikipédia bu-
de asi zahtiiat kompletné vedomosti Tud-
stva, bude v nej vSetko a bude to bez chyb.

3. Je vidy dostupna vietkym. Je on-line a td
isti informéciu z nej moZe Cerpal v rovna-
kej sekunde Kanadan, Cifian aj Irdnec.

Wikipédia je, alebo raz bude, ked sa v3et-
ko dopini a dopiSe, globalnym rozumom. Rea-
lity-shows majii niekolko podobnych zéklad-
nych vlastnosti:

1. Su aktualne, aktualizovateIné a aj aktuali-
zované. Vietky klasické televizne Zanre,
programové typy zdbavné, dramatické,
hudobné, ba aj spravodajské, starnii oka-
mZite od momentu ich odvysielania. Rea-
lity-shows ako typické kontinudlne serid-
lové relicie tvorené za pochodu sa naproti
tomu neustile vyvijaji. Premieriaji sa za
zaklade vnatornych vztahov a sitaZnych
vysledkov ich Gi€astnikov, ako aj na zékla-
de hlasovani divakov.

2. St kumulativne. Ich obsah zaloZeny na
vzfahoch, &inoch, emécidch G¢astnikov sa
neustile dopliia a rozsiruje. Najlepsi pre-

2 Doc. PhDr. Milo Mistrik, DrSc., Feditel Kabinetu divadla a filmu SAV, mimofidny profesor na Univerzité sv.
Cyrila a Metoda v Trnavé, ¢len slovenské Rady pre vysielanie a retransmisiu, autor sedmi odbornych kniz-

nich publikaci, mj.Aj drima je len ¢lovek (2003).

milos.mistrik@savba.sk
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hlad o urtitej reality-show moZe mat iba
ten divék, ktory ju pozorne sleduje od za-
¢iatku, neujde mu nielen hlavny blok, ale
ani rozne magaziny, pripadne rozne v bul-
vidmnej tlai uverejnené informicie zo zi-
Kulisia.

3. Nie si sice celkom vZdy dostupné vSet-
kym divikom (hoci vysielanie televizneho
programu cez internet je uZ skutocnostou),
ale v rdmci technickych moZnosti klasic-
kej televizie st prave reality-shows najdo-
stupnejSie vietkym divikom. Vysielaji sa
prevaZzne v prime-time, podrobnosti o tom,
¢o sa prave v danej reality-show deje, sa
divdk dozvedd poCas celého dila — magazi-
ny, dopinkové relacie, spravodajské infor-
madcie, hostovania tiéastnikov v inych rela-
cidch, upttavky atd., to vietko sa vnucuje
do pozornosti publika.

MéZeme teda s po€udovanim skonStatovat,
Ze Wikipédia, ako kolektivny rozum, a reality-
show, ako kolektivny nerozum, maji blizke
charakteristiky. Alebo inymi slovami, a nie aZ
tak ostentativne — Wikipédia a reality-shows
st typickymi produktmi si€asného masme-
didlneho a elektronického sveta, sii neoddeli-
telnou spolucharakteristikou naSho Zivota,
vznikli vdaka moZnostiam, ktoré elektronické
médid poskytuji a na druhej strane naplnili
tieto elektronické rezervodre novymi obsahmi.
Lebo naco by inak existovali vSetky tie zloZité
technické zariadenia?

A predsa, popri spoloénych charakteristi-
kach je tu aj zdsadny rozdiel, ktory sme vysSie
uz vyslovili — Wikipédia je produktom kritic-
kého rozumu a je aj jemu urend, kym reality-
show je produktom poklesnutej kritickosti a je
uréend nerozumu, &i inak povedané, ludskej
hlaposti. To, pre¢o pri Wikipédii zdoraziiuje-
me jej raciondlnu strénku, asi netreba podrob-
nejSie vysvetlovat. Zastavme sa teda radsej pri
iracionalite i ipadku rozumu, teda pri reality-
shows.

Reality-show je typickym produktom do-
by, ked jednotlivé televizie zifalo zdpasia
o0 divdkov. Je to boj, v ktorom sa rozhoduje
o ich existencii ¢i neexistencii a jeden z naj-
doleZitejSich ukazovatelov je pri tom sledova-
nost (rating) a podiel na trhu (share), ktorych
vySka by sa mala potom preniest do zdujmu
obchodnych partnerov o nakup reklamnych

Casov. Z dovodu preZitia kazdej televiznej sta-
nice je preto nevyhnutné pritiahnut k obrazov-
kam Co najvacsi polet divakov. Ludska spo-
loCnost viak nie je homogénna, si v nej roz-
norodé skupiny, a tak programovi pracovnici
hladaji také programy, ktoré pritiahnd pozor-
nost divakov naprie¢ tymito skupinami. Celd
spoloénost si pre naSe potreby teraz musime
predstavit ako pyramidu, kde v dolnej &asti sa
nachddza najvacSia masa Iudi (potencidlnych
divikov) a v Spicke je sice Specifickd, ale
z hladiska absolitneho poctu malo vyznamnd
skupina Tudi. Takéto pyramidy moZu rozne zo-
brazovat spolocnost podla toho, aké skupino-
vé identity by sme pri ich konStrukcii pouZili.
Napriklad v pyramide zostavenej z ekonomic-
kého hladiska by navrchu boli najbohatsi
a v zdkladni najchudobne;j§i obyvatelia plané-
ty. Z hladiska vzdelania by ale rovnaka §truk-
tira nemohla platit. Tentoraz by tvorili vrchol
pyramidy ti, €o si najvzdelanejsi, ale skladba
celku by nebola totoZnd s pyramidou zostave-
nou na zéklade bohatstva. Ved bohd¢om moZe
byt aj nevzdelany gauner, veksldk, gangster.

Sucasné televizne spoloCnosti pri svojom
programovani nepouZivaji ani jeden z pred-
chédzajicich pyramidovych modelov. Zaklad-
né kritérium maji nastavené pre tych, o vy-
hladdvaji zdbavu, chet iba nendroéné vnemy,
nemaji daleko k atavistickym prejavom a pu-
dom, Casto si vystacia s prvou signilnou sista-
vou. Inymi slovami, §irokd zikladia takejto
pyramidy ide pod civilizatné nanosy, napri-
klad etické, intelektudlne, vzdelanostné. Treba
povedat, Ze v kaZzdom Cloveku sa skryva aj
zviera a Ze tito ddvno prekrytd a potlatend
vrstva je tym zaruCenym spojivom, ak uZ nie
pre vSetkych, tak urcite pre velmi poCetné sku-
piny spolo¢nosti. Treba si pripomendt, Ze cely
civilizaény vyvin Iudstva smeroval od praveku
aZz podnes k obmedzovaniu atavizmov. Tak,
ako sa spolo¢nost postupne budovala, $truktu-
ralizovala, vzdeldvala a humanizovala, tak sa
Clovek musel stale viac prispdsobovat a pod-
riadovat ur€itym reguldm. V obliekani, pri
jedle, v prici, v rodine, na ulici. Nielen kres-
tanstvo povznasalo ¢loveka do duchovnej sfé-
ry a organizovalo mu Zivot. UZ v antickom
Grécku a Rime platili mnohé regulédtory a mo-
censké néstroje, ktoré si spoloCnost a jej pa-
novnici vytvérali, aby mohli vSetci spolu exi-
stovat.
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V nami myslenej pyramide, ktord dnes
Struktirujd televizne stanice zo svojich diva-
kov, je teda Spicka, ktord sa neochvejne drZi,
a 1o aj vo svojom sitkromi, urcitych prisnych
civilizatnych zdsad — pejorativne sa jej hovori
aj Skrupulézna. A potom, na niZsich, ale Sir-
Sich a §irSich, rozsiahlej§ich poschodiach si
Tudia, ktori pred televiznou obrazovkou sa
vzdavaji raciondlneho pristupu k veci a podli-
ehajii pudovej tiZbe, vidiet do siikromia inych
(voyerizmus), uvoliiovat — aspofi v siikromi —
cestu potlatenému libidu, ako aj konzumovat
vSetko v primédrnej polohe, tak ako to prichad-
za z obrazovky, bez kritického postidenia a bez
odstupu, teda s lenivym mozgom. Na verej-
nosti, pravda, sa k tomu niekedy neradi prizna-
vajt, ale prieskum pomocou peoplemetrov to
jednoznacne ukazuje. Je to podobné tomu, ako
sa stale znova potvrdzuje vysokd sledovanost
uritych druhov filmov a dramatickych pro-
gramov — plnych nésilia, hrozy, vulgérnosti.

V zatiatkoch masovokomunikaCnych pro-
striedkov prevladal nédzor, Ze radio a televizia
popri zvyseni okamZitej informovanosti pris-
pejt aj k zvyeniu kultirnosti niroda. Ze sa
hodnotné diela nestice hodnotné myslienky
Tahiie dostani k najSirSiemu spektru perci-
pientov. To by v§ak znamenalo, Ze sa rozhlas
a televizia postavia do civilizacnych sluZieb,
teda, Ze budii trocha aj prinucovat svoje publi-
kum ndro¢nej§imi relaciami. Situdcia sa v3ak
otoCila — médidm dnes diktuje bezhlava masa,
a nie §pic¢ka. Prostrednictvom peoplemetrove-
ho merania sa na povrch vyplavuju spodné
prudy a masmédid v dosledku bozika vysokej
sledovanosti urobili historicky obrat — uZ ne-
smerujd, aspoii v pripade vicSiny reality-
shows, ,nahor”, ale ,,nadol*. ESte $fastie, Ze tu
popri reality-shows mame aj Wikipédiu. ..

JURAJ RUSNAK?
Reality show ako karne-
val postmoderného veku

Programy reality show sa stali feoménom
elektronickych masovokomunikaénych pro-
striedkov konca 20. storoCia, ked sa médidm
podarilo ziskat pozornost publika svojou bez-
prostrednosiou, vSeobecnou pristupnostou
a emocionalitou (Casto dotovanou erotikou).
Diskusia o tomto jave je preto viac neZ po-
trebna: pribehy o ,,fudoch z klietky* st utkané
tak, Ze im prakticky nemoZno unikndt — sd
sprievodcom travenia rodinnych vecerov v te-
leviznej obyvacke, hlavnym tromfom népine
bulvirnych periodik, dominantnou témou in-
ternetovych diskusnych fér ¢i ndmetom zvo-
neni mobilnych telefénov. St vSade, a tak sa
moze zdaf, Ze vo ,,Vile" sme vSetci, resp. as-
poii ti, pre ktorych sa média stali prirodzenou
sti¢astou vlastnej biosféry.

Na tvod mojich tvah o fungovani progra-
mov reality show by som rad konStatoval, Ze
v hladani oddychovo-zdbavnych foriem
zobrazovania skutoCnosti prostrednictvom
elektronickych masovych médii je dnes moZné
odliit tri zdkladné programové formaty: pr-
v¥m typom je program zaznamendvajici kaz-
dodenné aktivity Tudi, pri ktorych je kamera
len prostym pasivnym pozorovatelom redlne-
ho Zivota; pre programy tohto typu je zrejme
najviac vhodné oznacenie ,.televizna realita®,
resp. ,realita na televiznej obrazovke"#; dru-
hym typom je program zaznamenavajlci na-
hodné reakcie snimanych Judi na vopred pri-
pravené podnety, zvy€ajne s predpokladanym
humornym efektom.?

3 Doc.PhDr. Juraj Rusnik. CSc., vedouci Katedry vieobecnej jazykovedy, fonetiky a masmedidlnych Suidii Fi-
lozofické fakulty PreSovskej univerzity, autor mj. publikace: Komunikaéné stereotypy a ich fungovanie

v médidch (2002).

doc. PhDr. Juraj Rusnak, CSc.:mail: rusnak@unipo.sk, tel.: 00421/(0)51 77 332 32

V angloamerickej medialistike sa pre takéto druhy programov pouZiva oznacenie reality TV.V podstate
ide o uplatfiovanie metddy zobrazovania skutocného Zivota, znimej z filmovej histérie - tzv. ,cinema-di-
rect*. Programy reality TV funguji uZ niekolko desatroci, ako jeden z prvych k nim moZno zaradit The
American Family (Americkd rodina), ktory vysielala televizna stanica PBS v r. 1972 a v ktorom televizni
tvorcovia sledovali osudy jednej americkej rodiny, v ktorej vyrastal homosexuil (blizSie pozri napr.
SINGER, S.: The return of the Louds: WNET to air 1973 film. In: Current, 5. 11. 1990,) v sti¢asnosti je pri-
kladom takého programu The Real World (SkutoCny svet), program uvidzany v devitdesiatych rokoch hu-
dobnou stanicou MTV, zaznamendvajiici kazdodenny Zivot niekolkych mladych Iudi v ohrani¢enom pri-
estore. Niekedy sa reality TV sistreduje aj na zobrazovanie Zivota celebrit, napr. v programe The Osbour-
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Tretim, v suasnosti najdynamickejSie sa
rozvijajicim typom programovych formdtov
zobrazujicich redlny Zivot v medidlnom prost-
redi, je zdbavno-siitazny program ,,zo skutoc-
ného Zivota“, tzv. ,reality game show", Coraz
CastejSie pomenovany aj skratene ,reality
show" —ide o druh televiznej (zriedkavejsie aj
rozhlasovej) relacie, v ktorej vybrani uchadza-
¢i Zijui pod dohladom kamier a mikrofénov
v uzavretom priestore nepretrZite dvadsatStyri
hodin denne a siifaZia o atraktivne ceny prost-
rednictvom divackych sympatii (a antipatif)
plnenim r6znych tloh (Big Brother, Survivor,
Valo Vildg — VyVoleni a pod.).

Pri uvaZovani o posobeni fenoménu reality
show povaZujem za potrebné pripomentt, Ze
tispech programov reality show nie je ndhodny
a vo viacerych smeroch je len potvrdenim ten-
dencii, ktoré dominujii v medidlnom prostredi
uz niekolko desatroc¢i. Takto moZno vnimat aj
jednu z najddleZitejSich vlastnosti reality show
— serialitu. Klasicky pddorys dramatického
diela s ivodom, zépletkou a zdverom je v rea-
lity show nahradeny otvorenou Struktirou,
v ktorej je narativnost pribehu prenisand
z jedného dielu relicie do druhého. Zostrih
najzaujimavejSich sekvencii toho, o prezili
i¢astnici programu v masmedidlnom ,kontaj-
neri* od poslednej Casti, je emitovany v pravi-
delnych vysielacich Casoch a zachoviva sa aj
vitlina dalSich vlastnosti seridlu (opakovanie
motivov, ustdlenost identifikdcie priestoru
a Casu, stabilnd zostava u¢inkujticich a pod.).
V siivislosti so serialitou je pre Ziner reality
show typickd aj vyraznd tendencia nahridza-
nia postdv modelmi (Eim sa tento program
pribliZuje k inym podobne ladenym Zinrom
masmedialne $irenej popkultiry, najmi k tele-
novele a ku komiksu). Uginkujici v reality

show postupne stricaji svoju jedineCnost
a dramaturgickymi zdsahmi ziskavaji uni-
verzalnejSie kontiry, ktoré reprezentujii usta-
lené predstavy publika o typol6gii hrdinu: vo
viacerych reality show sa preto namiesto mien
Casto vyuZivaji prezyvky, ktorymi sa maji
zvyraznit dominantné povahové vlastnosti
ucastnikov stfaze — Nemec, Tiroldcka, Horo-
lezkyria (v reality show Maojsejovci), Macko
Usko, Lenka Smejka (v sitazi Slovensko hla-
dd SuperStar), Desperado, Drobec, Sakal, In-
didn (v programe VyVoleni). Utastnici reality
show, ktori sa v tomto televiznom programe
objavuja, ako keby , fiktivne Zili* aj mimo pri-
behu o tom, kto vyhrd hlavni cenu - vo vir-
tudlnom prostredi maji vlastné fankluby,
ziCasthiuji sa roznych diskusnych fér a pod.
DéleZitou viastnostou programov reality show
je aj ich interaktivita. Samotni divici reality
show majti moZnost sledovat Zivot Géinkuji-
cich prakticky nepretrZite (napriklad aj prost-
rednictvom virtudlnych , klticovych dierok* na
internete) a rozhoduji o tom, ktory z t¢inku-
jucich je pre nich najsympatickejsi, &im zasa-
huji do zostavy hracov v dalSom vyvoji stita-
Ze. V tomto zmysle je program reality show
velkou medidlne Sirenou hrou, v ktorej, po-
dobne ako v kazdej hre, je vyvoj priebehu faz-
ko predvidatelny.

O dvoch aspektoch pdsobenia fenoménu
reality show by som chcel hovorit v tejto dis-
kusii podrobnejSie: v tomto type programov
mozno identifikovat na jednej strane extrémnu
manipuldciu s obrazom skuto€nosti, na strane
druhej vyrazni emotivnu_potenciu. Reality
show komplikuje divdkovi vnimanie reality je-
ho neustdlym presvedCovanim, Ze mu ukazuje
~redlny Zivot®, hoci to tak v skutonosti nie je.
Programy reality show umne balancuji na

w

nes (Osbornovci). V sicasnosti je vytviranie a vysielanie ty'chto kvizidokumentaristickf'ch programov na
tistupe a ich pouZitie skor ovplyviiuje potreba vyplnit programové bloky regiondlnych televizif, resp. roz-
$irit programovii ponuku média v stivislosti s preferenciou inych, Gspesnejsich programovych formitov.
V sivislosti s pouZivanim terminu reality TV treba pripomentit, Ze v niektorych pripadoch sa oznaéenie
reality TV pouZiva na pomenovanie televiznych programov, v ktorych sa zachytivaji mimoriadne divic-
ky atraktivne udalosti z kazdodenného Zivota (prirodné katastrofy, zlo¢innost velkomiest, extrémne viko-
ny fudi a pod.).

V televiznom medidinom prostredi je tento typ programov pomenovany ako programy so skrytou kame-
rou, bidden camera progranims*®, a v televizii je dspesne uvidzany uz od roku 1953, ked' americka sta-
nica ABC zacala produkovat seridl humoristickych ske¢ov nasnimanych z redlneho Zivota pod nizvom
Candid Camera (viac na internetovej strinke What Is a Hidden Camera? ) z domdcich reldcii; mono pri-
pomentit stardiu podobu programu Co dokdze ulica, ktory uvidzala slovenskd verejnoprivna televizia za-
Ciatkom deviitdesiatych rokov.
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hranici medzi Zivotom skutoénym a Zivotom
naoko, zobrazuji emdcie celkom prirodzené
i iplne umelé, vo vyvoji programu sa objavuju
predvidateIné i ndhodné prvky. ,Realita®
v médidch viak nekopiruje prostii skuto&nost,
jej stvarnenie, ako na to upozornil uz pred viac
ako Styridsiatimi rokmi Marshall McLuhan,
ovplyviluje samotné médium, prostrednictvom
ktorého je informacia o realite emitovana.®
Doslovné vykladanie toho, €o sa v reality
show deje, nie je preto moZné — v opatnom
pripade by naozaj VyVolenym ,,iSlo o Zivot*.
V tejto siivislosti sa Ziada poznamenat, Ze ten-
dencie neutralizovat hraniny priestor odde-
Tujiici medidlny svet od sveta skutocného fun-
guji od samotného vzniku masovokomuni-
ka¢nych prostriedkov (ako jeden z prvych,
vieobecne znidmych efektov takejto stratégie
moZno uviest panické prejavy publika potiva-
jiceho Wellsovu rozhlasovii hru Vojna sve-
tov), v reality show vak maji komplexni
povahu a zasahujii celti Struktiru tohto progra-
mového formatu: na zvySovanie doveryhod-
nosti fungovania ,,prechodového pdsma medzi
realitou a fikciou® sit viade umiestnené snima-
cie zariadenia a GCastnici predvadzaji Cinnos-
ti simulujice kaZdodenny Zivot (stravovanie,
upratovanie, hddky, milostné vzplanutia, sym-
patie a antipatie). Zneistenie identifikécie hra-
nice medzi realitou a fikciou ovplyviiuje, sa-
mozrejme, aj dramaturgiu samotného progra-
mu: Géastnici sdfaZe si Casto vystavovani
roznym situdcidm, z ktorych sii niektoré sku-
to¢né (skok bungee jumpingu z vysokej veZe,
chodza po Zeravom uhli), iné len predstierané
(zasah protiterotistickej jednotky, psychické
zratenie jedného z (castnikov sttaze). V sili
presved¢it divaka, Ze ,,je vietko naozaj®, sa pri
tvorbe programu reality show pouZivaji aj
metédy manipuldcie: moderétor jednej reality
show zdovodiioval pouZitie skrytej kamery pri
nahrdvani intimnych rozhovorov medzi dcast-
ni¢kami siitaZe (silim tvorcov tohto programu
prepaSovat do fikcie prave ony ,Stipky pravej
reality*.’

Popri metamorféze reality na fikciu moZno
vo vyvoji programov reality show identifiko-

~ o

Pod lampou. STV 2, 6. janudra 2005.
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vat ako rovnako vyrazny fenomén zretelnd ko-
modifikdciu citov. Divak v programoch z tele-
viznej reality dostdva Sancu byt pri tom, ked
sa usmievavi a sebavedomi kandidati na budu-
ce medidlne hviezdy menia na obycajnych
smrtelnikov, teda na [udi, ktori sa hadajg, pla-
¢4, milujd, pripadne sa navzdjom ohoviraju.
Ukazuje sa, Ze najlukrativnej§im tovarom
dne$nej medialnej kultury sa stiva ta zona
medziludskej komunikacie, v ktorej hranice
reality a fikcie jemne splyvaji v atmosfére na-
pitia medzi ,,vysokym® a ,,nizkym“, medzi
priestorom sldvy a moci na jednej strane
a priestorom potupy a bezmocnosti na strane
druhej (a to aj pri relativizdcii etickej stranky
medidlnej komunikicie, Co treba v sivislost
s neautorizovanym prienikom do intimnej z6-
ny komunikécie d¢astnikov takychto progra-
mov pripomentt). Kontradikcia sily a bez-
mocnosti pomohla na svet panoptiku malo
kvalitnych spevickych vykonov zdruZenych
v Hviezdnej rote spevickej sttaze Slovensko
hladd SuperStar, ale aj rozloZeniu siifaZiacich
tiborov v programe Big Brother — Siiboj,
v ktorom jedna skupina ma plnit sitazné dlo-
hy v menej vyhodnych Zivotnych podmien-
kach neZ druhd. Domnievam sa, Ze dalSim fak-
torom narastania emocionality v reality show
je skutognost, Ze v ,hrach na realitu® je, slova-
mi D. Chandlera, atraktivnejSia paradigmatic-
ki dimenzia textu neZ syntagmatickd® — po-
dobne ako v telenovele ¢i soap opere je pribeh
v tizadi, dominantnym sa stiva kontdrovanie
postdv a vytvdranie siete vzfahov medzi nimi.
V niektorych reality show je toto paradigma-
ticky predstavované emocionalne napitie roz-
delené medzi uCastnikov programu (a tak
v programe Slovensko hladd Superstar vzni-
ké popri spevickej elite uz spominana Hviezd-
na rota), v inych sa kumuluje (v sutaZnej rea-
lity show Dievéa za milion, v programe Do-
mdca horiicka a najviac asi v kontroverznej
reality show TV Markiza Mojsejovci).

Z programov reality show sa na prvy po-
hiad nemoZno dozvediet ,,ni€ nové", saturuji
len emocionélne potreby prijemcu a tvoria da-
tabanky pre jeho prosocidlne orientované roz-

MCLUHAN, M.: Jak rozumét médiim. Extenze Clovéka. 1. vyd. Praha, Odeon 1991. 340 s.

CHANDLER, D.:The TV Soap Opera Genre and its Viewers.



hovory v priebehu dal§ieho dfia. Pravda, taka-
to jednostrannost ,energeticky presytenej
emocionality v programoch reality show
mnohych drazdi a moZe aj poburovat — nielen
zobrazovanim takych okamihov behu Tudské-
ho Zivota, ktoré st podla meradiel kultiry na
verejné zobrazovanie nevhodné, ale najmé ne-
ochotou urcit hranice intenzity takého zobra-
zovania — ¢o stali pre pripltanie pozornosti
dnes, nebude stagit zajtra.? V sivislosti so §i-
renim emociondlnych parametrov intimneho
Zivota ako medidlnej komodity by som chcel
eSte pripomentit, Ze zobrazovanie takychto fo-
riem fudského spravania sa stdva vecou verej-
nou nielen vdaka programom reality show:
novou podobou premeny ozjastnej reality na
realitu medializovani je napriklad aj jedna zo
sluZieb propagovanych mobilnymi operatormi
— za poplatok sa mdZe pouZivatel mobilnej sie-
te staf stiCastou komunity, v ktorej sa budi jed-
notlivi ¢astnici navzdjom sledovat, resp. sa
staf v tomto procese pozorovania ,neviditel-
nym“.

Udaje o sledovanosti reality show st nepo-
chybne signdlom zmeny, a to nielen pre pro-
gramové oddelenia elektronickych médii. Pre-
mena sa tyka predovSetkym poddb manifesto-
vania Zivotnych hodndt vacSiny medidlneho
publika. To dalo v uplynulom roku jasne naja-
vo, Ze reality show v programovej ponuke
elektronickych médii chce mat.!¥ Tvar progra-
mu modernych elektronickych médii sa tak
dramaticky menila naposledy pred viac nez
polstoro¢im, ked v programovej ponuke sa ob-
javil rozhlasovy, resp. televizny seridl.

»Hry na skuto¢nost* dokazali, ako vidno
z pipimetrov, presvedCit divdka o vyhodich
pravidelného vstupovania do priestoru medidl-
ne Sirenej zdbavy - a to aj rozhodovanim
o tom, kto v siiboji obstoji a kto nie — podob-
ne ako pri gladidtorskych zdpasoch v starove-
kom Rime. Preexponovand emocionalita
programov reality show nie je pre moderni
kultdru novou komunika¢nou situdciou: pripo-
mentit moZno aj programy na stredovekom né-
mesti, ked zhromaZdeny dav sledoval nielen
cirkusové vystipenia muZov s dvoma hlavami
¢i Zien s by¢im chvostom, ale aj verejné bico-
vanie nevernych manZzeliek ¢i popravu chyte-
nych zlogincov. Protikladnost medzi vysokym
a nizkym, o ktorej som uZ v tomto diskusnom
prispevku hovoril a ktor4 je takd frekventova-
nd pri budovani tvarovych foriem kamevalu,
tvori v reality show jednu zo zékladnych
Struktirnych domindnt: optikou prepojenia
krasy a Skaredosti, patosu a vSednosti divak
akceptuje napriklad situiciu, ked vitaz reality
show oslavuje svoju vyhru na tak malo dostoj-
nom mieste, akym je toaleta. V pitoresknom
karnevalovom panoptiku vystupuji na poédium
reality show aj dnes velki Manipulétori a eSte
vicsi Zmanipulovani a v mene spolo¢ne preZi-
vanéj feérie vytvdraji novych antihrdinov:
v programe Slovensko hladd SuperStar sa
velkému tspechu dodnes teSia dCastnici uZ
spominanej Hviezdnej roty, ktori vo svetle me-
didlnych reflektorov oslnili svojou ,,Jahkostou
bytia* — JoZo Suchy alias DZiga-dZiga ¢i Ro-
man zvany Macko USko. Prave taki vo svojich
performativne ladenych pitndstich mindtach
karnevalovej slavy rezignovali na vaZnost si-

9

O pruznej rekognoskdcii takychto hranic hovoril jeden z moderitorov Ceskej muticie reality show Vp-
Volenf, ked' prvi noéni reliciu druhej série zacal konStatovanim, Ze hladanie odpovede na otizkuy, kto
z obyvatelov Vily sa pred kamerami prvy obnazi, uZ v tomto Case strica zmysel. Firanice dovoleného sa po-
sunuli dalej - pre oko divika sledujiiceho druht sériu VyVolenych uz nahota nie je unikitnou, ale rutin-
nou rekvizitou tohto medidlneho predstavenia.

Pri analyze vysledkov sledovanosti televiznych programov sa di povedat, ze rok 2005 bol pre slovenské
(ale aj Ceske) elektronické médid rokom reality show. Finile stovenskej reality show Vy/Volenf 25.12.2005
sledovalo 787 000 divikov, Co predstavovalo v ratingoch 17,2 % sledovanost TV programov. Velmi vysokd
sledovanost mali aj prvé kold reality show Big Brother ~ Stibof - 18.9.2005 sledovalo tito relciu 847 ti-
sic divikov.V roku 2006 ziujem o tento druh programov zikonite zoslabol. ale stile je velmi vysoky: pra-
videlne vysok sledovanost mali findlové vecery druhej série pesnickovej stitaze Slovensko bladd Super-
Star - 3.2. 2000 sledovalo program takmer 950 000 divikov, ¢o predstavovalo 20,7 % televiznych divikov,
reliciu Ndkupnd boriicka sledovalo 18. 1. 2006 824 tisic divikov a zadiatok druhej série reality show
VyVolen{ 9. 1. 2006 viac nez pol miliéna divikov.

Bliz8ie tdaje o sledovanosti jednotlivych reality show pozri:
http://www.medialne.sk/peoplemetre_citatelnost/
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tuicie, v ktorej sa ocitli a poniikli medidlnemu
publiku moZnost rychleho emocionélneho ob-
Cerstvenia. Vladkovi Dobrovodskému, vitazo-
vi Ceskych VyVolenych, bolo karnevalové me-
didlne publikum ochotné tolerovat jeho mino-
ritnii sexudlnu orienticiu & vyrazne afektické
sprivanie, lebo vifaz najsledovanejSej Ceskej
reality show viac neZ ostatni spifial kritérid
popkultimej karnevalovej zabavy nového ve-
ku. Kuriéznost, exkluzivita jeho prezenticie
vo Vile mu pomohla na karnevalovom podiu
viac neZ dobrosrde¢nost a nekonflikmost jeho
najvicsich stiperov, Jindru a Katky.

Na zéver tohto zamyslenia by som chcel
efte pripomentit, Ze tento medidlne Sireny
tikaz indikuje predovSetkym zmeny v konfigu-
racii kultiry, ktorii spolo¢ne preZivame. Isty
»morélny nepokoj“, ktory prind3a strata hrani-
ce medzi verejnym a intimnym priestorom
a ktory plodi diskusie o etickych désledkoch
posobenia reality show, nie je velmi zveliCeny
a nazna¢uje to, 0 ¢om nds fenomén tspechu
reality show informuje najnaliehavejSie: neba-
dane prichadza &as, ked v hrich z ,televiznej
reality budeme nedobrovoInymi aktérmi
vlastne vietci.

DaviD KoRINEK!!
Kdo s koho

Je dostatetn& zniamo, Ze televizni reality-
show byly v devadesatych letech vytvofeny ja-
ko reakce na ubyvajici zdjem divaki o tradic-
ni Zanry a formdty televizniho média. Co vy-
padalo jako pomérné Sileny poCin, ovlivnény
jednak né&kolika psychologickymi vyzkumy na
strané jedné a filmovou fikei na stran€ druhé,
stalo se (televizni) realitou.

Ve stejné dobé vraci tder jiné médium. Na
internetu, ktery se stal masové rozSifenym,
vznikaji hned v sousedstvi virtudlnich komu-
nit nové mista zdbavy. Herni priimysl pronikd
na nové teritorium s jasnym cilem: vytvofit
zde herni arény. Pro¢ by se po€itaova hra ne-
mohla stat kolektivnim sportem?

Jist&, n&co jiného je televizni show a néco
jiného on-lineovd pocitatovd hra. Oboji se

v3ak odehravi ve virtudlnim prostoru, ktery se
diky riznym drovnim interakce miiZe jevit ja-
ko velmi blizky tomu skute¢nému.

Riizné trovné virtudlnich realit se od sebe
zésadné 1i8i. Mezi tim, co oznaCujeme za sla-
by projev virtualizace v pfipadé interakce pro-
stfednictvim grafické reprezentace v simulo-
vaném prostiedi (avatar) a imerzivnim senzo-
motorickym pocitem existence ve virtudini
realit€ (3D bryle), je rozdil pfedevSim v inter-
aktivni kontrole uméle vytvoreného svéta. Z-
sadni charakteristiky VR jsou si v§ak na v8ech
tGrovnich velmi blizké. Oznacime-li televizni
reality show za VR slab&iho typu a on-linovou
pocitatovou hru za VR typu silnéjsiho, nalez-
neme hned celou fadu spole¢nych rysi.

Televizni reality-show jsou ndm predkla-
dény jako sout&Z, jejimZ zakladem je hra (boj)
o preZiti. Hra je i zdkladem on-linovych svéti.
V obojim je v8ak plivodni hemi princip potla-
¢ovin hrou na realitu. Divék reality-show ma
uvéfit, Ze to, co vidi na obrazovce, se skutecné
stalo nebo se pravé ted déje, mé si najit svého
hrdinu, pokusit se s nim ztotoZnit a pomoci
velmi omezeného poctu nastrojit s nim komu-
nikovat. On-linovéa pocitacovd hra nemd tra-
di¢ni divaky (existuje slogan On-line gaming
is not a spactator sport), funkce pozorovatele
je zde ztotoZnéna s hracem. Letmym exkur-
zem do psychologie zjistime, Ze pii sledovéni
reality show se divak stdva voyeurem, postava
show je pak v roli toho, kdo exhibuje. V pii-
padé pocitatovych her se tyto dva principy
spojuji: vedle voyeurismu probihd ztotoZnéni
s postavou narcistnim zplsobem. Hra¢ mé po-
t8%eni z pohledu na sebe, nabizi se mu pak
i moznost exhibovat. Teoretik soucasné vizu-
4Inf kultury Andrew Darley pak tuto my3lenku
upfesiiuje: ,Nahromadéni a 1sili o moc pro-
chazi mysli jako centrdlni a opakujici se téma
v mnoha poditaovych hrach a Zanrech, t€ma,
které jednozna¢né dokdZe zaptisobit na podvé-
domé struktury, tj. détské fantazie o vSemo-
houcnosti nebo dokonce sadistické sklony.”
A jak dodava zcela pragmaticky jeden z mych
znamych, ktery ve virtudinim prostoru on-li-
nového svéta (World of Warcraft) travi nékolik
hodin tydné: ,,Ta moje postava je Zenskd, a to

11 Mgr. David Kofinek, pracovnik Katedry medidlnich studif a Zurnalistiky Fakulty socidlnich studii MU v Br-
né. Odborné se zaméfuje na oblast digitilnich médii a na problematiku on-line komunikace a virtudlni rea-

lity.
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prost& proto, Ze Zensky jsou hez&i a miZou se
lépe oblékat. Ve hfe, stejné jako v ‘normalw’
vypadaji mnohem lip. Nechci b&hat po tom
krasném lese jako né&jakej chlap.” Takovéto
hry ptimo vybizeji k exhibici. V piipadé reali-
ty-show Vyvoleni miZe divak uvaZovat, Ze by
chtél byt jako Kykolka, ve World of Worcraft
je lesnim elfem.

Porovnejme mezi sebou principy a charak-
teristické rysy reality-show typu Big Brother
s perzistentni on-line hrou World of Warcraft.
Jako voditko nim poslouZi terminologie vlast-
ni pocitatovym hram.

Postava

V reality-show reprezentuje hraCe jeho me-
dialni obraz, v podstaté se stavd amatérskym
hercem. V pocitatové hie je to avatar, data,
kterym urCuje hra¢ pfed monitorem, jak budou
vypadat a jaké budou mit charakterové vlast-
nosti.

Prostor

V obou ptipadech je presné vytvoreny
svét, ktery ma jasné definované hranice. Za ni-
mi se nachdzi realita (skute¢no), kterd je jak
pro obyvatele vily, tak pro avatary tabu. Je to
svét mimo hru. V reality-show jsou dodrZzové-
ny fyzikalni zdkony o poznani presnéji, fungu-
je zde napf. gravitace. On-line prostfedi z fy-
zikélnich zdkont sice pfimo vychdzi, ke zvy-
Seni atraktivity jsou v8ak tyto zdkony zimérné
poruSovany.

Ukoly

V obou pfipadech nutnost, pouhé pfebyva-
ni v hracim prostoru je omezujici, nevytvafi
déjové zvraty. Je tedy nutné obyvatele vily
a hracovu grafickou reprezentaci neustale tiko-
lovat: vycistit bazén (Big Brother) nebo zabit
draka (World of Warcraft). V pripadé reality-
show se po spinéni tkolu kratkodobg proméni
vztahy mezi aktéry, popf. se odhali nekteré
charakterové rysy. V on-line hie dojde k zis-
kani dbleZitych vlastnosti. Hrac reality-show
tikoly plnit nemusi, hri¢/avatar ano, hra by
ztratila smysl.

Vztahy

V on-line prostiedi jde o svét velmi blizky
tomu redlnému, najit zpfiznénou dudi stoji

velmi intenzivni. Abych ocitoval kolegu hra-
¢e: ,Kdo je podvodnik v redlu, ten nemé ve
hie $anci, pozna$ ho hned. Charakterové rysy
jsou viditelngj§i.“ Obyvatelé vilek reality-
show 1Zou mnohem vice.

Textury/Skiny

Zasadni rozdil mezi obéma druhy VR:
V on-line hrich si hra¢ obléka svoji grafickou
reprezentaci sdm a vénuje tomu znacné asili,
je mnohem individudlngjsi, chové se svobod-
n&ji a mnohem méné podléha mode. Utastnik
reality-show je ¢aste¢n& nucen stét se reklam-
ni figurinou.

Tento posledni piiklad povaZujme za mir-
né Gsmévny.

Pocitatové hry jsou dnes povazovany za
masovou zdbavu 21. stoleti. Ve srovnani
s formatem reality-show, ktery miiZeme pova-
Zovat za jednu z poslednich obran televize
proti ibytku mladého publika, se jevi jako mé-
dium bliZ§i ,,skutecnému* svétu a hlavné svo-
bodné&j3i.

MIROSLAV ZELINSK Y12

Medialni hvézdy

a medialni obéti
(prolegomena k moznym
uvaham)

Syndrom obéti médii (das Medienopfer-
syndrom — MOS) je termin, ktery pouZiva Svy-
carsky psychiatr Mario Gmiir a mini jim vy-
hrocené psychické stavy lidi, ktefi napf. posti-
Zeni domdcim nasilim jsou nuceni pfi viem
psychickém stradani celit je$t€ atakiim medial-
nich kampani, které seznamuji senzacechtivé
publikum s jejich pfipady. Disledkem je jeSté
silngj§i pocit vlastni viny a prohlubujici se
Spatny psychicky stav obéti (nikoliv v onom
medidlnim smyslu).

Pri pohledu na nejriizngjsi typy reality
show (RS) se téma medidlni obgti (ale také je-

12 PhDr. Miroslav Zelinsky, CSc., pracovnik Fakulty multimedidlnich komunikaci Univerzity TomiSe Bati ve
Zliné, zaméfuje se na oblast masové komunikace, plisobi jako literirni historik, rozhlasovy redaktor a re-

Zisér.
zelinsky@fmk.utb.cz
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jiho protiplu - medidlni hvézdy) dostane
vidy, dfive ¢i pozdé&ji, do centra pozornosti
pozorovatele / divaka, byt nikoliv nutné v piis-
né medicinském slova smyslu.

Protiklad medialni hvézdy a medidln{ ob&-
ti je oviem do znatné miry umély, ve smyslu
obecné lidské tendence chdpat se projevi
okolniho svéta v systému opozic, které niam
(alespoti zdanliv€) umoZiiuji tento svét ne-li
piimo pochopit, tak alespoii pojmenovat nebo
pfifadit k néCemu, co je ndm znimo divéméji
a Cemu vice rozumime (jde o jakousi pfed-pfi-
b&hovou fdzi porozuméni jeviim svéta). Pros-
tou analogif pak dojdeme i k pochopeni zada-
ného tkolu.

V jaké recipientské pozici se ocitd divdk
RS? Pfi jisté (alespoii zdkladni) mife reflexe
medializovanosti, zprostfedkovanosti, umé-
losti, hranosti, reZisérstvi se miiZze obéma zi-
Castnénym strandm jediné mince ona kaZdo-
denni medialni anexe vyhnout ~ nestane se ani
obéti, ani hvézdou, ale kritickym divakem,
ktery rozumi svému mistu a své roli pfed ob-
razovkou. V opatném piipadé se dostivd do
pozice hvézdné obéti nebo ob&tované hvézdy,
ale jeSt€ spiSe do role nékterého z mnoha slab-
§ich derivati tohoto nepfesné formulovaného
vztahu na Skile mezi nastinénymi emocional-
nim p6ly. N&3 divék se tak ocitd v t€Zko rozli-
Sitelném, takfka nestrukturovaném prostoru
prostupujicich se negativnich i pozitivnich
emoci jak na strané piijemce, tak na strané ak-
térl. Jinymi slovy: jako obéti lze samoziejmé
identifikovat vechny zdcastnéné v RS (a to
i na strané téch, ktefi povahu jejich vyjevova-
Mimochodem, v naSem jazykovém okruhu
pravdépodobné poprvé zpracovala toto téma
slovenska prozai¢ka Daniela Kapitaiiova v ds-
p&Sné detektivni novele A( to ziistane v roding
(Bratislava 2005). Jako obéti ale miiZzeme také
potkat pravidelné divaky televiznich RS, jed-
nak pro miru negativnich i pozitivnich emoci,
kterymi se identifikuji nebo konfrontuji s u¢in-
kujicimi, jednak pro ochotu prendSet svét RS
do sféry vetejného Zivota, do zaméstnani
apod. (rozhovory o tom, co se ve stalo ve Vile,
castingy, sledovanost manipulativniho pofadu
Vymeéna manZzelek, vliv znacek potravin a na-
poijt, odévi atd.).

Dal§im faktorem, ktery redlnost — neredl-
nost naSeho vnimani RS ovliviiuje (velmi zfe-
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teln€ to je napf. v pfipadé Vyvolenych) je ko-
miksova povaha celého pfedstaveného svéta:
barevnost prostiedi, ,,charaktery” postav, se-
kvencnost scén (déleni do pomysinych oken
predély s jinglem ,,Lep$i ziistanou*). Na pseu-
doredlny svét je naraZzeno kopyto komiksové-
ho Zénru, ktery zdanlivé plasticky, ale ve sku-
te¢nosti barvotiskové predstavuje zdanlivé
dramatické, ale ve skuteCnosti simulakrické
»scény ze skutecného Zivota®. Tvirciim RS se
daff naplitovat aristotelskou maximu jednoty
mista, Casu a déje, ale zdsadné rozbijeji klasic-
kou strukturu zprostfedkovani: potlaceni ex-
pozice, hypertrofie koliznich a peripetijnich
momentt, stati¢nost katastrofy a absence ka-
tarze. Tato situace se nemiiZe neodrazit v re-
cep&nim procesu. Vznik4 iluze blizkosti prota-
gonistll, ktefi vstupuji do naSich domovd, sta-
vaji se souCastmi statisich domdacnosti,
pfichdzeji v pravidelném a oCekdvaném case,
vyvolavaji emoce. Jejich ontologicky statut je
oviem primarn€ virtudlni, charaktery (diky
stfihu a reZii) konstruované a manipulované,
divické angaZma bez osobnostntho rizika a ru-
Ceni.

V souvislosti s nastin€nou opozici medidl-
ni obéti a medialni hvézdy je moZné pridat jes-
€ jeden ,komunikacni statut”, a to rukojmi.
Protagonisté jsou rukojmimi televizni drama-
turgie a celého Stabu, zaméstnanci televizi jsou
rukojmimi sponzord, divdci pak rukojmimi
majitel vysilacich prdv. Jedinou moZnosti
svobodné volby je absolutni neucast na celém
projektu.

VLAsTA HOCHELOVA !
Reality show a ich
recepcia na Slovensku

Koncom roka 2005 zverejnili v médidch
vysledky paneurépskeho TV prieskumu UPC,
uskutoneného v 14 eurépskych krajinich,
vratane Slovenskej republiky. ISlo o prieskum
spravania televiznych divakov na vzorke viac
ako 6 tisic respondentov metddou face to fa-
ce, pricom boli dodrZané pravidl4 reprezenta-
tivnosti. Okrem iného z neho vyplynulo, Ze
televizne reality show sa stretli so zdujmom az
54 percent slovenskych divdkov, av§ak len 34
percent ich tGdajne aj skutoCne a pravidelne
sledovalo.
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Reality show majui vy§Siu GspeSnost jedno-
znaéne u miadsich divakov, naopak star3i di-
véci predstavujil z hladiska sledovanosti vy-
raznd menSinu (19 percent). VicSina sloven-
skych divdkov sa vSak vyjadrila k tomuto
programovému typu kriticky (od neakceptova-
telnosti aZ po mierne etické vyhrady). Len
13 percent slovenskej divickej obce ho akcep-
tovalo po vSetkych strankach, povaZujic tele-
vizne prostredie za slobodné, a preto vhodné
pre akykolvek druh televiznej zdbavy.

Oproti Ceskej televiznej scéne slovenské
média zadali s produkciou televizneho feno-
ménu reality show s miernym Casovym skl-
zom, a preto je tu opravneny predpoklad, Ze
tento program, Casto globdlne identicky (expe-
rimenty Big Brother, VyVoleni, spevicka stitaz
SuperStar atd.), videli nasi divéci na dostup-
nych &eskych kandloch uZ v predstihu, ¢o sa
potom mohlo prejavit v nizsej ,,domacej* sle-
dovanosti.

Domnievame sa, Ze pri uvazovani o média-
mi a odbornikmi asto pertraktovanej nizkej
kultdrnej a etickej hodnote reality show Casto
dochadza k nevhodnému zjednoduSovaniu
a unifikécii, pretoZe pod pojmom reality show
sa skryva typovo velmi rozmanité a Siroké
spektrum projektov, a to nielen televiznych, ale
aj rozhlasovych a internetovych, priCom niek-
toré z nich vykazuji vysoku kultiru aj kultir-
nost aktérov a nemoZno im vycitaf ani absen-
ciu mravnosti. Vhodnym prikladom je pévod-
ny projekt Slovenského rozhlasu — reality show
Piatky pre matky na okruhu Radio Slovensko,
v ramci ktorého dlhodobo vysielali priebeh te-
hotenstva dvoch znimych osobnosti, mapujic
pripravu na porod, porod v priamom prenose aj
prvé mesiace Zivota doj¢iat. Tito rozhlasova
reality show mala vyrazne pozitivne posolstvo.
Prina8ala emdcie mamiciek, ich manZelov, sta-
rych rodiCov, autentické vypovede o radosti,
starostiach a rodi¢ovskom §tasti, vyjadrenia le-
kdrov a i. MoZno hovorif aj o vychovnom
a edukativnom vyzname relicie. Iné reality
show zo slovenského komeréného televizneho

prostredia zas — naopak a jednoznaCne — pre-
zentovali prvky a stereotypy patriace do tzv.
niz3ej kultary, aviak divicky osvedcené a ko-
meréne GspeSné.

Ak chceme mapovat postoje slovenského
divaka alebo dokonca $irSej verejnosti k reali-
ty show, &i vobec k [ahkej a tzv. ,poklesnutej*
televiznej zdbave (napr. telenovely), musime
si pripomenit fakt, Ze Slovensko je krajinou,
kde sa vii¢Sina obyvatelstva hldsi ku katolickej
viere a v tejto siivislosti k pestovaniu mrav-
nosti a istej duchovnej &istoty. Predpokladali
by sme, Ze to md vplyv aj na recipientské (vo
vztahu ku vSetkym médidm, ich reldcidm a ty-
pom programov) a celkovo kritické postoje
k medidlnym produktom. Programy ,,s nizSou
kultirou” viak paradoxne vykazujd na Slo-
vensku vysoki sledovanost. Na jednej strane
je tu fenomén sledovanosti ako ukazovatel di-
vackeho zdujmu a na druhej strane vztah diva-
ka k sledovanému programu, ¢asto charakteri-
zovany vyrokom: ,,Pozerdm sa, ale nepaci sa
mi to.* (Usmevné je, Ze aj mnohi masmedial-
ni odbornici hovoria: ,,Pozerdm, ale iba zo Stu-
dijnych dovodov,“ hoci po istom Case sledova-
nia ich ur¢ity televizny produkt zaujme rovna-
ko, ako kazdého bezného divika.)

Po divicky aj odborne kontroverznych ko-
munikitoch - televiznych reality show — ob-
vykle silneji kritické ohlasy, prerastajiice aZ
do prejavov pobtirenia znacnej Casti verejnos-
ti. Deje sa tak pod vplyvom inych médii, naj-
CastejSie tlace, ktord podrobuje kritike drama-
turgiu a komer&nt produkciu audiovizudlnych
médii a prind3a posudky a ndzory odbornikov
a medidlne zndmych osobnosti. Aviak niekedy
- a menej ndpadne — sa tak deje aj pod vply-
vom katolickych kfiazov, ktori odrddzaji fudi
od sledovania takychto programovych typov,
upozoriiujic na kultiirne a mordlne rizikd a da-
vajlic to do stvisu s vierou (v zmysle ,,Clovek
sa zodpoveda Bohu*). Proti tomu by sa v za-
sade ani nedalo ni¢ namietaf, ved kazdy ma
privo na verejné vyjadrenie ndzoru, ak by sa
toto posobenie na veriacich (divdkov) nespija-

13 PhDr. Viasta Hochelovi pracuje jako odbornd asistentka na Katedre Zurnalistiky Filozofickej fakulty Uni-
verzity Konstantina Filozofa v Nitfe. Odborné se orientuje na periodicky tisk, metodiku price v tisku, zpra-
vodajstvi a etické a psychologické aspekty v masové komunikaci. Vedle odbornych stati ve sbornicich
a odbornych ¢asopisech publikuje bisné, povidky a pohidky. Je autorka Slovniku novindrskej tedrie a pra-

xe (2001).
vhochelova@ff.ukf.sk
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lo sifasne s maskovanou podporou roznych
predsudkov — voli homosexualite, samotnej
sexualite, Zenskej problematike a sexudinej
emancipécii (tradi¢né postavenie Zeny v rodi-
ne, slobodné rozhodovanie Zeny verzus inter-
rupcia ponimand ako vraZda), feminizmu atd.
Mnohé tieto otdzky sa tcelovo spdjaju s kriti-
kou liberdlnosti spolo¢nosti (ako prehnanej)
a demokracie (ako prili§nej).

V siivislosti s predsudkami slovenskej spo-
loCnosti nemoZno upriet pozitivny vyznam
niektorych televiznych reality show (napr. Big
Brother na Markize), kde oby€ajni Tudia —
v tomto pripade homosexudli — sa nebdli otvo-
rene hovorit o svojej sexudlnej orientécii,
sposobe Zivota a ldske. Verejne sa prezentova-
li ako sympatické osobnosti, vstupujiice cez
obrazovku do stikromia na$ich ,,obyvacko-
vych® predstdv aj do naSho svedomia. Pouka-
zali na svoje nelahké postavenie v slovenskej
spoloCnosti. (Prekvapenim bolo, Ze prave je-
den z nich vyhral stfaz.)

Této reality show vyznamne prispela k dl-
hotrvajicemu procesu birania predsudkov
a moZno i k zmene postoja Casti verejnosti
k homosexualite. Zrealnila a ,,zu8Tachtila®
predstavu Tudi o minorite, ktorej ,,prislusnici*
uZ tradi¢ne, ako je zniame, odchidzajd hlavne
z menSich miest a z vidieka do zahranicia, naj-
CastejSie do Ceskej republiky (konkrétne do
Prahy), aby sa vyslobodili z neprajného a mo-
ralizatorského prostredia, kde sa homosexuali-
ta povazuje stdle za lie€iteln chorobu alebo
eSte horSie — za nemravnost, sidliacu v samot-
nej podstate cloveka. Ak ni¢ iné, tak prave ten-
to aspekt Big Brother v slovenskej komercnej
verzii mozno hodnotit ako verejne prospesny.
V tomto zmysle mozno hovorit o reality show
aj ako o socidlno-kultirnom fenoméne, ktory
md moc menit spolo¢nost.

JOSEF MANAK!
Funkce a moc vychovy

Osvobodili jsme se z komunistického rije,
v némZ veSkery Zivot usmériioval nejvyssi
kormidelnik a podle jehoZ smérnic Elovéka po
dobrém nebo po zIém [idili inZenyfi lidskych

dusi, a stali jsme se soucasti vyspélé civilizace
globalniho svéta, ktery povaZuje za priority
svobodu, demokracii, soukromy majetek aj.
ProtoZe se v3ak tyto hodnoty rizné chépou,
uplatfiuji se v praxi odliSnym zplisobem, a to
na zékladé vladnouci ideologie, tradic, domi-
nantnich osobnosti apod. N&kdy vystupuji do
popfedi rozpory a problémy a hovofi se o kri-
zi spolecnosti. Drivejsi regulativy souZiti, jako
napf. ndboZenstvi, mordlka, tradice aj., presta-
vaji mit univerzalni platnost, nebot viechny
hodnoty se relativizuji, vie, co neni vyslovné
zakazdno, je dovoleno (anything goes). Cas od
Casu néco i tyto liberdlni hranice pfekrodi
a vyvola idiv, pfekvapeni a u ¢isti vefejnosti
1 pohor3eni. To jsou pfipady politickych skan-
dald, nepotrestanych defraudaci a v posledni
dobg téZ Sokujici porady televize.

Z pohledu pedagoga se v této souvislosti
dnes stdva vysoce aktudlni prastard otdzka, to-
tiz do jaké miry miZe vychova ovlivnit vyvoj
Clovéka, orientovat ho Zidoucim smérem
a celkové ho kultivovat a humanizovat. Od-
povéd neni ani jednoduchd, ani jednoznaln4,
nebot vychova pfedstavuje jen jednu stranu
pomysiného trojihelnika vlivii, tj. dispozic,
prostfedi a vychovy, které se dialekticky vza-
jemné podmifiuji. Nejnovéjsi vyzkumné zave-
ry prokazuji, Ze asi 50 % chovini tvofi biolo-
gicky zdklad a Ze prostfedi a vychové je vy-
hrazeno pfiblizn&€ t€Z 50 % prostoru pro
utvafeni jedndni. Je to pomérné velkd Sance
vychovy pro ovliviiovdni osudu ¢lovéka, ale
musi se téZ pocitat s formativni silou prostie-
di, které nelze snadno podfidit vychovnym z4-
meérim. K daéinnym vychovnym prostfedkim
patfi také vyrazné priklady a jejich Zivelné pii-
sobeni i zimérné vyuZivani.

Pfipomefime, Ze napodobovani vzorl cho-
vini doprovazi ¢lovéka od zatdtki jeho homi-
nizace a Ze i dnes se vyrazné uplatiiuje v riiz-
nych oblastech Zivota (méda, ritudly, tradice
aj.). Ndpodoba uZ sice neni rozhodujici pro
existenci lidského rodu, nicméné spoluutvafi
spolecenské klima, z n€hoZ vyristaji vzorce
chovéni pro mladou generaci. Je je§t€ v pameé-
ti vefejnd diskuse o vlivu televize na mladeZ,
v niZ ani vyzkumné doloZené argumenty ne-
pfesvéd¢ily mnohé | liberdly* o vlivu negativ-

14 Prof. PhDr. Josef Maiiak, CSc., vedouci Centra pedagogického vyzkumu na Pedagogic-
ké fakulti€¢ MU v Brné, je autorem mj. publikace Nérys didaktiky (2003).
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nich piikladd, a sledujeme dalSi vyhroceni té-
to problematiky v nedavném vysilani ko-
merénich televizi. I nékteré ,ulené hlavy"
a nejvyssi predstavitelé spoleCnosti shledavaji
zajimavym moderni souboje o bezpracny zisk,
ponizujici aktéry téchto her, pfiznalné nazva-
nych ,,VyVoleni* a ,,Velky bratr*. Zda se, Ze
jde o tanec na potapé&jicim se Titanicu, demon-
strujici tzv. ,,éru prazdnoty* a vrcholny indivi-
dualismus. Dokonce se neozyvaji ani bojovni-
ci za velké idedly lidstva a tyto ,,drobné" ano-
malie spoleenské patologie prehliZeji.

Tato jakési schizofrenie je u nds urCitym
disledkem $patné pojaté svobody a demokra-
cie, ale vidéno z §irsiho pohledu jde o celosvé-
tovy trend, ktery nema kofeny u nis. Z peda-
gogického hlediska, ma-li se jedinec, skupina,
lidstvo nejen udrZet na vysoké civilizalni
tirovni, ale mé-li dosahovat stale vy3$§iho stup-
né svého rozvoje, je nezbytné pfijmout a za-
chovavat urdity ¥ad, ktery vSichni respektuji.
Je proto nutno oZelet absolutni svobodu a pod-
tidit nékteré své potfeby a zdjmy ciliim spole-
Censtvi, piijatému moradlnimu kodexu, jehoZ
platnost je déna vyhodami, z nichZ maji pro-
spéch vsichni. To je i zdkladna vychovného
plisobeni: rozvijet a odporovat vSechno to, co
je z této, tfeba i vzdalené perspektivy Clovéku
prospésné.

Soustfedime-li se na zminéné televizni po-
fady, vyvstiva pfed ndmi nékolik otaznikil, ba
vykficniki:

1. Bez zdsadni kritiky a hlubsi reflexe se to-
leruje a $ifi (nebo i obdivuje) hrubé chovi-
ni, nesludné vyjadfovini. drsnd zdbava.

. Bez zébran se pfedvidi nevizand sexudlni
exhibice.

3. Zcela chybgji kulturni aktivity, napf. Cet-
ba, hra na hudebni ndstroje, zp&v, Sachy
apod.

4. Vibec se nemluvi o prici, af t€lesné, nebo
duSevni.

5. SoutéZz o vysoké &astky nemd Zadna pra-
vidla, rozhodovani divikd je pravdépo-
dobné zmanipulovino.

6. Obdobné zvricené a nekulturni chovini se

o

ale nebylo tak masovym a globélnim je-
vem, kromé toho existovaly rozmanité ko-
rektivy a zdbrany. Soucasna exploze bruta-

lity a neiicty k ¢lovéku je zdsluhou televi-
ze. Jde o novy fenomén!

Pii analyze a posuzovani z pedagogického
hlediska nejde o moralizovani nebo zakazova-
ni, protoze by §lo o marné a naivni po¢inani,
nebot v téchto jevech jde o pohyb a vyvoj ce-
1é lidské spolecnosti smérem od blahobytu
k novému, hedonickému Zivotnimu stylu,
v némZ se dominantnim rysem stiva zdbava,
byt mnohdy i zvracend. Jakd je v této situaci
funkce a moc pedagogiky a vychovy? Pedago-
gika uZ ze své podstaty musi tuto realitu ref-
lektovat, nebot jejim poslanim neni jen edu-
kaéni jevy registrovat, popisovat, klasifikovat,
resp. interpretovat, ale téZ hledat cesty, jak Clo-
véku pomdhat dosahovat stdle vysSich cild
v zajmu udrZitelnosti Zivota. Nelze se tedy ani
vyhnout ndvrhim, jak tyto negativni jevy pie-
konat. Byla jiz zminka o piisobeni pozitivnich
ptiklad a vytvateni takového spoletenského
prostfedi a mikroprostiedi (rodina, §kola, z4-
jmové skupina apod.), které bude podporovat
progresivni vyvojové tendence. V d&jindch pe-
dagogiky jsou ptipomindni pedagogové, ktefi
to isp&3$né dokazali (Makarenko, Don Bosco,
Neill aj.). I dnes podobni vychovatelé existuj,
aviak &asto o nich nevime. Také mnozi mysli-
telé na nezbytnost feSenf téchto problémi upo-
zorfiuji (napf. Einstein, Rogers, Capra aj.).

Zda se, Ze na obecné vystrahy, doporuceni
nebo pfiklady ¢lovék dosud neni schopen pfi-
méfend reagovat. Je tedy tieba hledat konkrét-
néjsi metody a opatfeni, na néz miZe nase do-
ba slySet, a tim potvrdit diileZitou funkei a téZ
jistou, byt omezenou moc pedagogiky. Je redl-
né predpoklidat, Ze v repertodru metod a po-
stupli kazdého pedagoga by mohlo a mélo byt,
aby u subjektl, na které piisobi, formoval
schopnost kritického my3leni, samostatného
dsudku a rozhodovini a pfedpoklady k tvofivé
praci. S tim Gzce souvisi trvaly vycvik v odol-
nosti viici manipulovani vieho druhu. Bude-li
se takto orientovand edukace dafit, potom
v piipadé televize (ale i jinych médii), kdy
bezmocné pfihlizime §ifeni pornografie, ndsi-
1, nesmyslného traveni volného Casu apod.,
bude opravdu stacit prst, kterym toto 3kodlivé
plisobeni vypneme.
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Z jiného soudku

Verse — Marmiv K120

Slunecnice

je v ¢erném poli

Zluta nit

a sotva vzit

co nehleda se

zamykd umiracku tissi
slune¢nic zlatodernou skrysi
kde sebe lamou v pase

kde nit je k pretrZeni tenka

cink umiracek

cink Zivofena

Nahy Kristus vstoupi do zahrady
val¢ikovym krokem

levou rukou

otrhd viechna zrald jablka
pozdravi upracované vesnicany
a pujde stejnou cestou zpét

zpét

pojd a pomodli se se mnou
vim, Ze to oba neumime
ale co kdyby prece

Hanele

koc€ic¢im hibetem

rano sklada

kde barev fada

chléb potfebnym

opilym vino

a pod rdm podepsany ,,zrada®
nakreslit tfislo Hanelino

] 60

ospalé kavou

v niZ prsty plavou

a cukrovany klin

stin néhy rozvalin

za milovani

za chvili dravou

za stesk co v dlani

se skryvé Hanelin

vyZehlit ubrus

rozlit kavu

do dlani skoro vlastni hlavu
tvar do divéiho sloZit klina
pak tife spat

Ze napotéad

Ze rukama se hlava stind
kulatd, tepld... Hanelina

Nekokrhani

straZ baZzanti obchazi rano
a skoro fici nevidino

a skoro slySet odpoved

Ze stokrat ne

poprvé ano

Ze pravé ted

tthorem kraci

sotva nazi

a skoro fict Ze néco schazi
st&Zi k placi

tvére stali

polibky — nejcistsi vrazi



Karky

zem omazana bilym medem

a prece dycha

kde 1Zice ticha

kde sladne stesk

snad pro potlesk

snad pro kliceni naskrz plédem
chléb jarni ldmou do kalicha

kolik je hvézd

se nesmi odpocitat

to jen Bith zapomnél
pritlouct na nebe
vystraznou tabulku

rukou je§té teplou od Evy

Bez odpovédi

tikroky stranou
1 nepopsanou
chut predpojaté
pro adresita
,.skoro svata“
hra na ¢ihanou

Kristova

sama vchazi

v kuchyni z lina stiepy sbira
krajina v astech, hlina sird

v podpaZi mec

a v pésti ranu

pomodli se za krev v t€ dlani

a Stastny bud za vzpomindni
7es’ potkal svatou, skoro pannu
Ze oci jsou

v nich slepa vira

Spatné se spi

a hiif se vstava

Tvvs

mlcenim povleceno

na no¢nim stolku kousnuto do jablka

kde réno noci puklé v pili
kde viiné, co se kratce tuli

bud zdrav, mily,

Ty, mild, zdrava

Ze Tvé je, neni polibeni

ptl roku, déle podivano

na ¢tyfi kroky mi¢i ANO
kiehko je kolem, stfepll neni

a vzduchem, Usty —~ nemodleni

jen to mlaskne

je ticho zas v bezdétnych polich
zas jaro opiré se do skel
nafialovélymi fadry

jak loni zas se zalZe snaz
pod jazyk jar... (ne!) zimostraz

do licek nach
slabindm okru hrstka
a v srdci ndmornickou tmu

piistavni majék, stafim slepy
kde na palubé nahé stfepy

Potmeé

noc slehd krajin€ mezi stehna
Jje skomiravo

nékdo pod pefinou

ti dal studenou ruku do klina

za oknem se narychlo

ale vrele zad€lava na rano
a jediné na co mysli§
Jje jak si prikryt nohy studem
aby nezablo
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In memoriam

Za profesorem
MUDr. Ferdinandem
Precechtélem, DrSc.

Byvaly prednosta Mikrobiologického tstavu
Lékarské fakulty Masarykovy univerzity a Fa-
kultni nemocnice U Sv. Anny v Brn€ prof.
MUDr. Ferdinand Precechtgl, DrSc., se naro-
dil 3. 9. 1926 v Ostravé v rodiné strojniho z3-
mecnika. Po maturité pracoval rok jako labo-
rant u doc. Skovrédnka na ostravské transfuzni
stanici a tam se poprvé setkal s mikrobiologic-
kou problematikou. Jako student na brnénské
lékaiské fakult€ se stal v . 1951 demonstrato-
rem, v fijnu 1952 pomocnou védeckou silou
a 1. 1. nasledujictho roku zastupujicim asisten-
tem Mikrobiologického tstavu prof. Tomaska.
Po promoci 8. 3. 1955 byl jmenovin odbor-
nym asistentem. V r. 1963 obhdjil kandidat-
skou praci tykajici se laboratorniho pritkazu
stafylokokovych infekci. Habilitoval se v roce
1970 na tématu stafylokokovych toxinti. Dne
1. 3. 1971 byl jmenovan vedoucim Ustavu
mikrobiologie a imunologie 1ékaiské fakulty
a prednostou mikrobiologického oddéleni fa-
kultni nemocnice. V 1. 1973 absolvoval stdZ na
Statens Seruminstitut v Kodani. V r. 1982 ob-
hdjil doktorskou disertaCni praci a nasledujici-
ho roku byl jmenovin profesorem lékafské
mikrobiologie. V r. 1990 odeSel do diichodu.
Prof. Precechtél je zndm pfedevs§im jako
autor fady ucebnich textd z lékatské mikrobio-
logie. V 1. 1964 samostatné zpracoval Lékat-
skou mikrobiologii pro studujici stomatologie.
Ve vSech dalSich vydénich brnénskych uceb-
nich textd se podilel zejména na kapitolach ze
specidlni bakteriologie. V roce 1975 spolupra-
coval s doc. Johnem na celostétnich skriptech
pro studujici stomatologie. Pod jeho redakci se
ndm v Brné 1. 1978 podafilo sousttedit vech-
ny dily skript z l€karské mikrobiologie do je-
diné pfiru¢ky nazvané prost& Lékafskd mikro-
biologie. Na svét¢ se tak ocitlo prvni vydani
pozdgji v celé republice zndmych a oblibenych
Precechtélovych skript, stile opravovanych
a dotiskovanych, kterd se oficidln€ uZivala
i v Hradci Kralové a v Olomouci a kterd si ku-
povali medici z celého tehdejsiho Ceskoslo-
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venska. Posledni pfepracované vydani téchto
skript vySlo v . 1995.

Jak vyplyva ze zaZloutlych kopii starych
posudkil, na prof. Pfecechtélovi ocefiovali
nadfizeni, totiZ prof. TomaSek a doc. Jandések,
pfedev§im jeho pracovitost, pedagogicky ta-
lent a rozsdhlé praktické znalosti oboru. Cenil
si ho i prof. Martinec z pfirodovédecké fakul-
ty. Ja jsem ho poznal jeSt€ jako student pred 45
lety. V zimnim semestru Skolniho roku
1961/62 se nds na Mikrobiologickém dstavu
se§lo asi osm zdjemcl o tzv. studentskou vé-
deckou ¢innost. Asistent Janddsek, pfedpokla-
dany néastupce prof. TomaSka, dostal ndpad
jednou tydné pro nds pofddat mimotadné se-
minéfe o novinkdch v 1ékafské mikrobiologii.
Jeden z prvnich semindfl vedl as. Precechtél.
Vyuzil své némciny a francouzstiny, citoval ci-
zi literaturu a jd si fekl: Ten Precechtél je tu na
stafylokoky. Byla to pravda, ale ne cela. Dalsi
semestr jsem pomdhal pfipravovat praktickd
cviceni. A salmonela ne a ne rist na Wilsono-
v&-Blairové piidé v typickych Cemnych koloni-
ich obklopenych zrcadlovym leskem. Nacho-
mytl se k tomu as. Pfecechté] a poradil: ,Labo-
ratorni kmen salmonely ti jen tak na Wilsonovi
nikdy 3pigl neudg€ld, musi§ ho rozmichat
v troSce Sajsu z rektdlky.” Mé&l pravdu a ji si
fekl: Tak Precechtél je tu pfes celou bakterio-
logii. Zase chyba. Za Cas, kdy uZ ze mne Jan-
dédsek zacal vychovdvat virologa, ozval se ko-
lega Rosta Velecky z bratrského ustavu epide-
miologie a chtél stanovit toxicitu Persterilu na
tkafiové kultute. NeSlo to a neSlo. AZ se v la-
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boratofi zastavil Precechtél a doporucil,
abych z tkatiové kultury fadné opral zbytek sé-
ra z ristového média. Tehdy jsem si fekl s ko-
ne¢nou platnosti: Precechtél se vyzni v celé
mikrobiologii.

Mohu pokracovat? Tak naposledy. Po le-
tech jsem jako Cerstvy vedouci serologické la-
boratofe $patn€ napldnoval dodavky streptoly-
sinu O — misto kyZeného poctu baleni pfiSel
jen tentyZ poCet ampulek, zkratka streptolysi-
nu bylo desetkrit méné. V oné dobé€ stitné Hi-
zeného- hospodafstvi nebylo moZno pfinutit
vyrobce, aby dodal vic, neZ se napldnovalo.
Rozhodl jsem se tedy vyrobit si streptolysin
sam. Nechal jsem navafit pér litrli bujonu, na-
ockoval produkénim kmenem streptokoka, ale
titr streptolyzinu byl pranepatrny. Tak znovu.
Zase nic. VyzkouSely se viechny bujonové za-
klady, co na dstavu byly — od renomovanych
firem Difco, Oxoid, Merck —, ale vysledny
produkt byl stdle nepouZitelny. Musel pfijit
doc. Precechtél a navrhnout uvafit bujon pii-
mo z telectho masa. Streptolysin z tohoto bu-
jonu mél mnohatisicovy titr a osolené zbytky

telectho poZité proti vSem pfedpisim na varné
ptd mi chutnaly jako vrcholnd lahiidka.

Zacala normalizace. Doc. Precechté] byl
jmenovin vedoucim dstavu. Pamatuji si na
jednu cestu s kolegyni Burgetovou do Prahy.
Litovali jsme doc. Jandiska, Ze byl ptinucen
odejit z fakulty na krajskou hygienu, ale shod-
li jsme se, Ze po organizalni strince by ho mo-
hl Precechtél pfedcit. JenZe docent a pozdéji
profesor Precechté] se stal prod€kanem fakul-
ty. AC travil celé soboty a nedéle na listavu, na
mikroby a mikrobiologii se mu zacalo nedo-
stdvat Casu. NaSt&sti ndm jako dobry organiza-
tor v&as rozdélil tkoly, takZe fakultni i zdra-
votnicky mikrobiologicky ustav mohly cel-
kem bez problémi fungovat dél. Pfizndm se,
Ze pred 1éty jsem nechdpal, proc $éf travi so-
boty a nedéle na dstavu. Ted tomu rozumim.
A lituji, Ze vikend ma jen 48 hodin.

V diichodu to profesor Pfecechtél nemél
snadné. Zdravotni potize mu stdle vice zne-
moZziiovaly b&€Zny pohyb. Po dlouhé nemoci se
jeho Zivotni pout uzaviela 21. kvétna 2006.

M. VoTtava

Za Zderikou
Dvorakovou

Dne 30. kvétna 2006
zemiela v Bmé ve
véku sedmdesati os-
mi let Zdefika Dvo-
fakova (nar. 6. tinora
1928 v Olomouci),
kterd v letech 1984 - 1998 plsobila v redakei
naSeho Casopisu jako tajemnice. Pfed pficho-
dem do redakce revue Universitas byla téméf
Ctvrt stoleti sekretdrkou katedry ¢eského jazy-
ka a literatury na Pedagogické fakulté Masary-
kovy univerzity. Jeji kolegové i nadfizeni na ni
vzpominaji jako na obétavou pracovnici, kterd
byla vidy v dobré niladé a kdykoli byla o-
chotna vyhovét prosbé o pomoc. Diky své své-
domitosti a dobré paméti mnohokrat zabrénila
administrativnim opomenutim nebo chybdm
v rukopisu. Slo-li o véc, kterou pokladala za
dileZitou, neohliZela se na pracovni dobu a ne-
opustila psacf still, dokud tikol nebyl spinén...
Stejné svédomitd byla Zdena Dvotikova
(v oblanské legitimaci méla zapsano kfestni
jméno Zdefka, ale v§ichni jsme ji znali jako
Zdenu) i jako matka dvou dnes uZ ddvno do-

spélych déti. V mladi byla také sportovné Cin-
na, hrdvala zdvodné stolni tenis a cvicila v So-
kole.

PrevdZnou &ist své profesni drihy stravila
Zdena Dvordkova jest¢ v ,predpocitalové™
dobg, kdy tdfedni dopisy i rukopisy, které 3ly
do tisku, musely byt pfepisovany na psacim
stroji. Ve druhé poloving Sedesdtych let, kdy
bohemisté z Pedagogické fakulty pfipravovali
slovnikovou pfirutku Ceska literatura 1918 -
1945, ptepsala Zdena Dvofdkovd na stroji ce-
1y rukopis knizky, a to po pracovni dobg. Hes-
la, kterd se pfepracovdvala, musela psat do-
konce nékolikrat. Kniha o 515 strankich byla
vytiSténa a svazdna, ale po ndstupu normaliza-
ce ji nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel
nesmélo vydat a v3ech 20 000 vytisk{l (kromé
pér desitek, které se rliiznymi zpisoby podafi-
lo zachrénit) bylo ddno do stoupy. Jmenovité
je Zdena Dvotédkova uvedena v Opelikové vy-
dani Skacelovych prozaickych textt Ttindcty
Cerny ki (1993). Jifi Opelik totiZ v Edi¢ni po-
znamce zaznamendva samizdatoveu bibliofilii
Deset malych recenzi, vydanou v roce 1975
k padesitindm vytvarného kritika [gora Zhote,
kterou Z. Dvofdkova vzorng pfepsala na ruéni
papir.
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Vyznamné osobnosti nasi unverzity

Edward Babak
a brnénska fyziologie

Pred osmdesati lety 30. kvétna 1926 zemfel
Edward Babak, profesor fyziologie a budova-
tel dvou brménskych vysokych $kol, Masary-
kovy univerzity a jeji 1ékafské fakulty a Vete-
rindrni a farmaceutické univerzity. Rektofi
téchto univerzit zastitili vzpominkové odpo-
ledne pfi prileZitosti 80. vyro¢i umrti Edwarda
Babdka, kde povolani odbornici hodnotili jeho
celoZivotni dilo. V roce 1999 vySla monogra-
fie autord Pavla Braveného a Zdefika France:
Edward Babdk; v ni se miiZe Ctenaf seznamit
s jeho Zivotem. V §irs{ vefejnosti je zndmo je-
ho usili v budovani brnénského vysokého
skolstvi i jeho Cesky psana piirucka morfolo-
gie a fyziologie ClovE€ka Té&lovéda, vydana
v roce 1908. V této tvaze se proto pouze za-
myslim nad dlohou Babdka jako zakladatele
Fyziologického tstavu brnénské lékafské fa-
kulty a nad tim, v ¢em miZeme najit pouceni
pro na8i prici na tomto dstavé v souCasnosti.

Jiz od dob J. E. Purkyng, ktery oddélil fy-
ziologii od anatomie a zaloZil prvni fyziolo-
gicky dstav na nasi planeté, plati, Ze uitel fy-
ziologie musi byt vyznamnym v&dcem a Ba-
bk tuto podminku beze zbytku spliioval.
V roce 1918, kdy se stivd v Bmé pfednostou
fistavu, je jiz 11 let univerzitnim profesorem
fyziologie a autorem padesdti sedmi publikaci
ve francouzskych a némeckych Casopisech ta-
kové trovné, kterd odpovida soucasnym Caso-
pisim s impakt faktorem. V tomto seznamu
jsou vysledky vyzkumi provédénych na zvifa-
tech i na pokusnych osobich. Mezi jinymi
jsou to price tykajici se vyvoje nervové sou-
stavy u obojZivelnikii, vztahu mezi metamor-
fozou obojZivelniki a vnitfni sekreci, uZiti ku-
rare jako blokatoru nervové svalového pfeno-
su, vlivu aktivity bloudivého nervu na tepovou
frekvenci v ontogenezi, vztahu mezi délkou
stfeva a vyZivou u nizsich obratlovcii a regula-
ci dychani v ontogenezi. Svymi vyzkumy
v oblasti termoregulace, provedenymi jak na
pokusnych zvifatech, tak u Clovéka, vyrazné
prispél k zavedeni inkubdtorii do péce o nedo-
noSené novorozence.
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Domnivam, Ze i nyni by u€itel fyziologie
na lékatské fakulté mél ovladat oba typy expe-
rimentalnich technik, pokusy na zvifatech a na
lidskych subjektech, aby mohl presvédCive de-
monstrovat studentim lékafstvi, Ze medicina
je experimentalni pfirodovédny obor, a nikoliv
soubor pokynll sepsanych ve smémicich pro
diagnostiku a 1é¢bu jednotlivych onemocnéni.
V roce 1921 vychazi rozsahla v némeckém ja-
zyce sepsand monografie srovndvaci fyziolo-
gie, ve které je Babdk autorem osmisetstran-
kové kapitoly o mechanice a nervovém fizeni
dychéni. Vyzva Castnit se mezindrodni mono-
grafie presvédéivé dokumentuje jeho mezind-
rodn{ uzndni. VétSina z nds, ktefi jsme se stali
prednosty brnénského Fyziologického dstavu
po Babikovi, kritérium mezinirodniho uznéni
také spliiuje. Jsem presvédCen, Ze tomuto nd-
ronému poZzadavku budou odpovidat i naSe
néstupkyné nebo néstupci na mist€ pfednosty
Fyziologického tstavu Lékafské fakulty Ma-
sarykovy univerzity.

A jesté jedno pouceni nidm prinasi sezné-
meni s Zivotopisem Edwarda Babédka. Na pte-
lomu devatenictého a dvacitého stoleti, stejné
jako dnes po sto letech, platilo, Ze price na
teoretickém 1tstavu byla pro lékafe spojena
s men§im finanénim ohodnocenim neZ price
v klinické praxi. Tehdy jako nyni, proto jen ti
z 1ékain, ktefi byli vyrazné zaujati védeckou
praci, volili toto povoldni. Edward Babék byl
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habilitovan v roce 1903, to mu bylo 30 let.
O &tyfi roky pozdgji byl jmenovan profeso-
rem. Myslim si, Ze bychom neméli odkladat
udglovani védeckych a pedagogickych hod-
nosti ani dnes. Nebezpedi, Ze neziskdme na te-
oretické ustavy kvalitni védecké pracovniky
auditele, je v souCasnosti zfetelné a neméli by-
chom ho podcetiovat, pokud chceme brét od-
kaz profesora Edwarda Babaka vaZné.

B. FISErR

Vzpominka
na Mihajlo Rostohara
(1878-1966)

K vyznamnym, svéraznym a zakladatelskym
osobnostem nasi univerzity patfi profesor Mi-
hajlo Rostohar. Narodil se 3. 7. 1878 v Bre-
géch ve Slovinsku, své vlasti ziistal cely Zivot
vérny, znovu se tam vracel a po bohatém Zivo-
t& v Golegu 5. 8. 1966 ve v&ku 88 let zemfel.
V mladi byl aktivaim ¢lenem vlasteneckého
sdruZen{ a byl literammé& Cinny. Studoval od
r. 1901 na univerzité ve Vidni medicinu, pfi-
rodn{ v&dy a psychologii, experimentilni psy-
chologii a noetiku ve Styrském Hradci; dokto-
rét filozofie ziskal ve Vidni 1906 na zaklad€
disertace Ueber Hypothesen und ihre erkennt-
nistheoretische Bedeutung. Ziskal stipendijni
pobyt ve slavném psychologickém tdstavu W.
Waundta v Lipsku. Videfisky prof. Jod! ho do-
porugil prof. T. G. Masarykovi, u ného? se
Rostohar v roce 1911 habilitoval praci Theorie
hypotetického soudu, v niZ zpracoval hrani¢ni
otizky logiky a psychologie; tuto tematiku
prednasel na FF UK, ale pfedeviim rozvijel
experimentdlni metodologii. Pfes nepfizeii po-
zitivistického filozofa a psychologa F. Krej¢i-
ho si v letech 1911-12 vybudoval z vlastnich
prostfedkll ve fyziologickém fistavu prof.
F. MareSe experimentdlné psychologickou la-
boratof (1924 ji premistil do Brna). V roce
1915 narukoval a ke konci 1. svétové valky se
jako diistojnik rakousko-uherské armédy stal
miuvéim pii vyhlaSeni ob&anské neposlusnos-
ti monarchii. Podilel se na zaloZeni univerzity
v Lublani. KdyZ pro kfivé nat€eni nebyl navr-
Zen za profesora, vratil se r. 1920 do Prahy.
V 1. 1923 byla jeho venia docendi prevedena
z UK na MU v Brné, kde plisobil nejprve ve

fyziologickém dstavu prof. Babdka, od roku
1924 jako mimotadny profesor systematické
filozofie (po O. Zichovi ved! ngkolik let filo-
zoficky seminéf), neZ byl roku 1931 jmenovan
fadnym profesorem psychologie na MU. Me-
zitim jiZ r. 1926 prosadil zfizeni Psychologic-
kého ustavu (diky vzdcnému porozuméni teh-
dejiiho rektora E. Babdka). S preruSenim va-
le¢nych let zde piisobil do roku 1948; v roce
1934-35 byl dékanem FF MU. K jeho pfite-
lam na fakulté patiil prof. Havrdnek, prof.
Travnitek, ktery mu zajistoval korektury pub-
likaci, a pedagog prof. Uher; diky jeho varo-
vani pted gestapem mohl Rostohar vias
uprchnout. V Jugoslavii bojoval proti ustaSov-
clim a N&mchim, byl zajat, ale v r. 1945 se mu
podafilo uprchnout ze zajateckého tabora. Vra-
til se do Brna s partyzinskou &epici a ihned
pokracoval v rozsahlém vyukovém programu
(obecnd, strukturdlni, sociélni, vyvojova psy-
chologie; napfiklad v roce 1947 jsme u ného
zapisovali obecnou psychologii v rozsahu
5 hodin tydn€ a k tomu 2 hodiny cviCeni pro
pokro¢ilé). Seminafe mély u ného dstiedni vy-
znam. K ritudlu patfilo, Ze Rostohar, muZ ro-
bustni postavy, usedl na ,,svou* Zidli, z jedné
strany doc. L. Kolatikovd, z druhé strany prof.
V. Chmelat. V ¢lanku z Sedesdtych jsme moh-
li &ist, Ze v 1. 1948 odeSel na zaslouZeny odpo-
Cinek. Je to konvenéni frize, jak o tom svédei
jeho dalsi Cinnost. Po svém emeritovani sice
jeSté zastdval funkci rektora tehdy ziizené Vy-
soké Skoly socidlni v Brng (zruSena 1951), ale
mezitim vénoval plnou energii budovéani Psy-
chologického tstavu na FF v Lublani. JestliZe
jako prvni Rostoharovu budovatelskou etapu
vymezime vytvofeni experimentalni laborato-
fe v Praze pfed 1. svétovou vélkou a druhou
etapu datujeme zaloZenim Psychologického
tstavu na FF MU v Bmé 1926, zajistujiciho
rozsahly vyukovy program, kontakty s praxi
poradenskou a primyslovou, a od roku 1935
seskupeni spolupracovnikli kolem &asopisu
Psychologie, ktery Rostohar redigoval — pak
rokem 1950 zacind tfeti budovatelské etapa.
Ve véku 72 let zakladd Psychologicky tistav na
lublariské univerzit&, vyddva ucebni texty, piSe
monografie, experimentalng zkouma proZiva-
ni filmu u mlddeZe. Roku 1958 je vyznamenan
slovinskym fidem Za zasluhy o ndrod L. stup-
né. Pred univerzitni budovou je jeho busta.
V Brné mezitim vySla Rostoharova monogra-
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fie Psychologie jako véda o subjektivni sku-
te€nosti (1950), jejiz ndzev sdm o sob& provo-
koval nékteré horké hlavy na fakulté ke kritice
z pozic Cerstvé pfevzaté marxistické ideologie.
V letech 1948-49 byli néktefi z Rostoharovych
z8kii pti provérkdch vylouceni ze studia, nék-
teff emigrovali. V padesatych a v Sedesdtych
letech chybéla brnénské psychologii Rostoha-
rova pevna ruka. Dal3i vyvoj psychologie na
filozofické fakulté se neziidka opiral o taktiku
»abychom nenarazili“; to uZ byl troud Rosto-
harova bohatyrského piisobeni. KdyZ po od-
stupu let navstivil roku 1957 tehdejsi katedru
v jedné z jejich promén, vyjadfil sice potéSent,
Ze se mohl setkat s nékdej§imi spolupracovni-
ky a Zdky, ale bylo patrné, Ze zachytil atmo-
sféru t€ doby.

Podrobnéji ve sbomiku Mihajlo Rostohar
(1978-1966) v tradici celostni a experimental-
ni psychologie (MU, Brno1999).

J. SvaNcarA

Temperamentni védec
a odvazny iniciator
Roman jakobson

V leto$nim roce vzpomindme 110. vyroéi na-
rozeni profesora Masarykovy univerzity
Romana Osipovice Jakobsona. V predvecer
invaze péti statl VarSavské smlouvy v srpnu
1968, kdy se v Praze konal Mezinarodni sjezd
slavistil, jehoZ byl spoluorganizitorem, dostal
tento profesor Masarykovy univerzity, pozdéji
této funkce zbaveny, estny doktorat Univer-
zity Jana Evangelisty Purkyné v Brné&.
Narodil se 28. zafi 1896 v Moskve, kde
studoval na mistni univerzit¢, zemfel v roce
1982 v USA. Na potatku 20. let 20. stoleti pfi-
chazi jako tlumotnik Ruského Cerveného Kii-
Ze repatriovat své krajany, ktefi tu pobyvali ja-
ko véle¢ni zajatci z Casli Rakouska-Uherska.
V Praze se seznamuje s Ceskou levicovou lite-
raturou, piedev§im s tehdy mladymi basniky,
jako byli mj. Vitézslav Nezval nebo Jaroslav
Seifert (podle J. Michla to byl patmné& Jakob-
son, kdo se se svym doporufenim nejvice za-
slouzil o udéleni Nobelovy ceny prdvé jemu,
sam Seifert to pfiléhavé charakterizoval tak,
Ze jde o cenu pro celou basnickou generaci).
Doktordt filozofie dostal na némecké Univer-
zitg Karlové, habilitoval se za dramatickych
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okolnosti v Bmé pro obor ruskd filologie.
V dubnu 1939, pér tydn po okupaci zbytku
eskych zemi, kdy mu jako Zidovi (konverto-
val v3ak od judaismu k pravoslavi) hrozilo
smrtelné nebezpeci, odchazi nejprve do Ma-
darska a pak postupné do Danska a Norska,
kde ho wehrmacht vZdy dostihl,-a nakonec do
neutrdlniho Svédska, kde byl sice zatden, ale
odkud se mu podafilo snad posledni moZnou
lodi odjet do USA (konec jeho pobytu v Brné
je spojen s fadou pozoruhodnych osobnich
uddlosti, je zndma i pfesna adresa jeho kodaii-
ského pobytu apod.). Teprve tam udélal velko-
lepou kariéru svétového lingvisty a literarniho
védce, ktery zasihl do neobvykle Sirokého
okruhu problémi od dialektologie pfes foneti-
ku a fonologii, teorii verSe k literdrni historii,
teorii, poetice a k détské re€i. Pro mezivalecné
Ceskoslovensko, pro eskoslovenskou a &es-
kou védu znamenala mnoho jeho iniciativa
pii zaloZeni PraZského lingvistického krouZku
s jeho synchronnim a funkciondlnim chipanim
jazyka a literatury. Jako jeden z mala Clenlt
krouZku (snad je$té René Wellek, 1903-1995)
doved! tuto metodu spojovat vyraznéji také
s literami komparatistikou. Bylo by asi voZe-
nim sov do Athén zaloZit tuto ivahu na vyctu
Jakobsonovych dgl, nicméné& néktera pfece jen
nemiiZeme neuvest.

Pro studium Jakobsonova svétového nazo-
ru (podle zji3téni klasického filologa FrantiSka
Novotného, 1881-1964, jenZ byl timto dikolem
povéfen profesorskym sborem FF MU, byl
Roman Jakobson jesté v dobé konani brnénské
habilitace obtanem SSSR; do Ceskoslovenska
po sovétské okupaci jiZ nikdy nepfijel, zato ve
viech dobdch mél oteviené dvefe do SSSR,
a to i publikatné) na po&atku 20. let minulého
vEku je ptiznacnd price Viiv revoluce na rusky
Jjazyk (1921). Jakobson zacinal pfedevsim jako
studentsky ticastnik dialektologickych expedic
Moskevské univerzity: z toho Cerpal i pro pra-
ci, jiz vydal aZ v Praze a kde mohl uplatnit
i oblast foneticko-fonologickou (vydano rusky
1. 1927 v rozsahu 82 stran jako Fornetika jed-
noho severoruského ndreci...). Samoziejmé
mnohem proslulejsi je rusky psany spis Nejno-
vej§i ruskd poezie vydany taktéZz v Praze r.
1921, a vzapéti slavnd versologickd, také rus-
Ky psana studie O Ceském versi predeviim ve
srovndni s ruskym (1923) a Ceské Zdklady Ces-
kého verse (1926). Znagny zdjem projevuje Ja-
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kobson o historické kofeny Ceské literatury:
zejména o cyrilometodéjskou tradici v nf (Ces-
ky vy3el aZ r. 1996 vybor plivodné pfipraveny
r. 1969 pro Univerzitu Karlovu jako Cyrilome-
todéjské studie). V roce 1968 se na v&decké
konferenci v Praze Jakobson proslavil vétami
— feCenymi doslova se sovétskou invazi za za-
dy - o narodg, ktery si vaZi takovych lidi, jako
byli Konstantin-Cyril a Metodgj, jez by byl
v jeho soutasné vlasti — USA - oznaCeni za li-
di neuspéSné, za spolecenské ztroskotance,
a symbolicky se zde prohlasil za Cecha. Jsou
tu viak také studie o duchovni pisni (Nejstarst
Ceské pisné duchovni; vydano u Ladislava
Kuncife 1. 1929), Glosy k Legendé o sv. Proko-
put (1937), medievistickd a komparativni price
Slezsko-polskd cantilena inhonesta ze zacdtku
XV stoleti (1934), neméné slavna studie k vy-
dani Sporu s dule s télem — O nebezpecneém
Casu smrti, snad bychom sem mohli zafadit
i prici o Méachové Méji (o ,.zvani hrdlicky*)
i jeho Vybrané spisy (Selected Writings), svaz-
ky korespondence (mj. s N. Trubeckym), jeho
knihu napsanou spolu s kniZetem D. Svjato-
polkem-Mirskym o smrti V. Majakovského
a ovSem desitky dalSich studii, jeZ se pak riz-
né a v rliiznych jazycich editovaly a reeditova-
ly v USA, Francii, Némecku a jinde; a je tu
“jest& dojimajici Moudrost starych Cechii: Od-
véké zdklady ndrodniho odboje vydand skoro
hned po prichodu do Ameriky v New Yorku
péti Ceskoslovenského kulturniho krouzku
roku 1943. Nelze zapomenout ani na desitky
festschrifti a dalSich publikaci vztahovych,
z nichZ upozornime alespofi na docela nedav-
no u nds vydany Quadrilog (Bohuslav Havrd-
nek, Zdertka Havrdnkovd, Roman Jakobson,
Svatava Pirkovd-Jakobsonovd — vzdjemnd ko-
respondence 1930-1978, Karolinum Praha
2001). A jesté dvé slavné prace, a to Six Lec-
tures on Sound and Meaning (1978) a fran-
couzsky, némecky a anglicky vydand price
0 détské feCi a afazii. Nelze pominout ani Ja-
kobsonitiv podil na pracich prazskych struktu-
.ralistd o jazyku T. G. Masaryka. Na jednu
z onéch studii, které jako fada dalSich vyché-
zely v Slove a slovesnosti, mdm osobni vzpo-
minky v souvislosti s brnénskym setkdvanim
s jejim americkym prekladatelem a editorem
Johnem Burbankem (bylo to v . 1974 nebo r.
1975). Burbankiv preklad Jakobsonovy slav-
né stati o mytu sochy u Puskina pak vy3el ja-

ko Puskin and His Sculptural Myth r. 1975
(Mouton, The Hague). Faktem je, Ze Jakobso-
nitv kosmopolitismus se projevoval i v tom, Ze
v obecném povédomi nebyval spojovan s Zad-
nym ndrodem. Oviem snad kromé ruského
a tak¥ikajic adoptovaného Eeského: byl Zidem
ruského jazyka a kultury, ktery sviij doktorét
napsal v Praze némecky a habilitaci v Brné
francouzsky, fadu véci s korekturou (patrné
B. Havranka) Cesky a vétSinu pak v USA ang-
litky. Jeho studie o ¢eském jazykovém brusic-
stvi souvisela s funkcionalismem a synchron-
nim pfistupem PraZského lingvistického
krouzku, ktery spoluzaloZil jako reflexi pro-
stulého ruského politického a védeckého
krouZkafeni s jeho kladnymi i stinnymi stran-
kami (o tom vice I. Pospi§il, M. Zelenka: Re-
né Wellek a mezivale¢né Ceskoslovensko, Br-
no 1996), narazila na odpor vyjadfeny v pro-
slulych brnénskych votech separatech, nebot
moZnd nedocenila historicky podminény cha-
rakter tohoto jevu. K fad€ brnénskych a praz-
skych slavistil, jazykovédci i literdrnich véd-
cl, ktefi sehrdli vétSinou pozitivni tlohu
v Jakobsonové ceskoslovenském osudu, ket
byli s Jakobsonem osobné i odborné spjati
a u nichZ mam opravnéné obavy, Ze bych na
nékterého zapomnél, jmenovité uvadim jen jiz
zvéCnélou anglistku a fonetiCku Jaroslavu
PaCesovou, jejichZ praci o détské feCi si R. Ja-
kobson — pokud je mi zndmo — véZzil.

Zivotni drdha Romana Jakobsona na tzemi
mezivale¢ného Ceskoslovenska nebyla lehkd,
i kdyZ se dnes asto zdmérné idealizuje. Pohy-
boval se doslova mezi mlynskymi kameny
uddlosti, k nimZ mimo jiné patfily tyto: neds-
péch v usilovani o praZskou profesuru, jedna-
ni o post smluvniho profesora v Brng, habilita-
ce a jeji dskali, mimofddna profesura, pokus
o fadnou profesuru, odvolani z funkce vedou-
ciho semindfe slovanské filologie a penziono-
vani de facto s Cekatelnym z dlvodi tehdejSi-
ho rasového zékonodarstvi Némecké fiSe, po
druhé svétové vilce rozvazani pracovniho po-
méru s pracovnépravnim, ale v podstaté poli-
tickym podtextem a nakonec po letech &estny
doktordt brnénské univerzity Jana Evangelisty
Purkyné. Kuriézni na tom je, Ze nékde v jasné
protikladnych dkonech figurovali titiz lidé;
tehdy v3ak jiného vychodiska asi opravdu ne-
bylo. Pozoruhodnymi peripetiemi od 40. do
90. let progli zase jini aktéfi, ktefi také zasahli
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— tak ¢i onak — do Jakobsonova brnénského o-
sudu. A je nutno si uvédomit, Ze tu od 30. let
20. stoleti bylo silné politické pozadi, které
u nds vidy a n€kdy beze zbytku rozhoduje
o Zivot& lidi. Rekl bych, e po letech, vyvazin
z boufi hnévu, jevi se Jakobsoniliv Cesky osud
taktka idylicky a zda se, Ze jej takto chapal
i sdm Jakobson ~ tedy z amerického nadhledu
a odstupu. Nicméné redlné udalosti, v nichz se
zrcadl{ atmosféra doby ¢i dob, ukazuji jak na
specifikum stfedoevropského prostoru jako i-
deologické a metodologické kfiZovatky, tak na
vstupy jinych prvki a ostré reagence. Z tohoto
hlediska se néktefi, vCetné autora téchto fadki,
zabyvali napfiklad osudem tzv. brnénskych
vot separat v souvislosti s Jakobsonovou br-
nénskou habilitaci (viz nasi stat Razance a cit-
livost: K fenoménu Stfedni Evropy v meziva-
leném obdobi. Tfi vybrana vota separata k br-
nénské habilitaci Romana Jakobsona, 2000).

O vyznamu R. Jakobsona pro filologické
védy, pro Masarykovu univerzitu a naSi zem
nemiiZe byt pochybnosti. Byl to on, kdo znovu
na jiné a vy§§i drovni propojil lingvistiku s je-
jimi riznymi disciplinami a literdrni védu
a vytvoril novou filologii par excellence a za-
sahl do fady problémovych okruhi: nyni jde
spise o interpretaci jeho dila, stejné jako jeho
osobnosti (metodologie, ideologie, politika) -
v tom je dodnes mnoho nejasnosti a zbyte¢né-
ho retuSovéni. Zde je také znalny prostor pro
mladou generaci, kterd by sine ira et studio
pfistoupila ad fontes a mohlia ukdzat tuto pro-
blematiku bez jakychkoli ideologickych bryli,
mimo jiné také na prifezu raznych kultur
a mentalit.

Pokud jde o Ceskou recepci Jakobsonova
dila, lze fici, Ze po desetileti trvajicim miCeni
je zde od 90. let 20. stoleti fada edic a publi-
kaci, které Jakobsonovo dilo seriézné zpfi-
stupiiujf a interpretuji (kromg edic M. Cerven-
ky, A. Mordvkové a dalSich, jeZ pokladidm za
velmi sp&sné, je tu kompozi¢né i znalostné
nezvlddnuty vybor Glancilv, jsou tu studie
D. Ksicové, M. Zelenky, P. Kuldanové a dal-
§ich, které postupné mapovaly i z archivnich
prament jednotlivé dseky Jakobsonovy Zivot-
ni drahy). Jakobson pfivezl do Prahy prede-
v§im atmosféru védecké spolupréce a pospoli-
tosti, temperament pozndvéni a nezbyti védec-
ké iniciace a tvorby odvaZnych ndzord, sdm
rid spolupracoval (napf. s N. Trubeckym —
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oba byli jednu dobu pfivrZenci euroasijstvi:
zndm4 je jeho spole¢nd studie s Claudem Lé-
vi-Straussem o Baudelaireov€ bdsni Les
Chats). Pozndvéni Romana Jakobsona pokra-
Cuje: nenf jiZ tieba retu§ovat promény jeho na-
zor(, neni také tfeba posuzovat jeho dilo jako
nedotknuteiné, spiSe jde o to, aby toto poznd-
vani bylo nezaujaté a ve své faktografické pro-
tikladnosti st¥izlivé a vécné.

1. PospisIiL

K nedozitym
devadesatinam
Frantiska Bfeziny
(1916-1995)

Té&ch, ktefi si na Filozofické fakult€ pamatuji
PhDr. FrantiSka Bfezinu, neni dnes jiZ mnoho;
z mladSich pracovnikil pak ho neznéd téméf ni-
kdo. ViZdyt od jeho narozeni uplyne 28. zafi
2006 jiZ devadesat let. A pfece si tento skrom-
ny odborny asistent nékdejsi katedry ruského
jazyka, ktery byl kdysi jednim z jejich prvnich
¢lent, zaslouZi, abychom na ného s uznanim
vzpomnéli.

FrantiSek Biezina byl videfisky Cech. Ne-
mél lehky Zivot za studii ani v dob& protekto-
ratu. Jeho studium na brnénské Filozofické fa-
kult&, kam se zapsal v roce 1937, bylo pferu-
§eno nacisty a on saém byl nucen pracovat jako
stavebni délnik. Po osvobozeni vystudoval
obor Cestina-rustina a pro sviij Zivy zdjem o ja-
zykovédu byl v roce 1951 ziskdn jako asistent
na nové zfizenou katedru rusistiky. Od poCit-
ku nesl na svych bedrech tihu nemalych peda-
gogickych, spoleCenskych i organizaCnich
tikold, které piindSelo v tehdejsi dob& budova-
nf tohoto oboru. Vénoval se jim se svédomi-

“tosti a ochotou, kterd charakterizovala celou

jeho osobnost.

Predmétem odborného zdjmu F. Bfeziny
byla hlavné problematika funk&niho vyuZiti
jmennych tvari ruskych sloves. Ta byla téma-
tem jeho disertace, na jejimZ zédklad€ dosahl
Brezinovy price tkvi viak nikoli v poltu a vy-
znamu publikaénich vystupd, ale v jeho Cin-
nosti pedagogické, jiZz se v€noval s opravdo-
vym zaujetim a s neoby€ejné trp&livym pocho-
penim pro potfeby a problémy studentii. Tém
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vidy vychazel ochotné vstfic bez ohledu na
vlastni ¢asové moZnosti. Tyka se to zejména
hojného poétu tehdejsich ddlkové studujicich,
0 jejichz zéleZitosti pecoval fadu let jako refe-
rent pro studium pfi zaméstnani, pozd&ji pak
rovnéZ zahrani¢nich frekventantl Letni §koly
slovanskych studif, v niZ zastaval funkei ta-
jemnika. Tuto sloZku prace F. Bfeziny je tfeba
vyzdvihnout mimo jiné proto, Ze §lo o oblast
zasluZzné propagace na§i fakulty, slavistiky
i celé na8i zemé v cizing, o praci velmi néro¢-
nou, vyZadujici lidsky takt a porozuméni a pfi-
tom svym zplisobem malo atraktivni, protoZe
spadala kazdoro¢né do prazdninového obdobi.

V poétu funkci F. Bfeziny nelze zapome-
nout ani na jeho dlouholetou €innost, kterou
plnil od roku 1969 jako tajemnik redakce Spi-
st Filozofické fakulty a Sborniku praci FFBU
a posléze jako ¢len edi¢ni komise fakulty. Byl

rovnéZz dlouhd 1éta Clenem zkuSebni komise
a examinatorem pro zkou$ky z rudtiny v aspi-
rantském (nyngj§im doktorském) studiu.

F. Bfezina nepatfil k t&m lidem, ktefi o své
prici ddvaji v&dgt Siroké vefejnosti a Cekaji od
ni vyrazné hodnoceni. Tim spiSe je vSak tfeba
trvale si cenit jeho skromnosti a ob&tavosti,
s niZ bral na sebe i tikoly nevdécné, které jsou
viak nezbytnou soulisti spolehlivého chodu
sloZitého mechanizmu fakulty i univerzity. Ke
konci aktivni Cinnosti se mu dostalo za pra-
covni iniciativu Cestného uznani dékana fakul-
ty a odborové organizace. Pro své lidské i pra-
covni vlastnosti a vstiicnou, vlidnou povahu
byl F. Bfezina obliben a jeho odchodu v roce
1995 uptimné Zeleli jeho spolupracovnici i né-
kdejsi studenti.

ST. ZAZA

Giacomo Ballg, Linie rychlosti + hfmot, 1914
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Panorama knih

Eva Lukavska:

,Lazraéné realno”

a magicky realismus.
Alejo Carpentier versus
Gabriel Garcia Marquez.”

V roce 2003 se na kniZnim trhu objevila pou-
tava price Evy Lukavské sledujici problemati-
ku ,,zdzraéného redlna“ a magického realismu
na stéZejnich dilech dvou latinskoamerickych
spisovatelli, Kubdnce Aleja Carpentiera a Ko-
lumbijce Gabriela Garciu Mérqueze.

Autorka v tivodu knihy upozoriiuje, Ze ci-
lem bylo pokusit se objasnit podstatu pojmi
»zazratného redlna“ a magického realismu
a ,,vyfesit problém jejich vzdjemného vztahu*
(s.7), nikoli sepsat monografie spisovateli.
Zamysli se nad tim, jakou funkci tyto pojmy
zastdvaji. Mohou byt chapdny jako literarni
sméry &i Zanry anebo je jejich vymezeni dale-
ko $irsi, maji odli§né vyznamy anebo jsou zce-
la totoZné?

~Zizraéné redlno* poprvé formuloval sim
spisovatel Alejo Carpentier v Pfedmluvé ke
svému romdanu Krdlovsmvi z tohoto svéta v ro-
ce 1949. Chépe jej jako ,,jediny zdroj, z néhoZ
miZe literatura vznikat" (s.15). Naproti tomu
se termin magicky realismus poprvé objevil
v pojednani o evropském postexpresionistic-
kém malitstvi u némeckého kritika vytvarného
uméni Franze Roha. Jak se vyznam pojmu dé-
le vyvijel, jak se dostal do Latinské Ameriky
a jak4 jeho pojeti zastavali jednotlivi spisova-
telé a literamni kritici (napf. Angel Flores
a Luis Leal), miizeme sledovat v prvni kapito-
le recenzované knihy.

V dalsi ¢asti knihy Eva Lukavska srovnava
magicky realismus a ,,zdzra¢né redino™. Oba
autofi pojimaji americkou skute¢nost jako
,zazratnou“, ale 1i§i se nizorem na to, jak je
moZné tuto skuteCnost uchopit. Podle Carpen-
tiera je predpokladem k vidéni ,z4zraCného™
umélcova vira v existenci ,,zdzratna"“, Garcia
Marquez tvrdi, Ze myty, legendy a povéry lidi
v Latinské Americe jsou pfirozenou soucasti
jejich kaZdodenntho Zivota.
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Nisleduje podrobnd analyza Carpentiero-
vych romant, pfi¢emzZ hlavni diiraz je kladen
zejména na jeho prvni tfi dila. Eva Lukavska
zde aplikuje koncepce Mircea Eliadeho, zv1as-
t& dichotomii posvatné-svétské a pojeti inicia-
ce, jeZ ddle rozvadi a vysvétluje v kontextu
Latinské Ameriky. Ve ¢tvrté kapitole Krdlov-
stvi z tohoto svéta autorka nachdzi symboly
mytického konce svéta, jeZ dokldda na mnoha
piikladech. Za vrcholné dilo ,,zdzracného redl-
na“ povazuje tfeti roman Ztracené kroky, je-
hoZ hlavni mySlenkou je cesta k poCatku lid-
skych dé&jin, ndvrat do pitvodniho svéta.

U Garcii Marqueze stoji v centru autorina
zajmu jeho ,,.cyklus o Macondu®, spadajici do
prvniho obdobi spisovatelovy tvorby, jeZ uza-
vird jeho nejslavnéj§i romdn Sto rokit samoty.
V romanech mimo jiné sleduje narativni po-
stupy, zaméfuje se zejména na anticipaci, opa-
kovéni, zrcadlovou symetrii a zabyva se rov-
néZ symbolikou.

Eva Lukavska nabizi Ctenafim jiny moZny
pohled na hispanoamerickou ,novou** prézu.
V roménech hledd symboly, zabyva se symbo-
vaZuje vztah mezi historii a mytem, jenZ je
podle ni ,jednim z uréujicich a nosnych znaki
Carpentierova “zazratného redlna,, a magické-
ho realismu Gabriela Garcii Marqueze*
(s.156). V zivéru definuje spolecné znaky
a rozdily obou pojeti. Tato kniha jist€ pfiméje
tendfe, aby si precetli i nékterd méné zndma
dila vy$e zminénych spisovatelll anebo aby se
podivali na jiZ pfectené romany jinym pohle-
dem.

R. CADOVA
* Host, Brno 2003, 198 stran.

Brno Studies in English
(roénik 2004)"

Tricaty roénik Brno Studies in English (2004)
prinasi jak prace lingvistické a translatologic-
ké, tak literarn&v&dné a kulturni studie. Sbor-
nik zahajuje vzpominka na docentku Lidmilu
Panti¢kovou. Véra Pilenskd pfipomina jeji
odborné zaméfeni na W.M. Thackerayho, ze-
jména jako literdrniho kritika, a na vliv anglic-
ké a americké literatury na Ceskou literaturu
a kulturni Zivot 19. stoleti.
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Lingvistickou a translatologickou sekci
otevira ¢ldnek Martina Adama FSP analysis of
a distributional macrofield. Autor dokazuje,
Ze zasady funk&ni vétné perspektivy lze apli-
kovat i na vy§§i trovné textové struktury neZ
na véty. Distribu¢ni makropole, zde zastoupe-
né Kapitolami a odstavci z Evangelia svatého
Lukése, obsahuje tirovné jadra a vychodiska,
pfiemZz komunikativni zdmér mluvéiho vy-
jadti v podstaté fetézec rémat (rhemes proper)
jednotlivych vét. Obdobng lze v celé pasdZi,
chdpané jako komunikaéni distribu¢ni makro-
pole, sledovat stupiiovéni miry komunikacni-
ho dynamismu smérem ke konci.

Radomira Bedndfova v piispévku Salem
witchcraft trials as evidence of spelling diver-
sity in early American English analyzuje pra-
vopisné varianty v pisemnych zdznamech Ca-
rodéjnickych procesit v Salemu na konci
17. stoleti, které dokladaji absenci preskriptiv-
ni normy v Early Modern English a postupné
etablovini americké anglictiny. V soudnich
zdznamech se také objevuje velké mnoZstvi
pravopisnych chyb, danych neSkolenosti zapi-
sovateli a snahou o doslovnost zdznamu.

Clanek Piotra Czajky A dynamic model of
text and its axiological dimension hledd para-
lely mezi typologii hodnot (vychézejici z teo-
rii hodnot Charlese Morrise a Jadwigy Puzyni-
ny a z behaviordlni psychologie) a vlastnostmi
textu. Pokou3i se najit spojnici mezi psycholo-
gickymi teoriemi (napf. Maslowovou teorii
lidskych potieb) a filozoficky pojatymi typo-
logiemi hodnot. Postuluje, Ze text je zimérny
vysledek lidské ¢innosti, ktery obsahuje viast-
nosti schopné modifikovat nebo dokonce vy-
tvofit situaci uspokojujici potfeby plivodce
textu.

Nadézda Kudrnacova ve studii On rubbing
and wringing one’s hands analyzuje sémantic-
ké rysy sloves wring (one's hands) a rub
(one’s hands). Tato slovesa, spolu se slovesy
nod (one’s head) a shrug (one’s shoulders),
tvori tfidu sloves vyjadfujicich vnitini stav.
Prvni dvé také denotuji vicefdzovy a kineticky
heterogenni pohyb. Cést téla v pozici ptimého
predmétu t&chto sloves je urlujicim ucastni-
kem akce a nelze ji uZit jako podmétu pasivni
véty. Jako signdlova slovesa mentalniho stavu
nebo postoje se uZivaji vétSinou bez modifika-
tori: podstatné je, aby pohyb s konvencnim
Kinetickym vzorcem probéhi, pfiCemZ kon-

krétni provedeni nemd vliv na jeho interpre-
taci.

Nedostatecné prozkoumanymi vztahy me-
zi jazykem a hudbou se zabyvd Jonathan
S. Pearl ve studii The kinship of music and lan-
guage. Pearl vychdzi z Gvahy, Ze vedle jazy-
kovych kultur existuji kultury hudebni. Pres
svou schopnost sndze pfekraovat hranice ne-
miZe byt hudba povaZovédna za univerzalni
e, dokud nebude univerzalné srozumitelna.
Prozodicky vyjadfeny expresivni (afektivni Ci
emocni) vyznam v jazyce ma souvislost
s emoCni strinkou hudebniho vyrazu. Hudeb-
ni notace neni kompletni, nybrZ umoZiiuje va-
riaci pii interpretaci. Podobné i mluveny jazyk
pfedstavuje fadu moZnosti prozodické realiza-
ce a interpretace.

Prispévek Jifiho Rambouska On English
signboards se zabyva jednim typem litile
texts®, jak podobné Zanry oznacil Halliday. Ji-
i Rambousek a profesor Ale§ Klégr se svymi
studenty vytvofili spoleCnou databazi anglic-
kych napisti na ukazatelich (tabulich a cedu-
lich), z nichZ autor €ldnku analyzoval necelé
tfi stovky, tedy asi tfetinu. VSima si relativné
Castého uZitf nomindlniho vyrazu, jehoZ ce-
lem je vyvolat pozornost (attention caller),
a naopak neCetného uZiti osloveni Ctenafe, va-
riabilni pozice jména pfikazujici ¢i omezujici
autority, kontextové zavislosti néipist, uZiti ne-
textovych prvkil, typografie a interpunkce.
Hlavnim syntaktickym rysem kritkych textd
je chudost pouZivanych vétnych typi: vétSinu
tvofi nomindlni frize a imperativy.

Proces rostouci hovorovosti soucasné pol-
Stiny a uZivani slangu, vulgarit, kleni a hanli-
vych vyrazi je tématem Michala Garcarze
v prispévku Young Poles and their casual spe-
ech: the process of colloguialisation of the
contemporary Polish language. Za hlavni pii-
¢inu pokldda kulturni a politické zmény po ro-
ce 1989 a neuvédomélé napodobovini vrstev-
nikd. Mladi uZivatelé jazyka vytvifeji feCové
komunity, které s jazykem zachdzeji vynaléza-
vé a kreativné. Slang a pejorativni vyrazy hra-
ji vyznamnou roli v procesu jazykové zmény.
Jsou vyvoldny situatni potfebou, av§ak po jis-
té dob& dochdzi k jejich neutralizaci. S odvo-
lanim na Lakoffovou a de Klerkovou Garcarz
uvadi, Ze muZi pouZivaji slang a kleni Castgji
a cilengji, Zeny naopak Casto nahrazuji vulgar-
nosti eufemismy. Podle vyzkumu se viak Zeny

71 |



U N | vV _E R S I T A

S 3 + 2006

muZim v pouZivani vulgarismi rychle pfibli-
Zuji. Obecné lze uzaviit, Ze v poslednich dvou
desetiletich se jazyk mladych Polakd stal vy-
razn€ vulgarn&j§im a agresivnéj$im.

Tomasz P. Gorski ve studii Selected as-
pects of verse translation: William Shakespea-
re’s Hamlet and its Polish translations by Sta-
nistaw Barariczak and Maciej Stomczyriski
srovndva formélni provedeni piekladii Hamle-
ta do polstiny S. Barariczakem a M. Stom-
czyniskim. Vychazi z pfedpokladu, Ze forma
piekladaného dila miZe byt diisledkem pred-
choziho gramatického a lexikdlniho vybéru
a zdmémeého podfizeni dané forme. Zmifiuje
se o Ctyfech zakiadnich forméch piekladu ver-
§ podle Holmesové (mimetické, analogickd,
organickd a vné&jSkova Ci deviantni). Dvé treti-
ny verSi Hamleta jsou sloZeny v blankversu
s dvouslabi¢nou stopou a nerymovanym jam-
bickym pentametrem. Polskym ekvivalentem
pfi analogickém postupu je 11-slabi¢ny nery-
movany vers. Zdkladnim pfistupem k pfekladu
by podle autora méla byt pragmatické ekviva-
lence zaloZena na funkéni korespondenci ori-
ginalu a prekladu.

Cést sborniku zaméfenou na literaturu
a kulturni studia otevira ¢lanek Jitky VICkové
Immigrants’ integration into the mainstream
culture in Australia (as reflected in personal
advertisements). Autorka se zabyvé akulturaci
pristéhovalct v Austrdlii; tak jak ji lze sledo-
vat v seznamovacich inzertech. Tato forma
fatické komunikace odhaluje socidlni identitu
pisatelii. MuZi a Zeny pochopitelné zdlraziiuji
odlisné prvky, podobng i dal3i délici Cira vede
mezi muZi a Zenami austraiského nebo jiného
plivodu. Na rozdil od muzi Zeny napf. upfed-
nostiiuji vhodné povahové vlastnosti a vzdé-
lani.

Tématem srovndvaci studie Niny Bosnico-
vé Lonely fighters and communal talkers:
a comparative analysis of male and female
slave narratives jsou vypravéni otrok a otro-
kyh. Casté generalizace uvadgji jako typicky
rys otrokl fyzickou konfrontaci, kdeZto otro-
kyné jsou charakterizoviny bojovnosti pro-
sttednictvim slov. Bosni¢ova dokazuje, Ze aC
toto tozdéleni je obecné platné, Zeny se kromé
verbalni obrany nevahaji zapojit i do jinych
zplisobli boje za znovunabyti lidské distoj-
nosti.

Anna Budziak ve studii Oscar Wilde's re-
futation of ,,depth* in The Picture of Dorian
Gray: a reading pfipomind, Ze Wilde v Obra-
zu Doriana Graye vyjadfil v jednotlivych po-
stavdch sviij pohled na sebe samého, svij
idedlni obraz i pohled sv&ta na sebe. A. Budzi-
ak nabizi postmodernisticky vyklad p¥ibéhu,
kde v dichotomii povrch/hloubka je hloubka
v fad€ symbolik a metafor kontrastovdna se
souhrou povrchil. Podobné jako v Conradové
Srdci temnoty ¢i Milostné pisni J. Alfreda
Prufrocka od G. Eliotové pfinasi Wildeovo po-
dobenstvi mySlenku marnosti snahy o pro-
zkoumani hloubky sebe samého a Tesi ji jistéj-
§im a pragmati¢t&jSim setrvanim na povrchu.

Milada Frankova v ¢lanku Maureen Duf-
fy’s European interest: Illuminations, Restitu-
tion zdiraziiuje hluboky a dlouhodoby zdjem
spisovatelky Maureen Duffy o anglickou his-
torii, jeji vazby s Evropou i o otdzku identity,
jak dokladaji i jeji dva romdny Illuminations
(1991) a Restitution (1998). Po romédnu Capi-
tal (1975) se i studie England. The Making of
the Myth z roku 2001 zaméfila na evropské
kofeny obyvatel Britskych ostrovii, od Rima-
ni po Normany. V Illuminations se vedle sebe
odehravaji dva piib&hy vzdilené dvanict sto-
leti, dokazujici silné kulturni spojeni Anglie
s Evropou. Pfibéh z 8. stoleti mis{ fikci s his-
torickymi fakty a zdiraziiuje roli vzdélanych
o vztahu britské a némeckeé archeoloZky presa-
huje feministicky ndhled na sv&. Motivem
Restitution je vedle krize osobni identity i re-
flexe narodni a evropské identity a jejiho slo-
Zitého vyvoje ve 20. stoleti.

Stephen Hardy v textu Manchester and its
meanings: towards a cultural politics of devo-
lution seznamuje se soucasnym filozofickym
a literdrnévédnym diskurzem tykajicim se pfe-
sunu akcentu na regiondlni kulturu. Vedle ex-
traligy mést jako Londyn a PafiZ se rodi litera-
tura a kulturnévédné publikace umisténé do
regiondlnich méstskych center se specifickou
atmosférou, jakkoli zpo€atku spiSe ve formé
detektivek a televiznich seridll.

Pohledem Williama Blakea na Zenu ve
dvou jeho proroctvich — The Book of Thel
(1789) a Visions of the Daughters of Albion
(1793) — se zabyva Martina Noskova ve studii
The Eternal female: a contribution to the gen-
dered readings of William Blake's Thel and
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Oothoon. Cestou genderové orientované ana-
lyzy konfrontuje rizné interpretace jedndni je-
ho Zenskych postav, avSak uzavird, Ze pfes
Blakeovo pochopeni postaveni Zeny v jeho do-
b& ho Ize t€7ko zjednoduSené povaZovat za fe-
ministu anebo (podle jinych) za misogyna.

N&kolik filmi s liberalnim poselstvim z ro-
ku 1949 (Home of the Brave M. Robsona,
Lost Boundaries A. L. Werkera, No Way Out
J. Mankiewicze, Intruder in the Dust C. Brow-
na a Pinky E. Kazana) je nimétem prace To-
méSe Pospilila The liberal message films of
the late 1940s and the position of African-
Americans. Hollywood t€mito ,,message mo-
vies* reagoval na zmény socidlniho klimatu
a na pal¢ivost nefeSeného postaveni americ-
kych Eermochd. Pies schemati¢nost, pfedvida-
telnost ptib&hu, exemplamost Eerného hrdiny
a piiklon k individulnimu spiSe neZ celospo-
leSenskému FeSeni problému rasismu byly po-
dobné filmy cennym impulzem ke zméné.

Klara Szmariko v pfispévku The trope of
No Name Woman in American fiction and eth-
nography featuring Asian women t0zebird
prototyp Zenské postavy, kterd se odcizuje ko-
munité svych krajand-pfistéhovalcl. Vychédzi
z préz Maxine Hong Kingston The Woman
Warrior (kde No Name Woman je prvni, auto-
biografickou kapitolou), Tripmaster Monkey
stejné autorky a z novel Thrice Told Tale od
Margery Wolf a Native Speaker od Chang-rae
Lee. ,.Bezejmenné* Zeny zde prekraCuji kul-
turni, nékdy i geografické bariéry, a ag jim je-
jich uzavtena asijskd komunita nenf ndpomoc-
na, neodvraceji se od ni zcela a nesou si ji ja-
ko sou¢dst nové identity.

Posledn literdrn&védnou studii sborniku je
Personal icons: women and goddesses in
Eliot, Williams, and Roethke od Piotra Zazuly.
Autor analyzuje proménu pohledu na Zenu
olima americkych basniki 20. stoleti, od kla-
sickych stereotypi Zeny jako panny, manzelky
a matky, pfes misogynstvi T. S. Elliota aZ po
diiraz na smyslnost, prapiivodni plodivou a Zi-
vot udrZujici silu &i zboZ§téni u dalSich dvou.
Autor nicméng uzavird, Ze zménit pohled na
Zenu Ize pouze upuiténim od biologického de-
finovani jeji podstaty.

Sbornik je uzavien dvéma recenzemi. Mi-
roslav Cerny vyzdvihuje prakti¢nost ugebnice
Mirii Gyorffy English for doctors, pfinaSejict
ve formé dialogh frazeologii a slovni zdsobu

pouZivanou v redlné komunikaci mezi Iékafem
a pacientemn, nikoli v u&ebnicich mediciny &
na kongresech. Toméd§ Pospisil v recenzi na
praci Prema Poddara Violent Civilities? Eng-
lish, India, Culture ocefinje §ifi zabéru i di-
kladnost Poddarovy studie kolonidlni historie
i postkolonilni soucasnosti anglistiky na in-
dickych univerzitich.

R. VOGEL

* SPFFBU, S 10, Brno,
Masarykova univerzita 2005, 225 s.

Dorovsky, lvan:
Slovanské meziliterarni
shody a rozdily”

Komparatistika (a zejména ta literdrni) se
v poslednim desetileti stala doslova jednim
z nejsledovangjsich fenoménd, ktery ovliviiuje
prapodstatu v&t§iny humanitnich véd. Dlou-
hou fadu pfispévki na zvolené téma, vychize-
jicich pod hlavickou Filozofické fakulty Ma-
sarykovy univerzity, roz§ifuje i price Ivana
Dorovského nazvana prosté Slovanské mezili-
terdrni shody a rozdily, ktera vy§la pod hlavic-
kou vydavatelstvi Masarykovy univerzity jiz
v roce 2004.

Vybor studii, strukturovany do tfi samo-
statnych oddila, ktery se odborné vefejnosti
(ale i dalsim zdjemcim o sledované téma) do-
stavd do rukou, zcela logicky navazuje na
predchozi monografii autora, vydanou pod nd-
zvem Balkdn a Meritdn jiz v roce 1997.

V prvnim oddilu soustfeduje autor sviij po-
hled na podivuhodny a proménlivy svét Bal-
kanského poloostrova, zejména na jeho poCit-
ky, které tvotily a stile spolutvofi nedilnou
soulast evropského kulturniho kontextu.
Hlavni pozornost je pak vénovéna souvislos-
tem stojicim u vzniku tff slovanskych literar-
nich §kol - velkomoravské, preslavské a och-
ridské, jeZ vyrazn& ovlivnily nejen rozvoj slo-
vanského pisemnictvi, ale i teologickych uCeni
a s nimi souvisejici osvéty prakticky v3ech
slovanskych predndrodnich spoleCenstvi.

Autor dile soustfeduje sviij pohled k dosud
opomijenému fenoménu, totiZ k socidiné-né-
bozenskému heretickému hnuti (bogomilstvi),
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které se na po¢atku objevilo pravé na Balkéng,
a to dokonce neuvéfitelnych celych est stole-
ti pfed evropskou reformaci, aby zprosttedko-
valo Cetnym lidovym sektdm a duchovnim
proudiim pfednévychodni manichejské uleni.
Pravé tyto okolnosti spoluurovaly charakter
svobodného ducha Balkdnu a ve skutegnosti
tak staly rovné€Z u zrodu evropské renesance.
Nisledujici vyklad, zcela ve shodg s vy-
znamnym metodologem Dionysem Durisinem
(1929 - 1997), otevira Dorovsky provokativni
polemickou otdzkou: Dé&jiny svétové literatury
nebo dé&jiny svétovych literatur? Z toho také
jasné vyplyva dal$i sm&fovéni autora.
Teoretické ivahy na téma hledin{ nové de-
finice svétové literatury v obdobi globalizace,
internacionalizace ¢i kosmopolitizace, pfivadi
Dorovského k jednoznatném pozadavku za-
chovini a dalStho rozvijeni identity niroda ja-
ko elementarniho vychodiska dalsiho vyvoje.
Vlastni jadro price pak tvofi jedendct stu-
dif, v nichZ se autor zabyva pojetimi literrni
komparatistiky a na konkrétnim materidlu
z Ceské a slovenské literatury, z literatur jiz-
nich Slovanil a ze svétovych literatur nadile
rozpracovavi a rozsifuje pravé onu DuriSino-
vu teorii o meziliterdrnich spolelenstvich
a centrismech, jejichZ soudasti je mj. biling-
vismus, dvojdomost a biliterdrnost.
Velkym piinosem autora, a tedy i jeho no-
v& vydaného dila, zistdvd v tomto ohledu také
ono peclivé kontinudlni studium zvoleného fe-
noménu, jehoZ pocatky - jak sim Dorovsky
v Givodu podotyka - spadaji jiz do obdobi po-
loviny Sedesatych let 20. stoleti, tedy do obdo-
bi stojictho ddvno pfed vlastnim boomem
komparatistiky. Dlouholety vyzkum autora da-
vé wsit, Ze i v tomto pfipadé nabizf dalsi ze
spisti Filozofické fakulty fundovany komentdf
ozfejmujici podstatu dalSich vazeb pro evrop-
sky region zcela nepostradatelnych.

S. KORYCANKOVA — P. KLEIN

* Bmo 2004, 157 s.

[ 74

Bubenikova, M.

- Gorjainov, A. N.:
Alfred Ljudvigovi¢ Bem
- Vsevolod Izmajlovic
Sreznevskij. Perepiska
1911 - 1936."

Devadesaita 1éta minulého stoleti pfinesla ne-
byvalé oZiveni zdjmu o problematiku ruské
(a téZ ukrajinské) emigrace. Dalsi z fady tako-
vych publikaci je i vySe uvedend kniha, kterd
se vak Ii§f tim, Ze pfinasi edici archivniho ma-
teridlu zajimavého tim, Ze pochdzi z Ceskych
i ruskych archivii. Podobné Cesko-rusky je
i autorsky tandem. Milu$i Bubenikovou zna-
me jako autorku a redaktorku knih a sborniki
vénovanych fenoménu Ruska mimo Rusko,
resp. Ruska v Ceskoslovensku. Moskevsky
historik Andrej Gorjainov se zabyva d&jinami
védy se zamé&fenim na slavistiku.

Jak napovidé jazyk ndzvu, je kniha vyda-
véna jen v rusting. Vlastni edici uvadi tficetist-
rankovd tvodni stat O nevospolnimych poter-
Jach (O nenahraditelnych ztratich), kterd se-
znamuje Ctendfe s Zivotnimi osudy obou
protagonistii -od jejich sezndmeni pfi prici
v Knihovné Ruské akademie véd v Petrohradé
pies peripetie emigrace A. L. Bema (Balkén -
VarSava - Praha) aZ po smrt V. 1. Srezngvské-
ho v roce 1936 a Bemovo ,,zmizeni* v r. 1945.

Publikovand korespondence predstavuje
51 dopisi predeviim Bemovych, dopisy
V. . Sreznévského se dochovaly (a to ne upl-
né) aZ od prosince 1922. Dopisovani zahajuji
Bemovy dopisy z Kyjeva, kam byl nucen od-
jet na zaCdtku r. 1911 po ucasti na student-
skych nepokojich. Polovina listli (jde o Bemo-
vy dopisy z let 1911-1919 z Kyjeva) doku-
mentuje prvni svétovou a pak obCanskou
vélku. Predstavuji zajimavé sv&dectvi o situa-
ci na Ukrajin€ 1918-1919, predevs§im kulturni
Zivot v Kyjeve a ¢innost Alfreda Ljudvigovice
Bema za némecké okupace. Naposledy dal
A. L. Bem V. . Sreznévskému o sobé& védét
z Kyjeva 12. srpna 1919. Dalsi listy nasleduji
s vice neZ dvouletou prestivkou aZz v roce
1922 z Prahy. V Praze naSel A. L. Bem - jako
mnoho dalSich emigrantt - uplatnéni v kultufe
a védé. Nehled® na nepopiratelné dspéchy,
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kterych u nas dosdhl, jsou jeho dopisy plné
stesku, pocitd osaméni, zoufalstvi a nesmysl-
nosti vlastni price. Byl nucen pfekondvat pre-
kazky, na néZ narazili viichni z emigranti-
védel ,,Proc¢ jsme sem (1j. do Prahy) posilali
tak mdlo nasich knih.“ (dopis z 16. 4. 1922).
Dopisy ukazuji, jak moc si A. L. Bem
V. 1. Sreznévského vazil jako pfitele, kolegy
védce a ugitele. V poslednim svém dopisu pro-
hlasil o spoluprici se V. 1. Sreznévskym, Ze
podobnou se mu jiZ nikdy nepodafi realizovat.

Stejné vielé pratelstvi je citit i z dopisi
V. 1. Srezn&vského, aviak hlavnim tématem je-
ho listdi je t&7ka situace v Knihovné Ruské a-
kademie v&d a pokusy zruit rukopisné oddé-
leni, které vedl. Jsou sv&dectvim o politice
boje, ktery mél vést k podfizeni Ruské akade-
mie v&d stran a statu. Nakonec V. I. Sreznév-
skij pochopil bezvyznamnost vlastni snahy za-
chranit své oddgleni a odeSel v r. 1931 do dii-
chodu. V préci viak aZ do své smrti — jak se
dozvidame z oti§ténych dopisti — neustal. Po-
sledni dopis napsal Vsevolod Izmajlovi¢ Srez-
ndvskij A. L. Bemovi piildruhého mésice pied
smrti. Jestli si pfecetl dojemnou odpovéd své-
ho Zika (ktery nazval jejich spolupréci neopa-
kovatelnou), nevime; byla odesldna devét dni
pted Sreznévského skonem.

Edici dopisti doprovézi piiloha jedendcti
dopis napsanych ob&ma korespondenty a je-
jich blizkymi raznym adresatim. Obsahuje
napt. list Bemovy manZelky Antonije Josifov-
ny V. L. Sreznévskému, listy Sreznévského Ze-
ny A. L. Bemovi, Sreznévského dopis jeho
piimiuvci V. Boné-Brujevicovi a dal3i. Jednd
se o zajimavé dokresleni otiSténé korespon-
dence, které osvétluje nékteré momenty z bio-
grafie obou v&dci, stejné jako o epilog jejich
pratelstvi ,,sui genesis*™.

Knihu dopliiuje seznam zkratek (velmi
uZiteény pro orientaci v ruskych poznamkach
pod &arou), jmenny rejstiik, v némi jsou
viechna jména uvedena v ruském pfepisu, te-
dy tak, jak se nachazeji v korespondenci, pfi-
gemZ u neruskych jmen je uvedena i jejich po-
doba v latince; dopliiky uzavira devét fotogra-
fif a obrazki spojenych s ob&ma dopisovateli,
resp. Knihovnou Ruské AV (jsou vSak ve Spat-
né tiskové kvalitg).

Predkladana 1tla edice predstavuje svédec-
tvi nejen o Zivot€ obou pisateld, ale také o po-

hnuté dobé, v niZ Zili, a o osudech ruské védy
roztrZené na dva tibory — na ty uvnitf a ty ven-
ku. Otvira cestu k proZitkiim emigrantil nesou-
hlasicich se sovétskym reZimem a zdroveil
proZivajicich pocity vykofenéni a osamélosti,
ukazuje, jak t&zké bylo volit mensi ze dvou
zel. Osvetluje, byt z &isté subjektivniho pohle-
du, pierod ruské predrevoluéni védy v nucené-
ho phisluhovace reZimu. Dozviddme se o sta-
linskych &istkdch, které se nevyhnuly ani kni-
hovnim badatelndm. Nespornym pfinosem
publikace je jist® volba obou korespondenti,
ktera ji vymaiiuje z jednostranné zaméfeného
badani o ruské emigraci v CSR.

J. Saur

* Slavistickd spoletnost Franka ‘Wollmana,
v&detti recenzenti: PhDr. Zdengk Sladek, DrSc.,
prof. PhDr. Ivo Pospisil, DrSc. Brno 2005,
173 +9s.

lvo Bastyr a kolektiv:
Socialni dasledky
vstupu Ceské republiky
do Evropské unie*

Uvedend kniha vydana nakladatelstvim Masa-
rykovy univerzity je dobfe zvolenym nakla-
datelskym poCinem. Shruje vysledky vice-
letého badatelského usili nékolika vyznaCnych
pracovist: katedry socidlni politiky Nérodo-
hospodafské fakulty VSE v Praze, Vyzkum-
ného tstavu prace a socidlnich véci CR, kated-
ry ekonomie Ekonomicko-spravni fakulty
Masarykovy univerzity a Narodniho vzdélava-
ctho fondu. Podilel se na ni tedy §iroky okruh
prednich Geskych odbornikii — a je to zndt na
vysoké analytické Grovni publikace.

Soubor studii se zaméfuje na disledky
vstupu Ceské republiky do Evropské unie
v oblastech pojednanych v samostatnych kapi-
tolach. Konkrétné se jednd o celkovy vyznam
¢lenstvi CR v EU, o zamé&stnanost, migraci,
vzdélavani a zaméstnatelnost, fungovani
mezd, vyvoj dichodového systému a o boj
proti chudobg a socidlnimu vylouceni. Jedno-
tici linii knihy jsou tfi perspektivy, jeZ spolu
souvisi: jednak je to perspektiva souvislosti

75 |



U N 1 \ £ R N | T A

N 3 + 2006

mezi hospodéfskou politikou, socidlni politi-
kou a politikou v oblasti zamé&stnanosti, jed-
nak hodnoceni trovné vyvoje v Ceské repub-
lice, trendil a pfedpokladu k dosaZeni cilti Li-
sabonské strategie EU za pfispéni vySe
uvedenych vefejnych politik a konetné akcent
na aktivni strategie obsaZené v téchto politi-
kéch a dusledné posuzovéni jejich potenci dy-
namizovat hospodéisky i socidlni rozvoj
v Ceské republice.

Clenstvi Ceské republiky v Evropské unii
chapou autofi jako institucionalni kotvu, jeZ
zajistuje utvafeni demokratického systému za-
loZeného na trZznim hospodéfstvi s rozvinuty-
mi prvky socialni ochrany, ddle jako progra-
movou kotvu, jeZ umoZiiuje definovat, a koor-
dinovat dlouhodobé sméfovini v oblasti
vefejnych politik v evropském rozméru a dile
jako prostor pro zesilovani socidlni dimenze
evropské integrace s pozitivnimi disledky této
dimenze i pro ekonomiku, konkurenceschop-
nost a integraci do ménové unie.

PiestoZe kniha poskytuje bohaty materidl
k jednotlivym zde pojednanym oblastém, je
tento materidl ve velké mife dobfe analyticky
zpracovan, a navic, editor odved! kvalitni pra-
ci v tom, Ze kaZd4 kapitola (i celd kniha) je za-
koncena shrnutim hlavnich poznatki a jejich
zobecnénim. V disledku toho je i takto vyso-
ce informativni soubor studii dobte pfehledny.
A hlavné — predloZené analyzy velmi dobie
vystihuji hlavni problémy Ceské republiky
v analyzovanych oblastech, poskytuji vétSinou
i mezindrodni srovndni a nadto doporu&eni pro
strategie vefejnych politik v t€chto oblastech.
Vitané je pravé obezndmeni se situaci a politi-
kami Evropské unie v pojednanych oblastech
a konfrontace Ceskych piistupli v tomto ramci.

Nékterym kapitoldm Ize vytknout v uréi-
tych pasaZich piiliSnou koncentraci na empi-
ricky materidl (dilem je to kapitola tfeti — mi-
grani procesy, a zvIa3té pak Ctvrtd — vzd&lani
a zaméstnatelnost), nutno ale souasné vidét,
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Ze jsou v zdvéru kapitol nabidnuta shmuti po-
znatkl a zobecnéni. MoZnd viak mohly byt
Castetné omezeny piilohy knihy, nebot neni
vidy zcela zietelnd jejich vazba na text jedno-
tlivych kapitol; patrné jde n&kdy o zdmér au-
torll poskytnout &tendfi zatim nepublikované
poznatky.

Kniha pfind$i mnoho novych poznatkd,
pohledii a podnéti pro vefejné-politickou pra-
Xxi — zejména v pfipadech, kdy odkryva klico-
vé problémy Ceské republiky a tendence, kte-
ré jsou v rozporu se souasnym sméfovanim
a politikami zemi EU. Namiétkou zmifime
alespoii nékteré z nich: upozoriiuje napfiklad
na vyznam mnohych etickych principt, jimiZ
se Tidi chovani spoleenskych aktérl a které
jsou obvyklé v evropské patnactce, upozoriiu-
je na klesajici trend miry zamé&stnanosti v CR,
zejména Zen, na nizkou miru zaméstnanosti
star$ich pracovniki, na deficit pracovnich mist
vhodnych pro vysoce kvalifikovanou silu
v Ceské ekonomice, na nedocenény vyznam
malych a stfednich podniktl, na vyrazné defi-
city v oblasti vysokoSkolského vzdélavani
a nizkou vzestupnou vzdélanostni mobilitu, na
znaCné deficity v oblasti dal3iho - celoZivotni-
ho vzdéldvani, na negativni ekonomické di-
sledky strategie nizkych mezd (konzervace
technologické tirovné) a soucasné také na sou-
vislosti a pfi€iny téchto trendd.

Knihu doporucuji pro jeji analytickou, in-
formativni a pedagogickou hodnotu nejen od-
bornikim — akademikim a politikim, ale i pe-
dagogim a studentim. MuzZe byt vitanou po-
miickou ke studiu na vSech oborech naSich
vysokych kol zaméfenych k hospodafské
a socidlni politice, k politice zaméstnanosti,
k vzd@&lavaci politice i k dal§im vefejnym poli-
tikdm.

T. SIROVATKA

* Masarykova univerzita, Brno 2003,
334 stran (90 stran pfiloh)
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Z glosare Pavla Blatného

KOMPLEXY

Mam takové nepochopitelné potiZe se svym svédomim: jakmile mam v sou-
vislosti se svymi umé&leckymi aktivitami néjaké reprezentativni uvedeni — (te-
levizni profil - koncert na festivalu — vyznamny zahrani¢ni interpret), hned
upadam do — nékomu nesrozumitelnych — komplexi. Pocituji totiZ stud a vinu
pred svymi kolegy — skladateli, kterym se podobného uvedeni nedostalo. Mis-
to abych se vytahoval (,,To koukate, co? Vy, vy zeleniny od z4visti!), mam
pocity, které méla vZdy ma burZoazni babitka, kdyZ by ji mél n€kdo vidét
v (pro ni) nevhodné situaci (ana sama nese konev od pumpy a je§t€ mé stary
7upan a bakoru s dirou na palci): ,,Co by si pomyslela pani feditelova Susto-
va nebo pani generdlovd Durdova.” Toto je ovSem pochopitelné; je to obava
z diskreditace; moje situace je ov§em zcela opacnd. A anZto nechci svij ten &i
onen fispéch viibec pfipominat, padne-li na néj fe€, snazim se celou véc zleh-
¢it. Televizni profil: Nu, ted to mam odCarkované ,,az nadosmrti®, Prazské ja-
ro: inu, vzpomnéli aZ ,,na dédka“. Mezindrodni dirigent: inu, asi mél ve svém
desetiroénim kalendéri néjaky tydenni vypadek atd. Nicméné v posledni dobé
se diky pfemife informaci, které na nds vali média v8eho druhu, situace po-
zménila. Kolegové uZ ,nestihaji“ vSe sledovat, ba ani si ¢ehokoliv vS§imnout.
TakZe televize, festival, item $pickovy (ba, co dim, tfeba legenddrni cizinec),
ve vazb& na mou mali¢kost jim doslova proleti pod (ne pied) ofima, zapadne
a zmizi. Neni pak tfeba pocitovat vinu, situaci zleh¢ovat. Mohu se tedy rado-
vat? I budi zde uveden ptipad z doby nedévné. Pfimo na BoZi hod v &as vé-
no¢ni jsem mél v ,,prime timu* v rozhlase na Vltavé uvedeny viechny své er-
benovské kantéty — kongici pochopitelng Stédrym dnem. Byl jsem v sedmém
(a snad i v osmém) nebi. Soudobd hudba mé na dny svatecni obycejné& dvefe
uzaviené (kdyZz Stédry den, tak od Fibicha a k tomu zpravidla Sukova Serena-
da). OkamZiky rozechvélého §tésti vystfidaly hned nezbytné ,,Gewissenbisse*
(némecky to zni presvédCiveji): Co si pomysli kolega X, co kolega Y,...Z...7.
Po Vanocich jsem se s nékterymi potkal. A bych to zkratil, pfejdu hned k me-
ritu véci: Mého dvouhodinového ,,prime timu* (uvedenému velkymi pismeny)
si v rozhlasovém Casopise (ktery v8ichni — uZ kvili z4jmam vlastnim - kupu-
ji) nikdo nev§iml. ,,Jo, o Vanocich, to ji radio neposlouchdm. To vi§, pro nés
tam nic neni.” Moje omluvné chldcholeni bylo tedy zaraZeno hned na zacatku.
Nikdo nic nezavidél, nikdo totiZ nic nev&dé€l. I opakuji otdzku vySe poloZenou:
Mohu se radovat? Co tak urazit se, Ze mé (ti zeleni zavistivci) nesleduji? Asi
ne, ale rozhodné uZ nebudu mit komplexy své babicCky.



Z GLOSARE PAVLA BLATNEHO

ODHALENI

Sed@! jsem v tichu a pohodé kadefnického salonu. VIhké teplo mé opéjelo,
mladd ruka mé zruéné zbavovala nadbyte¢ného porostu a hlavné — nehrala tam
74dna hudba, coZ v téchto salénech byvaji vZdy agresivni ,,proudy* nékterého
soukromého radia. Vstoupila ddma ( byla to bohuZel takova zndma4 od vidéni):
,.To jsem rada Ze jste tady,” za§veholila hned, jak mé€ poznala. ,,Pravé jsem by-
la u pani doktorky, a tak jsme si fikaly, kdo je v naSi ¢tvrii viechno umélec.
No, a vy jste u nds na prvnim misté.”“ A gratulovala mi k jistému premiérové-
mu provedeni a dodala: ,,Jen piSte, jen piste, i kdyZ jste uZ v tak vysokém vé-
ku!“ (75 ?) Popfala mi i nadale trvalé zdravi (které nemam uZ vice neZ deset
let) a odSuméla do damského oddé€leni. Osaméli jsme. Mlad4 kadefnice na
mne kriticky pohlédla a promluvila: ,,Hm, tak vy jste skladatel?“ Byl jsem te-
dy odhalen. A nezbyvalo, neZ v odhalovani pokradovat. ,,A jaké melodie piSe-
te?” UZ je to tu — neni zbyti — musim néco odpovédét. Kdybych se ovSem pfi-
znal, Ze jsem také autor fady pisni¢ek hned v nékolika muzikélech, které
ovSem tato ddma zaruéeng neznala, vzbudil bych podezfeni, Ze jsem dokona-
1y nymand. (Pfedstavte si, ani jednu melodii neznam, co to vitbec milZe bejt.)
I rozhodl jsem se pro pravdu, tj. nazna€il jsem, Ze pfedeviim pifu néco, emu
se obecnd fika klasika. ,,J6, to mam rada,” navazala mé tazatelka k mému pte-
kvapeni. ,,Hlavné pisni¢ky ze Sedesétych let (aha, uZ jsme doma), ale hudbu
osmdesatych let rida nemam. ,,Anebo,” podivala se na mne podeziivavé,
,myslite takové to operni je€eni? Tak to rovnou nesnd$im*“. Hned jsem ji pro-
to potvrdil, Ze opery nepiSu a vlastn& jsem ani nelhal. ,,A ktery radio vés hra-
je? Ja posloucham Krokodyla nebo Frekvenci 1.“ Musel jsem opét po pravdé
fict, 7e tam patrn& nefrekventuji, a jelikoZ Vltava pro§la bez komentéfe, vidél
jsem, Ze moje pozice je vice neZ otfesena. Bylo to poznat uZ z formulace né-
sledujici otazky: ,,A mél jste viibec n&co v televizi?* Tak to jist€ mél, a vice-
krat, v8ak mi to kolegové skladatelé, tzv. ,,vaZiasi* z celého srdce zavidi. Ted
se kone¢n& vytahnu. Thned jsem tuto mladou ddmu pozval ke dvéma relacim —
jednomu profilu a jedné kantaté. Projevila upiimny zdjem, jenZe — jenZe jedno
vysilani bylo v nedéli v poledne (to jezdim ven) a druhé ve viedni den po je-
dendcté veder. (Tak pozd&? A pro¢ vas vlastné Soupli aZ na noc? To vite, my,
co musime pracovat, uz ddvno spime.) Zkusil jsem to jeSt€ s jazzem, ktery
rovnéZ mohu nabidnout na svém jidelniCku. ,,Jazz, to je ale muzika uZ pro sta-
ré d&dky — no — hm — pardon.“ A uZ se odmlcela. Ja také. Mij profil byl zpe-
Cetén. A7 na cest& domi jsem si uvédomil, Ze mdm syna, ktery celé desetileti
vedl rockovou skupinu. To je to — Ze jsem si nevzpomnél! Doporu¢im mu ten-
to salon. Vezmu ho nejlépe s sebou, pfedstavim mladé kadeinici, odhalim je-

ho profil. Snad mé rehabilituje.
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SEBESTREDNOST

To je slovo, které byvé Casto uZivano v hodnoceni mé malickosti. Patrné to
bude pravda. VZdyt nikdo nevidi sama sebe v pravém svétle, takZze — beru to.
Le¢ pravé nedavno jsem narazil na nékoho, kdo v tomto sméru nade mnou za-
bodoval zietelné ve znacné prevaze. Co se pfihodilo? Potkal jsem v cizim mé&s-
€ zndmého — rovn€Z umélce, kterého jsem nevidél dobrych deset let a o kte-
rém jsem si ani nebyl jist, zda jeSt€ Zije. Zmizel z nasi spolecné vefejnosti. O-
slovil jsem ho radostng a ptal se, co déla.

,»Tak uZ se to tiskne,” oznamoval mi se sebejistou samozfejmosti. - ,,A br-
zy to bude venku!“ Nev&d¢€l jsem, samoziejmeé, o ¢em mluvi. ProtoZe vSak je-
vil veliké uspokojent z toho, Ze patrn€ ukojil mou nedockavost, nezkazil jsem
mu radost a fekl jsem, Ze si to hned opatfim. Zdmémeé jsem nefekl ,,koupim®,
protoZe nevim, zda jeho edice bude vitbec v prodeji.

Ov8em v této souvislosti jsem si uvédomil, Ze tento sebestfedny kolega mé
generace neni sdm, Ze jsem zaZil v posledni dobé hned dal§i dv& podobni set-
kani, a to s kolegy mladymi, takovymi, u kterych arogantni sebestfednost je uz
v popisu préace. Prvni byla publicistka, kterd na mdj dotaz, jak se ji dafi, odvé-
tila: ,,No, bylo to krdsny. A véfite, Ze oni mysli Gpln& jinak neZ my?* Tedy u-
Vefil jsem, Ze pfedevSim ona si mysli, Ze kaZdy jiny mysli stile jen na ni a pa-
trné na jeji cestu po n&jaké Tramtdrii.

Tteti byl mlady skladatel, ktery mi byl poprvé piedstaven. Sotva jsme si
fekli par konvenénich vét, zahlaholil: ,,Jak VITE, tak ted zhudebtiuji témi a t&-
mi postupy to a to...” Ne, nevim ty oprskly suveréne, a ani m& to nezajima,
kdyZ mi to takto prezentuje§. Vlastn€ mé& obtéZuje§! Tak!

Jednu okolnost jsem ale zaznamenal u vSech ti{ spolednou: nikdo z nich se
ani v nejmenSim nezajimal o to, co délam ja.

VELKORYSOST

Oslovi m& mlady kompozi¢ni adept: ,.Mistie, potfebuji velmi nutng tu a tu
vasi skladbu. Chci ji analyzovat ve své diplomni préici v konfrontaci s dilem
X pana Y. Stra$né to spécha, za par tydni to uz musim odevzdat.“ Dilo je sice
vydano a je v archivu Univerzitni knihovny, nicméné chci podpofit adeptovu
horlivost a pijcuji mu posledni exempldf, ktery vlastnim. Uplyne par mésici,
item cely rok — adept nikde. Dovoluji si urgovat: ,, Ach jo — ty noty, ja na to
zapomnél a navic jsem to ani nepouZil — ale jo, jestli je najdu, ja je vratim.*
Nevritil a velkoryse mé pfi setkani ignoruje, abych snad nebyl v pokusent jej
op€t urgovat. Jiny, tentokrdt Gsp&Sny interpret: ,,Mistfe, musite mi napsat no-
vinku. Chystdm CD s tematikou, kterd je vam blizkd. Tam nesmite chybét
a spécha to. UZ za mésic se to bude todit.* Pi3i novinku, nadepisuji dedikaci,
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odesilam expres Maestrovi a ekam. Tentokrat volam jiZ za pil roku. ,,Ano —
ano — ano — ta novinka. UZ se na ni chystam, zatim jsem si ji jenom prolitl. Sk-
vély! Jo — to cédé, to jsme n&jak pro3vihli. To uZ je stejné pozdé, to uZ je na-
todeny a uzavfeny, ale stfihnu to nékde jindy. To se neztrati.“ Diky! Velkory-
sost nevymfela.

Le& pravé ted, co pisi tyto fadky, citim jakysi nepfijemny pocit. Co to je?
A — hryZe mé svédomi. Vidim se, jak coby poslucha¢ konzervatofe stojim
v predsdli Besedniho domu, kde pravé doznélo nékolik soudobych skladeb,
v&etné novinky jednoho naSeho profesora. Jsem obklopen jako zaCinajici
autor (jak jinak) lepymi kolegyn&mi, dychtivymi mych (jak jinak) jednoznac-
nych a svrchovanych soudd. A uZ jsem u nasi novinky. ,,Co ikas na tohleto?*
J4 sbiram veskery davtip (musim se n&jak vypnout) a s povySenou ledabylos-
ti dim: ,,U% jsem slySel hor§i v&ci!* Tak i toto je doklad o velkorysosti — ten-
tokrét t€ moji. Ani ji nechci omlouvat mladim. UZ dostateCnym trestem za to
je moZnost, Ze na misté pana profesora bych stél jd sam.

Pavel Blatny
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