Z ultrastrukturni elegance prokaryontniho ivota

Ve spolecenstvu vodniho kvétu jsou zdvity sinice Nodularia spumigena
Casto porostlé sitdmi aktinomycet i plisfiovych hyf.
(Rédkovaci elektronovy mikroskop - foto Jan Smarda)
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Stfevnf tyginkovitd bakterie Escherichia coli prozrazuje pfi preparaci
mrazovym |Gménim tfi vrstvy svého bun&éného povrchu: dvé vrstvy stény
(vn&j&i z nich nese biciky a fimbrie) a plasmatickou membranu.
Cytoplasma je po zmrazen{ zrnitd.

(Radkovacf elektronovy mikroskop - foto Jan Smarda)




ALES SEKOT

Sportovni mobilita versus globalizace:
nové téma sociologie sportu

Sociologicky vyznamné téma vztahu sportu a spolecnosti stile naléha-
v&ji aktualizuje problematiku globélnich aspektii fungovéni sportu jako so-
cidlné-kulturniho fenoménu. V globalni roviné sport zaznamenava fadu
dynamicky vnitfn& rozporuplnych a nevyvéazené se rozvijejicich procesi,
které jsou charakteristické zejména racionalizaci, diirazem na dspéch
a vrcholny vykon, specifickym zamé&fenim tzv. sportovni etiky a vznikem
globélni sportovni elity. Vyznamnou roli v téchto procesech sehravaji ma-
sovd média jako zprostiedkovatel globélnich hodnot a jako souast spor-
tovni globalizace, zahrnujici dédle aspekty technické, migra¢ni, ekonomic-
ké a ideologické. Sportovni migrace je pak vyrazem dynamizace globdlni
provazanosti svéta, kdy se aktualizuje rozpor mezi snahou ziskat co nej-
vyhodn€jsi geograficky podmin€nou pozici na sportovni scéné na jedné
stran€ a smysluplnosti vychovy domadcich sportovnich talent na druhé
stran€. Stojime navic pfed fadou geopolitickych aspektl sportovni migra-
ce, které snad nejnaléhavéji sméfuje k otdzce, co tvoii jeji nejsilngjsi mo-
tivy. Mnozi v tomto kontextu zmifiuji pojem kulturniho kolonialismu
a spravné se pfipomind i téma kulturni pfizpisobivosti migrujicich spor-
tovch. Zatimco bohaté zapadni kluby posiluji hostujicimi sportovnimi
hvézdami svoji popularitu a prestiZ, stoji naopak zejména mnohé rozvojo-
vé zemée pied problémem dbytku svych sportovnich talentfl.

Globdlni aspekty soudobého sportu

Fenomén sportu se stdva stile pevnéjsi soudasti ilustrativnich charakte-
ristickych strének soudobého svéta. Spoleénost a celé spolecenské skupi-
ny jsou v mnohém ohledu stdle vice ovliviiovany sportovni podivanou.
Vime-velice dobfe, Ze svét sportu je arénou nekompromisni soutéze, a to
jak na samotném soutéZnim sportovnim poli, tak mimo jeho rdmec. Ob&
strany ,,sportovnich mantinel&i* svymi vlastnimi prostfedky a rozmanitosti
cili utvéreji celkovou povahu a vyznam sportu. Mame tak pred sebou eko-
nomické a politické kontexty tvofici rimec komplexnich znalosti o sportu
Jako socidlné kulturnim fenoménu. Pravé z takovychto zornych thli po-
hledu pak zkoumdme co je moZné, pfipustné a fascinujici ve sv&t& sportu.

Moderni sport je pevné€ provéazan se svétem globdlnich zdvislosti. Jsme
tak sv€dky zfetelného riistu popularity vyznamnych mezindrodnich spor-
tovnich udalosti stejn€ tak jako obliby sportovéini a sportovniho oble¢eni
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v kontextu kategorie volny Cas ¢i silicich projevli vzdjemnych vztahi spor-
tu a masovych médii.

Sport je produktem spole¢nosti, je integralni soucdsti kulturniho dédic-
i a jedine¢nou formou kolektivai aktivity. Sport — jako kulturni fenomén
—je v ohnisku sociologického zajmu pfedev§im zkoumédnim jeho Glohy ve
spole¢nosti. Sociologové sportu se snazi kriticky postihnout funkce a vy-
znam sportu ve spole¢nosti, jejiz jsou soucasti. Sociologie tak stoji pied
tikolem popsat a vysvétlit vznik a vyvoj sportu v historick€ perspektivé
a v roving rtiznosti kulturniho prostfedi. DileZitou tilohu zde sehrava i po-
stizeni socializacnich funkci moderniho sportu, rozbor hodnot a norem
jednotlivych forem sportu a jeho subkulturnich projevi.

Sociologie sportu pfispiva jak k adekvatnim znalostem o spolecnosti,
tak k formovéni takové praxe, kterd by nedevastovala, nybrZ harmonizo-
vala Zivotni prostfedi a lidské zdroje: Svét sportu je mistem zdpasu, boje.
Sociologové na piidé sportu proto musi zkoumat koexistenci a spolupréci
stejné tak jako fenomén sily a moci tak, abychom lépe porozuméli jevim,
které utvéreji svét sportu a jeho prostupné hranice.

Sport je pohybovou institucionalizovanou aktivitou spojenou se zvyse-
nym fyzickym dsilim a komplexem relativnich fyzickych dovednosti mo-
tivovanych zlep3enim celkové kondice, osobnim proZitkem ¢i cilenym vy-
sledkem nebo vykonem. Jsme si v€domi skute¢nosti, Ze jakykoli pokus
o defini¢ni vymezeni sportu reflektuje strukturu a organizaci vztahd so-
cialniho Zivota v konkrétni spole¢nosti a v konkrétnim Case. Sport je tak-
to soudasti socidlniho a obecn& kulturniho Zivota a pfibliZuje ndm ade-
kvatngjsi popis a pochopeni Zivota spole¢nosti v daném kulturnim, socil-
nim a politickém kontextu. Z toho pak logicky plyne, Ze ideje o sportu se
méni v dimenzich &asu a prostoru. Pokud dand kultura akcentuje vztahy
kooperace, pak princip soutéZivosti s cilem ziskat vit€zstvi a odménu bu-
de znit spife ruivé, ¢i dokonce nemordlng. Pro lidi Zijici v kulturnim o-
vzdu$i soutdZivosti je naopak sport synonymem osobni vyzvy a pohybové
aktivity a hry bez vit€ze mohou ztrdcet smysl.

Vzajemné vztahy mezi sportem a spolecnosti jsou vyznamné modelo-
vany silici vzdjemnou globalni provédzanosti jednotlivych zemi, stath
a kontinentl. Obchodni, trZni, valetné, migrani a kulturni vazby tvori di-
lezitou soudast historie lidstva. V soulasnosti jsme svédky novych forem
provdzanosti spolecenstvi tiznych Casti svéta. A pravé tato skutecnost
usnadiiuje a umoZiiuje samotné fungovéni a ,.konzumaci® moderniho
elitniho sportu. Ten je v 3ir§im kontextu provazan i s §irSi problematikou
étosu sportu a soupefenti t&l, filozofickymi reflexemi kultury sportovniho
¢inu a moralnimi konflikty v oblasti sportu.

Souhlasime s definici globalizace jako procesu vyvazovéni zmen3ujicich
se rozdili a zvy$ovani rozmanitosti mulrikulturnosti svéta pii soucasném
asili vlivnych mocenskych skupin ovladat a regulovat pristup ke globalnim
zdrojtim bohatstvi. Kdy? diskutujeme globalizaéni dimenzi na poli sportu.
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nardZime tim i na vztazné pojmy amerikanizace, CocaColonizace ¢i disney-
fikace. Jinymi slovy: Americké formy kultury, vyrobky a ideové poselstvi
jsou na et mistni kultury vnucovdny jinym kulturdm. Néktefi badatelé
v tomto kontextu hovofi pfimo o kulturnim imperialismu ve smyslu kultur-
ni hegemonie devastujici mistni tradice, zvyky a obyCeje a vytrhavajici
z plvodnich etnickych kotend mistni populaci. Z hlediska reakci na globa-
lizaéni procesy miiZzeme v zdsadé hovofit o jejich totdlnich &i dil¢ich di-
menzich a zminit pasivni, participujici ¢i konfliktni kulturni reakci.

Vzijemné vztahy mezi sportem a globalizaci neprobihaji zpravidla zce-
la exaktné& a pfimocafe. V rovin€ globdlniho sportu v8ak miZeme zminit
fadu charakteristickych procesi:

— dlouhodoby tstup ¢i dokonce zénik jedine¢né nezdpadni lidové kul-
tury;

— vznik a Sifeni specidln€ rodové (gendered) dimenzované ideové ba-
ze, obsahu, vyznamu, zvyklosti a ovlddacich mechanismi globilniho
sportu;

— prudky nérdst zvédeCténi, racionalizace a zhodnocovéni lidskych
schopnosti;

— elitni sportovci jsou stéle zieteln&ji vychovévani jako ,.efektivni stro-
je* fizené principem sportovni etiky zaméfené primarné na dosaZeni
uspé&chu a vrcholného vykonu;

~ sportovci, divaci a konzumenti sportovni podivané jsou v jistém
smyslu chipdni jako enviromentalni hrozba;

— vznik globdini sportovni elity souvisi i s prohlubovéinim rozdili me-
zi bohatym Zipadem a chudym rozvojovym svétem.

Vy3e uvedené procesy prostupuji moderni sport od dob, kdy se sport stal
médiem a barometrem narodniho sebevédomi a vyrazem sout8Zivosti me-
zi ndrody a staty. Posledni dekddy 19. stoleti se tak staly sv&dkem 3ifeni
sportovniho zapoleni a vzniku sportovnich organizaci pravé na mezina-
rodni trovni. DoSlo ke zvySovéni piileZitosti sportovniho soutéZeni mezi
narodnimi tymi a k postupnému akceptoviani specifickych — v&tsinou zi-
padnich — sportovnich odvétvi, stejné jako ke vzniku svétovych mistrov-
skych sportovnich soutéZi (kupf. ve fotbalu) a k znovuoZiveni globalni
sportovni uddlosti prvofadého vyznamu — olympijskych her. Postupné or-
ganizovéni svétovych mistrovstvi v fadé sportd dodalo globalizadnim
d¢ink@m sportu nepochybné silny impulz. Sport v tomto smyslu mtiZzeme
chapat jako globdlni idiom, jako formu mezindrodni komunikace, jako
svym zplisobem dorozumivaci ,,jazyk* vstficné piijimany v celosvétové
dimenzi. Komerni aspekty sportovni globalizace pak reflektuji intenzivni
asili prezentovat elitni populdrni sporty prostfednictvim masovych médi
v celosvétovém méfitku prfi GCinném vyuZivani zédkonitosti reklamy
a sponzorstvi ve jménu roz8ifovani trhu a maximalizace ziskt. Nadnarodni
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spole€nosti takto vyuZivaji sport jako prostfedek Sifeni vlastnich produktd
a sluZeb v globalnim méfitku. Naptiklad primysl sportovnich potieb je
zpravidla spojen siti nadnarodnich firem usilujicich nejen o co nejvetsi po-
dil na trhu, nybrZ cilicich i ke globdlnim vyrobnim strategiim vcetné, tzv.
delokalizace. ZvySujici se podil populace rozvojovych zemi se podili na
produkci zboZi, které fakticky slouZi reprodukci yivotniho stylu bohatych
rozvinutych zemi. Medidlni sport masové zébavy a sportovni potfeby se

tak stavaji synonymem globaln¢ Sifenych hodnot a Zivotnich styld.

Medidlni sport jako zprosti‘edkbvotel globdlnich hodnot

Globalni sport je specifickym vyrazem zapadni maskulinni kultury.
Sport je v tomto smyslu jednim z nejmocné&jich dosud zndmych transfe-
rovych mechanismii na padé kultury a hodnotovych orientaci. Zpadni do-
minance viak ani na tomto poli neni neomezend. Lidé vSak v fadé p¥ipadi
Celi bezbfehému §ifeni globalnich vzord maskulinnich sportovnich ikon ve
snaze udrZet, posilit a rozvinout vlastni pavodni domorodé formy sportov-
nich aktivit.

Globalni provazanost komplexni konstrukce svéta sportu zahrnuje fadu
charakteristickych ryst. V tomto smyslu mame pfed sebou nésledujici di-

menze sportovni globalizace:

_  Technickd — 3ifeni sofistikované (zejména komunikaéni) technologie
prostfednictvim velkych korporaci a vladnich agentur.

—  Migracni — zahrnuje mezinarodni sportovni turismus orientovany na
sportovni udalosti a rekreacni sportovni pifleZitosti a obsahujici fe-
nomén hostovani & imigrace atleti v cizich mistnich ¢i dokonce na-
rodnich tymech.

_  Ekonomickd — orientace na rychly a efektivni obgh kapitdlu a spor-
tovnich produkti a jejich ekvivalenti na globalni trovni.

—  Medidini — reflektujici rychly prenos informaci a ideji utvéfenych
a zprostfedkovanych prostiednictvim masovych médii, jako je rozhlas,
televize, video, internet a globalné propojené komunikalni spoje

— Ideologickd — ¥ifici identické ideje a hodnoty pres hranice stat a na-
rodl

Praktické implikace sportovni globalizace odréazeji kupiikladu skutec-
nost, Ze nejlepsi hraci Evropské ligy mistrii — z Evropy, Jizni Ameriky
a Afriky — pouZivaji vyzbroj a vystroj navrzenou na Z&padg, financovanou
nadnérodnimi spole€nostmi jako Nike ¢ Adidas a ruéné vyrobené v Asil
i za pouziti détské prace.

Vyznamné globalizacni znaky vykazuje zejména pramysl produkujici
sportovni produkty pro volny ¢as. Sportovni oblegeni a obuv se tak stava
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symptomatickym znakem mé&stského Zivotniho stylu a charakteristickym
symbolem konzumni kultury. Vad&i postaveni na tomto poli dnes zaujima
Nike. Prezentace a prodej zejména sportovni obuvi této globdlné rozsifené
prestizni firmy je cilem dynamické sité zahrnujici navrhafe, vyrobce, sub-
dodavatele, distributory a makléfské firmy. Americké vedeni koordinuje
tuto sloZité provazanou sit v fadé geograficky vzdalenych zemi, jako je
Thajsko, Singapur, Jizni Korea nebo Cina. Designéfi této firmy navrhuji
oble¢eni pro volny ¢as jak dfirazem na celosvétovou prodejnost, tak s ohle-
dem na specifika vkusu mistnich trhii. Mistni koncesionafsti prodejci pak
zajituji pifim&fenou distribuci v souladu s globdini marketingovou strate-
gii. Komplex medidlni sportovni produkce je navic efektivn€ vyuZivén ke
zvySeni popularity produktd. Na pudé reklamy se efektivné vyuZivaji
i globalng zndmé sportovni hvézdy, jako napf. brazilsky fotbalista Rinaldu
nebo &ernd baskedbalova legenda Jordan. Elitni sport se nyni objevuje
v celosvétovém méfitku ve sféfe obchodu a reklamy, které pevn€ souvisi
s fenoménem zvanym global flow.

Kontext sportovni globalizace vSak upozoriiuje i na skuteCnost, Ze kul-
turni vkus a médu neni moZné neomezené ovladat: 1ze je v3ak efektivné
ovliviiovat.

Souhlasim tak s Ellisem Cashmorem: ,,Nike je vyznamou firmou niko-
li primarn& tim, Ze by n&jak zasadné ovlivnila sportovni médu, nybrz tim,
7e ji nebyvale globdln& rozsifila v souladu se svymi obchodnimi z&jmy.“
Sportovni produkty jsou tak asociovany — zejména mezi mladeZi a pracu-
jicimi ~ s globdlné Sifenymi a sdilenymi predstavami iispéchu a schopnos-
ti byt ,,in“.Televize, film a dokonce i vzdélavaci instituce jsou tak desitky
let soudasti ménici se kulturni konfigurace, ve které sport zaujima4 stdle pfi-
tazlivéjsi postaveni. N&které vyrobky jsou prodejné pravé diky tomu, Ze
jsou asociovéany s fascinujicim svétem sportu. Pravé proto jsou reklamni
kontrakty na pidé sportu tak velice lukrativni. Nike je piikladem schop-
nosti vyuZit dané socialni, politické a kulturni poZadavky v pravy Cas a na
pravém mist& a marketingové je zhodnotit. V dobg, kdy Spojené stity by-
ly suZoviny nekoncicimi rasovymi problémy, aréna sportu ukazovala, Ze
barevni — bez ohledu na jejich plivod — mohou dosahnou t&ch nejvy3sich
met. Basketbalova superstar Michael Jordan, jakoZto vyznamna marketin-
govd ikona firmy Nike, pfedstavuje pohddkovy pfib&h cerného muze, kte-
ry se diky sv&tu sportu dostal ,,aZz na samotny vrchol* myslitelného obdi-
vu a bohatstvi. Vytvéifeni takového image by vak nebylo moZné bez kul-
turni a technické transmutace spole€nosti prostoupené sloZitou siti
koaxidlnich kabeldl propojenych ideovym poselstvim fascinujiciho svéta
sportu. KdyZ se Michael Jordan objevil poc¢itkem devadesdtych let jako
reklamni hvézda spole¢nosti Nike, posilil zdroven globdini zviditelnéni
svého klubu Chicago Bulls a ndrodni basketbalové ligy a nesmirné zvysil
zejména popularitu basketbalu samotného. Pochopiteln& primarmé zvysil
prodej sportovni obuvy znacky Nike.
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Svét médii a sportu je stile té€snéji provdzan vazbami vzdjemné vyhod-
nych vztahdi. Média $ifi image migrujicich individudlnich sportovnich
hvézd, podporuji specifické formy traveni volného Casu a §ifi tak zéroveti
nepfehlédnutelné kulturni poselstvi v globdlnim méfitku. Olympijské hry
¢i svétova mistrovstvi v kopané sleduji miliardy lidi po celém svété. Moc
masovych médii ve spojeni se svétem sportu vytvafi globdlné neomezeny
prostor pro Sifeni hodnot jedinecné podivané, vzruSeni a osobnich vzoril.
V roving hodnot a ideji pak takové jedinecné sportovni udédlosti jako olym-
pijské hry slouZi jako katalyzitor §ifeni nadndrodnich ideji akcentujicich
predevsim obdiv k vysokému vykonu a vit€zstvi. Velkolepé ceremonialy
u prileZitosti zah4jeni a ukonceni olympijskych her usiluji jak o co nejad-
¢innéj3i tvorbu pozitivnich predstav o hostitelské zemi, tak se obraceji i se
spole¢nym poselstvim i ke globédlnimu publiku. V tomto smyslu méame
pred sebou jedine¢ny piiklad homogenizace kultury, kdyZ dosahovani co
nejlepSich vysledkt ve sportu, podstata samotného olympijského hnuti
a védecky dimenzované sportovni programy funguji vedle soub&Zného

zvySovéni rozriiznénosti sportu na alternativni ¢i subkulturni Grovni.

Sportovni migrace: aktudlni téma

Prelom nového tisicileti pfindsi i na plidé sportu nové témata. Jsme
sv&dky st€Zi zodpovéditelné otazky ,,vit€zi* a poraZzenych v kontextu glo-
balizace sportu. Kdo ma nejvétsi uZitek z globalni dimenze sportu? Jaky je
skute¢ny dopad globdlné medidlné zprostiedkovaného elitniho sportu na
lokalni masové rekreacni sportovani? Kde jsou limity nekone¢ného pro-
hlubovéni propasti mezi elitnim vrcholovym profesiondlnim sportem na
jedné strané a rekreaénim sportem na druhé strang€? Kam aZ miZe dojit
bezuzdnd posedlost pfekonat rekordni vykony a jaké jsou skutetné nej-
zaz3i meze lidského t€la? A existuje vitbec né€jaké realistické méfitko ma-
teridlnich odmén popularnich sportovc? Dalsi otazky se nepochybné ote-
viraji v kontextu vah moZnosti a mezi regulovani, kontroly, udélovani li-
cenci a spravy na pidé sportovni politiky. Jeji globdlni vymér je silné
aktualizovan problematikou nésili, fyzického pokozovani a bolesti, uzi-
vani ndvykovych vykon povzbuzujicich latek a vibec velkého tématu
vztahu sportu a zdravi.

Nage soucasnd evropska zkuSenost stale naléhavéji upozoriiuje na no-
v&j3i fenomén migrace sportovni pracovni sily a otevira relevantni problé-
my vychovy domdécich sportovnich talentl a vykofistovini sportovcii ze
zemi, které nejsou soucasti evropskych organizacnich struktur. Pravé zde
se znovu ukazuje, Ze bohaty Zapad hraje dominantni rozhodovaci dlohu:
maé nejvy§si kredit, status a prestiz. Cim je jednotlivé sportovni odvétvi

technicky a finan¢n& naro&n&jsi, tim obtiZng&j8i je udrZet krok na Grovni
globélni konkurenéni schopnosti (kupt. Formule 1 ¢i polo). A zde ma Za-
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pad nespornou materidlni ptevahu. MiZe si proto také dovolit ziskavat ne-
jen sportovni talenty, nybrZ i odborniky a trenéry ze zemi, kde sport ne-
pfinadi takovou miru materidlnich poZitka. Na padé& fotbalu jsme tak svéd-
ky viceméné€ jednosmérného proudu jak vrcholovych sportovci z byva-
lIého , komunistického bloku®, tak talentd z Afriky a Jizni Ameriky do
bohatych evropskych klubli prestiznich ligovych soutéZi. Spojené staty
pak Cerpaji zejména talentované lehké atlety a basketbalisty.

Zépad sehrdva dominantni postaveni i v oblasti nadvrhd, vyroby a marke-
tingu sportovni vyzbroje a vystroje. VE¥ina inovaci i v tomto sméru vzni-
ka na Zapadé€. Také nadndrodni sportovni federace jsou zpravidla ovladany
zépadnimi funkcionéfi a Gfedniky. Globélni sportovni turnaje a klani jsou
vetSinou potddany v ramci kulturni zdpadni hemisféry. Z tohoto pohledu je
to tedy Zapad, ktery pevné drZi v rukou nadvladu ve sv&t& globalniho spor-
tu a kde je tedy i vitézem globdlniho sportovniho zdpasu.

Geopolitické aspekty sportovni migrace

Pracovni migrace tvoii integrélni a jiZ vZitou stranku sportovni globél-
ni scény. Tento pohyb lidi v prostoru ¢i socidlnim postaveni se tyka nejen
sportovct, ale zahrnuje i trenéry, koude a funkcionéfe, dfedniky a védecké
pracovniky. Jde o stdle dynamict€jsi fenomén pohybu lidi sv&ta sportu me-
zi ndrody a kontinenty.

Sociologové v tomto ohledu zpravidla mapuji zejména popularni sporty.

V centru pozornosti leZi problematika mobilitnich drah a takovéto vy-
znamné zmény v Zivot€ maji dosah pro samotného sportovce a i pro hos-
titelskou stranu. V tomto ohledu se nabizi fada problémovych otazek:

~ Které sporty nejvice motivuji k migraci?

— Jaké kulturni zmény sportovni migraci doprovazeji?

~ Existuji viibec n€jaké obecné vzory sportovni migrace?

— Co naleZi k nejsilnéj$im motivaénim faktorm pro migraci?

— Jaké specifické zkuSenosti jsou profesiondlni migrujici sportovci
nejsilnéji vystaveni?

Migrace sportovel v rdmci ,,sportovniho pramyslu® probihd na tfech
Grovnich: v rdmci néroda &i statu, mezi stity v rdmci jednoho svétadilu
a v globalnim méfitku mezi kontinenty. Snad nejv&tsi pohyb v tomto smé-
ru zaznamenal jiZ zmin€ny fotbal, ddle americky fotbal, basketbal, ledni
hokej, kriket a lehkd atletika. Sociologicka literatura v tomto ohledu nabi-
zi napf. zajimavou analyzu sportovni mobility basketbalist Dominikan-
ské republiky do USA. Evropska perspektiva upozortiuje na migra&ni po-
suny fotbalistli, hokejistii, basketbalistdl a lehkych atletti mezi vychodni
Evropou a ¢lenskymi zemé&mi Evropské unie. Specifickym p¥ikladem
zfejmé& prevazné finan¢nich motivi pohybu sportovn{ pracovni sily v me-
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zinarodnim mé&fitku tvofi nedavna angaZma Ceskych hract ledniho hokeje
a fotbalu v bohatych ruskych klubech. Sportovni migrace po rozpadu
,.socialistického t4bora* je pak nejcastéji spojovéna s pojmem ,,potrubi ta-
lentii“. Do tohoto vzorce pIné zapadé i exodus talentovanych bosenskych
a chorvatskych sportovci béhem vélek v byvalé Jugoslavii smérem do za-
padni Evropy. D4 se pfedpokladat, Ze postupné rozsitovani Evropské unie
smérem na vychod tento proces je$t€ urychli.

Mezi Severni Amerikou, Evropou, Jizni Amerikou a Asii je pohyb pra-
covni sily vyznamny ve sportech, jako je americky fotbal, basketbal a fot-
bal. V poloving devadesatych let napf. vice neZ 400 AmeriCand pusobilo
v evropskych profesiondlnich basketbalovych soutéZich, zejména v Itdlii
a Spané&lsku vietng Eeské vrcholné ligové soutéZe. A soub&Zng s tim ame-
rické hokejové kluby usiluji o ziskani hract ze Skandinévie, Ceské repub-
liky a Slovenska. Sportovni migrace také usnadiiuje kanadskym a americ-
kym hokejovym hra¢m uplatnéni jejich sportovniho mistrovstvi
v Britéanii, Némecku, Francii & Svycarsku.

Aktivnim ndborem evropskych sportovcil se vyznacCuji nékteré americ-
ké univerzity. Stejné tak zde dsp&$né hledaji uplatnéni sportovné nadani
afri¢ti studenti. Australané, lidé z Karibiku, JiZni Asie a JiZni Afriky na-
chézeji jiz desitky let mnohdy prominentni uplatnéni v anglickém kriketu.
Fenomém sportovni migrace dale piiznacné ilustruje zkuSenost evrop-
skych, americkych a africkych atletdi v prestiznim kolotoci lehkoatletické
Grand prix & mezindrodni G¢ast lyZaiti na svétovém pohéri ve sjezdovém
lyZovéni. Jinym piikladem maZe byt profesionélni cyklistika nebo moto-
risticky sport, po&inaje koloto¢em globalné ,rozkroCenych® Velkych cen
Formule 1 aZ po mezinarodni sloZeni cyklistickych profitymu.

V tymovych sportech jsou hra¢i angaZovéni na urCitou, zpravidla
smluvné zakotvenou dobu v hostitelskych zemich, nebo dokonce usiluji
i 0 ziskéni nového obcanstvi. V nékterych pripadech se tak migrujici spor-
tovci mohou stit ¢leny nérodnich tymi a reprezentovat Svoji ,,novou
vlast®.

Sledujeme-1i fenomém ,,amerikanizace* sportu, setkdvdme se v zdsadé
s jistou formou kulturniho kolonialismu. Sport, jakoZto segment masové
kultury, je nepochybné& vyznamnou formou posilovani kulturni hegemonie.
Tento proces probihd v $ir§im kulturnim rdmci vztahll mezi vysp€lymi bo-
hatymi primyslovymi zem&mi na jedné a rozvojovymi zem&mi na druhé
stran&. To miize vyvoldvat i velmi specifické formy odporu vii¢i mocnému
plisobeni hlavniho proudu globalniho $ifeni sportu. Dominikdnska spolec-
nost tak pozoruhodnym zpisobem vyjadiuje odpor vici americkym zd-
jmiim na piidé baseballu: Baseball je totiZ jedinou formou kulturni interak-
ce mezi tmito dvéma zemémi, kde se Dominikédnska republika dokazala
vyrovnat s Amerikou & dokonce zastinit nadfazenost amerického sportu.

Dynamizace procesu sportovni migrace nabizi fadu pozoruhodnych ry-
sti. Za zminku napiiklad stoji, Ze v nékterych pfipadech jsou sezonni mi-
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gralni procesy pevné provazany s krdtkodobymi turnajovymi presuny, ty-
pickymi kupfikladu pro tenis a golf. Tenisové hvézdy jako Venus William-
sova &i Andre Agassi kiiZuji zemé&kouli na cesté ziskdvani vit€zstvi a cen-
nych bodd na prestiZznich turnajich Grand Slam. Tyto migracni , trajek-
torie“ zpravidla trvaji celou sezonu, pfi¢emZ pobyt na jednom turnaji ve
vEt§ing piipadd neptesahuje osm dntl. Tenisovi hradi spolu s hraci golfu &
piloty Formule 1, jsou tak skutecnymi nomddy sportovni migrace, kdyZ
neustile méni misto svého profesniho piisobeni a v souladu tfeba se systé-
mem zdanéni pfijml zacasté i misto bydliSté.

Sportovni migrace svou povahou pfinasi v n&kterych sportech a ve spe-
cifickych pripadech jisty stupeti vykofistovani, nestandardnich forem so-
cializace a zvy$enych narokd na kulturni prizpiisobivost. Dokonce ani tak
populérni, obdivovand, bohatd a dokonce zboZiiovand sportovni hv&zda ja-
ko napt. ¢esky hokejovy idol Jaromir Jdgr nemliZe nezvyhradné rozhodo-
vat o svém profesiondlnim plisobeni. MiZe byt totiZ ,,prodan“ z tymu do
tymu dokonce bez vlastniho vyslovného souhlasu. Neudivuje, Ze se rad
vratil do svého ,,domovského* kiadenského tymu v pfipadé krize kanad-
sko-americké NHL v sezon€ 2004-2005, aby se nakonec prece jen rozho-
dl pro stejn€ docasné — jako lukrativni — plisobeni kdesi v dalekém Rusku
a poté opét ve znovuoZivené NHL.

Ackoli Zeny ve svEt€ sportu maji stale v&tsi realizaCni platformu a sta-
vaji se tak nedilnou souCésti globdlnich mobilitnich drah, je dynamika
sportovni mobility muZil v tomto ohledu stile mnohem razantnéjsi. Rodo-
vé role totiZ s ohledem na funkci rodiny ¢i matky v pfipadé Zen sehrdvaji
dalezitéjsi tlohu neZ v pfipad€ v tomto sméru mnohem nezdvislejSich mu-
Z0. Nezanedbatelnou roli sehrdva i vliv mnoharozmérného piisobeni na-
rodni identity a etnické piisluinosti.

KdyZ se snazime odhalit zakladni hybné sily uvadégjici v pohyb spor-
tovni migraci, je zfejmé, Ze ekonomickd analyza je sice nesmirné vy-
znamn4, nikoli v8ak nezbytné nutné dominujici. Individualni motivy spor-
tovni migrace byvaji totiZ spie mnohovrstevné a odrazeji pluralitu danych
ekonomickych, politickych, historickych, geografickych, socidlnich a kul-
turnich faktort. Tyto faktory a individualizované tlaky se méni i v dimen-
zich jednotlivych sportl a v kontext zemi a kontinentl. Neni pak snadné
odhalit pravé dominujici motiv mobility sportovni pracovni sily. Pfitom
skutecnost, Ze zejména v ,,postkomunistickém bloku* lidé vétSinou vé&¥i
v ,,silu penéz* a jsou ohromovani vysi ¢astek za smlouvy nékterych glo-
balné piisobicich sportovnich hvézd, upozoriiuje zpravidla na ekonomické
faktory jako zékladni stimul zahrani¢nich angaZm4. Astronomické &astky
vyplacené nékterym migrujicim fotbalistdm ¢i hokejistim tuto skute¢nost
pfirozené i na piidé vefejného minéni vyznamné modeluji. Obecné vzato
miZeme shrnout, Ze sportovni migrace je provdzana komplexem politic-
kych a ekonomickych faktor, které jsou soucdsti mocenského boje cha-
rakteristického pro globélni sportovni systém.
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Socidln&kulturni aspekty migrace sportovni pracovni sily

Je nutné pfipomenout, 7e vedle finanénich diivodd modeluje svét spor-
tovni migrace i fada dalSich faktorl. Spravné se pfipomin i touha podrobit
zkousce vlastni schopnost soupefit s t€mi nejlep$imi ¢i nabyt novou Zivotni
zkuSenost Zivota v odli$né zemi nebo dokonce kultufe. V pfipadu hrach fot-
balu tak sehrava ve spektru motivi sportovn{ migrace vyznamnou roli rela-
tfivai status a renomé urCitého fotbalového klubu, jeho mezinarodni Gispgchy,
specificka kvalita hernfho stylu, sloZeni tymu a ekonomickd sila a meziné-
rodni véhlas tymu & ligové soutsZe. Ceské fotbalové hvézdy Nedvéd a Ro-
sicky jisté védi o co v tomto kontextu béZi. Kosmopolitni povaha n&kterych
ligovych soutézi a klubl pfind3i i pfirozenou snahu vyuZit jejich prestiZ na
politickém poli na cesté zvySovani kreditu zemé nebo statu.

Odstranéni politické Zelezné opony koncem osmdesétych let migracni
procesy vyrazn& urychlilo: Vabni¢ka financniho zisku a zvySeni prestiZe
odvozené z profesni sportovni kariéry smérem na Zdpad se staly silnym
stimulem migraénich vzorct. Pfitom v3ak jako protismé&rn& plsobici sila
i nadile zistdvaji nepfehlédnutelné rozhodovaci faktory, jako jsou geogra-
ficka blizkost, historicky sdilend etnicita, kultura, jazyk, ndboZenstvi,
struktura hodnot, Zivotni styl. Fascinujici, neodolateln kariérni pfitaZli-
vost spojend s fanatickymi zdstupy fanouskl a jinde nevidanou dokona-
losti soustavy sportovnich zaZizeni, zndmych napf. v n€kterych italskych,
Span&lskych a britskych klubech, je pro vétSinu i t€ch nejvésich fotbalo-
vych hvézd prost& neodolatelnd. Jejich profesiondlnim pfestupem ziskany
status je dédle generovan prostiednictvim schopnosti udit se novému,
0svojit si jazyk a zvyky hostitelské zemé a ochotou respektovat specifika
nového kulturniho prostiedi. Hostitelské kluby nepochybné ocetiuji i flexi-
bilitu pfi ziskdvani a zhodnoceni mistniho herniho stylu a spojeni
individuélni sily a vykonu s ofekavanou tymovou herni technikou. Z lid-
ského hlediska nelze prehlédnout ani fakt, Ze koloto€ prestupovych proce-
dur mnohdy rdzem ¢&ini z byvalych spoluhract nekompromisni soupefe.

Schopnost stat se integrdlni soucdsti kultury hostitelské zemé byva
zpravidla vysoce ocefiovédna: Hra¢i ptivodem z jihovychodu Evropy i
Jizni Ameriky jsou z tohoto zorného thlu skandindvskymi trenéry, spolu-
hragi a fanousky v fadé piipadf hodnoceni jako spiSe emo&né nestali a ne-
schopni pIné respektovat nové hodnotové odli¥né kulturni prostfedi vza-
jemného respektu k jedinci a prirodg.

Fenomén sportovni migrace aktualizuje — mezi jinym - i otdzku za-
méstnaneckych prav. Existuji zde pomérné velké rozdily mezi tymovymi
a individualnimi sporty. Evropsky fotbal vzdor svym nespornym materiédl-
nim vysaddm maZe hractm nabidnout pouze minimalni miru profesnich
svobod pfi srovnani s individudlnimi sporty, jako je napfiklad tenis i golf.
Martina Navratilova, John McEnroy & Tiger Woods poZivaji nepochybné
v&t3i miru rozhodovacich pravomoci v zdleZitostech uplatnéni svého spor-
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tovniho talentu a profesiondlni kariéry neZ tfeba fotbalovy idol David
Beckham a cel4 plejada fotbalovych ¢i hokejovych hvézd prvni velikosti.
Individudlni sport viak rozhodné nenabizi viem stejné vyhody zndmé z te-
nisu nebo golfu: Mladé gymnastky jsou spiSe vystaveny specifickym for-
méam vykofistovini ¢i omezovani v ramci tréninkovych metod, skladby
stravy, udrZzovani télesné vahy a vykonnostnich naroki.

Kolektivni sporty v riiznych zemich a v rdmci sportovnich odvétvi fesi
pracovn&pravni problémy migrace i cestou odbort (ledni hokej, basketbal,
baseball). Univerzitni sport je lihni pro neékteré profesiondlni americké
basketbalové kluby a tymy amerického fotbalu. Rémec Evropské unie
dnes silné aktualizuje stale Zivé diskutovanou problematiku volného po-
hybu pracovni sily i na ptid€ sportu, kdyZ se sportovci z neélenskych zemi
stavaji subjektem specidlnich vybé&rovych procedur. _

Siroké $kala dlouhodobé migrace sportovcli miiZe v n&kterych pfipadech
vyustit i do problému zuZovdni zdkladny sportovnich talentit ddrcovskych
zemi. Zemé Jizni a Stfedni Ameriky tak ztraceji $piCkové baseballové a fot-
balové hraCe pravé diky jejich hromadnému odchodu za ,,sportovni* karié-
rou ve Spojenych stitech. Rozvojové zemé investuji &asto mnoho usili
a materialnich prostfedkd do vychovy sportovnich talentti, které jsou viak
nésledné zcela nendvratn€ absorbovany bohatymi zdpadnimi ligovymi sou-
t€Zemi €1 sportovnimi a univerzitnimi kluby. Bohaté zemé takto vcelku
snadno ziskavaji pravé ty nejvetsi sportovni talenty. Projevuje se to nisled-
né t€Z na trovni statni reprezentace. Africké, ale i stfedoevropské zemé& po-
stradaji praveé ty nejlepi do reprezentadnich tymu v piipadech, Ze jejich né-
rodni aCinkovéani koliduje s parcidlnimi zajmy cizi klubové soutsZe.

" Problematika sportovni migrace ma i dal$i, mnohdy spiSe skrytou strdn-
ku. ZvySujici se pocet zahrani¢nich sportovnich ,legiondii totiZ piimo
amérné sniZuje piileZitost pro sportovni uplatnéni mistnich sportovci, ze-
jména ,sportovniho mladi“. Vime v3ak, nebo pfinejmensim tusime, 7e nej-
zndméjsi evropské fotbalové kluby usiluji o co nejlepdi pozici za témé¥
kaZdou cenu a za vyuZiti kazdé mozné piileZitosti. Citujme namatkou kon-
troverzniho medidlntho magnéta a politika Silvia Berlusconiho, vlastnika
AC Milén: ,,Koncepce ndrodnich tymd svym vyznamem postupné stile
slabne. Jsou to totiz klubové soutéZe, které pritahuji divacky zdjem.”

Problematika reakce sportovni pracovni sily na hostitelskou kulnuru je jak
ze sociologického, tak z psychologického hlediska velmi zajimava. Stdly
pfesun v kontextu riizného kulturniho prostfedi ¢i dokonce etnické a nebo ra-
sové scény klade i na sportovni migranty specifické naroky. K t&m nutno pfi-
Cist zejména osobni flexibilitu, schopnost pruzné orientace v novém pro-
stfedi, ochotu ucit se novym formam chovéni a reakci, nebyt svazovan stra-
chem z neznidmého & dokonce xenofobii. Zejména téméF permanentnd
migrujici hra¢i tenisu a golfu nebo piloti Formule 1 tak Eeli specifickym pro-
blémam interkulturni komunikace. DileZité globalni sportovni udalosti
a turnaje vyvoldvaji mnohavrstevné formy kulturni komunikace provizané
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vzajemnym stykem hra&d, trenért1, kouci, funkciondfd, fanouskd a sportov-
nich novinétt. Takovéto formy komunikace mohou v3ak piinaSet i jistou mi-
ru nepfatelstvi hostitelské zem&. Celime zde totiZ i moZnym kontraverznim
vazbam tykajicim se nérodni a osobni identity a provazanym s fenoménem
sympatie k mistu, regionu nebo zemi. Problémy s tim spojené pak postupné
vytvofily novou mezindrodn& plisobici profesiondlni kategorii prévnikd,
ekonomickych poradctl, odbornych konzultantl a manaZera.

Sportovni migranti nemohou byt vézani primarné oscilaci sympatii ko-
lem specifického mista &i lokalniho spoleCenstvi. Jejich status a trZni hod-
nota je totiZz odvozovéna pievazné z etosu tvrdé profesionalni pripravy,
odstuptiovanych odmén a vitézstvi za kaZdou cenu. Jsou v situaci, kdy se
herni dovednosti a sportovni vykon stévaji subjektem ekonomickych kal-
kuli, kdy dspé&ch je pevn& provazan s jejich trZni hodnotou. Existence klu-
bii a individudlnich sportovci je stéle silngji zavisla na piijmech proudicich
od divaki, sponzord a masovych médii. Nap&ti mezi dvojim pojetim spor-
tu, tj. mezi témi, kte¥i vidi ve sportu vynosnou medidlni zdbavu (anglicky
pojmovy ekvivalent ,sportainment”) a t€mi, kdo maji na srdci spise pozi-
tivni socializadni a kondi¢ni funkce sportu, tak pfesahuje téma sportovni
migrace do dal§tho fascinujiciho sociologického tématu: vzijemny vztah
elitniho profesiondlniho vrcholového sportu a masové kultury v 8irSim kon-
textu filozofickych, kulturnich a lidskych aspektii sportovnich hodnof

Nodularia litorea z Baltického more.
Bufika je nap&chovdna plynovymi méchyrky, zajistujicimi vznéSenlivost ve vods.
Mohutnd slizovd pochva trichomu vybihé v radidini vidkna.
Preparace mrazovym ldmanim. (Foto: J. Smarda)
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Z historie a soucasnosti univerzity
Vyuka tvorby textu na vysoké skole

ZBYNEK FISER

Dovednost psit srozumiteln€ texty s odbornym obsahem patii ke klico-
vym kompetencim absolventa vysoké §koly. Student by mé&l umét bez pro-
blémi napsat referat, studii, recenzi nebo zpravu o projektu na vybrané té-
ma svého vystudovaného oboru tak, aby pfedpokiddany Ctenaf jeho textu
rozumé&l. Tim nemdm na mysli popularizaci, zjednoduSovéni, laické pre-
vypravéni témat, nybrZz dovednosti kompozi¢ni, schopnosti pfehledné 1at-
ku strukturovat, schopnosti srozumitelné formulovat a spradvné jazykové
vyjadfit mySlenky, postoje, hodnoceni atd.

V rozvoji klicové kompetence umét psat texty napomahaji studujicim
osv&dtené algoritmizované ndvody didaktiky slohu (napf. jaky zvolit Zénr,
na jakém misté v textu uvadét citity a prameny), poucky z pedagogické
psychologie (napf. jak efektivn€ zpracovavat literaturu), knihovnické nor-
my (jak spravné citovat) i zdkony (napf. kdy podle autorského zdkona mu-
sime citovat). V posledni dobé se soudasti ,,femeslné“ pfipravy na psani
stavaji rovnéZ techniky a metody tvirciho psani.

1. Co je to tvarci psani

Tvurdi psani je vé€dni obor, ktery popisuje, jakymi tvaréimi metodami
1ze u studujicich rozvijet kompetenci psat smysluplné, funkéné adekvéatni
texty. Tyto kreativizatni metody se snaZime proménit v techniky psani.
Vznika tak soubor ndvodi, jak hledat téma, jak (se) stimulovat k psani, jak
zacit psat text a jak u psani vydrZet aZ do Uspé$ného konce.

Clov&k se pfi psani u&i naslouchat svym vnitfnim hlastim, emocim
i mySlenkdm, uli se je vyjadfovat pfirozen€ a tak, aby mu ¢tenaf spravnd
rozumél a podle toho na jeho texty reagoval. Aby se zasmal, podivil, nafi-
kal nebo nadaval, aby néco udélal pravé tak, jak pisatel cht&l — zkratka aby
autorovi uvefil.

Tvarci psani je interdisciplindrni obor. Jeho pracovni postupy jsou od-
vozeny z mnoha humanitnich, pfirodovédnych i uméleckych obort, z ob-
lasti marketingu — a v8ude tady se také uplatiiuji. Ne oviem né&jak Zivelng,
tviirci psani je psani fizené, psani s determinantami a pfesn€ jasnymi cili.
Spojujicim cilem je rozvijeni kompetence myS§lenkové fesit problémové
situace, samostatné nebo v kooperaci s ostatnimi. Proto by se techniky
tvrciho psani mély stat soucasti vychovy k tvofivému mysleni ve viech
oblastech vzdé&lavani.
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Tvaréi psani povaZuje mnoho lidi za néco neodborného, malo védecké-
ho, za hrani se slovy, psani basni¢ek nebo vypravovani na volné téma.
Ano, fikam neskromné: psani basniek nebo vymySleni piibéhti — ale ne na
volné téma. Tviréi psani je psani fizené. Zadné bezbiehé placani slovni
kage. Basni¢ky, piib&hy, fetézce asociaci nebo deniky jsou prostiedek, mé-
dium, jehoZ pomoci se u¢ime pracovat s tim kiehkym materidlem, jakym
slova jsou. CviCeni technik tviir¢iho psani textl maji pisatele povzbudit,
pozitivné motivovat, zbavit ho obav, stresu, zdbran, méla by uvolnit jeho
smysly pro vniméni vnitfnich pocitd a myS$lenek. Proto volime Casto hra-
vé (herni) postupy, tedy i hru s texty, se slovy, se slohovymi dtvary, bdsn€
i vypravéni.

Zv145t8 v etapé nacviku pracovnich navykt vhodnych pro asp&iné psa-
ni odborného textu je nutné vytvofit v pisatelich pocit sebejistoty, sebedi-
v&ry, stimulujiciho tvar¢iho napéti a pozitivniho oekavéni. Kratka texto-
va cvieni zvladne na pfim&fené trovni kazdy pisatel. Dvoji pfinos z nich
mé oviem tehdy, jestliZe se naudi svij vykon patiicné reflektovat. A jestli-
Ze autor vi a pozn4, co mu dany text pfinese, 1ze ofekavat, Ze se nacvie-
ny pracovni (textotvorny) postup stane soucasti jeho mySlenkového tvofte-
ni i pristE, aZ bude fedit skute¢ny formulacni nebo badatelsky problém.
Techniky tviiréiho psani jsou technikami tviir¢iho mysleni.

2. Techniky individudini prdce pfi pipravé odborného textu
Automaticky text

Gabi Ruhmannov4 z Centra tvar&iho psani na univerzit€ v Bochumi za-
¢ina sviij kazdy den po probuzeni pétiminutovym automatickym textem.
Rozcvigka, bez niZ si den neumi predstavit; pak né&kolik hodin piSe.
Nektefi naopak automatickym textem sviij pracovni den uzavirajl. —
Automaticky text je polyfunkéni. Planujeme nebo bilancujeme, rozehtiva-
me se nebo hodnotime, hleddme nova slovni spojeni a ndpady nebo pivod
své nalady. Pokud nds tiZi sen, vypiSeme se z ngj, pokud nds tiZi proZity
den, vypiSeme se z ncho.

KdyZ nékdo nevi, jak zacit psat, doporucuje se k odblokovani pravé né-
kolikaminutovy automaticky text: piSte bez opravovéni a bez preruSova-
ni 0 tom, Ze nemiiZete psat, o svych momentalnich pocitech, vie, co vam
slina pfinese na jazyk, at to souvisi s tématem vasi préce ¢i nikoli. N&kdy
je tiéelné psét automaticky text na vybrané téma. Tim miZe byt pro studu-
jici na po&atku otazka O ¢em bych chitél psdr? Timto zplisobem studenti
nalézaji zarodky tematického okruhu svych budoucich odbornych praci.
Stane-li se, Ze student objevi, Ze by nejradé&ji psal néco tpln€ jin€ho nez
napfiklad esej, diplomku &i seminarni préci, nesmi zahodit flintu do Zita,
ale brét informaci vynesenou z podv&domi jako piispévek k mapovéni vy-
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chozi situace. Zda napie dfive chténou povidku, nebo necht€nou semi-
nérni praci, musi si ovSem rozhodnut kazdy sam.

Mindmapping

Obsah vlastni hlavy je obas vhodné vysypat na stiil. Nebo na papir.
Zv14asté kdy7 hleddme témata badatelského projektu. Timto zplisobem hle-
dame napiiklad konkrétni témata semindrni nebo jiné zavére¢né price. Na
malé karti¢ky rychle vypisuje student viechny ndpady na téma O Cem bych
mohl psdt. Zaznamena v8echny motivy, touhy a pféni, probddané oblasti,
preétené knihy, dobré rady, mista znalosti i neznalosti, nipady na dalsi vy-
uziti textu ¢i projektu. Popsané listky pak tematicky setfadi, vybere si ty
nejvhodnéjsi okruhy a pokusi se zformulovat prvni znéni tématu. Karticky,
zv143té nalepovaci, maji tu vyhodu, Ze je miZete po libosti preskupovat
(tradi¢ni mind map, ,,mentdlni mapa“ vypisovand na jeden velky papir, to
neumoziiuje). Tak se studenti mohou rychle pokusit o riizné pohledy na
své védomosti a hledat mezi nimi nové vztahy.

Techniky Fizenych asociaci

Pro préci na pfesné formulaci tématu se ndm v kurzech osvéddily uZi-
te¢né techniky fizenych asociaci: clustering, abecedaf nebo akrostich.

Clustering ndm ve srovndni s automatickym textem uspofi spoustu ¢a-
su. K tzv. klicovému slovu vytvafime nejprve fady asociaci a asi po minu-
t€ se ndm z nich vynofi poCate¢ni mySlenka — zarodek tématu budouciho
textu. V automatickém textu bychom vypisovali viechny asociacni fady,
neZ bychom se dostali k poZadovanému jadru textu. P¥i clusteringu za¢ne-
me psdt souvisly text aZ v okamZiku, kdy na nds téma jasn€ zablika na kon-
ci n&jaké fady asociaci. Ostatni fady obraznych predstav jsou slepé uli¢ky,
jejichZ materidl — slovni spojeni ¢i obrazy — miZeme v souvislém textu
pouZit. Za deset minut vznikne miniatura, kterd nds v psani rozsihlého
projektu (textu) posune o kousek dil. Tfeba k dal§imu clusteru.

JestliZe studenti na z&klad€ asocia¢niho psani, mentdlni mapy nebo pro-
st€ Givahy dospéji k formulaci néjakého tématu své budouci price, nebyva
jeSt€ vyhrano. Mnozi se zahy zdé&si, Ze si s tématem nevédi rady. Je tfeba
Jje naucit, Ze se téma vyviji, Ze je mozné ho pieformulovat, a nékdy je to
piimo nezbyiné. Pro zpfesnéni formulace tématu miZeme pouZit abece-
dar, sestaveny z adjektiv nebo substantiv, kterd vyjadfuji libovolné ,,vlast-
nosti* tématu. Ke kaZdému pismeni abecedy student rychle napie alespor
jedno slovo souvisejici s jeho tématem. Seznam nakonec pouZije k prefor-:
mulovéni tématu.

RovnéZ akrostich — béseii za jménem — je zaloZen na usmérnénych aso-
ciacich. Kli¢ové slovo svého tématu napiSeme po pismenech pod sebe a ke
kazdému pismeni doplnime dvoj¢lennou vétu, vétu s podmétem i pifsud-
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kem. Vytvofend baseni vypovida o tom, jak své téma intuitivn€ vniméme.
Nejednou se akrostich stane zarodkem hypotézy.

Spravny thel pfistupu ke zvolenému tématu si miiZe osamély pisatel
ovéfit simulaci rozli¢nych perspektiv. MiiZe se zamySlet nad tim, ba pfimo
si to vyzkousSet, jak by vypadal jeho text psany pro riizné Ctenéfe: pro lai-
ky, pro mladez, téma jako napinavy piibéh, jako lyrika atd. Ma-li studuji-
ci na psani dost ¢asu, miiZe si s tématem pohravat libovoln€ dlouho. Ma-li
si s kym o tématu promluvit, je vyborné, kdyZ to ud€ld. Osvédcené je
ov8em také cvideni, kdy riizné piistupy k tématu formulujeme jako rozli¢-
né kniZni tituly své zamySlené prace. Rychlym a jednoduchym, hravym
zplisobem tak ovéfime, co je na naSem tématu diileZité, resp. co ndm v je-
ho formulaci chybi nebo z ni pfecniva.

3. Vytvarné Cinnosti na cesté k preciznimu textu

JiZ n&kolik let se pokouSim vyuZivat v gradudlnim i postgraduilnim
vzdélavani podnéty tvirc¢itho psani spojené s vytvarnymi Cinnostmi. Vy-
chazim z pfedpokladt, Ze Cinnost ve skuping miiZe vést k vzijemné inspi-
raci, miiZe byt povzbuzenim pro nesmélé ,laiky“, a hlavn€ konfrontace
verbélnich postupti s nonverbalnimi soustfedi pozornost autor{l na pes-

néjii vyjadfovani viastnich mySlenek a pocitl. Pro psani textu je nezbytna
nésledujici reflexe vytvarné ¢innosti.

Automatickd kresba

Automaticka kresba, laicky vniman4 jako nefizené Cmarani po papife,
je osvéd&eny odblokovavaci ¢i pfeladovaci prostiedek podobné jako krat-
ké automatické psani. Tak jako mohou vznikat automatické texty na zada-
né téma, miiZe i automaticka kresba vychazet z vngjSiho podnétu. Tim mu-
Ze byt napiiklad ,,vytvarné ztvarnéni libovolného pismene™ jako cviCeni
pro posluchade pfednasky o lettrismu a experimentdlni poezii. V piednés-
ce docenta Radka Horacka z Pedagogické fakulty MU Je pismo obrazem?
— O pohybu na rozhrani slovesného a vytvarného projevu' dostavaji po-
sluchati vedle ukdzek a vykladi vyznamnych artefaktd lettrismu a vizuél-
ni poezie i moznost formulovat vlastni odpovéd na otdzku z nazvu pred-
nasky. Béhem vykladu si kazdy nakreslil obrazek libovolného pismene
a prednéasejici poté auditoriu vSechny kresby ukézal. — Vyznam individu-
4lni automatické kresby se timto zpiisobem posouva od abreaktivni funk-
ce k jedineCnému pokusu o experiment na hranici slovesného a vytvarné-
ho; proZitek tvorby se spojuje s proZitkem nabyvéni novych odbornych
poznatki.

1 Realizovano v dubnu 2004 pro Ateliér tviir¢iho psani na Filozofické fakult€ MU.
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Obrdzek 1 (Lettrismus a automatickd kresba)



9] N | v

m
)
w
-

4« 2005

Vizudlni poezie

V literdrni vychové lze vyuzit
postupy vizudlni neboli konkrétni
poezie k tomu, aby si studenti —
b€Zn€ v roli Ctendfd a divakd -
nyni i v roli tviirch uvédomili vy-
znam symbolu, §ifi konotalniho
pole slova, jinakost vytvarného
a literarniho kédu. Prepisem slova
¢i souslovi nebo celého textu ,,vy-
tvarnym® zplsobem, napfiklad
»zdeformovanym* pismem nebo
pfepsanim textu po slovech na ob-
lazky, dostdvame esteticky ztvar-
nénou informaci jako variaci, ja-
ko adaptaci, jako herni princip.
Kupft. oblazky se slovy Morgen-
sternovy basn€ Berdnek mésic je
mozno preskupovat jako skladac-
ku podle riznych zadani nebo do
rozmanitych tvard. Pro dalsi od-
bornou analyzu dokéZe tyto po-
stupy vyuZit lingvista, translato-
log i literarni védec. Jazykovédné
hledisko uplatnime pfi nédcviku
slovoslednych variaci, pfi skladbé
spravnych slovnich nebo véych
spojeni. Translatolog miiZze obmé-
fovat pozice slov a tim i vyznamy
textu; literdrni védec demonstruje
pfeskupovanim oblazkd se slovy
vyznam rytmu, rymu, verse atp.

llustrace

Obrdzek 2
Vizudlni poezie: bdsen Berdnek mésic
ve ztvarnéni Alice Stuchlikové.

Od vytvarného ztvarnéni pismene nebo slova je pouze krok k obrazne-
mu vyjadfeni my§lenky, jeji ilustrace, k jejimu barevnému vyjadieni. Zni
to sice neobvykle, ale i pro své odborné téma miiZeme najit barvu, kterd by
ho nejlépe charakterizovala. I ke svému odbornému tématu bychom po
chvili pfemySleni nalezli pfedmét z naprosto vzdalené oblasti, ktery by ho

pfesto mohl ilustrovat.
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K takové tvaze vedu studenty v kurzu, kde se pokousime pomoci ilus-
traci, modelf a barevnych transpozic vyjadfit vlastnosti tématu jejich od-
borné price jinak neZ slovné. Predpokldddm, Ze néktefi budou vyuZivat
b&znou symboliku barev, Ze kiehky konstruk¢ni materidl trojrozmérného
modelu bude naznacovat ,.kiehkost a miru stability* tématu apod. Mno-
hem ddleZzit&j3i je oviem vlastni autorska interpretace, reflexe vytvofené-
ho obrazku, artefaktu, ilustrace, jeji subjektivné chipané a pojimané ba-
revnost. Potom jsou mnohé vysledky prekvapivé objevné.

Slovni komentaf vytvarného dilka je pro dalsi praci s tématem ddleZity.
Casto vznikaji obrazky technikou koldZe. ProtoZe nejde o tradiCni ilustra-
ce, autofi do nich spontdnn& vpisuji daleZité pojmy, kliCova slova, typickd
slovni spojeni. Napfiklad k tématu bilingvismus vytvotila autorka kolaz
s Ceskymi i nizozemskymi vyrazy kolem centrdlni postavy batolete. Celd
préce ji pfivedla k uv€doméni, Ze dité velmi dobfe rozeznava, jakym jazy-
kem miiZe s jednotlivymi osobami v celé Eesko-holandské rodin€ mluvit.

Jako subjektivni ilustrace k odbornému textu miZe poslouZit i plastika.
K praci zkoumajici pohybové aktivity dospivajici mlddeZe ve volném Ca-
se vymodeloval autor postavicku fotbalisty u branky, umistil ji ke sche-
matickému- obrazku 3kolni budovy. Figura je skoro vyS$3i neZ budova,
ov3em z hlediska zkoumdn{ pfipravy textu je to zcela spravné: v centru za-
jmu stoji sportujici Zak.

Hleddani barvy mého tématu

Podnéty k dvaze nad strukturou badatelského problému, nad detaily jed-
notlivych motivil & nad nendpadnymi vazbami k okolni (v&decké ¢i véc-
né) realité zkoumaného tématu miZe prinést cvieni s barevnou podobou
kli¢ovych slov. Utastnici kurzu maji za tkol napsat libovolnymi barvami
kli¢ové slovo (nebo kondenzovanou formulaci) svého tématu jako vytvar-
né pojaty ndpis. Autorka, kterd chce zkoumat pouZivani slovni zdsoby
v némeckych reklamnich letdcich cestovnich kancelafich, zpracovala vy-
tvarné kliCové slovo lexikum v reklamé. Ke své kresbé si poznamenala:
,.Propojeni jednotlivych pismen znamend, Ze vechno souvisi se v§im.
Pouze pismena L a R stoji oddg€lené, protoZe je potfeba n€kde zadit.
Systém musi byt ve vSem, proto jsou stejnd pismena stejnou barvou. —
Personifikované R je znak toho, Ze v reklamé jde pfedevsim o zdkaznika;
nos na misté hrany symbolizuje riziko krachu cestovni kanceléfe; bily pro-
stor kolem postavy symbolizuje diskrétnost CK. — Nejzmatengj$i a nejmé-
né rozpoznatelnd je ¢4st druhého slova re-KLAM-a.*

Reflexe odhaluje vnitini provézanost zkoumanych skute¢nosti (doslo-
va: ,,vSechno souvisi se v§im®, népis je pestrobarevny, ale ,,stejnd pisme-
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na jsou stejnou barvou*), kdy je tfeba brat v potaz i moZné skryté vyzna-
my, jeZ mohou byt i protichiidné (zde deklarovand diskrétnost versus skry-
ty klam). Hravost v kresb€ (zde figurka pismene R, mi¢ vpravo dole, slun-
ce v pozadi) odhaluje i vznikajici pozitivni vztah k tématu, ktery jsem na
zacéatku kurzu u autorky postradal.

Obrdzek 3: Barvy jako vlastnosti mého tématu: Lexikum v reklamé.

llustrace v pfipravé na preklad textu?

V kurzu zaméfeném na rozvoj tvorivych dovednosti prekladateld jsem
pouZzil vytvarné ¢innosti ve fizi pfipravy na vytvoreni cilového textu. Na
cest& od vychoziho textu k cilovému je n€kolik daleZitych krokf: uvédo-
mél4 Cetba originalu, pfedpiekladova interpretace, poznani sociokultur-
nich kontextd obou kultur, znalost funkce budouciho ptekladu v cilové
kultufe, jazykové a textotvorné kompetentn{ realizace cilového textu. Pro
zdafilé preloZeni jakéhokoliv textu je urCitd davka tvofivosti nezbytna pro
kaZdého prekladatele. Takovou tvofivost neni jednoduché rozvijet; chee-
me-li zde pouZit vytvarné postupy, hodi se k tomu literarni texty lépe nez
neliterarni. Tlustrace literdrniho textu se stdva vyrazem intuitivniho, never-
balizovaného pochopeni vychoziho textu.

2 Kapitola Ilustrace v pfipravé na pfeklad textu vznikla jako dil¢i vysledek v rdmci gran-
tu &. j. 3453/2005 Fondu rozvoje vysokych kol na rok 2005 s ndzvem Kurz tvirgiho
prekladani.
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Pro preklad basng Petra Hrusky N/C do némciny jsme po seznameni
s literarnim kontextem dila jako druhy krok uskuteénili interlinedrni pre-
klad. Potom kaZ?da frekventantka vytvofila vlastni ilustraci k bésni, a to
zplisobem a technikou, které ji vyhovovaly. Text basn€ Nic je nasledujici:

T¥dsla s nim jak s podzimni vétvi: nékdo tu je.
Ale kdyZ vstal a vedle rozsvitil, ukdzala se jenom
spolehlivost véci, jen rddio a vytaZené maso
Cekalo na rdno. Jen divizny stdly u zdi, jako muZi
pFed hospodou za jasné noci.

Lyricky text vypravi epizodu, kterou Ize vnimat jako udélost, jako krat-
ky d&j. Jak tedy n&kolik obrazii vloZit na jeden list? Jak vizualizovat cel-
kovy vjem basn&? Ne&které prekladatelky ilustrovaly bdsefi sérii obrazki
,komiksovym®, seridlovym zplisobem: co véta, to obrézek. Jiné se sou-
stfedily na subjektivné dominantni basnicky obraz, na vrcholny moment.
Cilem bylo vyjadfit vlastni individudlni vniméni basn€ neverbalnimi pro-
stredky, odpovidajici volbou barev, kompozici a vybérem vyznamnych
motivii. KaZd4 studentka poté pieloZila bésefi do definitivni podoby.
Intuitivni vniméni basnického sdéleni, kterému byl poskytnut prostor
v ptevodu do obraznosti jiného kédovani, mohlo nyni nalézt odraz v jazy-
kové podobg piekladu, v pfevodu do jiného jazykového kddu.

Pro posouzeni vysledki této vyufovaci metody je nezbytna také na-
sledn4 reflexe ve skuping tviirch. JiZ vytvarné interpretace — ilustrace
Hruskovy bésn& poukizaly na odliSnosti ve vnimani textu. Dalo se také
pozorovat, Ze ,,popisnost” v ilustracich, nebo naopak bohat3i imaginace
koreluji s ,,popisnosti“, resp. bohat§ imaginaci, tzv. volnosti v cilovém
textu.

Jedna piekladatelka komentovala sviij akvarel tak, Ze jiz vychozi situa-
ce popisuje krizovy partnersky dialog: ,,nékdo tu je* ¥ikd muZi Zena, kte-
r4 tim chee upozornit na sebe: ,,vnimej mne, n€kdo tu vedle tebe jeSté je
a ten nékdo jsem ja*“. Proto jediné pestré bytosti, jejichZ jasné barvy na se-
be pfitahuji pozornost, jsou provazochodkyné a klaun. Skute¢nd obyCej-
nost muze a Zeny je znizornéna velkymi Sedymi siluetami. VeSkery dalsf
svét je zredukovan na svou profannost, klicovym slovem se tu stdva slovo
Jjen. Hnédé krabice rozeseté po krajiné v popfedi jsou obrazem bezdu-
chosti, oby&ejnosti, viednosti i malosti. Dalsi vztah vyTesi jen zdzrak — na-
stane-1i takova nevSednost, nalezne podobu i v ilustraci; pak miZe i krabi-
ce za&it rst, v popiedi uZ jedna rasi. — Preklad této autorky, piestoZe se ne-
drzi ptesné slov vychoziho textu, poZadavek na tvofivy pieklad napliuje.
Obsah je pretlumogen v duchu imaginativni vizualizované interpretace.
Kli¢ovym slovem jen autorka nahradila i titul (misto Nichts stoji Nur?).
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Nur?

Sie schiitelte ihn

Sie rief ihn

Sie spielte nur fiir ihn dieses Spiel

Hoérst du mich? Jemand ist da...

Das Licht zeigte aber

nur die Zuverlissigkeit der Dinge

Nur das Radio und das herausgenommene Fleisch
die auf den Morgen warteten

Nur die Konigskerzen

die an den Wiinden standen

wie Mdnner vor der Kneipe in einer klaren Nacht
Niemand war da

Nur sie

Obrazek i pteklad Jany M. jsou ndzornou ukdzkou nonverbilni a ver-
balni interpretace origindlu, dalsi kroky mohou vést ke zpfesnéni kone¢né
verze prekladu. Autokorektivni, resp. zpétnovazebni funkci plni v takovém
kurzu setkani s vytvory dalSich Gc€astnikli. Ve skupiné kazdy miZe pozo-
rovat, jak lze klast diirazy na rfiznd mista textu, jak 1ze vyznamy posilovat
¢i zeslabovat volbou jemné€ nuancovanych prostfedkil cilového jazyka.
Napfiiklad vétu ,,nékdo tu je* 1ze v daném kontextu basné pieloZit rizné
pfiznakovymi a intenzivnimi vyrazy (napf. jemand ist hier; jemand ist da;
jemand ist doch da), o emfdzi nemluve.

Obrdzek 4: Vytvarnd interpretace bdsné NIC
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V predpiekladové interpretaci miiZe hrét roli také barevnost pracovni ilu-
strace nebo kompozice: v jiném obrazku zaujima centrdlni pozici (i kdyZ ne
ve zlatém Yezu) Cerveny obraz masa, Zluté pfedméty ridia a mésice jsou za-
haleny stinem. Pro tuto autorku pfekladu se stdvd dominantnim iritujici ob-
raz masa vyndaného z ledni¢ky; prekladatelka musi tomuto mistu vénovat
v nasledujici fazi préce s textem zvySenou pozornost.

Vytvarné Cinnosti 1ze na cest® k vytvofeni textu pouZivat pfedevsim
v etapach vyuky tviiréim dovednostem a jako souldst rozvijeni tviiréich
postupll mysleni. Studenti vysoce hodnoti jejich relaxaéni acinek, v t&ch-
to fazich vyuky se vétSinou pozitivn€ emocné naladi, zbavi se stresu, uvol-
ni mozek pro samostatnou, viili nefizenou ¢innost, a to je pro dalsi postup
v badani nebo hleddni vhodnych mySlenkovych a jazykovych spojeni ne-
smirng daleZité.

4. Autoi, spojte se! aneb Prednosti tvirciho psani ve skupiné

Psani textll je ve vétSin€ piipadl individudlni Cinnost. Autor totiZ pie-
devsim mluvi za sebe. Vyjadfuje svoje pocity, své ndzory a poznatky — at
uz jde o prvoméjovy vecer, o vztah k bliZnimu nebo o vyznam alkaloidil
v utvafeni stfedoamerickych jazyka.

V cyklu pfednasek Ceskych basnikd, prozaikl a publicistl, pofadaném
v akademickém roce 2003/2004 Ateliérem tviiréiho psani na Filozofické
fakult€¢ MU, zdtraziiovala vét§ina spisovatelll, Ze psat se musi naucit kaz-
dy sdm, Ze ndvody a rady jsou jen velmi obecné. — Skutecnost, Ze tvarci
psani se na vysokych Skoldch stava soucasti zdkladni vyuky studentd, nis
presvédCuje, Ze psat se ucit lze a navic se to miZzeme udit ve skuping spo-
lené€ s ostainimi. Kurzy tvirciho psani vyuZivaji s Gspéchem pravé dyna-
miky malé skupiny: skupina je stimuldtorem k praci (,.kdyZ piSou ostatni,
nesmim zlstat pozadu®). skupina vytvaii prostor pro kooperaci (,.zkusime
to napsat spolu®), skupina poskytuje zpétnou vazbu (,,jak byste to fekla
vy?* nebo ,nerozumim ti. nedalo by se to vyjadfit jinak?*). Skupina &i
dvojice. trojice autori se miZe spojit k feSeni dkolu, ktery by jedinec fesil
pomalu a déle (tzv. mySleni nahlas). Mozkové boufe brainstormingovych
sezeni se v rlznych variantdch s dspéchem uZivaji pro feSeni ,.zdpletek™
pfib&hti i odbornych dkold.

Techniky brainstormingového typu
Pfi vedeni studentskych praci se setkivam s tim, Ze n&kdy text ustrne na

mrtvém bod€. Pisatel md pocit, Ze vSechno uZ fekl, a nevi, co by mé&l psit
dal. Jeho text ale zdaleka neplisobi jako vy&erpavajici pojednani tématu,
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autor je tématu je$té mnohé dluZen. Autor i text potfebuji nové impulzy. —
Pro takové situace se jasné osvédZuje prednost kolektivnich kurzfi. Utast-
nici kurzu napiSou své téma na Cisté papiry a nechaji je kolovat. Kazdy pfi-
piSe k cizimu tématu svoje népady a autor tématu je miZe zapracovat do
své préce jako nové, interdisciplinarni podnéty. Technika je zndmé pod né-
zvem brainwriting-pool a je moZno ji obsahové i metodicky variovat.
Skupina napt. miZe fe$it spole¢né téma a i¢astnici se v dalSich kolech mo-
hou sdruZovat podle diferencovanych stanovisek k feSeni problému do
mensSich skupin atd.

Techniky asociaéni: kolektivni text a kolektivni malba

Cvileni slouZi k nacviku dovednosti dileZitych pro kolektivni autorstvi.
Pro tvorbu kolektivniho textu si domluvime slohovy postup, napf. vypra-
v&ci, ktery maji v8ichni dodrZovat. Na volné listy papiru napiSeme jednu
stejnou v&tu. Listy koluji mezi pisateli, ktefi rozvijeji naznaCeny piibéh
vZdy jednou vétou; dal§i v&tu sméji pfipsat, aZ list ob€hne viechny dcast-
niky.

Na kolektivnim textu miiZeme dobfe ukazat, jak, v Cem a kde konkrét-
né jsme s dal§imi pisateli spolupracovali a kde nikoli. V8iméme si tu, jak
kdo respektoval jazykovy styl a Zanr, kdo jak pfispél k rozvijeni tématu,
kde se zfetelné projevily schopnosti improvizace atp. Text psany zplso-
bem ,,co véta, to jiny pisatel” zfetelné odhali autorskou schopnost empa-
tie, dovednosti styliza&ni, ochotu pfijmout naznaCeny styl, i potfebu vy-
boCovat a provokovat. Rozvoj t&chto dovednosti je dileZity napf. pro ty-
movou préci na rozsdhlém odborném textu, studii i zpraveé o projektu, pro
isp&Snou kooperaci na scénafi apod.

Obdobné dovednosti 1ze pozorovat na malbach a kresbach vytvofenych
podle stejného pravidla: kazdy kresli (¢i maluje) napf. jen jednu minutu,
jen jeden motiv. Obrazky takto vytvofené vykazuji stejné charakteristiky
stylové jednoty, resp. nejednotnosti, motivické soudrZnosti ¢i nesoudrz-
nosti jako texty. Nenf tieba specidlniho vytvarného ¢i vytvarnéteoretické-
ho 8koleni pisatelti, aby v nésledujici reflexi a diskusi autofi odhalili za-
kladni charakteristiky vytvofenych dél. Zamérné pouZivime techniky mal-
by nebo kresby, nepfipoudtime techniku koldZe. Tim se zfeteln€ vyjevi
nedodrZeni tématu v obrazu, nevhodnost miSeni vytvarnych materidli
(akvarel s k¥idou, pastel s plastelinou), pfemalovévéni motivi apod.

N&kdy se kolektivni dilo podafi, jindy je text Ci artefakt takzvan€ ,kaz-
dy pes — jin4 ves®. Takovému textu chybi téma, vnitfni motivace jednani
a reakci postav, pointa je bud nepresvédCiva, ,.faleSnd”, nebo absentuje.
Textu lze je$t€ nékdy pomoci: pointu lze pfepsat, nékteré vety Ize Skrtnout
a prestylizovat. Nepodafenému obrazu ale jiZ pomoci vétSinou tak snadno
nelze. Co bylo premalovano, nelze vzit zpét. Z&mémé nemalujeme na
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sklo: malba & kresba je vZdy na papife. Vyznéni jiZz nezménime. Z didak-
tickych dvoda 1ze cely proces vznikani obrazu dokumentovat fotografo-
vanim jednotlivych fazi vzniku. Tak si mOZeme vSimnout, kde doSlo ke
zlomu, k ,,pochybeni®, k nevhodnému stylovému vyboceni.

Je jist& vhodné vyzvat frekventanty kurzu tviir¢tho psani k reflexi obou
uméleckych Cinnosti a artefaktl. ,,Pfi tvorb€ se snaZime dat srozumitelné
najevo své my§lenky, aby na nas ostatni mohli navézat,” napsala si jedna
studentka. A jind: ,,NeoCekavat pokratovani textu ¢i obrazku tak, jak bych
to udélala ja.“ Poznatky sv€dci o prohloubené introspekci a snad poslouZi
i k pouceni. Cvifeni se hodi také na to, abychom poukdzali na rozdilnost
verbélniho a neverbalniho vyjadfovaciho kédu. Pisatelé pfiznévaji ,,ispor-
nost” vytvarného projevu, misto mnoha slov sta¢i pouZit vhodnou barvu,
vhodnou linku, ¢4ru, obraz. Zajimavé diskuse byvaji kolem abstraktniho
vyjadfovani, pro néZ byva verbalni kéd shiedavan piesn&jiim. Tady je
vhodné, kdyZ lektor upozorni i na vyhody grafického znazornéni, uZivané
zv1a8t€ v odbornych a esejistickych textech.

Techniky variaéni: pisemné reakee na jiné studentské texty

KdyZ uZ je text tfeba v prvni verzi hotov, miiZeme jeho kvality opét pro-
v&fit se studenty v kurzu za pomoci riznych cviceni. Autor sviij text pfed-
loZi ostatnim, ktef{ na n&j reaguji podle rozliénych pokynii: napt. Shri jed-
nou v&tou obsah predloZeného textu — tim provéfime, jak srozumitelné je
sd&leni formulovano. K cizimu textu se ostatni pokusi formulovat klicové
slovo autorova tématu — to je dal8i zpiisob provéfeni srozumitelnosti. Stu-
denti by si tak mé&li navyknout ziskdvat snadno zpétnou vazbu na své tex-
ty i od jinych ¢tenaft neZ jen od vedouciho své prace.

Kooperaci na tvorbé textu 1ze také nacvicovat psanim v péru nebo ve
trojici. K pfedloZenému textu spoluzdka napiiklad vyhotovi spole¢né shr-
nuti, nebo zkricenou verzi, vypisek nebo tfeba kritickou pozndmku. Pisa-
telé si cvi¢i dovednost najit podstatu sdéleni, dovednost precizné formulo-
vat mySlenky, bez mlZici bezobsazné vaty, bez kli¥¢ a frazi. Spoluprace na
poli tvorby textu vyZaduje zvy3enou soustfedénost na obsah a jeho formu-
laci, hlubdi empatii a v&t3i toleranci, stavd se tedy i soucdsti socidlniho
udeni. Kurzy vyuZivajici technik tviir¢tho psani jsou pro to jedineCnym
prostorem.
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Co nového v pFirodnich védach
Jak vznikaji nadory?

JANA SMARDOVA A JAN SMARDA JR.

Motto: ,, VSichni prondsledovatelé démona nddoru v minulém stoleti
museli byt fascinovdni predmétem svého prondsledovini a zdroveri
museli citit frustraci z jeho neuchopitelnosti. Se vstupem do nového
milénia mdme nadéji, Ze démon bude nakonec uchopen a Ze na zdkladé
fohoto uchopeni najdeme zpiisob, jak ho piemoci.“

(Alfred G. Knudson, 2000)

Zdravy mnohobunéény organismus predstavuje harmonické spoleden-
stvi velkého poctu bun€k, z nichZ kazda ma svou funkci, kterou vykona-
v ve vymezeném Case a vymezeném prostoru dané tkdng pro maximalni
uZitek celé bunéné populace. Jednotlivé bufiky daného organismu spolu
nesoutéZi, ale vzdjemné se podporuji a spolupracuji, aby jejich existence
byla pro jejich nositele uZite¢nd a neznamenala zat&%. Buiiky piedstavuji-
ci pro t€lo potencialni riziko, napt. z diivodii poskozent, infekce nebo pri-
li¥ného stéfi, jsou v&as eliminovany procesy programované bun&&né smr-
ti.

Kazdy Zivy organismus je vystaven G¢inkim vnéjifho prostfedi, které
mohou byt znatn€ proménlivé. Aby i za téchto okolnosti organismus ds-
pesné obstdl, je vybaven schopnosti monitorovani stavu vn&j§iho prostie-
di a schopnosti pfizplsobit své chovéni jeho aktudlnimu stavu. Prijem
vngjsich signdldl, jejich zpracovani a pfenos do vnitiniho prostredi bunky,
integrace s jinymi signély a indukce bun&né odpovédi jsou velmi kom-
plexnimi procesy. Jejich ptipadnéd porucha miiZe pfedstavovat znagné rizi-
ko, jimz je v pfipadg lidskych nebo Zivoci¥nych systém@ moZnost vzniku
rakoviny.

Nédory vznikaji porusenim zédkladnich pravidel ,socialniho® chovani
bunék organismu. Pro organismus nepfedstavuje vdzné riziko, pokud se
jednotlivéd bufika nahodile nezachova spravné. Ale potencidlng nebezpec-
nd situace nastdvé tehdy, dojde-li v jedné butice ke genetické zméng, kte-
rd bufice dovoli preZit, rozdélit se a tak produkovat dcefiné butiky
s podobné asocidlnim chovanim. Organizace tk4n& nebo i celého organis-
mu tak miZe byt rozvricena postupné expandujicim klonem abnormal-
nich bunék.
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Co je rakovina, nddor, kancerogeneze?

Rakovina je z4dvaZzné onemocnéni, které vedle infek&nich chorob, pod-
vyZivy a chorob srdce predstavuje hlavni pficinu smrti v lidské populaci.
Napiiklad v Evropé a v Severni Americe umird z diivodu rakoviny kazdy
&tvrty Clovek a v celosvétovém méfitku tomuto zhoubnému onemocnéni
podléha ro&n& 100-350 lidi na 100.000 obyvatel. Rakovina je onemocnéni
zplisobené zhoubnym néadorem. Nador (tumor, neoplazma, novotvar) je
patologicky dtvar vytvofeny v tkani mnohobun&tného organismu, jehoZ
rist se vymkl kontrole. D&leni bunék v ném neni omezovéano Zadnym re-
gulaénim mechanismem. Proces vzniku a vyvoje nadort se oznacuje jako
kancerogeneze.

Kancerogeneze mé dva zékladni rysy, které jsou kli¢em k pochopeni je-
ji molekularni podstaty. (1) O nadorech mluvime jako o onemocnénich ge-
nomu, protoZe zdkladem jejich vzniku jsou predevsim genetické zmény,
tzv. mutace. (2) K pfeméné normalni zdravé buiiky v bufiku pIné maligni
nesta&{ mutace jedina. Kancerogeneze je vicestupiiovy proces postupné-
ho hromadéni nékolika mutaci. Mutace, které vedou k vyvoji nadord, po-
stiZenym buitkam ne$kodi, ale naopak je zvyhodfiuji v soutéZi o preZiti se
sousednimi buiikami. A pravé tato vyhoda, kterou individuélni buiika s da-
nou mutaci ziskavé, ohroZuje Zivot celého mnohobuné&ného organismu.
Béhem vyvoje nadoru se uplatiiuje piirodni selekce, kterd umoZiiuje pre-
yivani aktivné se mnoZicich mutantnich bun€k bez ohledu na bufiky sou-
sedni. Jak ptvodni populace mutovanych bunék roste, postupné se déle
vyviji: v nékterych buiikach této populace se nahodile objevuji daldf mu-
tace a nékteré z nich jsou pirodni selekci opét preferovény. Cely proces
vrcholi vznikem agresivnich nédorovych bungk Zijicich uvnitf populace
zdravych ,.disciplinovanych* t€lnich bun&k. R4dné struktury t&la jsou utla-
ovéany nadorovymi buiikami, které se postupn& prosazuji na jejich dkor.

Protoonkogeny a nddorové supresory

Odhaduje se, Ze k rozvoji pln& maligniho fenotypu je nezbytna kumu-
lace 4 a7 § riznych genetickych zmén v bufice. SvEdCi o tom vysledky
epidemiologickych studif a také napf. vysledky sledovani histopatologic-
kych stadii ve vyvoji kolorektalniho karcinomu. Mutace, které souviseji
s kancerogenezi, nastavaji pfedev§im ve dvou typech genli: v tzv. proto-
onkogenech a nadorovych supresorech. Historicky byly tyto dvé katego-
rie genli vymezeny predeviim ve vztahu k bunétné proliferaci a nékdy
jsou v uz§im smyslu i naddle chdpany jako geny, jejichZ translani pro-
dukty se podileji na fizeni bun&¢ného cyklu. V SirSim smyslu jsou vSak
v soutasné dobé chipany obecnéji jako geny, jejichZ mutace se podileji
na preméné normalni butiky na buiiku nadorovou. Funkce téchto genl
jsou protichtidné.
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Protoonkogeny koduji proteiny, které jsou zapojeny do regulacnich bu-
néénych okruhl takovym zplisobem, Ze urychluji bun&ény cyklus a tak
podporuji rist nebo zv&tSovani tkani v disledku aktivniho déleni bunék —
tzv. proliferaci. Spole¢nym rysem protoonkogenti je, Ze jejich pfili¥na
funkce je nebezpe€nd, protoZe vede k nadmérné bunéné proliferaci i za
nepfitomnosti fyziologické hladiny proriistového signélu. Pfeména proto-
onkogenu na onkogen je provazena jeho hyperaktivaci. Mutace protoon-
kogenti maji proto aktivujici a dominantni povahu, pro kterou plati, Ze je-
dind mutovan4 kopie genu je dostate¢na pro neregulovanou aktivaci dané-
ho procesu. AZ na n€kolik vzacnych vyjimek se onkogeny vyskytuji pouze
v somatickych nadorovych buiikich.

Nédorové supresory (antionkogeny) kéduji proteiny, jejichZz tloha
spocivd ve zpomalovani rychlosti proliferace bunék. Z hlediska vzniku ra-
koviny jsou nebezpe¢né takové mutace naddorovych supresorovych gend,
které vedou k inaktivaci jejich proteinovych produktii. Jsou proto recesiv-
ni, a aby se mutace nddorového supresoru uplatnila v kancerogenezi, mu-
sf prob&hnout inaktivace obou jeho alel. Na rozdil od onkogenti mohou byt
mutantni formy nddorovych supresorovych genii dédi¢né a predisponuji
postiZeného jedince ke vzniku urcitého druhu rakoviny. Tento jedinec ob-
vykle zdédi zarodeCnou mutaci jedné alely daného nadorového supresoru,
a dokud nedojde k somatické mutaci druhé alely, k tvorb& nadoru nedo-
chazi. Pokud je vSak vyfazena funkce zbyvajici ,,zdravé® alely nadorové-
ho supresoru, je pravdépodobnost vzniku nadora velmi vysoka.

Konkrétnich gent, které mohou byt u nddori mutovany a p¥ispivat tak
k procesu kancerogeneze, bylo nalezeno velké mnoZstvi (fadové desitky
aZ stovky). Dokonce i nddory stejného nebo velmi podobného histologic-
kého typu mohou byt podminény mutacemi riznych gend. MiZeme tedy
fici, Ze proces kancerogeneze miiZe byt velmi individuélni. P¥esto 1ze pro
mutace souvisejici s kancerogenezi najit spole¢ného jmenovatele. Obecnd
je pfijimana pfedstava, Ze v buiice musi prob&hnout alespon Sest zaklad-
nich zmén, které se spolené podileji na vytvoreni maligniho fenotypu.
Jsou jim vénovény ndsledujici odstavce.

1. Poskozeni bunééného cyklu

Buné&ny cyklus predstavuje sled procest, kterymi buiika postupné du-
plikuje své sloZky, aby se nésledné rozdglila do dvou bunék dcefinych. Pro
udrZovani tkafiové homeostéze, tj. spravného po&tu Zivotaschopnych bu-
nék dané tkéng, je nezbytnym ptedpokladem kontrola rychlosti, s jakou
buriky proliferuji (tj. kontrola bun&&ného cyklu), a kontrola rychlosti, s ja-
kou butiky odumiraji programovanou bun&nou smrti. Deregulace bun&g-
ného cyklu a programované bunéné smrti Casto predstavuji prvni fize
procesu kancerogeneze. Existuje mnoho zpfisobii, kterymi lze pfimét buii-
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ku k dé&leni bez ohledu na skute¢né potfeby organismu. Naptiklad ur€ita
mutace miZe vyvolat neadekvétni tvorbu ristového faktoru, na ktery pak
jiz butika ,,adekvatn&* reaguje tim, Ze se rozdéli. Jind mutace miZe po-
zménit strukturu a funkci nékterého z proteint, ktery se podili na pfenosu
signalti v bufice, takovym zplisobem, Ze za¢ne prilis citlivé reagovat na pa-
vodng podprahovy stimulus. Vysledkem je opét nadmémé bun&tna proli-
ferace. ProtoZe je kontrola buné¢ného cyklu skutecné klicovou vlastnosti
zdravych bungk, odehrdva se na dvou drovnich: klidovy stav bufiky je udr-
7ovéan nejenom nepiitomnosti pozitivniho proliferacniho, tzv. mitogenniho
signélu, ale zéroveli i pfitomnosti negativniho, antimitogenniho signalu.
Proto je pro Gsp&$ny vstup buiiky do bunécného cyklu nezbytné nejen pii-
tomnost mitogenniho signélu, ale také absence antimitogenniho signélu.
Aby proliferace nadorovych bun&k mohla probihat zcela nezévisle na o-
kolnim prostfedi, musi tyto buiiky zajistit nejen tvorbu vlastnich mitogen-
nich signald, ale rovnéZ ztratu citlivosti k signaltim, které u zdravych bu-
n&k buné¢ny cyklus zastavuji.

2. Poskozeni programované bunécné smrti

Expanze populace nddorovych bun&k vyplyvé nejen ze zvySeni rychlos-
ti jejich proliferace, tedy rychlosti, s jakou se butiky mnoZi, ale také ze sni-
7eni rychlosti, s jakou bufiky uvnit nddorové populace umiraji. Obvyklym
zptisobem, kterym buiiky podléhaji programované bunéné smrti, je apo-
ptéza. Tento sebedestruk&ni proces, ktery je zanikajici bufikou aktivné fi-
zen, vede k fragmentaci buné¢ného jadra a v ném obsazené DNA a K po-
stupnému rozkladu bun&&nych proteinti, aniZ by doSlo k poruseni plazma-
tické membrény. Apoptoticky program je latentné pfitomen ve vSech
bun&&nych typech v t€le, coZ samo o sob& svédi o vyznamu tohoto proce-
su a dokazuje neustdlou pfipravenost kazdé buiiky v t@€le odumfit apop-
tézou, je-li to v zdjmu celého organismu. Spoust€cim signalem apoptozy
miZe byt poskozeni DNA, jiZ zminéna deregulace nékterych onkogend. hy-
poxie, tedy nedostatek kysliku, nepfitomnost signéld pro pieZiti nebo nao-
pak pfitomnost signdl smrti, které buiika dostéva formou mimobunécnych
faktord. Jakmile je proces apoptézy zahdjen, prob&hne podle presné stano-
veného scénafe a7 do konce. Jednotlivymi kroky tohoto procesu jsou zmen-
Seni a kondenzace buiiky, zaSkrcovani cytozolu, fragmentace jadra, rozklad
bun&énych membrén, degradace cytoskeletu, degradace chromozomil a na-
konec degradace a tplné vymizeni bufiky.

Ani nefyziologicky rychle expandujici klon bunék by nemusel v t€le
piedstavovat vazné riziko, pokud by buiiky tohoto klonu adekvétné odpo-
vidaly na signdly vyvoldvajici apoptozu. Apoptdza tak predstavuje dalsi
@i¢innou ochrannou bariéru organismu proti moZnému vyvoji nadoru, kte-
r4 musi byt nevyhnutelné poSkozena, aby vyvijejici se nddorova buiika
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mohla navzdory zdjmim organismu pieZivat a dale expandovat. Soucasné
poznatky o nadorech potvrzuji, Ze rezistence k indukci programované bu-
nééné smrti je skuteéné znakem vétSiny a moZna vSech typl nadort.

3. Ziskéni neomezeného replikacniho potencidlu

Dal3i bariérou, kterou musi nidor pii svém vyvoji pfekonat, je omeze-
nost replikaéniho potencidlu, kterd je vlastni v&tSiné somatickych bunék
v t€le. Existence vnitfniho limitu omezujiciho celkovy pocet bunénych
cykld, kterymi miZe sav¢i buiika projit, byla pozorovand naptiklad pii kul-
tivaci bunék v tkanovych kulturdch. Pochopeni podstaty tohoto jevu sou-
viselo s odhalenim telomer a pochopenim jejich funkce. Telomery jsou re-
petitivni sekvence DNA na koncich eukaryotickych chromozomt. Na né
se vazi sloZité proteinové komplexy, jejichZ hlavni funkci je ochrana kon-
cli chromozomi tak, aby nebyly vnimany bunénymi mechanismy jako
zlomy DNA, nebyly degradovény, piipadné aby se vzdjemné€ nespojovaly
fizi. DvouSroubovicovd DNA je b&hem bunéného déleni replikovana
(zdvojovéna) takovym mechanismem, ktery nedovoluje kompletni synté-
zu konclt DNA, a tak pfi kaZdém bunécném dé€leni jsou dcefiné fetézce
DNA na svém konci zkracovény. Pri priliSném zkriceni ztraceji telomery
schopnost chranit konce chromozomi a jsou signdlem k navozeni klido-
vého stavu doprovazejiciho stirnuti bunk, tzv. senescence,’ spojeného
s tplnym zastavenim bun&Cného cyklu. Zkracovéni telomer tedy funguje
jako mitotické pocitadlo a urCuje proliferatni kapacitu bunék.

K tomu, aby ke zkracovani telomer nedochézelo, musi byt v buiikdch
aktivni enzym nazyvany telomeraza. Tento enzym zajiStuje, aby replika-
ce koncl chromozomil probé&hla tpiné. U vétSiny lidskych somatickych
bunék telomerédza neni aktivni. Schopnost udrZzovat délku telomer je vlast-
ni téméf vSem malignim nddorovym burikdm. U velké vétSiny nadorl
(85 aZ 90%) souvisi tato schopnost pravé s aktivaci telomerdzy, zbyvaji-
cich 10 aZ 15% nddorovych bunék s neaktivni telomerdzou pouzivé alter-
nativni mechanismus k udrzovani délky telomer, ktery je zaloZen na re-
kombinaci DNA. Aktivni telomerdza pravdépodobné patfi k nejuniverzdl-
néjSim znakm, které odlisuji nidorové butiky od vétsiny ostatnich bunék
v téle. To z ni d€14 vyznamny marker s velkym potencidlem diagnostickym
a také terapeutickym.

4. Indukce angiogeneze

Schopnost nédort presdhnout svou velikosti masu o priméru vét$im
nez 1 mm zdvisi na jejich schopnosti zajistit si piistup ke krevnimu systé-
mu. Tato schopnost umoZiiuje nddorovym buiikdm v dostatené mife zis-
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kavat zakladni Ziviny a kyslik a zbavovat se odpadt svého metabolismu.
Vzdélenost, kterd miZe byt pro tento ucel preklenuta prostou difuzi, ne-
pfesahuje 0,5 mm. Béhem organogeneze je dostatecny pristup vSech bunék
ke krevnimu systému zabezpeCen koordinovanym ristem a vyvojem cév
a organové tkang. Proto je proces riistu novych krevnich cév po dokonce-
ni vyvoje tkang, tj. proces angiogeneze, jen pfechodny a pfisné regulova-
ny. Presv&dCivé diikazy o zavislosti vyvoje nadorfl na schopnosti indukce
angiogeneze byly podany jiZ v roce 1971. Zdéanlivé butiky proliferujici
uvnitf tkdng disponuji inherentni schopnosti vyvolat rist krevaich cév, ale
ve skute¢nosti tomu tak neni. Proliferujici premaligni 1éze jsou zpoCatku
neangiogenni, coZ limituje jejich schopnost expanze. Angiogenni charak-
ter ziskavaji aZ b&hem dalSiho vyvoje. Je zajimavé, Ze pfechod z neangio-
genniho na angiogenni stav, ktery se typicky odehravé v ranych aZ stfed-
nich fazich kancerogeneze, se nedéje postupnym vyvojem, ale odehraje se
,.skokem*. Zapnuti angiogeneze je regulovadno rovnovahou mezi aktivato-
ry a inhibitory angiogeneze. Nejvyznamnéj$im stimulitorem nadorové
angiogeneze je patrné nedostatek kysliku, tzv. hypoxie. Nedostatek kysli-
ku se b&hem vyvoje nadoru navic vyznamné uplatiiuje pii selekci angio-
gennich bunéénych klond uvnitf neangiogenni premaligni masy bun€k.

Tvorba novych krevnich vlaseénic je nutné doprovézena lokdlnimi de-
gradacemi bazdlnich membran obklopujicich kapildry, invazi okolnich
podpimnych struktur, tzv. stromatu prorastajicimi endotelidlnimi bufikami
ve sméru plsobeni angiogennich faktorl nebo remodelace extracelularni
matrix. Molekuldrni podstata téchto procestt bude stru¢né popsédna v na-
sledujici kapitole.

5. Tvorba metastdz

Pokud nddorové buiiky zfstivaji pohromadé a tvoii jednolitou masu,
vznika nador, ktery se oznacuje jako benigni. Ten miZe byt ¢asto tplné
odstran&n chirurgicky. Nédor, jehoZ buiiky vSak maji schopnost invadovat
okolni tk4ng, je maligni. Maligni buiiky se mohou uvoliiovat z primarni-
ho nadoru, vstoupit do krevniho nebo lymfatického systému a vytvofit
v jinych &éstech t&la sekundarni nadory, metastazy. Cim vice se nidor 3i-
fi, tim sloZit&jsi je jeho Gplné odstranéni. Metastdzy jsou nejzhoubn&j8im
projevem néddorového onemocnéni a jsou pficinou asi 90% dmrti pacientd
s rakovinou. B&hem svého vyvoje v&tsina nddortl diive nebo pozdé€ji me-
tastdzy vytvofi.

Uspé&$nd invaze a vyvoj metastazy jsou podobné jako vznik primarniho
nadoru z4vislé na viech do této chvile zmin&nych vlastnostech, které na-
dorové buiiky ziskdvaji b&hem kancerogeneze. Schopnost vytvofit me-
tastizu je vSak podminéna je3t€ dal3imi zm&nami. Metastatickd kaskada
zahrnuje n&kolik krokd. V prvni fazi se nadorové butika musi uvolnit z pri-
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marniho nadoru. Dale prostupuje extracelularni matrix (ECM) a bazélni
membréanou a dostava se do krevniho systému. Migruje timto systémem
a opét prostupuje bazalni membranou a ECM a zaklad4 ohnisko sekundér-
niho nddoru. Pfesny prib&éh metastatické kaskady, predevsim z hlediska
mechanismi, které se na ni podileji, a z hlediska jejich regulace neni zce-
la objasnén. Je vsak ziejmé, Ze proces invaze provazi postupnd proména
schopnosti mezibuné¢né adheze a remodelace extraceluldrni matrix. Obec-
né plati, Ze naddorové builky jsou méné adhezivni neZ buiiky normélni
a také vytvareji méné extracelularni matrix. Ta musi byt pii prichodu néa-
dorovych bunék remodelovana — degradovédna. KliCovou roli pfi fyziolo-
gické remodelaci extraceluldrni matrix a také b&€hem invaze nadorovych
bun&k hraji protedzy, pfedeviim metaloproteindzy. Tvorbu metastiz
obecné provazi zvySend aktivita t€chto enzymd.

Na interakcich butiky s okolnim prostfedim se podili nékolik typi po-
vrchovych adhezivnich molekul. Nékteré z nich zprosttedkovavaji adhe-
rence mezi buitkami navzijem, jiné zajiStuji pfedev§im interakce mezi
butikou a extraceluldrni matrix. Navic se tyto molekuly kromé& pouhého
zajiStovani interakci s okolim také Casto podileji na pfenosu signdli.
VéiSina bunék v t€le musi byt prichycena k extracelularni matrix, aby mo-
hla prezit. PoruSeni téchto vazeb za normdlnich okolnosti vede k jejich
odumfieni apoptézou. Prostiedi, kterym invadujici a metastazujici butika
b&hem své cesty putuje, je proménlivé a butika je nucena se mu pfizpiiso-
bovat. Tato adaptace spo¢ivd mimo jiné pravé ve zméné€ spektra adheziv-
nich molekul, které buiika na svém povrchu vystavuje.

6. Genetickd nestabilita

V pfedchézejicich odstavcich jsme popsali, Ze k vyvoji pIné maligniho
nadoru je nezbytnych mnoho zmén, které vznikaji postupné, obvykle
v pritbéhu mnoha let. Proto jsou nadory typickou nemoci vysokého véku:
pro nahromadéni dostateCné velkého poctu mutaci je zapotiebi relativné
dlouhé doby. Pravd€podobnost ,,isp&$ného* vyvoje nddoru zvysuje kromé
casového faktoru jesté daldi okolnost, kterou je genetickd nestabilita nado-
rovych bunék. Genetickd nestabilita nddorovych buné€k zplsobuje vy-
znamné zvySeni mutacni rychlosti, kterd potom zvySuje pravdépodobnost
akumulace v8ech mutaci souvisejicich s kancerogenezi. Geneticka nesta-
bilita je vysledkem mutaci, které (1) sniZuji pfesnost replikace genomu,
a tak zvySuji frekvenci vzniku mutaci, (2) sniZuji G¢innost mechanismua
opravujicich DNA nebo (3) zvySuji vyskyt chromozomalnich zlomi a pte-
staveb, coZ navozuje nestabilitu tzv. karyotypu, tj. souboru chromozomi
burky, jedince nebo druhu. Jinym zdrojem navySeni genetické nestability
miZe byt u nékterych bunk (4) kritické zkraceni telomer. Obecné ma
omezenost replikaéniho potencidlu vyjddiend kritickym zkrdcenim telo-
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mer charakter ochranného opatfeni proti nddorovému zvratu, protoZe ome-
zuje Zivotnost bunék, a tim i jejich potencidl Gsp&$né€ zavrsit kompletni
proces kancerogeneze. Kriticky zkrécend telomera spousti signély, které
vedou k zastaveni bun&&ného cyklu, ptipadné k indukci apoptézy. Pokud
ale v bufice jiZ doSlo k poskozeni téchto signdlnich drah, miZe kritické
zkréaceni telomer ztstat bez adekvatni odpovédi. Misto toho burika pokra-
Cuje v déleni a chromozomy zbavené dostatecné ochrany svych koncovych
struktur fizuji a zvy3uje se pravd@podobnost translokaci a rekombinaci.
Tyto procesy prispivaji k navySeni genetické nestability. A tak zatimco
u relativné nepoSkozenych bun&k pfedstavuje neaktivni telomerédza a zkra-
cujici se telomery G&innou ochrannou bariéru proti vyvoji nadord, v pri-
béhu kancerogeneze — po vyfazeni odpovidajicich signdlnich drah — nao-
pak k vyvoji nadort pfispivaji.

I kdyZ nebylo prokazano, Ze by genetickd nestabilita byla nezbytnou
podminkou kancerogeneze, je nepochybné, Ze se objevuje u velkého poctu
nadorii a nepfimo se na jejich vzniku vyznamné podili. Prévé geneticka ne-
stabilita nadortt miZe navic zplsobit zna¢nou heterogenitu buné¢nych klo-
nl v ramci jediného nadoru. Nejzavazn&j$im disledkem této heterogenity
jsou komplikace pro terapii, protoZe heterogenni buné¢nd populace nado-
ru nemiiZe na danou terapii odpovidat uniformné. To znamen4, Ze zvolena
terapie miiZe byt G¢inna na nékteré nebo i na védinu bunénych populaci
v nadoru, ale ponechdva bez G¢inku i tfeba minoritni klon nadorovych bu-
n&k, ktery je v dasledku terapie selektovén, zvyhodnén a miZe se stit po-
gatkem nové nadorové masy, kterd je agresivnéjsi a odoInéjsi vici piiso-
beni terapeutik. Genetickd nestabilita md jeSié jeden zévazny dasledek.
Metastdzujici populace nadorovych bunék se ve srovnani s butikami pri-
marniho nadoru nejenom déle vyviji podle narokil prostfedi, kterym se po-
hybuje, ale zédroveii se jiZ na pocatku tohoto procesu vyrazné uplatiiuje se-
lekce, kterd z heterogenni populace bunék vybird tu, kterd v novém pro-
stfedi nejlépe uspéje. Disledkem je opét komplikace pro vybér Gcinné
terapie, protoZe sekundérni nadory se mohou svymi vlastnostmi od pri-
mérnich nidort vyrazné liit.

Biologie nddorti a praxe

Nase znalosti v oblasti molekuldrni a bun&né biologie nddordi se ne-
smirné& rychle rozifuji. To vyvoldva oprdvnénou otdzku, do jaké miry se
tyto znalosti uplatiiuji také v praxi. I z tohoto stru¢ného pojednéni o né-
kterych vlastnostech nadort snad vyplyva, co déld z nadorll ty obdvané
,.,démony* (viz motto) a pro¢ je jejich 1é¢ba tak obtiZné. Velkou komplika-
ci, a to jak v diagnostice, tak v terapii nadorti, pfedstavuje jejich obrovska
rozmanitost. Zdrojem této velké rozmanitosti.nadorll je vysokd mira jejich
individuality. JiZ v tivodni ¢4sti jsme zminili, Ze existuji aZ stovky kon-
krétnich gentl, jejichZ aberace se mohou na vyvoji nddord podilet. Pfestoze
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se ne viechny z t&chto gend mohou uplatnit pfi vzniku kaZdého typu nd-
doru (naptiklad pfi vyvoji karcinomu odvozeného ze stfevni vystelky se
uplatiiuji jiné geny neZ pii vyvoji nékterého typu leukémie), existuje vel-
mi mnoho moZnych kombinaci gend, které jsou u konkrétnich pacientl
poskozeny. A tak i morfologicky velmi podobné nadory, spliiujici vSechna
kritéria pro zafazeni do stejnych diagnostickych kategorii, se mohou na
molekuldrni drovni vyrazn& liSit, coZ se miZe odrazit jak v odliSné pro-
gnoze, tedy v odli¥ném dal¥im vyvoji onemocnéni, tak v predikci, tedy
v odli¥né reakci na stejny typ 1éCby.

I kdyZ v onkologicko-diagnostické praxi pfi vyuZzivani molekularné bio-
logickych pfistupt prevladaji zatim pristupy zaloZené na analyze jednotli-
vych genit nebo nékolika malo gend, zacinaji se jiZ prosazovat i moderni
holistické pfistupy. K nim patfi pfedev§im vyuZiti tzv. DNA ipil, pfipad-
né tkafiovych mikroCipti. Tyto technologie umoZiiuji vySetfeni Sirokého
spektra gend, pfipadn& proteini a mohly by vést ke stanoveni presnéjSich
kritérii, kterd by umoziiovala podrobné&;jsi a pfesnéj3i stratifikaci nddort do
dalgich podskupin a kategorii. Tim by pfipadné mohla byt zpresnéna dia-
gnostika a pfedev§im zvySena ti€innost nasledné terapie nddord. Na druhé
strané nelze ani v dob& Gsp&$né se rozvijejictho pouZivéni holistickych
metod podcefiovat vyznam detailniho studia jednotlivych gentl a jejich
proteinovych produkti. Pravé ty se stdvaji zdkladem tsp&Snych biologic-
kych terapii, které cileng plisobi na nddorové butiky a minimalizuji dopad
na butiky zdravé.

Biologie nadort a teorie

Z predeslych odstavci je snad ziejmé, pro¢ jsou poznatky molekuldrni
onkologie tak vyznamné a vyuZitelné v praxi. Je ale nepochybné, Ze po-
znatky molekuldrni onkologie jsou nesmirné dileZité i bez 1€ bezprostied-
ni ndvaznosti na praktické vyuZiti. V obecném povédomi jsou nadory Cas-
to démonizovdny a lidé maji pfedstavu, Ze bufiky pfi své nddorové trans-
formaci ziskdvaji n&jaké nové tajemné vlastnosti. Pii bliZ§im pohledu v3ak
vidime, Ze nddorové builky se sice vymykaji béZné kontrole, nedodrzZuji
pravidla, kterd ur€uji Zivot zdravych bungk, ale jinak nedisponuji Zadnymi
vlastnostmi, nevyuZivaji Zidné mechanismy, které by nemély sviij pfedob-
raz v normdlnich fyziologickych vlastnostech a mechanismech. A to také
znamend, Ze znalosti o nddorovych buiikdch a o zdkonitostech, kterymi se
nadorové butiky vyvijeji a fidi, jsou znalostmi o t&ch nejobecnéjsich, nej-
zdkladnégjsich biologickych principech. Pohled na Zivot naddorové buiiky je
tak vlastné pohledem do zrcadla, i kdyZ trochu pokfiveného, ve kterém
miZeme spatfit obraz Zivota kazdé buiiky. A moZna, Ze pravé diky tomu
podivnému zakfiveni miZe byt tento obraz velmi ostry a miZe ndm po-
skytnout pfileZitost, abychom si uvédomili, jak dokonalé a Gizasné je fun-
govani zdravého t€la a kazdé jeho jednotlivé buiiky.
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Ze soucasné mediciny
i
(] r i ’
Zilni onemocnéni

Ivo HOFIREK

V primyslovych zemich tvoii Zilni onemocnéni nejv&isi skupinu cév-
nich chorob a pfedstavuji vyznamny zdravotni a socioekonomicky pro-
blém. Chronicka Zilni nedostateCnost je zplsobena pfevazZné posttrombo-
tickym syndromem, hlubokou Zilni trombdzou a nejcastéji Zilnimi varixy.
AZ v 99% piipadl jde o postiZeni Zil na dolnich konletinach.

Zilni Fecisté dolnich konéetin je tvoreno povrchovym a hlubokym Zil-
nim systémem. Povrchovy Zilni systém je uloZen pod kiiZi, nad a pod va-
zivovym obalem svald, hluboky Zilni systém se nachédzi ve vnitfnim pro-
storu kon&etiny. Hlavnimi misty Zilniho spojeni jsou v pfipad& povodi ve-
na saphena magna (velké safény) safenofemordlni spojeni v tfislech
a v povodi vena saphena parva (malé safény) safenopoplitedlni junkce
v podkoleni. Déle mohou jednotlivé Zilni systémy vzajemné komunikovat
spojkami (podobné jako pfickami Zebfiku). Fyziologicky Zilni krevni
proud sméfuje vZdy k srdci a z povrchu do hloubky. Takové fyziologické
proud&ni krve v Zilnim systému k srdci umoziiuji dvojcipé chlopné uvnitf
7il. PHi chiizi je krev vypuzovéna stlaovanim Zil svaly kolem nich.

Anamnéza a jednoduché klinické vySetfeni, pfipadn€ doplnéné
o funké&ni testy, (Trendelenburgovy a Perthesiiv) dovoli posoudit chovani
Zil pHi stoji a chiizi s podvazy na rtiznych tirovnich dolnich koncetin.

Z4kladni instrumentalni metodou vySetfovani Zilniho systému se stal
ultrazvuk, pouZivany obvykle s metodou barevného a dopplerovského ma-
povéni. Vzhledem k ohromnému poctu Zilnich onemocnéni si v3ak stdle
své misto v prvotni diagnostice zachovéava klinické vySetfeni a prosté ult-
razvukové dopplerovské vySetieni.

Prehled o celkové funkénosti Zilniho systému na koncetin€ miZe podat
izotopové vySetfeni Zilniho systému (flebografie), které miZe byt jedno-
duse rozsifeno o izotopové plicni vySetieni (perfiizni scintigrafie), a po-
skytnout orienta¢ni informace k pfipadné plicni embolizaci. K diagnostice
hluboké Zilni trombdzy nebo exaktni diagnostice plicni embolizace flebo-
grafie ale vhodn4 neni.

K funk&nimu instrumentalnimu vySetfeni se vyuZivéi také neinvazivni
jednoduché pletysmografickd metoda nebo sloZitéjsi ,,strain-gauge™ ple-
tysmografie hodnotici zm&ny objemu koncetiny v zdvislosti na kapacité
Zilniho odtoku nebo néavratu (refluxu).

Zlatym standardem je naddle kontrastni rentgenové vySetfeni Zil (flebo-
grafie), aviak pro svoji invazivnost a moZné nésledky je jeji uZiti omeze-
no na oblasti interven¢nich vykoni na Zilach a vySetfeni oblasti Spatné do-
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stupnych duplexnimu ultrazvukovému vySetfeni. Dal3i rozvoj vySetieni
Zilnfho systému p¥inaSeji flebografie provddéné pomoci spirédlni poCitaco-
vé tomografie (spiralCT) a magnetické rezonance (MR).

Nejcast&jsimi Zilnimi chorobami jsou chronickd Zilni nedostate¢nost,
hlubok4 Zilni trombdza a kieCové Zily (varixy).

Chronicka Zilni nedostateénost (CVI) je definovédna zvySenim Zilniho
krevniho tlaku a Zilnim krevnim méstnanim, coZ mé za nésledek nahro-
madéni tekutin v dolnich kon&etinach. Vznika pfi naruSeni fyziologického
sméru proudu Zilni krve, ndvratem krve opa¢nym smérem (refluxem) zpét
do dolnich oblasti Zilniho systému nebo ztizenim odtoku. PfiCinou CVI
byva nedostate¢nost Zilnich chlopni v hlubokém Zilnim systém nebo v po-
vrchovém Zilnim systému nebo v obou.

Normalni tlak v Zilnim systému dolnich koncetin se pfi chiizi pohybuje
kolem nuly. Arteridlni proud plni pomalu Zily a Zilni tlak odpovidé vySce
vodniho sloupce v dseku mezi nejbliz§imi funk&nimi chlopnémi. Pii del-
3im stani jsou Zily zcela naplnéné a Zilni chlopné jsou otevieny a volné se
vznaseji v Zilnim krevnim proudu, tak dochazi ke zvé&tSeni sloupce krve
v Zilach a zvySeni hydrostatického Zilniho tlaku.

Rizikovymi faktory CVI jsou Zeny postiZeny Cast&ji neZ muZi (cca 2-
3:1). Dalgimi faktory jsou vy$§i vk, t€hotenstvi, geograficka oblast, rasa,
hormonélni terapie (antikoncepce, hormondalni substituce), mensimi riziky
jsou rodinna historie a faktory pracovniho prostfedi. Obezita nebyla ozna-
&ena jako rizikovy faktor.

CVI tvofi vyznamny socidlné-ekonomicky problém. Napiiklad
v N&mecku se jiZz v roce 1987 pohybovaly ndklady za ztrdtu pracovni do-
by jen z divodd CVI v pfepoctu kolem 500 milioni eur. V Itélii se vlastni
zdravotnické naklady na chronickou Zilni nedostate¢nost v roce 1999 po-
hybovaly kolem 384 miliont eur.

Pri¢inou chronické Zilni nedostate¢nosti je jednak vrozend chabost Zzil-
ni stény a chlopni, ale v 80% pfipadl poSkozeni Zilnich chlopni hlubokou
Zilni trombézou. Nartist hydrostatického vendzniho tlaku v dolnich konce-
tinach, nedostatednd funkce chlopni a postizeni dolnich koncetin otoky,
zménami barvy a vyZivou kiiZe se nazyva posttromboticky syndrom.
Proto je nékdy vyrazem posttromboticky syndrom minéna pfimo chronic-
k4 Zilni nedostateCnost.

Hluboka Zilni trombéza (DVT; flebotrombéza) je onemocnéni s tvor-
bou krevnich sraZenin (tromba) v hlubokych Zilach pfevazné (pfes 95%)
dolnich konéetin. Akutni komplikaci DVT je plicni embolizace (PE), chro-
nické recidivujici flebotrombdzy, posttromboticky syndrom (PS) a chro-
nickd plicni hypertenze. Podle mista postiZzeni se déli DVT na distdln{
a malé panvi). Proximédlni DVT je doprovédzena plicni embolizaci riizného
rozsahu (od vétSinou klinicky nepatrnych a nezaznamenanych pithod az
po vzédcnéjsi smrtelné udalosti) v 15 — 55% pripadi.
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Na rozvoji hluboké Zilni trombdzy se mlZe spolupodilet velka fada vro-
zenych nebo ziskanych rizikovych faktor. K vrozenym patfi predevsim
hemokoagula¢ni poruchy, hyperhomocysteinemie a dal3f, k ziskanym fak-
torim vek cévni choroby, nadorova onemocnéni atd. (Viz tabulka ¢. 1)

Tabulka &. 1: Rizikové faktory Zilniho trombembolismu

Klinické faktory

Vrozené faktory

vek nad 70 let
pfedchazejici trombembolismus
vet§i chirurgicky vykon
(anestezie > 30 min.) nebo trauma
zlomeniny stehenni kosti;
stfedni a t€Zké ortopedické vykony
(zejm. vykony na kolennich a kycel-
nich kloubech)

faktor V Leiden (aPC rezistence)
antitrombin III deficience

protein C, protein S deficience
poruchy plasminogenu
dysfibrinogenemie

protrombinova mutace (FII A20210)
hyperhomocysteinemie

HLA — antigen CW 4, DR 5, DQW 3

malignity
imobilizace (klid na liZku, parezy,
plegie; fixace konéetin)
cévni mozkové piihody
méstnavé srde¢ni slabost
thotenstvi, Sestinedéli
p.o. antikoncepce
vendzni stdza; (varixy; cestovani)
obezita; koufeni.
antifosfolipidovy syndrom
(v€etné lupus antikoagulans)
ziskané poruchy koagulace
(napf. nefroticky sy, polycytemia
vera)
cizi t€lesa v Zilnim systému
(napf. elektrody kardiostimulace)

V diagnostice DVT se uplatiiuje vedle vySe uvedenych metod i labo-
ratorni stanovovéani hladiny D-dimeru, fragmentu trombinu z Cerstvého
krevniho koagula. Ten m4 pfedev§im vyznam jako negativni pfedpové&dni
faktor. Nepfitomnost D-dimeru vyznamné sniZuje pravdépodobnost, aZ té-
méf vylu€uje pritomnost aktivni Cerstvé trombodzy.

Krecové zily — varixy (Vx) jsou charakterizovdny mistn€ se ménicim
primérem Zily a vinutym prib&hem. Chlopné nejsou u primérnich varixf
postiZeny, k jejich nedomykavosti dochdzi pfi roztaZeni Zily. PostiZeni se
tykd povrchového Zilniho systému, protoZe jejich konstrukce a fascie za-
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brafiuje hlubokym Zildm konCetin v roztaZeni (coZ se ale netyka hlubokych
7il oblasti malé panve). Mnohdy byvaji zpo€atku postiZzeny tseky spojeni
povrchového a hiubokého Zilniho systému (odstupil v. saphena magna
(VSM) v tiisle a v. saphena parva (VSP) v podkoleni nebo spojky (perfora-
tory v oblasti Hunterova kandlu na dolnim stehné nebo hornim bérci —
Boydovy spojky). Pfesnd etiologie vzniku varixd neni zndma.

Etiologie neni jasnd, jejich vyvoj u ¢lovéka miiZe hypoteticky souviset
se vzpfimenym postojem (podobné jako degenerativni onemocnéni pate-
fe). Vyskyt se v populaci na zdkladé mistnich studii odhaduje na 5-35%,
obvykle se uvadi mezi 15-20%. Na vyskyt maji vliv i klimatické pod-
minky oblasti, v Evropé je v severskych zemich incidence niZ8i neZ v jiz-
nich zemich. Vyznamnym rizikovym faktorem je v&k. Cast varikozit se
objevuje na pfelomu mezi druhym a tfetim deceniem, v n&kterych piipa-
dech jiZ v obdobi dospivani. Vyskyt Vx pokracuje s vékem, koncem Sesté-

- ho decenia se jejich vyskyt miize zvySovat vyznamnéji. K rozvoji variko-
zit prispivaji vrozené dispozice (pfi vyskytu varikozit u obou rodict je
cca 40-70% predpoklad jejich vzniku u déti), ddle obezita, statické zaté-
Zovéni dolnich kondcetin (dlouhodobé sezeni, stani), zvySovani nitrobfis-
niho tlaku (napf. t&hotenstvi), antikoncepce. Zeny jsou postizeny astéji
nezZ muZi.

Komplikaci jsou varikoflebitidy, zdn&tlivé postiZeni st€ny varixii s na-
slednou trombdzou. Projevuje se zatuhnutim, bolestivosti a zarudnutim
kaZze v prib&hu postizenych varixli. MilZe se jednat i o rozséhlé nepravi-
delné atvary velikosti aZ desitek centimetri.

Léceni zilni nedostatecnosti neni jednoduché, zaméfuje se vét§inou
pouze na symptomatologii a korekci nékterych abnormalit. V pfipadé post-
trombotického syndromu je dileZitd prevence spocivajici v prevenci roz-
voje hluboké Zilni trombdzy nebo v€asné a Gc¢inné terapie hluboké Zilni
trombdzy a zabrané&ni postizeni chlopni.

Hluboky Zilni systém je pfi CVI rezistentni na terapii, ale povrchovou
Zilni nedostate¢nost je mozné fesit odstranénim Zil s refluxem.

Stuptiovand komprese pruznym obinadlem nebo podkolenkou je zéi-
kladnim prvkem terapie Zilni nedostate¢nosti. Komprese s tlakem 30-40
nebo 40-50 mmHg kolem kotnikid a stuptiovité klesajicim tlakem proxi-
malné. Kompresni gradient je velmi daleZity, protoZe puncochy bez rozdi-
lu tlak® nebo vysokotlakové elastické banddZe mohou vést k turniketové-
mu efektu se zhor§enim Zilni nedostatenosti. Velikost rozdilu tlakd je
dilezitym faktorem k obnoveni normalnfho proudéni Zilnim systémem
a zabrdnéni refluxu. PouZivané tzv. antiembolické puncochy nejsou dosta-
te¢né vhodné pro terapii Zilni nedostate¢nosti.

Nedostate¢nost hlubokych Zil se fedi obtizné. MoZné je provedeni plas-
tik chlopni, ale vykony jsou pomérné ndroéné a vznik pooperaéni hluboké
Zilni trombozy je Casty. Vendzni pfemosténi (bypassy) jsou isp&sné pouze
u vhodnych vybranych pacienti. Zkousi se externi bandaz oblasti insufici-
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entnich Zilnich chlopni. ReSeni nedostate¢nosti Zilnich chlopni je tak stale
vyznamny problém.

Lééeni hluboké Zilni trombézy se provédi heparinem, nefrakcionova-
nym heparinem (UFH) v nitroZilnich infdzich nebo podkoZnimi injekcemi
nizkomolekuldrnimi hepariny (LMWH). Dostupnost LMWH umoZnila
zavedeni ambulantniho 1é¢eni DVT v domdcim prostfedi. To se upfednost-
fiuje u spolupracujicich pacientl s distalni DVT, mén€ Casto u proximal-
nich stehennich trombo6z. Davkovani LMWH je za hospitalizaci i v ambu-
lantni terapii stejné, 1 mg/kg po 12 hod., tedy 2 podkoZni injekce denné.
LMWH jsou Iéky volby u Zilnich trombdz u t€hotnych, mozné je i né€koli-
kamési¢ni ambulantni podévani.

Trombolyza spoiva v nitroZilni aplikaci 1éCiva, trombolytika, které roz-
pousti tromby. Trombektomie pfedstavuje chirurgicky vykon, ktery je in-
dikovan u tromboéz velkych Zil obzv1a$té v Zilach bfiSni a stehenni oblasti.
Obg& metody jsou limitovéany stafim trombdzy, i kdyZ trombolyza je pro-
veditelnd v ponékud delSim ¢asovém obdobi neZ chirurgické trombekto-
mie. Trombolyza je Setrn&jsi, zejména k Zilnim chlopnim, ale trva déle
a mohou se vyskytnout krvacivé komplikace. Tomu ale miZe byt zabrané-
no cilenym (naptiklad pod ultrazvukovou kontrolou) poddvanim trombo-
lytika cévkou zavedenou ptimo do Zily a do trombu. Vykon je Setrny a sou-
gasn& umoziiuje opakované kontroly a Upravy pozice cévky podle zmény
rozsahu trombdézy. A

V nasledné dlouhodobé fazi 1é¢eni se podévaji antikoagulancia v table-
téch pfi udrZovani hodnot Quickova testu ( hodnoti se protrombinovy Cas)
kolem 0,30 nebo 1épe INR (International Normalized Ratio) mezi 2,0-3,0.
Ukonéeni nitroZilni terapie heparinem se s nasazenim antikoagulace v tab-
letich musi vzdjemné piekryvat. Podévani heparinti se ukonCuje a pokra-
Euje se jen v 1é¢b& antikoagulacemi obvykle aZ po dosaZeni dCinnych hod-
not protrombinového ¢asu nebo INR po dva nésledujici dny. Délka poda-
véni antikoagulace se v p¥ipadech nekomplikovanych hlubokych trombéz
doporuduje 3 — 6 mésici, pfi¢emz pfi del§im podévéni se pozoruje méné
naslednych recidiv. V komplikovanych pfipadech je antikoagulalni terapie
dlouhodob4, a? 24 mésich nebo aZ doZivotni. Jednoznaéna pravidla k do-
poruceni délky dlouhodobého podévéni viak nejsou.

Nedilnou soudésti terapie DVT je komprese DKK, zpocitku onemoc-
néni celodennd. Klid na 10Zku se obvykle dodrZuje prvnich 24 hodin a né-
sleduje rehabilitace pacienta v&etné chiize.

Zakladnim terapeutickym postupem u primdrnich varixi je jejich
odstrandni. Intervence na varixech se indikuje radéji v poCéteCnich sta-
diich onemocnéni, kdy jsou postizeny men3i tseky Zilniho feCiSt€ a nedo-
§lo k rozvoji druhotnych koZnich zmén. Pfed vykony na kieCovych Zilach
je potfebné mit vySetfeni o funk&nosti hlubokého Zilniho systému; k tomu
viak vétsinou stali klinické testy.
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Tradi¢ni chirurgickou technikou je odstranéni varikéznich Zil vCetné
podvazu v&tvi a spojek. Klasicky chirurgicky postup je ,.vyviéknuti* vari-
kézni Zily z podkoZi (tzv. stripping). Podvazy a oddéleni insuficientnich Zil
je uéinna metoda na terapii poSkozenych perforatori, ale recidivy jsou as-
t€j8i, zejména pii vykonech v oblasti velké safény.

Endovenézni laser terapie (EVLT) je nova technika feSeni CVI, ale
k dispozici zatim nejsou dostate¢n€ dlouhodobé vysledky a tato terapie mé
své technick4 tskali. Destrukce Zilni st€ny se provadi svétlo vedoucim
katetrem zavedenym do prisvitu Zily, ktery se protdhne piislu§nym Zilnim
tsekem a laserem o0zaf1 vnitini Cast stény. Ozédfeny Zilni dsek néasledné
ztibrotizuje. Podobnou metodou je radiofrekvenéni ablace (RFA), kterd
pracuje podobnym principem, avSak misto zafeni se uvniti Zily vede vlak-
no plisobici na vnitfni ¢4st Zilni stény elektrickym proudem velmi vyso-
kych frekvenci.

Pro povrchové Zily je chirurgickd metoda pouZivdna nejCastéji. Lze
pouZit i tzv. sklerotizaci aplikaci latek zplisobujicich fizeny zénét Zilni sté-
ny, uzévér povrchové Zily a jeji pfem&nu ve vazivovy pruh. Stdle vetsi
uplatnéni nachdzeji pénové pripravky, kde je mensi nebezpeti neZzadouci-
ho proniknuti do jinych Zilnich oblasti.

Soucasné je pfi odstratiovani varixt vyhodny co nejSetrnéjsi postup pro
moZné budouci vyuZiti povrchovych Zil pfi tepennych ndhradéach, napf.
u srdecnich bypasst.

Varikoflebitidy se 1é¢i pfedevsim kvalitni kompresi koncetiny a mistni
aplikaci protizénétlivych a protitrombotickych 1é¢iv formou masti a gell.
U stehennich nebo rozsdhlych pfipadii (postiZzeni Zil na stehn€, zejména
kmeny velké safény) aplikaci nizkomolekuldrnich heparini (LMWH), kdy
proti hluboké Zilni trombéze staéi redukovana davka na asi 60-70%.

V neposledni fad& jsou diileZitou soudésti terapie chronické Zilni nedo-
state¢nosti 1 varixi reZimova opatfeni (fyzikdlni cvifeni a sprchovani
chladnou vodou). Venofarmaka jsou aditivnim postupem, spiSe ovliviiuji
edémy a subjektivni nepfijemné pocity v dolnich koncetinich. Nemaji
vliv na vlastni rozvoj CVI. Antibjotika se poddvaji v pripadé indikace pfti
zanétlivych zmé&ndch pfi Zilnich defektech na koncetinich.
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Potize s ¢estinou
Je sloveso zminit co ,nestvira”?

MILAN JELINEK

O tom je pfesv&dcen jeden novinaf, ktery patfi bezesporu k Zurnalistic-
ké elité a ktery dodnes pozorné sleduje viechno, co se tyka spravnosti spi-
sovné Cestiny. PfestoZe si ho velmi vdZim a ¢asto mu divam za pravdu,
dnes ho zklamu. Sloveso zminit co jazykovou ,,nestviirou* neni, dokonce
by nas udivovalo, kdyby vedle star$i varianty zminit se o em neexistova-
lo. Ale proberme namitky proti pfechodnému slovesu zminit co postupné,
abychom zbavili v8echny uZivatele spisovné CeStiny obav z jeho uZivani.

Vyjd&me z reflexivni varianty zminit se o cem, kterd je b€Zn&jsi neZ zmi-
nit co a kterou dosud mnoho naSich obZantl povazuje za jedinou podobu
spravnou. A protoZe je v jejich jazykovém povédomi usazen pevné tvar re-
flexivni a vazba o ¢em, pFipada jim varianta slovesa zminit bez reflexivni-

_ho zajmena s pfedmé&tovym akuzativem (zminit co, napf. néci jmeno) jako
,nestviirna“. Uberme pfi hodnoceni méné obvyklé vazby emoci a oznac-
me ji v duchu jejich kritikd jen jako nesprdvnou. Ale je vypovéd jako
Ministr zminil neiispéch dfivéjsich opateni opravdu nespravnd? Nelpime
zde jen na jistych zvyklostech a nevypuzujeme ze spisovného jazyka dru-
hou moZnost, kterd md uZ svou historii?

Srovname-li dokonavé sloveso zminit co s vychozim slovesem nedoko-
navym -minit co, nemiizeme nepostiehnout vyznamovy rozdil: v prvnim
pfipadé jde o vyznam ‘u€init zminku o ¢em, podotknout co, poznamenat
co’, v druhém o vyznam ‘mit v imyslu, zamys$let, domnivat se’. SouCasti
vyznamu dokonavého slovesa je konstatovani skutecnosti, Ze mySlenka
byla vyjadfena (napf. zminit vyhody pojisténi), kdeZto u nedokonaveého
slovesa minit neni predani mySlenky soucasti jeho vyznamu (napft. minil se
stéhovat). Obydejné mivaji dvojice sloves, kterd se 1i3f jen piitomnosti
predpony z- u slovesa dokonavého. vyznam totoZny, liSici se ovSem videm
(napt. mizet — zmizet, menit — zménit).

Nage etymologické slovniky povaZuji slovesa minit a zminit za odvozeni-
ny od staroéeského mieniti a vznik rozdild v jejich vyznamech nevysvetluji.
Z¥ejmé z blizkosti jejich vyznami vyvozuji jejich etymologickou souvislost.
Potfebu presného vidového protéjsku k dokonavému slovesu zminit spisov-
ny jazyk uspokojil vytvofenim nedokonavé odvozeniny zmiriovat (napi. zmi-
fiovat nevyhody spoveni). K nedokonavému slovesu minir s vyznamem ‘mit
v imyslu’ pfibyla dokonava varianta uminir, kterd byla doplnéna reflexivnim
zajmenem si (napt. uminit si kandidovat za liberdlni stramy).

Vratme se viak k tématu naSeho &lanku. Zjistili jsme, Ze ve vyznamu

N~z

‘sdélit/sdélovat néjaky obsah’ sout€Zi ve spisovné Celtiné dv€ vyrazové
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varianty: b&Znéjsi v podobé€ reflexivni s pfedloZkovou vazbou o cem (na-
pi. zminit se o stavu silnic), méné Castd ve formé nereflexivni s pfedméto-
vym akuzativem (zminit stav silnic). Zfetelné pfevladd varianta reflexivni
a mnoho uZivatel spisovného jazyka ji dodnes povaZuje za jediny moZny
zplsob vyjadfeni. Nabizi se otdzka, zdali mezi ob&ma variantami piece jen
n&jaky vyznamovy rozdil neni. Reknéme, Ze se rozhodujeme mezi vyjé-
dienim (a) Zminil se o vSech zahranicnich stdzich a (b) Zminil vSechny za-
hranicni stdze. V obou piipadech vyslovujeme zhruba stejnou mySlenku,
takZe varianty miZeme zaméfovat, ale v pfipadé (b) je pfedmét piece jen
poutédn k slovesu zminit t€snéji neZ v pripadé (a). Alespoii ja to tak citim.

Vzhledem k tomu, Ze varianta (a) ma zfetelné vyssi frekvenci nez (b),
néktefi jazykovédci a také neodbornici, zejména publicisté, povazuji za
sprdvnou jen variantu (a), napf. zminit se o zdsluhdch vyznamenaného.
Podporuje je v tom skutecnost, Ze varianty (b) pfibyva v jazyce zfetelné az
od 70. let 19. stol. a Ze jeji frekvence siln€ vzrhistd v soucasné dobé. Nic
na véci neméni, Ze narlist varianty (b) vzbuzuje hlavné u star§ich uZivate-
10 spisovné CeStiny nediivéru.

V obdobi vrcholiciho purismu v posledni tfetin€ 19. stol. se spojovani
nereflexivniho slovesa zminit s akuzativnim pfedmétem odsuzovalo jako
germanismus: jako pfedloha se uvadélo némecké sloveso erwdhnen (napf.
er erwiihnte die Verdienste des Ausgezeichneten). ProtoZe podobny zptisob
vyjadfovéni nachdzime v fad€ evropskych jazykd (napf. ve franc. menti-
onner nebo signaler les mérites du distingué), ddva ndm to pravo zafadit
variantu (b) mezi evropeismy. Ale toto zdiivodnéni na obhajobu spravnos-
ti spojeni zminit co v ¢edtiné ani nepotfebujeme, staci jen konstatovat, Ze
frekvence slovesa zminit co ustavi¢n€ od doby obrozenské roste.

S namitkami o nespravnosti varianty zminit co setkdvime se v Sasopise
NaSe fec jest€ v r. 1934. Autor glosy K .J. napada vypovéd Trestni Fdd ne-
zmirfiuje stdtnich umluv jako germanismus. Jde mu ovem o hypoteticky
akuzativ, ktery se podle tehdej$ich predstav o spisovné ¢edting musil po za-
porném slovese zménit v genitiv. Ve spisovné Cestiné bylo pry odjakZiva
sloveso zvratné zminit se, popt. zmifiovat se a to si vyZadovalo predlozko-
vou vazbu o cem. Takové tvrzeni neodpovida skutecnosti: i v &edtiné pred-
obrozenské jsou doloZeny piipady typu zminir co a od doby obrozenské je
miiZzeme doloZit z fady autord.

Myslim, Ze uZ neplati ani tvrzeni Fr. DaneSe v Malém privodci po dnes-
ni Cesting (z r. 1964), podle n€hoZ je spojeni zminir zdsady ,nezvyklé*“.
Vypovéd je zde uvedena v podobé pasivni (zdsady byly zminény a vysvét-
leny) a tento zplisob vyjddieni je opravdu nezvykly. O tom, Ze se varianta
zminit co v jazyce postupné upeviluje, svéd¢i pozndmky H. Prouzové
v Nadi feti zr. 1996. Naproti tomu J. Hlavsovd je3t& v r. 2000 v Opravniku
omylii v jazyce Ceském trvd na tom, Ze spisovnd je jen reflexivni varianta
slovesa zminit se, ktera se poji s pfedmétem v predlozkovém pads o cem.
Navrhuji, abychom ve shod€ s tizem povaZovali ob& varianty za spisovné.
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Nebudeme tedy nahrazovat ,,nestviirnou” variantu (b) zminit vyhody akce
variantou (a), které budeme jeding pro jeji vétsi frekvenci pfiznavat spi-
sovnost zminit se o vyhoddch akce.

Zatazenim nereflexivniho slovesa zminit, pojiciho se s akuzativnim
pfedmétem, mezi prostfedky spisovné odstranime i pochybnosti o sprav-
nosti odkazového adjektiva zminény (napi. dodrZovat zminéné predpisy).
Namitky proti jeho uZivani miiZeme sledovat od péatého ro¢niku Nasi feCi.
V 1. 1921 opravil autor E. spojeni shora zminéné osoby na shora uvedené
nebo jmenované osoby a v 1. 1926 autor L .C. oznacil odkazové adjektivem
zminény za napodobeninu némeckého der erwdhnte a vyloucil odvozovi-
ni adjektiv tohoto typu od sloves s pfedmétem v padé predlozkovém (tedy
i od slovesa zminit se o fem). V 1. 1930 navrhl E. Smeténka, aby se pode-
zielé adjektivum zminény nahrazovalo slovy Feceny, vzpomenuty, pfipo-
menuty, uvedeny. Od chvile, kdy se fizeni redakce Nasi feci ujal J. Haller,
setkdvame se s odsuzovéanim adjektiva zminény Castéji; vedle synonym-
nich adjektiv odvozenych od sloves s akuzativni vazbou se mezi nahraz-
kami nachazeji i zajmena tento, onen. Podobnou radu udéluje uZivatelam
Zestiny i Ant. Opravil (v Nagi fe€i 1941). Jesté v roce 1946 se adjektivum
zminény objevuje v Hallerov& vyctu jazykovych pokleski, kterych se do-
pustil ve svych pamétech K. Sezima. Ve vyctu puristickych zdsahi proti
adjektivu zminény bychom mohli pokratovat, ale snad uvedené doklady -
sv&d&i o tom, Ze se toto slovo setkdvalo s trvalou nepfizni brusi¢sky za-
méfenych jazykovédcn.

Pripomefime, Ze se je$t& ve 4. vydéni VaSova — TravniCkova Slovniku ja-
zyka eského (z 1. 1952) uvadi adjektivum zminény s hvézdickou, kterou se
upozoriiuje na nespisovnou nebo alespoii na problematickou povahu toho-
to slova. Za ,lepsi“ povazuji autofi Slovniku adjektiva pFipomenuty, uve-
deny. P¥i¢inou odmitnuti slova zminény je pravé to, Ze nespliiuje piimoca-
é odvozeni od slovesa s akuzativni vazbou (spisovnd povaha slovesa zmi-
nit co je zde odmitnuta).

Frekvence odkazového adjektiva zminény je veétsi neZ frekvence slovesa
Zminit se, autofi texti ziejmé vyuZivaji vyrazové struénosti odkazového pro-
sttedku. Srovnejme napf. spojeni zminéné predpisy s vétnym rozvedenim
odkazu: pFedpisy, o nichZ jsme se zminili. Nelze pochybovat o tom, Ze ales-
poti funkéni styl odborny takovou syntaktickou kondenzaci potfebuje, ale je-
ji vyhody ocen i styl administrativni a publicisticky. Proto zmin&né funkcni
styly Gasto dévaji prednost prostfedkiim kondenzovanym pied vétnymi.

Obecné poudeni na zévér: Chceme-li n&jaky jazykovy prostredek ze
spisovného jazyka vyfadit, diikladné prozkoumejme, zdali piece jen nepfi-
nadi jazyku n&jaké vyhody. Sledujme také, nezaCne-li stoupat u nového vy-
razového prostfedku jeho frekvence. Jeji vzrast miiZe signalizovat zménu
v hodnoceni prostfedku u uZivateld spisovného jazyka. Pokud jde
o variantu zminit co a o odkazové adjektivum zminény, viechny okolnosti
mluvi pro jejich viazeni do spisovné normy.
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Nés rozhovor

Rozhovor s jubilantem

Prof. MUDr. Jan Smarda, DrSc., oslavil
29. srpna pétasedmdesatiny. Tfeba dodat, Ze
ve zdravi, plny svéZesti i energie pokraovat
ve vyzkumu na Ustavu biologie LF MU. Tam,
na doCasné adrese na TomeSové ulici, jsem ho
v jeho minipracovné odvedla svymi otdzkami
od monitoru pocitae. Dnes uZ plnym pravem
miizeme bilancovat Smardovy badatelské vy-
sledky. i kdyZ rozhodné jeho cesta za novymi
objevy a mySlenkami v biologii (genetice) ne-
kondi.

Co to bylo, co Vds vliasmé, pane profesore,
privedlo ke studiu mediciny, kdyZ doma jste
mél vzor tarinka — piirodovédce? Zalitoval
Jste nékdy svého rozhodnuri?

Jesté v dobé maturity mé zajimala fada
obortl, pirodovédnych i humanitnich. O mé
piihld3ce na medicinu (jeZ byla jednou
z mych moZnosti) nakonec rozhodli rodice
svou tvahou: ,,Kluk je chytry, tak at jde stu-
dovat to, co je nejt&z8i.“ Jejich rozhodnuti
jsem nikdy nelitoval.

Kterd léta povaZujete ve svém Zivoté osob-
nim a odborném za nejzajimavéjsi?

Z osobniho hlediska byla pro mne nejbo-
hat§i 1éta mladi (jako pro kazdého clovéka).
V mlédi pro ¢lovéka viechno zacind — a mné
uz zustal po cely Zivot vStipen pohled do-
pfedu, do budoucnosti. (Nerad se obracim
zpét, vzpomindni nepatii k mému Zivotnimu
stylu; teprve stdrnutim se k nému dopraco-
vivam psanim textfl o svych zemfelych uCi-
telich.)

Z odborného hlediska byla asi nejzaji-
mavéj§i chvile na Biologickém ustavu, kde
jsem uZ jako medik pracoval jako pomocnd
védecka sila u profesora Her¢ika, kdyZ jsem
si naSel svou celoZivotni vyzkumnou tema-
tiku — koliciny bakterii Escheria coli. (UZ
jsem o tom psal na jiném mist€.) Tehdy to
byla problematika zcela nov4, na vychod od
Zelezné opony dosud nezndmad. A kdyZ jsem
pak pozdé&ji (1965), uZ jako odborny asis-
tent, dostal stipendium k pllroénimu pobytu
na nejvyznamnéjSim ndm dosaZitelném
mikrobiologickém tstavu, na Zentralinstitut
fir Mikrobiologie und experimentelle
Therapie der DAW v Jené€, u prof. Taube-
necka, bylo to moje obdobi v&€decky snad
nejStastn&jsi; vratil jsem se odtud s habili-
tacni praci, samoziejm& z téZe tematiky.
A nemohu také nevzpomenout tiimé&si¢niho
pobytu v Ligge (1969) u prof. Fredericqa,
otce a Zijici legendy vyzkumu Kkolicind.
U ného jsem se vyznamné ddle poudil, hlav-
né v jejich genetice. (Tim krut&jSi byl pak
strmy pdd, o ktery se postarala stranickd ma-
Sinerie v obdobi normalizace. Byl odstarto-
vin Statni bezpecnosti, kterd v posledni
chvili zablokovala mtj dlouho pfipravovany
odlet na dva roky k prof. Clowesovi do
Dallasu, kde se mi otevirala moZnost mé
vzdélani ve studované oblasti metodicky
dotdhnout na svétovou Uroveil.) PriStich
dvacet let mné pak pfineslo viestranné po-
nizovani — mimo jiné jsem nesmél publiko-
vat — a také denni zdpas o preZiti na
Lékatské fakulté MU.

Jste dlouholetym, zkuSenym a vysoce erudo-
vanym vysokoskolskym ucitelem. Je néco, co
byste v pregradudlni pripravé budoucich lé-
kari meénil &i doplnil? Prdm se také proto, Ze
mdte zkuSenost z funkce prodékana LF MU
(od 15. 12. 1989 aZ do 28. 2. 1997) pro viu-
ki, a to z obdobi ,,prudkého vieni* po 17. li-
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stopadu. A také jste ve své Feci, kterou jsie
proslovil jako jeden z kandiddni na dékana
LF v r 1990, jistou predstavu nabidl.
Splnila se?

Zcela zisadné bych nesouhlasil s usta-
viénym zvySovdnim poctu pfijimanych stu-
dentll nad meze vysoce piekracujici limity
Lékatské fakulty jak persondlni, tak prosto-
rové, a tedy i upfednostfiovdnim kvantity
nad kvalitou vzd&lani, jeZ miiZe poskytnout.
Poklidddm rovnéZ za nezbytné, aby fakulta
disledné dévala studentim vysoce kvalitni
uCebnice ze viech oboril a neponechdvala je
lehkomysiné loviim na internetu. Je nutno
vyrazné zjednodusit studijni fad, pokud jde
o nepfehlednou fadu rliznych vzdjemnych
Zasovych podminénosti a vazeb vyukovych
predmétd a zkouSek v systému, a postarat se
i o mnohem vyrazngjsi otevieni fakulty pe¢-
livé vybranym studentdm ze zahrani¢i.
K tomu, aby se vysoce kvalitni studenti na
na$i fakultu hiasili, je nutno vytvofit odpo-
vidajici podminky. Pfijimaci fizeni pak mu-
si byt absolutné a kontrolovatelng spravedli-
vé. Je nepfipustné organizovat vyjimKky, ja-
ko je napf. pfijiman{ jedniCkard z gymndzii
bez prijimaci zkousky. Myslim, Ze fakulta
se uZ sama o nevhodnosti tohoto zdméru
piesvédéila. V téchto smérech se tedy ma
idea lékafské fakulty z r. 1990 nenaplnila.

Jak se divdte na postaveni biologie v uceb-
nim programu LF MU, popF. na tento védni
obor, ktery tak rychle bymi novymi poznatky?

Myslim, Ze je zafazena adekvitné. Jde
ted hlavné o to, aby jeji vyucujici co nej-
peclivéji sledovali jeji soucasné rychlé vy-
zkumné obohacovani a vyuZili podminek.
které jsou ji ve vyuce ddny, K nalezitému
vzd&lani i vychové studentd.

Ceho si ze své celofivomi védeckovyzkumné
a odborné prdce cenite nejvic?

Jak uZ jsem se zminil, byly mym celoZi-
votnim tématem od r. 1958 koliciny.
Nejvice zajmu jsem vénoval obecnému mo-
lekuldrnimu mechanismu interakce kolicind
s citlivou bakteridlni buitkou. A mou nejveét-
§i vyhrou zde asi byl poznatek, Ze rozhodu-
jicim momentem této interakce nenf vazba
kolicinu na specificky receptor v bakteridlni
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sténg, nybrz az jeho (rovnéZ specificky)
kontakt s plasmatickou membrinou, coZ
dnes patfi k &itankovym poznatkiim. Z toho
pak vyplynulo, Ze na koliciny jsou citlivé
i nékteré buriky eukaryontni, a ukdzalo se,
Ze z nich jsou Casto ndpadné citlivéjsi bufi-
ky nadorové neZ standardni. Myslim, Ze ten-
to poznatek jednou povede k rozsahlému
aplikovanému vyzkumu.

A kdyZ jsem si pozdgji, zdsluhou prof.
Komarka, ptibral jako druhé téma vyzkum
ultrastruktury bunék sinic, byl mym nejcen-
ngj§im poznatkem objev parakrystalické
proteinové S-vrstvy na povrchu jejich stény
(zndmé dotud jen u bakterif).

Nékdy clovéka potkdvaji chvile, Ze by nejra-
déji na vsechno rezignoval. Pri Vast vitalité
a bytosmém zdjmu 0 obor nepfedpokldddm
whdzeni flinty do Zita“. Ale presto, potkaly
Vds takové okamZiky?

Také ja jsem musel takovymi chvilemi
projit. Bylo to nékdy na pfelomu sedmdesa-
tych a osmdesatych let, kdy byly omezujici
represe ze strany KSC vigi mné (s éméf
kaZdoro&né opakovanymi provérkami s obli-
gdtnim zavérem ,,ponechat je§t¢ jeden rok*)
tak intenzivni, Ze jsem uvaZoval o tom, Ze
Masarykovu univerzitu opustim. Mgl jsem
moZznost pievzit misto okresniho mikrobio-
loga ve Zling, ale pak moje vzpurnd povaha
rozhodla, Ze tu radost — dobrovolng& odejit
z Brna — soudruhdim neudéldm. A z téhoZ di-
vodu jsem neodefel ani na mista ldkavgjsi.
ME&I jsem postupné tfi pozvdni: vést labora-
tof elektronové mikroskopie ve Virologic-
kém tstavu SAV v Bratislavé (u akademika
Blaskovile) a pievzit Biologické ustavy Ié-
kafskych fakult bud v Martiné, anebo
v Plzni. Ale vZdy jsem se nakonec rozhodl
udrzet si misto doma, v Brné.

Za svou rozsdhlou odbornou a popularizac-
ni ¢innost (napf. spoluautorstvi v ucebnici
Biologie pro lékaFské fakulty, kterd uZ vysla
pétkrdt, za vlasmi ulebnici Biologie pro
psychology a pedagogy, za populdrné-vé-
decké knihy Clovék v proudu dédicnosti,
Zivor z obou stran, V odraZeném svétle aj.)
jste ziskal Cetnd ocenéni, nap¥. Zlaté me-
daile MU a LF MU, dvakrdr Pamémi meda-
ili J.E. Purkyné, Cenu ministra Skolstvi
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Talent 1995 za dlouholetou pedagogickou
Cinnost pFi podpore talentit, Paméni meda-
ili J.G. Mendela, Cenu mésta Brna 2000,
ani je nelze viechny vyjmenovat. Kterého
z nich si vdzite nejvic? A proc?

Na témé&f viechna svd ocenéni jsem si
samoziejmé musel pockat aZ do konce roku
1989, to jest do svych padesdti deviti let.
Vazim si jich v8ech, protoZe o nich rozho-
dovali lidé, které mam rad. Nejvétsi format
z nich maji Cena mésta Brna, kterou jsem
pfevzal z rukou primétora Duchoné a Cena
(s medaili) ministra Skolstvi, kterou mi pfe-
dal ministr Pilip.

Pétasedmdesdtka vétSinou posune kaidého
do role rodice, pra- i praprarodice. Mdte
pred sebou své pokracujici pokoleni jako na
dlani. Po matce patfite i do zajimavé rodiny
Blamych. Co takhle strucné prehlédnout rod
Smardi?

Rodinu Blatnych ,,vyZenil® mij otec.
Z té rodiny je nejzniméj$i mij bratranec,
basnik Ivan Blatny, ktery je nepochybné
kulturni vefejnosti znimy. Ale za moZnost
podivat se v zavéru naSeho rozhovoru na ro-
dovou posloupnost Smardi jsem vdéeny.

Tésny profesni kontakt Smardd s Masa-
rykovou univerzitou zacal r. 1946 mij otec,
botanik doc. RNDr. Jan Smarda, kdyZ zaha-
jil své piednasky z botaniky na Pfirodo-

védecké fakultt MU. Nejprve jako exter-
nista, od 1. 1954 jako vedouci katedry veo-
becné a systematické botaniky. Na Pirodo-
védecké fakulté MU plsobil dor. 1961. Mj
Zivot na Lékatské fakult€ MU jsme pravé
piedchozimi fadky ptipomnéli. Byl jsem za-
méstndn na Biologickém ustavu od 1. kvét-
na 1954 dosud, byt ted uz jen jako emeritni
profesor. A m@j syn Jan Smarda 1. (prof.,
RNDr., CSc.) plisobi na Pfirodovédecké fa-
kult€ od r. 1993 na katedi'e genetiky a mole-
kuldrni biologie. Svij profesorsky diplom
pfevzal v Karolinu prdvé letos. Z ndvaznos-
ti tif biologickych generaci Jantt Smardd na
Masarykov€ univerzité mam tichou, ale ve-
likou radost. Syn mé dvé dcery, ale Zadného
syna; tak jsem zvédav, co bude dil. Moc by
mé potéSilo zaZit jeSté Ctvrtou biologickou
generaci Smard@ na této univerzité. Kromé
této vétve Smard pisobi na Masarykové
univerzité je§té dva bratranci Smardové
(doc. RNDr.. Bohumil a RNDr. Jaroslav),
tvorici vétev matematickou. Je zcela nepo-
chopitelné, kde se u Smardi vzalo matema-
tické nadani.

Dékuji vdam, pane profesore, za Vase vzpo-
mindni, ndzory i hodnoceni. Prejeme vitali-
tu, pevné zdravi i radost z tvitrci prdce do
vSech pristich let.

(Rozmlouvala Véra Linhartovi)

Redakci Universitas doslo

AKTUALNI SLOVAKISTIKA. Brnénské texty
k slovakistice VII. Ed.: | Pospisil, M. Zelenka.
MU v Brng, 2004

ANNUAL REPORT. SUMMARY. Public De-
fender of Rights Czech Republic 2004.
Masaryk University, Brno 2005

Bélka, Lubo§, Buddhistickd eschatologie.
Sambhalsky mytus. MU Brno, 2004

I. celofakultni konference o studiu na
Lékafské fakulté MU Brno. Sbornik pfednasek
17. ledna 2005. MU v Brné, 2005

CENTRAL EUROPEAN NMR DISCUSSION
GROUPS 20th NMR VALTICE. 4.-6. dubna
2005. MU v Brng, 2005

Dotkal, Vit, Vratky vzlet fénixe. Ceskoslo-
venska strana lidova 1988-1990. MU v Brng,
2004

Evropska lidova strana a jeji €lenské stra-
ny. Stanislav Balik, Vit Hlousek [eds.) BFe-
tislav Dancdk, Pefr Kaniok, Lubomir Ko-
pelek, Miroslav Mare$, Markéta Pitrova,
Jakub Sedo. MU v Brng, 2004

Financovani a kontrola jako dileZité ng-
stroje zvladani mimofddnych udalosti
velkého rozsahu. Referdty ze semindfe

konaného dne 10. 11. 2004 ve Smilovicich.
MU v Brng, 2005
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Rozhovor s doc. PhDr.
Jaroslavem Sedldrem, CSc.
k jeho sedmdesdtinam

Docent PhDr. Jaroslav Sedldr, CSc., dlouho-
lety Clen redak¢ni rady Universitas oslavi
17. ledna 2006 své sedmdesatiny. PoloZili
jsme mu v této souvislosti nékolik otdzek.

Clenem redakcni rady jste od 1. ledna roku
1988. Je to tak?

Dne 1. ledna 1988 jsem se stal skutecné
Clenem redak&ni rady revue Universitas,
av§ak do asopisu jsem pfispival jiZ od roku
1970. kdyZ jsem ve tfetim Cisle otiskl ne-
krolog na svého oblibeného profesora
Viclava Richtra, jehoZ jsem si velice vazil
pro jeho obdivuhodnou filozofickou erudici,
kterd z n&ho udinila oddaného pfitele Jana
Patocky. Vdé&ny jsem mu zistal nejen za
metodologii, kterou mné preddval a v nizZ
zdtraziioval potfebu hledat souvislosti mezi
d&jinami uméni, historii, filozofii, sociologif
a psychologii, ale i literaturou, hudbou a di-
vadlem, a pak pro jeho lidské vlastnosti.
V trvalé vzpomince mné zlstalo napfiklad

| 50

to, Ze s nesmirnou obétavosti a ochotou pfi-
jel za mnou a mou Zenou v 1ét€ roku 1966
do Slavonic. V téch jsme pfipravovali pub-
likaci pro edici Méstské pamdtkové rezerva-
ce vyddvané nakladatelstvim Odeon v Pra-
ze. Doprovézela ho jeho pani a Jan Patocka
s manZelkou, a dokonce i profesor Kurial.
Na mist& jsme feSili otdzky nejstarsiho osid-
leni a vystoupili k poutnimu kostelu. Tam
ns profesor Jan Pato¢ka upozornil na to, Ze
zaloZeni kostela BoZiho téla (Corporis
Christi) roku 1280, k némuZ nové officium
slozil dokonce Toma§ Akvinsky, je mimo-
fadnou kulturni uddlosti Slavonic, protoZe
v Koliné nad Rynem k nému doSlo jen o rok
diive (1279), ve Strasburku r. 1318 a v Ce-
chachr. 1319.

V revue Universitas jsem pak jiZ trvale
publikoval recenze, kritiky, glosy a kritké
stat€ o modernim vytvarném uméni a od ro-
ku 1997 pravidelné v rubrice plivodné na-
zvané -ismy v uméni 20. stoleti, nyni kultu-
ra a uméni, encyklopedické hesla, ktera
jsem se snaZil rozsifit o Ceskou tviirei scé-
nu.

Co Vds privedlo ke studiu déjin umeni ?

Od détstvi jsem obdivoval ilustrované
knihy a brzy jsem zacal kreslit a malovat.
Kresbami jsem zapliioval okraje Skolnich
seSit i knih a uditelé i rodi¢e mé v mém 1si-
1i 0 umélecky projev podporovali. Byl jsem
jiz tehdy rozhodnut jit studovat uméni, a tak
jsem nakonec utekl z gymndzia v Uherském
Hradisti na Vy§§i uméleckoprimyslovou
Skolu do Brna, kde mé& zaujaly prednasky
z déjin uméni, takZe po maturit€ (1955)
jsem zacal studovat obor dé&jiny uméni na
Filozofické fakult€ v Brn€. Po jejim absolu-
toriu (1960) a po tfimésicnim zaméstndni
v Muzeu mésta Brna jsem se na vyzvu pro-
fesorti Alberta Kutala a Viclava Richtra pfi-
hlésil do konkurzu na misto asistenta na ka-
tedfe d&jin um&ni a muzikologie. Na Filo-
zofické fakult€ jsem pak pasobil jako ucitel,
kromé& dvouleté vojenské prezenéni sluzby,
43 roky.

Jak se divdte na uméni, které je zaméieno
v podstaté jen na vyjddieni umélcovy osob-
nosti, a vénujete se sam néjaké tvorbé ?
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Po pfijeti za asistenta jsem jeSt€ asi pét
let kreslil a maloval. Pedagogické a odborné
povinnosti mn& viak zabiraly stdle vice Ca-
su a profesor Viclav Richter mé& jednou fe-
k1, Ze se musim rozhodnout, ¢emu se chci
vénovat, protoZe se tomu musim vénovat pl-
né€ a bezvyhradng. Okolnosti mné také do-
nutily zmé&nit specializaci z barokniho ma-
lifstvi, z kterého jsem obh4jil diplomovou
préci, na moderni uméni. Na podnét profe-
sora Richtra a na zéklad€ pfedndlek Jana
Pato¢ky o Husserlové fenomenologii, které
jsem nav§tévoval na katedfe filozofie v Br-
né, jsem pak pfipravil filozoficky zaméfe-
nou studii K problémiim hermeneutiky mo-
derntho uméni. V diskusich s profesorem
Véclavem Richtrem jsem v ni vyuZil Dilt-
theyova metodologii dg&jinného chdpdni
uméni, podle které je umélec jiZ postaven do
historického svéta, a rozsifil ji o historicitu
divéka, ktery znovutvorbou stavi dilo do Zi-
vota. Byl jsem pfesvédCen a dokazoval jsem
to, Ze porozumét jedine€nosti uméni miZe-
me pies umélecké dilo, které trva, je vyfa-
zeno z ptivodniho historického svéta a stdvé
se konkrétni véci. Véc se sklddd uZ od sta-
roveké filozofie ze substance a akcidencii,
které Aristoteles proménil v hylé-latku
a morfé-eidos-formu. Uméni se tedy i histo-
ricky objevilo jako dialektika nebo zdpas
mezi Clovékem vyrdbéjicim (homo faber)
a Clov&kem hledajicim pravdu svéta (ideolo-
gickym). Je to ono zikladni napéti, které
podle Martina Heideggera vytvéfelo v po-
stupu ¢asu stdle novd a jedine¢na historické
feSeni, onen vztah byti k nicoté. skrytého
a zjevného, pozemského a nebeského, lid-
ského a boZského. Vezmeme-li za model vy-
kladu moderniho uméni minulost. kterou jiz
mubZeme jako model pouZit, pak se ukazuje,
Ze protiklady v uméni se vyhrotily zejména
v manyrismu ve Florencii kolem roku 1500,
v kolébce novodobé subjektivity Ficinova
a Picova novoplatonismu a v protikladu
k n€mu i v kolébce nové antropologie. A po-
dobn& jako manyrismus rodf se i modern{
uméni z roztrzky s hodnotami 19. stoleti
a podle tohoto modelu 1ze nalézt i v moder-
nim uméni proud expresivni a proud racio-
nalné formovy. Smysl moderniho uméni vi-
dim tedy v usili o prohloubeni pozndni své-

ta a lovéka, a to specifickym zplisobem.
UvEdoméni vyZaduje oviem pojem, tzn. Ze
i obraz miiZe byt ve smyslu Hanse-Georga
Gadamera ekvivalentem jazyka, i kdyZ ndm
nemiZe postavit pted oi ,,zdkladni prav-
du“. Studii jsem pldnoval jako dvod k pfe-
hlednym dg&jinam moderniho uméni, které
jsem chtél sepsat podle tohoto modelu.
BohuZel, obklopen na$im typickym prostie-
dim a v podminkach, ve kterych jsem chtél
tyto plany realizovat, mné pokraCovani ne-
bylo umoZnéno. A tak dnes vidim, Ze po-
dobné teorie se objevily jako vysoce aktuél-
ni o n€kolik let pozdé&ji v celosvétovém kon-
textu, a setkdvdm se s nimi i v nejnovéjsich
prehlednych déjindch uméni 20. stoleti.

Podobné jsem se snaZil aplikovat filozo-
fii (napfiklad ve studii Krajinomalba jako
projev hledani domova, Pfirozeny nézor na
svét v italském renesanénim malifstvi) na
krajinafstvi nebo v monografii o malifi Boh-
danu Lacinovi (1980) opét vyuZit moZnosti
hermeneutiky k interpretaci jeho dila, po-
dobné jako ve stati Poetika postavantgardy
(1995). Pritazlivost filozofického vykladu
d&jin uméni se projevila i ve studiich Hos-
tinsky a teorie vytvarného uméni nebo Vy-
znam Novdkovy stati Estetika forem mecha-
nickych, zejména pro estetiku designu
(1982) nebo ve studii Promény znazornéni
prostoru v novovekém malifstvi, kde sledu-
ji zobrazovani prostoru v renesanci a v mo-
dernim uméni, a to z hlediska euklidovské
a neeuklidovskych geometrii. -

Deékujeme za rozhovor a srdecné blahopre-
Jjeme k narozenindm.

Redakcee revue Universitas
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In memoriam

Prof. RNDr.
Stanislav Obr, DrSc.
(1913 - 2005)

Dne 3. fijna 2005 jsme se rozlouCili
s Clov€kem, ktery ndm byl velmi blizky
a nesmazatelné se zapsal do naSeho Zivota.

Roddk z Vysoliny (Dankovice 7. 5.
1913) se ve sloZitych socidlnich a hospodaf-
skych podminkéch dostal ke studiu na piiro-
dovédecké fakult€ MU v Brné v roce 1937,
ukondit jej v8ak mohl aZ po vilce v roce
1948 (RNDr). Zvolil si studium zoologie
a to skupinu drobného hmyzu - pisivky
(Psocoptera), na néz se zaméfil ve své vé-
decké prici. Brzy se ukazalo, Ze se jednd
o0 hmyz v pfirode sice b&Zny. ale také hos-
podafsky vyznamny. Pisivky Casto zamofo-
valy sklady potravin, ndbytku, knihoven
a archivi a profesor Obr byl az do dichodo-
vého véku oslovovan jako expert na tuto
problematiku. Na zaklad€ souboru pract
o pisivkach se fadné habilitoval v roce 1952.

Protoze zoologicky dstav byl védecky
zaméfen na vodni faunu, zapracoval se pro-
fesor Obr do dalsi skupiny hmyzu - chrosti-
ci (Trichoptera) a zdroveil se zaCal zajimat
hloub&ji o hydrobiologii v §ir§im méfitku.
Publikace s touto tématikou byly podkla-
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dem pro ziskdni akademickych titult CSc.
(1958), DrSc. (1965) a vysokoskolsky pro-
fesor (1966).

V letech 1959-1970 by! vedoucim kated-
ry zoologie a antropologie. Po celou dobu
svého plsobeni v této funkcei usiloval a po-
zdgji realizoval vznik novych zoologickych
disciplin. A¢koliv nebyl politicky organizo-
van, cilevédomym a taktickym jedndnim
postupné ziskdval kvalitni odborné pracov-
niky, prostory a potfebné vybaveni. Tak by-
la zavedena vyuka fyziologie Zivo¢ichl (po-
zd&ji samostatnd katedra), byla posileny
obory entomologie, parazitologie, hydrobio-
logie a systematické zoologie. Nové prvky
v pedagogické a odborné praci zaujaly stov-
ky studentli ucitelského i odborného studia
tak, Ze se ji dodnes vénuji a vynikli i na me-
zindrodn{ Grovni.

Jako obratny organisitor dovedl nekon-
fliktn& vést tym spolupracovnikll ve vEdec-
kovyzkumnych tkolech, jejichZz vysledky
byly sméfovéany do praxe, napf. do celostat-
niho mapovéani a registrace kvality vody
v tocich tehdejstho Ceskoslovenska (Statni
vyzkum 1955-1965) podle biologickych in-
dikatorl.

VSeobecné zndmymi se staly jeho studie
z feky Oravy v dob& pfed a po vystavbé
Oravské piehrady. Priace o strukturnich
zménach fauny dna Oravy, postupné po 10
a 22 letech trvéani udolni nadrZe byly ve své
dobé ojedinélé v celosvétovém meéfitku.

Prestoze profesor Obr travil vétinu ¢asu
na fakulté, vénoval se také spolkové a vefej-
né pfednaskové ¢innosti a angaZoval se ve
védeckych spolecnostech. Stél také pii zro-
du Ceskoslovenské limnologické spoletnos-
ti. Dbal rovnéZ na pedagogicky a védecky
rist mladych pracovniki katedry. Na rozdil
od star§i garnitury akademické obce, Ze
adept je pro vy$§i gradus jesté pfili§ mlad®,
zastival nazor, Ze rozhodujici je publikacni
¢innost a vysledky ve vyuce.

Profesor Obr byl Elovék tichy, mirny, ale
neoblomny. Nevyvoldval stresové situace,
byl-li v8ak do nich vtaZen, ze svého neu-
stoupil. Proto byl také v roce 1970 odvolan
z funkce vedouciho katedry, mél omezenu
vyuku a byl postiZen také financné. Pfesto
v nezdravém ovzdu§i nového vedeni kated-
ry vytrval az do odchodu do dichodu v roce
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1978. Ani poté nezahdlel a vénoval se od-
borné préci.

Pri prileZitosti 80. narozenin byl ocenén
Zlatou medaili MU. KdyZ oslavoval své de-
vadesaté narozeniny, byl to stdle ten Cily
Clovék britkého humoru s jiskrou v oku
i kdyZ jiZz nem&l po boku svoji obétavou
a milou manZelku, kterd mu byla vidy spo-
lehlivou oporou. A takového si ho chceme
stale pfipominat.

F. KUBICEK, V. OPRAVILOVA

Za profesorem
Leonidem Ochryméukem
(1929 - 2005)

Dne 24. srpna 2005 zemfel ve véku
76 let akademicky malif Leonid Ochrym-
¢uk, profesor malby na katedfe vytvarné vy-
chovy Pedagogické fakulty Masarykovy
univerzity v Brn&. Patfil k vyraznym osob-
nostem brnénského kulturniho Zivota, a to
jak svou uméleckou tvorbou, tak mimotad-
nym smyslem pro praci s mladeZi a s d&tmi.
Pozoruhodné je, Ze jeho pedagogické nada-
ni, které se osvédcCilo zejména v pripravé
budoucich uditeld vytvarné vychovy na zi-
kladnich a stfednich Skoldch, plné kores-
pondovalo s jeho vlastni uméleckou praxi.

Narodil se 19. 5. 1929 v Brné€ a od roku
1948 studoval na Pedagogické fakulté
v Brné obor vytvarnd vychova, déjepis, ob-
¢anska nauka. UZ v Cervnu roku 1951 ziskal
uditelskou zpisobilost pro druhy stupen
a zacal vyuCovat na stfedni Skole v Lednici,
kde také realizoval samostatnou vystavu.
Avsak 1. zafi 1952 se objevuje v Bfeclavi na
Skole pro mlddeZ vyZadujici zv1dStni péci
a zabyva se defektologii (aprobaci obdrZel
roku 1954). Jiz predtim sloZil na Pedago-
gické fakulté v Brné stitni zdv€reCnou
zkousku a ziskal vysokoSkolskou kvalifika-
ci v uCitelské specializaci pro Sesty aZ jede-
ndcty postupny ro¢nik i titul promovany pe-
dagog (24. Cervna 1953) a I. zafi 1954 se
stal odbornym asistentem ve Vyzkumném
ustavu pedagogickém v Brné. Ale zatimco si
odbyval dvouletou vojenskou prezenéni
sluzbu, byl Vyzkumny istav pedagogicky
zruSen a Ochrymcuk zacal od 20. prosince

1958 vyudovat na ZDS pii fakultni nemoc-
nici v Brné. Pravidelné spolupracoval s dét-
skym oddélenim psychiatrické 1éCebny
v Brné-Cernovicich, kde zkoumal moZnosti
a zplsoby arteterapie. Pravé tam promyslel
vliv uméni na psychicky naruené déti. To
usmérnilo i jeho umélecky styl, ktery vy-
krystalizoval v Sedeséitych letech. Tehdy jiZ
cilevédome sledoval a zobrazoval svét stroj-
ki a moderni civilizace, svét odloZenych
pfedmétt (objets trouvés), banalnich véci,
které asamblaZoval nebo montoval do obra-
zU pfimo s détskym tdivem a nepfedpoja-
tosti pohledu. Strojky, bagry a kombajny na-
zird jako Zivé zoomorfni organismy, které
na jeho obrazech a kresbdch ukusuji hlinu
a polykaji obili; sestavuje ptékostroje, kotio-
stroje a stroje-slepice. Ty v8echny vyristaji
z d8tské predstavivosti plné humoru. Je
ovSem pfirozené, Ze pravé v Sedesatych le-
tech, kdy v uméni vladl pop-art, novy rea-
lismus a neodadaismus, smysl pro technic-
kou civilizaci, sestavoval Ochrymcuk také
pod jejich vlivem asambldZe a montdZe ze
slévarenskych forem, z ¢asti hudebnich né-
stroji, z détskych hradek, koleCek od ko&dr-
ki a z kuchyiiského nadobi.

V sedmdesatych letech presel ke kola-
Zim, které skladal tak, Ze na plochu roz¢tve-
reCkovanou do podoby rastru, ktery ovSem
misty zhuStuje nebo vynechavd, nalepuje
vystfihovanky z Casopisu ABC miadych
technikfl. Rastr mu zpo¢étku poskytla Skol-
ni podlozka do seSitii, vSeobecn€ znama ja-
ko lenoch. A kdyZz si vymyslel jméno pro
détsky divérné zniamého. kterého nazval
LOB (Leonid Ochrym¢uk Brno). potvrdil
tim jen silnou determinovanost svého ume-
ni svétem détskych her, détské fantazie a ra-
dosti tfeba nad vystfihovankami miniatur-
nich aut, lokomotiv, letadel a balond. LOB
pfipomene oviem i malife Jeana Dubuffeta,
ktery dal svému priivodci jiZ predtim jméno
Hourloup. Patrné také pro vysokou miru po-
chopeni pro détsky svét a pro détskou fanta-
zii se Ochrymcuk stal v roce 1972 ¢lenem
redakéni rady Casopisu Estetickd vychova
a zdrovein odbornym asistentem na katedie
estetické vychovy Pedagogické fakulty
UJEP v Brng, kde byl jmenovan v roce 1982
docentem a v roce 1988 profesorem.

J. SEDLAR
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Vyznamné osobnosti nasi univerzity

Nedozité osmdesdtiny
Oldficha Sirovatky

Oldrich Sirovatka jako pedagog a pozdé-
ji jako spolupracovnik vyrazn€ ovlivnil svy-
mi védomostmi a chovéanim ty z nds, ktefi se
pohybovali v jeho blizkosti. V leto$nim ro-
ce vzpomindme jeho nedoZitého jubilea
a znovu si uvédomujeme, jak Casto byl in-
spirujicim, vlidnym, ale kritickym kolegou,
jakoZ i uzndvanou autoritou nejen v Cesko-
slovenském, ale i v mezindrodnim prostedi.
Jeho osobnost a innost se sice vztahuje pre-
vazné k Akademii vé&d, av8ak vyznamné by-
lo také jeho plisobeni na brnénské univerzi-
t&.

Po roce 1945 studoval &estiny, filozofii
a néarodopis a studium uzaviel ziskdnim
doktoratu (1950). Po ucitelskych zadatcich
na moravském venkové byl od zfizeni
Akademie v&d v&deckym pracovnikem
Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV
v Brng (1953 aZ 1973), ale poté, co mu v di-
sledku politickych uddlosti ¢ doby nebyla
zde obnovena pracovni smlouva, pfesel do
Ustavu pro Ceskou a svétovou literaturu

| 54

CSAV (1973-1989), jehoZ brnénské praco-
vi§té se v letech 1988-1990 stalo soucasti
Ustavu slavistiky CSAV. Na pogitku roku
1990 se mohl vratit na matefsky Gstav a po
rehabilitaci byl jmenovédn vedoucim brnén-
ského pracovi§t& UEF CSAV. V kratkém ob-
dobi plildruhého roku se mu téméf po dva-
ceti letech znovu naskytla pfileZitost oficidl-
né a koncepénim zplisobem zasahovat do
oborovych organizaénich diskusi. Pfi nové
profilaci brnénského pracovisté se uplatnila
jeho pfirozend autorita, mordlni postoje
a odborné kvality.

Na Filozofické fakult¢ Masarykovy
univerzity pfednasel externé v letech 1953-
1992, mezitim doSlo k jeho jmenovani
docentem srovnéavaci folkloristiky (1967)
a pak je§t€ v roce nenaddlého imrti (1992)
k udé&leni titulu profesora nirodopisu. Na
konci 80. let plsobil také na Pedagogické
fakult€ MU, kde pfednaSel o lidové sloves-
nosti (v rdmci prednaSek Nadi Sieglové
Literatura pro mlddeZ) a pfipravil skripta
Citanka &eské lidové slovesnosti (1992). Na
obou fakultach konzultoval, popt. oponoval,
¢etné diplomové préce. Jeho pfednasky a se-
minafe byly v€novdny zejména dg&jindm
Ceské a slovenské folkloristiky, Gvodu do
studia slovanského folkloru, Zanrovym o-
tizkdm ceského a slovenského folkloru,
srovnavaci folkloristice, ekologii folkloru
a lidovému divadlu.

Charakteristickymi rysy jeho pfrednesu
byl systém, rozvaha a nadhled. Naprosto ci-
zi mu bylo povrchni romantizujici a nekri-
tické nadSeni pro folklor a celou lidovou
kulturu.

Jeho védeckd pozistalost a knihovna
jsou uloZeny v Etnologickém tstavu AV CR
grafii a folkloristiku CSAV); v letech 1999
az 2001 doslo k jejich utfidéni za podpory
GA AV CR (Potitatové zpracovani osobni-
ho fondu a knihovny prof. PhDr. Oldficha
Siroviatky, DrSc., feSitelka A. ZobaCova).

Knihovna byla uspofdddna v systému
BIBIS, je pod signaturou O — pfistupnd na
internetu (Www.zu.cas.cz), invental osobni-
ho fondu se nachazi na CD (EU AV CR
Brno 2004). Osobni bibliografie byla dopl-
néna o 180 tituld, predeviim o pfispévky
v Casopisech a dennim tisku.



U

N | v £ R S | T A S

Posmrtné vyslo n&kolik titull, z nichZ
posledni jsou Lidové pisn&, povésti a hry
z Boskovicka (k tisku pfipravili 1. Melkus
a J. PospiSilov4, 2005). Jde o soubor star$ich
Sirovatkovych praci v&novanych regionu,
v némZ na polatku své celoZivotni kariéry
psobil jako vesnicky kantor.

J. POSPISILOVA

70. vyroci Gmrti
prof. Stanislava Soucka

V samém zavéru roku uplyne sedmdesit
let od smrti profesora Stanislava Soucka
(%7.5.1870 v Nachodg, + 30.12.1935 v Br-
né), vyznamného literdrniho v&dce a jedno-
ho ze zakladateld brnénské bohemistiky.

Studia bohemistiky a klasické filologie
absolvoval na Filozofické fakult®¢ Karlovy
univerzity v Praze, v r. 1905 ziskal doktorat
filozofie. Poté pasobil jako stfedoSkolsky u-
&itel na gymnaziich v Olomouci, Dvofe
Kralové a v Brng&. V 1. 1920 byl jmenovan
profesorem Ceského jazyka a pisemnictvi
Filozofické fakulty Masarykovy univerzity,
ve studijnim roce 1930-1931 vykondval
tifad rektora.

Pole literarn&historického badatelského
zajmu prof. Stanislava Soucka bylo velmi
siroké, od témat stiedovékych az po literatu-
ru narodniho obrozeni. Dodnes cenény jsou
jeho prace o T. Stitném, vénoval pozornost
tvorbé doby Husovy. Vyznamnym, doslova
celoZivotnim tématem jeho védecké i orga-
nizatorské &innosti bylo baddni o Zivoté
a tvorbé Komenského, usiloval o apiné vy-
dani jeho dila a soustavng postup edi¢ni pra-
ce ve svych recenzich hodnotil; sam v letech
1921-1935 pracoval jako redaktor VeSke-
rych spisa J. A. Komenského. Mnohé edice
doprovézel odbornymi studiemi, kriticky
sledoval rozvoj Ceské mezivdlecné kome-
niologie na strankdch Archivu pro badéni
o Zivotd a dile J. A. Komenského, ale i dal-
Sich védeckych Casopisi. Osobnosti velké-
ho autora vénoval i svou inaugura¢ni rektor-
skou prednasku nazvanou Komensky a Ces-
ké pisemnictvi jeho doby.

Dodnes pfinosna je Souckova monogra-
fie Rakovnickd vano¢ni hra (1929), jez
zpracovava téma lidové vanoCni hry a v Sir-

§im zabéru té7 zdvaZnou problematiku tzv.
pololidové tvorby doby pob&lohorské.
Z &etnych praci dotykajicich se tvorby doby
obrozeni jsou to zejména studie o J. Dob-
rovském, F. Palackém, B. Némcové, J. Ne-
rudovi, K. J. Erbenovi, A. Jirdskovi, pozor-
nost vénoval i postavim obrozeni na Mora-
vé — E. M. Klécelovi, J. H. A. GallaSovi.
Obdivuhodnd je Souckova soustavnd a ned-
navnd recenzni innost, jiZz podrobné mapo-
val vyvoj badani v oblastech, kterd souCas-
né sim védecky zkoumal.

Soutkova badatelska prace dosla ocené-
ni védeckou vefejnosti, byl fadnym Clenem
Ceské akademie a Ugené spole€nosti Safa-
iikovy, &lenem-korespondentem Krilovské
eské spolecnosti nauk, z dallich uvedme
aspoti estné Elenstvi v Jednoté Ceskych fi-
lologti a v Ustfednim spolku jednot uitel-
skych v zemi Moravskoslezské. V letech
1914-1935 byl redaktorem Casopisu Matice
moravskeé.

Sou&kova odborna &innost vynikala bo-
hatstvim shromaZd&ného materidlu a fun-
dovanosti védeckych soudd. Proto jsou jeho
prace dne$nim badatelim stdle zdrojem
cennych informaci nejen jako svédectvi li-
terdrnév&dné prace prvni tfetiny dvacitého
stoleti.

H. BoCKOVA

50 let od smrti profesora
Franti$ka Karla Studnicky

Letos 2. srpna uplynulo padesét let od
smrti profesora MUDr. Frantika Karla
Studni¢ky, jednoho ze zakladateld a prvnich
profesord 1ékarské fakulty na¥i Alma mater
a zaroved nejznimé&;jsi osobnosti feské bio-
logie prvni poloviny 20. stoleti.

Kdy? vznikla Ceskoslovenskd republika
a budovani druhé Zeské univerzity vstoupilo
do realizalni fize, profesor Studni¢ka mél
za sebou bezmila 20 let dsp&$ného plisobe-
ni na brnénské Ceské vysoké Skole technic-
ké (CVST) a povést renomovaného histolo-
ga a biologa. Zasvécenym pfipadlo proto sa-
mozfejmé, Ze na nivrh moravskych Clend
Nérodniho shromazdéni byl Studnicka po-
véfen praci v Sesticlenné komisi pro zifzeni
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a obsazeni lékatské fakulty. Jiz 1. 8. 1919
dostdva dekret fadného profesora lékafské
fakulty a k tomu kol vybudovat Ustav pro
histologii a embryologii, v jehoZ Cele stil
pak patndct let (do 1. 1934). ZasluZny kus
price jmenovany odvedl i ve prospéch 1é-
kafské biologie, nebot dobrovoln& akcepto-
val funkci suplujiciho profesora oboru
a prozatimng, zpoCitku spoledn s prof.
Edvardem Babikem a po jeho predcasné
smurti r. 1926 jeSt& daldi rok sim, vedl také
Ustav pro vieobecnou biologii. Pfi tom
v8em stacil vyucovat histologii a embryolo-
gii i n&jaky Cas na Vysoké 3kole zvérolékat-
ské a velmi aktivné participovat na védec-
kém déni v Brné jako netinavny prednéseji-
ci a diskutér, ale i spolkovy &inovnik
(Prirodové&decky klub, Moravska pfirodoveé-
deckd spoletnost, Cs. biologicka spole&-
nost).

FrantiSek Karel Studnicka, narozeny
25. 11. 1870 v Praze, byl mimofadnou az
skoro vyjime€nou osobnosti. Svoji prvni
vEdeckou préci uvefejnil jesté jako gymna-
zidlni student ve Verhandl. d. Zool.- botan.
Gesellschaft Wien (1888). Spolu se studiem
na lékaiské fakulte Ceské univerzity se
s nadSenim ponofil do studia zoologie, kde
mu byl ucitelem prof. F. Vejdovsky. Je5t&
jako medik 5. rogniku se prezentoval na
sjezdu Spole¢nosti némeckych anatom
(Anatomische Gesellschaft) ve Strasbourgu
(1894). Nejen to. Pfi zpate€ni cesté navité-
vuje pfedni némecké anatomické a zoolo-
gické dstavy (Wirzburg, Heidelberg) a zis-
kava prehled o déni v oboru, vietné& nava-
zani mnohych osobnich kontaktd. Roku
1895 Studni¢ka promoval a uchizel se
o asistentské misto na prazském histologic-
kém dastavu, kde byl odmitnut, podobné ja-
ko o tfi roky pozdgji byla zamitnuta jeho
habilitacni prace. O to se zaslouZil pfede-
v§im zamitavy posudek anatoma Janogika,
s nimZ se mlady Studni¢ka dostal do védec-
kého sporu ohledn& pvodu hemisfér kon-
cového mozku u obratlovci. Studnitka do-
séhl nakonec habilitace na filozofické
fakult€ a ve tficeti letech se stal soukromym
docentem histologie a ,,mikroskopické ana-
tomie t€la ZivoCiSného“. ProtoZe v Praze
nenael trvalé zamé&stndni, vydal se roku
1901 do Brna, kde na CVST pfijal misto
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Frantisek Karel Studnic¢ka

knihovnika. Zde zakritko podstoupil nové
habilitatnf fizeni, ziskal soukromou docen-
turu pro obor vieobecné zoologie a srovna-
vaci anatomie (1902) a o né&kolik let pozd&ji
i mimofddnou profesuru. R. 1912 byl
Studni¢ka jmenovédn honorovanym docen-
tem pro obor zoologie a pro nauku o tech-
nicky daleZitych latkich z fiSe Zivodi¥né,
které na CVST predndsel aZ do svého po-
voldni na Masarykovu univerzitu.
Swudnickovo védecké dilo. jehoZ podstat-
na Cast vznikla b&hem brnénského pasobent,
je velmi obsdhlé (bezmdla 300 poloZek)
a zahrnuje studie ze srovndvaci anatomie
a embryologie, cytologie a plazmatologie,
histogeneze tkéni, z mikroskopické techniky,
i prace z d&jin bunécné teorie a biografické
Clanky. O velkém odborném kreditu prof.
Studnicky sv&d¢i skutecnost, Ze byl piizvin
k napséani samostatnych svazk{i do renomo-
vanych zoologickych a anatomickych kom-
pendii (Oppliv Lehrbuch der vergleichen-
den Anatomie a Mollendorfiilv Handbuch der
mikroskopischen Anatomie). Studni¢ka je
autorem tzv. exoplazmové teorie, kterou
koncipoval jako alternativu k buné&¢né teorii.



Jeji obSirny popis a zdiivodnéni Ctenaf najde
v autorové monografii Uvod do plasmatolo-
gie (1952). I kdyZ exoplazmovi teorie byla
odmitnuta, Studnic¢ka svymi ndzory inspiro-
val biology k podrobnému studiu do t€ doby
pteziranych extraceluldrnich substanci. Nad-
Casovost nékterych Studnickovych mySle-
nek a predstav vynika zv14§t v poslednich le-
tech, kdy se ukazuje, Ze buiiky a je obklopu-
jici mezibunéény materidl tvoifi nedilny
celek, v némZ bunélnd membrina zastivi
funkci spojovaciho ¢ldnku mezi cytoskele-
tem a exoskeletem, jehoZ existence se pova-
Zuje u mezibun&né substance za prokiza-
nou. Profesor Studnicka sehrdl kli¢ovou roli
v diskusich s némeckymi biology ohledné
historie bunétné teorie, kde ukizal, Ze
Purkyfiovo pojeti butiky je stdvajicimu bliz-
§i neZ pojeti Schwannovo. Diky tomuto
Studnic¢kovu usili je dnes jméno J. E. Pur-
kyné€ spojovano s bunéénou teorii i v zahra-
ni¢nim odborném pisemnictvi. Pfipomenout
zaslouZi také StudniCkilv pfinos k rozvoji
mikroskopie v CSR; pro generace mikrosko-
pikd se uZiteCnym rddcem stala jeho
Praktickd mikroskopie, kterd s teoretickym
tvodem prof. dr. V1. Novika vy§la v fadé
PiSovych védeckych prirucek (1923).
Profesoru F. K. Studnickovi se dostalo
za Zivota mnoha poct a ocenéni: byl ¢lenem
Kréalovské Ceské spolecnosti nauk, ¢lenem
Ceské akademie v&d a uméni, dopisujicim
Clenem Société de Biologie v PafiZi, Cest-
nym Clenem Pirodovédeckého Kklubu
a Spolku Ceskych l1ékafd v Brng&, Cestnym
¢lenem Spolku ¢&s. medikil a byl jeden
z prvnich, ktefi byli jmenovani Fadnymi
¢leny CSAV po jejim zaloZeni v r. 1952.

S. Cecn

Vzpominka
na RNDr. Emila Mastného

S tGctou se vracime k t&m pracovnikiim
univerzity, kteff stali u zrodu v&dnich obori
na jednotlivych fakultdch. K nim patfil do-
cent RNDr. Emil Mastny, od jehoZ dmrti le-
tos uplynulo 45 rokd. Dr. Mastny se narodil
v 1. 1907 v Brné, ale od 1. 1914 Zil ve Vy3-

kove, kde byl jeho otec zaméstndn v cukro-
varu. Po maturité na vy$kovském gymnaziu
studoval na Prirodovédecké fakulté Masary-
kovy univerzity a ziskal aprobaci z mate-
matiky a fyziky. Zde byl také v r. 1938 pro-
hlasen doktorem pfirodnich véd.

Po desetiletém pasobeni na méstanskych
a stfednich Skolach (Velky Tynec, Nové
Mésto nad Vahom, Brno) nastoupil vr. 1946
na nadi univerzitu jako ¢len Matematického
a deskriptivniho semindfe Pedagogické fa-
kulty vedeného zkuSenym pedagogem dr.
K. Koutskym, pozdéjSim profesorem Pfiro-
dovédeckeé fakulty MU. Matematicky semi-
naf zajiStoval veSkerou vyuku matematiky
na Pedagogické fakult€ a od r. 1948 i meto-
dickou piipravu studentt matematiky Piiro-
dovédecké fakulty. Dr. Mastny zde ugil ma-
tematickou analyzu, teoretickou aritmetiku
a analytickou geometrii.

Aktivné se Gastnil price ve znimém br-
nénském semindfi vedeném vynikajicim
Ceskym matematikem prof. E. Cechem.
Semindf’ byl zaméfen nejen k feSeni odbor-
nych problémt zejména z oblasti diferenci-
alni a projektivni geometrie, ale i ke studiu
rozmanitych otdzek spjatych s vyukou ma-
tematiky na zékladnich a stfednich Skolach.
Dr. Mastny pracoval na pid€ semindfe v di-
ferencidlni a analytické geometrii a v teorii
grup, kde doséhl vlastnich vysledkir v apli-
kacich teorie rozkladu mnoZin. Jeho price
v tomto sméru vSak zhstala nedokoncena.
nebot jej viekla choroba nutila Casto prici
pierusovat. Presto z podnétu prof. Cecha
vznikla Mastného zdafild vysokoskolska
uCebnice Analytickd geometrie linedrnich
Gtvart a kuZelosedek (Praha, CSAV 1953),
kterd je zejména v Cdsti tykajici se kvadra-
tickych dtvar zpracovina novitorsky.

Vyznamnou mérou se dr. Mastny podilel
na tvorb&€ uCebnic matematiky pro stfedni
Skoly a metodickych privodcd k nim. Tak
napf. v r. 1952 sepsal Trigonometrii pro 10.
a 1. ro¢nik stfednich §kol, v niZ systém vy-
kladu goniometrie vychidzel netradiGng
z teorie komplexnich &isel. K otizkim
vyuky matematiky se vracel v Cetnych ¢lan-
cich metodického zaméfeni, uvefejnénych
ponejvice na strankich &asopisu Matema-
tika ve Skole. Ty se vyznaGovaly preciznos-
ti vykladu a &etnymi metodickymi radami
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a doporudenimi bezprostfedng vyuZitelnymi
ve vyuce.

Dr. Mastny patfil k t8m vysoko3kolskym
uditelim povélecné éry, ktefi se vyznamnou
mérou zaslouZili o zkvalitnéni vyuky mate-
matiky na v3ech stupnich nasich Skol. Jeho
¢innost byla po zisluze ocenéna v r. 1962,
kdy mu byla in memoriam udé€lena stfibrna
medaile Jednoty ¢eskoslovenskych matema-
tikd a fyzika.

J. HAEK

Nemél by byt zapomenut

Mam na mysli doc. PaedDr. Oldficha
Audyho, ktery po fadu let vyuCoval na
Pedagogické fakult® Univerzity Jana Evan-
gelisty Purkyn€ v Brné teorii a historii
literatury pro déti a mladeZ spolu s teorif
literarni vychovy.

Uplynulo totiZ pravé deset let od jeho
umrti (17. 10. 1995) a vzhledem k tomu, Ze
v roce 1971 musel opustit univerzitu pro své
politické postoje, je to vlastn€ uZ Ctyfiatticet
let, co okruhu spolupracovnikl seSel z o¢i
a postupem Casu i z mysli. Ale zavzpomina-
me-li si, je docela nesnadné vypocitdvat, jak
rozsihlé byly jeho kulturni aktivity, jak bo-
haté mél kontakty, ¢im v3im byl — po neru-
dovsku — rad: basnik, (itld sbirka Hlas,
1932) spisovatel, kritik a teoretik literatury
pro d&ti, o jejiZ hodnoty po cely Zivot usilo-
val, zaujaty ¢len fady spole¢nosti sledujicich
zajmy détské literatury, didaktik. autor &ita-
nek, vysokoSkolsky pedagog. Nezmylime se
v3ak, napiSeme-li. Ze uprostied toho vSeho,
od pog&itka prace na venkovskych a méStan-
skych Skolach aZ po 1éta svého docentského
plsobeni, byl celou svou bytosti ucitel.
V tom uslechtilém smyslu slova. Vazil si dé-
ti jako nositelll hodnot détstvi samého, piis-
tiho ob&anstvi a lep3iho lidstvi. Rozumél si
se studenty — budoucimi uciteli, vZdy pfimy
a pfistupny, noblesni, rozmysliny, prozrazuji-
cf filozofickou vzdélanost a estetické citéni.
V&fil v plisobivost vychovy rozumové, este-
tické i mravni. VZdyt ,.n€kdo na sv&t€ musi
zagit nové& Zit*, ,,nékde vyrostou duSe neot-
rocké, ptimé jako jedle™.

Touto t&Zce vydobyvanou virou vyznivé
Audyho romén Udoli se zvedla (1947).
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Vypravi osudy tff generaci svobodnického
rodu DaxG v pievratném 16. stoleti ve
Svycarsku, v Case rozvijejici se reformace.
Pokusy o zmény hospodéiské a promény
duchovni, zrajici v horalskych dé&dinich, se
stietdvaji slovem i zbrani s oficidlnimi re-
formnimi proudy, které vit€zi; nositelé mys-
lenek lidovych hnuti opoustéji zemi, mezi
nimi Matteo Dax, ktery se vydava do ,,vy-
chvilené zem& Moravské". Roman, uz svy-
mi historickymi konflikty velmi zajimavy,
nese zfejmé i aktudlni vyznamy skryté, pfi-
nejmensim odsouzeni okupa¢ni nesvobody
a vizi spravedlivého souZiti lidi ,.neotroc-
kych“ a ,,pfimych” v povéale¢né spolecnosti.

Dalsi romén, z méné vzdilené historie,
ukongil Audy pocitkem sedmdesitych let.
Zobrazil G&ast Seskych zajatct — pfiStich le-
giondfl — na boutlivych uddlostech v Cari-
cynu v roce 1917. Dosdhnout vydéni ruko-
pisu se mu vSak nepodafilo.

Jeho vlastni cesta literdrni krajinou od
samého poCatku vedla jinudy. V roce 1939
stihl jeSt& dostudovat EeStinu a filozofii na
Filozofické fakult® MU v Brné a piné se uz
v té dob& vénoval tvorb& pro déti (napf. roz-
hlasové hry a literdrni pdsma), po restrikci
fady spoledenskych organizaci pracoval ve
SdruZeni pro vychovu mlddeze literaturou
a umeénim a postupné ménil pozici autora za
pozici kritika a teoretika d&tské literatury.
V roce 1940 se podilel na vzniku ,,sborniku
stati a posudk® Literatura pro mlddez spo-
lu s dalgimi 8esti autory. z nichz vétSina vy-
rostla stejné jako on v dominantni piedsta-
vitele svého oboru (napf. F. HoleSovsky.
F. Tentik). Studie jsou nedlouhé, sbornik
atly. Ale i pfes rozsahovou skromnost natr-
valo vstoupil do historie literatury pro dé
a mlddeZ i s kolektivem svych autorti, kte-
rym se dostalo pojmenovani Brnénskd sku-
pina, resp. literdrni smér brnénsky.

Davoda je hned nékolik. Autofi stati jed-
notné a razantnim gestem vysunuli za po-
mezi hodnotné literatury pro déti a mlédez
brakovou produkci a v souvislosti s tim po-
7adovali zvy3eni kritické ndro¢nosti. Sami
tento poZadavek uplatnili v dvahéch a v re-
cenzich, ve kterych v rdmci sborniku posou-
dili prace vydané pro déti vr. 1940. Audy se
vénoval prézam &erpajicim ze soudobého
#ivota d&ti a pracim s tematikou historickou.
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Sdilel spoleny nédzor skupiny, Ze kritickd
naroénost, stejné jako trovefi historického
zkoumdn{ détské literatury, se musi opirat
o0 jasnou koncepci, o teoreticky spolehlivou
bézi. Clenové skupiny ji nalezli. Pochopili
literaturu pro déti jako uméleckou hodnotu,
esteticky funk&ni a realizujici komplex
svych funkci prostfednictvim funkce este-
tické. Klestili cestu tzv. literdrnimu sméru
a potlacovali po dlouha léta dominujici smér
pedagogicky. Vychovnou funkci knihy pro
mlddeZ odmitali v jeji podobé pedagogicky
icelové, ale formulovali ji jako jeden z pro-
jevl funkce estetické. Vliv strukturalismu
Jana Mukafovského je zde ziejmy. Stejné
jako fakt, Ze autofi stati podnitili zdjem
o détskou literaturu jako o zdvaZnou vétev
literatury celondrodni, zdjem zv1a$t Zadouci
na pocétku okupace, kterd probouzela dz-
kost o budoucnost néroda, zejména déti, pro
néZ se oporou jejich Cesstvi méla stat praveé
hodnotnd kniha. Se stejnym zdmérem vydal
soubor &tyf mladych autorti Zivot teprve za-
¢ina (1944). Autortim pfiznacné pdl, aby se
na spisovatelské draze ,,rozvinuli v tlumoc-
niky duchovnich hodnot®.

Koncepci literatury pro déti a mlddeZ de-
finované v okupacnim sborniku zistal Audy
diisledné vérny, i kdyZ to nebylo vZdycky
jednoduché. V roce 1946 se napf. tCastnil
zaloZeni Casopisu Stépnice (pro teorii a kri-
tiku détské literatury) a hned v prvnim Cisle
opublikoval krasnou stat Usili o stvl a Fdd,
ve které znovu vyloZzil estetickou hodnotu
knihy jako pramen jeji schopnosti oslovit
dudi détského Ctendie. Strukturalistickou in-
spiraci redakce pfijimala jako samoziejmost
— a snad i tato okolnost pfispéla k tomu. Ze
Stépnice byla v bfeznu 1947 pozastavena.
KdyZ byla obnovena v listopadu 1948, jmé-
no Oldficha Audyho v redakci chybélo.
Vratil se tam v roce 1949, kdy se Stdpnice
zaCala orientovat na literdrni vychovu a kdy
se oteviela moZnost publikovat v novych
Casopisech. Audy obnovil svou pestrou kul-
turni Cinnost: spoluzaklddal napf. divadlo
Radost, sestavil soubor klasickych verst pro
déti (Pomnénky naleho domova, 1956 ), pil-
né pracoval na Citankdch a na obrazovych
souborech pro Skoly. V té dobé uz pasobil
v brnénské pobofce Vyzkumného dstavu
pedagogického, do¢asné na VAAZ, na niZ

vydal spisek K Cetb& ve svétovych literatur,
piiznaéné uréeny ,,pro vyuku ve vychové u-
ménim®.

Vychova uménim byla vidci motivaci
tvorby &itanek (5., 8. a 9. tf. zdkladnich 3kol,
2. tiida gymndzii a stfednich $kol), prolnula
Audyho doktorskou a habilita¢ni préci a sta-
la se naplni jeho &innosti na Pedagogické fa-
kult¢ UJEP. Citanky vychézely v padesd-
tych letech a nesou jejich stopu. Musely re-
spektovat dobové politické poZadavky,
napf. vybérem textd z Ceské, slovenské
a ruské sovétské literatury. Ale je tieba
uznat, Ze autofi vybirali s citem pro text, pro
vychovu k vlastenectvi i pro zamy$leni nad
vyrazovymi prostiedky zvolené ukédzky.

Cinnost na pedagogické fakulté v Sede-
sitych letech poskytla Audymu dostatek
prostoru pro rozvinuti bohatych zkuSenosti
s literaturou i s lidmi. Zdro€il je v kvalité
svych ptednasek, jimiZ ovlivnil béhem dva-
nicti let dctyhodny pocet svych Zaka. Stal
se ucitelem uiteld. Skoda, Ze jen na tak
kratky Cas. Jak jsme se uZ zminili, vr. 1971
musel pro své politické postoje fakultu
opustit.

V. VAREIKOVA

Nedozité devadesatiny
Tatény Cablikové

Dne 29. 12. 2005 vzpomeneme nedoZité-
ho jubilea Tatdny Cablikové, odborné asis-
tentky nékdejSi katedry ruského jazyka
Filozofické fakulty MU. T. Cablikova se na-
rodila roku 1915 v Kazani a v Rusku stravi-
la i 1éta svého mladi. Dal3i jeji Zivotni drdha
je v8ak spjata uz s na§i vlasti. Maturovala na
ruském gymnéziu v Moravské Tiebové, zii-
zeném za prvni republiky pro pocetnou emi-
graci ze SSSR, a po roce 1945 plsobila fa-
du let jako asistentka na jazykové katedie
VUT, kde se podilela na tvorbé terminolo-
gickych slovnik{, u€ebnich textl ap.

V padesdtych letech absolvovala jako
jedna z prvnich délkové studium ruStiny pfi
konzultaénim stfedisku tehdej§i Vysoké
Skoly ruského jazyka, které bylo zfizeno na
nasi filozofické fakult€. Ziskana kvalifikace
byla spolu s jeji dokonalou znalosti rutiny
podstatnym Cinitelem pro to. aby se v roce
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1965 stala na této fakult€ Zadouci posilou
rusistiky. Plisobila zde aZ do roku 1977, kdy
odeSla do dtchodu, a jeji dlouholeta peda-
gogicka ¢innost poskytovala studentim vi-
tané moznosti k osvojeni solidnich jazyko-
vych znalosti a poznatkl z ruskych redlii.
Své bohaté pedagogické zkuSenosti uplatiio-
vala s dspéchem i v intenzivnich kurzech
rustiny poradanych tehdy katedrou v uleb-
nim stfedisku univerzity v Cikhdji pobliZ
Zdéaru nad Sézavou.

Ve vyuce i v osobnim Zivot€ se T. Cab-
likovd vyznacovala dislednym a odpove&d-
nym vztahem k svym povinnostem; spoleh-
livé plnila nejrizn&;jsi dkoly, at jiZ §lo o Cet-
né specializované pieklady, tlumoceni, ¢i
o GCast na zahraniCnich studentskych pra-
xich. VSichni jeji kolegové i Zaci si vazili
sympatickych rysi jeji povahy: pfimosti,
zdsadovosti i optimismu, které se odrazZely
i v jejim temperamentnim vystupovani. Ani
v letech diichodu neztratila kontakt se svym
byvalym pracovi§tém. Vé&novala trvalou pé-
Ci své fyzické kondici, mimo jiné péstova-
nim jégy. Nezastavitelny Cas bohuZel nahlo-
dal i jeji zdanlivé pevné zdravi: odeSla po
deldi nemoci 17. 4. 1993 ve véku 78 let.
A ndm zbyva jen vzpominat na jeji osobnost
i ¢innost, kterd ve své dob€ vytviiela solid-
ni zdklady pro vyuku a vychovu dne3ni
mladsi generace rusisti.

S. Zaza

NedoZité osmdesatiny
prof. J. Cetla

Dne 31. prosince 2005 by se doZil prof.
PhDr. Jifi Cetl, DrSc. (1925 —~ 2002) osmde-
sati let. Poznali jsme se jako posluchaci
Filozofické fakulty MU (Ph — C) na pracov-
nich brigddach, spoletné jsme piednaSeli
spolecenské nauky a pak — on na Filozofické
fakult®, ji na Vojenské akademii — jsme uci-
1i filozofii, setkdvali se na Filozofické jedno-
t& atd. Zv14st€ mi utkvélo v paméti jedno set-
kani na ulici, kdy se Jifi rozhorloval nad pri-
mitivnimi nizory N. Chru§¢ova o vytvarném
uméni. Jesté jako dichodce, na sklonku své-
ho Zivota, mi pjéoval ze své bohaté knihov-
ny cenné knihy jinde rozptjcené.
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Stal se postupné PhDr., CSc., docentem,
DrSc., profesorem — v oboru déjin filozofie.
Jeho kolega prof. PhDr. L. Novy, CSc..
vzpomind na ného humorn€ v Nekrolozich
na Zivé (1988): ,,Kde jsou ty studentky. které
kreslily do sn¢hu a ryly do st&ny .Miluji
Cetla’? Kde jsou krasavice dneSka, kterym
by zesnuly fekl se svou proslulou noncha-
lantni seriéznosti a zdvorilou revolu¢nosti:
,O, Vy mite dnes novy Gces! A ulte se filo-
zofii hloubéji, soudruzko!*** Za normalizace,
v letech 1970 — 1990, ved! katedru filozofie
na FF MU. SlouZi mu v3ak ke cti, Ze nedo-
pustil vyhazov prof. L. Nového, prof.
I. MozZného, doc. I. Holzbachové aj. a piesu-
nul je zachranné z pedagogické Cinnosti do
¢innosti védecké, ba vzal dokonce pod sva
ochranna k¥idla ing. J. Smajse, vyhozeného
z katedry filozofie na Vojenské akademii (za
ucast na pohibu svého nékdejsiho ucitele
filozofie doc. PhDr. V. Gardavského, CSc.).

Filozof J.Cetl se pokusil o systematicky
pohled na dg&jiny evropského mysleni jako
na sled historickych typl filozofovani. Za
jeho hlavni prici je vSak tfeba pokladat
Cesky pozitivismus. PFispévek k charakte-
ristice jedné z tradic Ceského burZoazniho
my§leni (1981). Dal8i dominantou jeho zi-
jmu byla problematika antropologickd —
O tiech historickych dimenzich filozofie clo-
véka (1968), Clovék a svet. Uvahy o utvdre-
ni a kultivaci svétového ndzoru (1988),
Pfiroda a kultura (1990, spoluautor). Zaby-
val se i estetikou a etikou. (Podrobnéjsi in-
formace lze nalerpat z hesla Jifi Cetl
ve Slovniku Ceskych filozoftt doc. PhDr.
J. Gabriela, CSc.. zr. 1998.)

Posledni vysld kniha J. Cetla nese nizev
Ale vidvt to byli filozofové. Filozofické a-
pokryfy (2000). Svédci o jeho smyslu pro
humor a o jeho talentu ,.beletrizovat filozo-
fii“. Obsahuji napf. dva apokryfy o Sokra-
tovi. V prvaim — Vzpoura pani Xantipy — je
Sokrates vyli¢en Xantipou jako budiZknice-
ma, nenosici dom penize, takZe Xantipa
pomysli na to otevfit si $kolu , knedlikarnu®
a Sokratovi dat strouhat vafeCky! V druhém
apokryfu — Sokrates aneb Mysi a déjiny -
jsou to mysi, diky nimz mohl byt Sokrates
zachranén, nebot se rozmnoZily natolik, Ze
Sokratovi véznitelé prodali my3obijctim jed
ureny k Sokratové popravé. Sokrates viak
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iniciuje sbirku na ndkup jedu, takZe miZe
piece jenom vstoupit do D&jin. Jifiho véno-
véani v knize — z 12. 11. 2001 - se tyka tif
generaci filozofli: mne, dcery a vnuka. Pro-

Citajice jeho dilo, uvédomujeme si, jak vy-
znac¢ného filozofa katedra filozofie méla.

J. SEDLAK

Redakci Universitas doslo
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Vit Hlousek, Vojtéch Simiek (eds.): Vikon-
nd moc v Ustavnim systému Ceské repub-
liky. MU v Brng, 2005

INTERNATIONAL  CONFERENCE  CATE
05. FORCE PROTECTION: SIGNIFICANCE IN
CONTEMPORARY WARFARE. Masarykova uni-
verzita v Brné, 2005

INTERNI KARDIOLOGICKA KLINIKA FN Brno-
Bohunice. Rocenka 2004. MU v Brng, 2005

Korpus jako zdroj dat o Cestiné. Ed. Petr
Karlik. MU v Brng, 2004

Kiiz, Zdené&k: Civilni fizeni a demokraticka
kontrola armady v Ceské republice. Peri-
petie transformace vojensko-civilnich
vztah( po roce 1989. MU v Bmg, 2004

Mezindrodni seminafi didaktiki chemie
vénovan prof. ing. Milanyu Kratochvilovi,
CSc. k 80. narozenindm. Sbornik pfispév-
ku. Ed. Jiff Sibor. 30. ¢ervna ai 2. Cerven-
ce 2004. MU v Bmné, 2004

Oborové didakiiky v pregradudinim utitel-
ském studiu. Sbornik z konference konané
13. - 14. z4ii 2004 na Pedagogické fakulté
MU v Brné. Tomds Janik, Viadislav MuZik,
Oldfich Simonik (ed.) MU v Bmg, 2004

OVZDUS[ 2005. Brno, 9.-11. kvétna 2005.
MU v Brné, 2005

Sbornik abstrakt. XXVIIl. dny lékaFské bio-
fyziky. Valtice 25. 5.-27. 5. 2005. MU v Brné,
2005

V. pracovni setkani fyzikainich chemikd
a elektrochemikd. Sbornik pfispévk.
8. Gnora 2005 MU v Brng, 2005

IX. pracovni setkani biochemikld a moleku-
larnich biologu. Sbornik pfispévks. 9. - 10.
Onora 2005. MU v Brné, 2005

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské
univerzity, fada literarnévédné slavistiky,
X 8, ro€. 2005. MU v Brng, 2005

Souhrnn@ zprdva o Cinnosti vefejného
ochrdnce prav 2004. MU v Brné, 2005

Spisovnost @ nespisovnost. Zdroje, pro-
mény a perspektivy. Sbornik pfispévkl
z mezindrodni konference konané 10. - 12.
Onora 2004. Ed.: Eva Mindfova, Karla On-
draskova. MU v Bmé,, 2004

Michal Radvan, Petr Mrkyvka (ed.). Finan-
covani Gzemni samospravy ve sjednocuji-
ci se Evropé. MU v Brng, 2005
Renata Veseld, Karel Schelle: Rimské pra-
vo a neprdvnické prameny. MU v Brn&, 2005
Karel Schelle (ed.}): Vjvoj pravnich kodifi-
kaci. MU v Brng,, 2004
Martina Urbanovaé {ed.): Zenska delikven-
ce jako socidlnf jev. MU v Brné, 2004
Ivana Prichova: Aktudlni otdzky prava Zi-
votniho prostfedi. MU v Brng, 2005
Figurka Milan, Zitek Viadimir, Halamek
Petr, Klimova Viktorie, Tonev Petr: Teore-
ticko-metodologicka vychodiska hodnoce-
ni program0 podpory regiondiniho roz-
voje. MUv Brng, 2005

B
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Panorama knih

Pedagogicka praxe
v pregradudlni pFipravé
uciteld”

Sbornik s ndzvem Pedagogickd praxe
v pregradudlni pfipravé uciteld je hmatatel-
nym vystupem stejnojmenné mezindrodni
konference, kterd probghla v Gnoru 2004 na
Pedagogické fakult€ Masarykovy univerzity
v Brng€. Konference byla uspofdddna v rdm-
ci feleni projektu ,Intervence do procesu
rozvijeni pedagogickych dovednosti studen-
th uditelstvi v pribéhu jejich praxe na fa-
kultni 8kole* (GACR 406/03/1349). Nava-
zuje na konferenci z roku 2002 o tloze cvic-
ného uditele pfi profesiondlni pfipravé
budoucich uditelt. Cilem konference bylo
pfispét k objasnéni vyznamu, funkce a ze-
jména moZnosti pedagogické praxe v uitel-
ském studiu. Ve sborniku nachdzime pfiro-
zen€ rozdilné pfisp&vky.

Velk4 skupina autorll se vénuje popisu
fungujicich systémi pedagogickych praxi
v pregradudlni fazi utvafeni ulitelské osob-
nosti. D4 se Fici, Ze se soucasnymi modely
praxi je spokojeno jen minimum autord, a to
zejména zahrani¢nich. Jednd se pfevdiné
o prispévky ze Slovenska a Rakouska.
Autofi z brnénské Pedagogické fakulty refe-
ruji ve sborniku o projektu probihajicim na
jejich pracovisti. ktery by mél pomoci TeSit
soucasné problémy.

Dal3i skupina piispévkl se zabyvd efek-
tivitou studentskych praxi a Ciniteli, které
ovliviluji formovdni utitelské osobnosti stu-
denta. Z textd vyplyva, Ze nékteré univerzi-
ty maji systém vlastnich fakultnich cvic-
nych ¥kol a mnoZstvi externich spolupra-
covnikd, ktefi plni funkci cviénych ucitel
a snaZi se pfeddvat studentlim své praktické
zkuSenosti. Néaroky na cviéného ucitele
jsou, podle pfispévkil v€nujicich se tomuto
fenoménu, zatim piili§ vysoké ve srovnini
s tim, co mto odbornikiim z praxe mohou
fakulty nabidnout. Vola se po legislativnim
zakotveni pozice cviéného ucitele a po moz-
nosti lepsiho finandniho ohodnoceni jejich
préce.
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Mezi celkovym pocltem Sestadvaceti
piispévka sborniku se objevuji i ojedinélé
navrhy na zlepSeni systému praxi, zvySeni
efektivity tohoto procesu a aplikaci metod,
které maji plsobit jako zdroj informaci pro
studenta o pribéhu jeho praktickych vystu-
pl. Jedna se o ndvrhy systémi praxi v pri-
béhu studia i o vyuZiti napf. videa nebo
portfolia z praxe pro ndsledné hodnoceni
studentova snaZzeni.

Sbornik uzaviraji tfi prezentace vyzkum-
nych projektd realizovanych v uplynulych
letech, které se zabyvaji studentskymi pra-
xemi. Zkoumény byly potfeby studentd
v oblasti praktické pfipravy, Cinitelé plisobi-
ci na studenty u€itelstvi v prib&hu pregra-
dudlni i postgraduélni praxe a spokojenost
74kt s vykony praktikujicich studentd.
V3echny tyto vyzkumné projekty maji po-
slouZit jako podklady pro pfipadné zmé&ny
v systémech praxi na univerzitich v CR.

Sbornik se vénuje tématu, které je
v dneSni dob€ Casto diskutovéno. V3ichni se
shoduji, Ze pedagogickd praxe je nutnou
soudsti studia ugitelstvi. Rada autord pis-
pévki prezentuje i predstavu o obsahu no-
vého systému praxi. BohuZel vétSina autorii
pouze popisuje, respektive kritizuje soucas-
ny stav, empiricky zaloZené texty v3ak ve
sborniku nepfevazuji. Sbornik pfedkldda
mnoZstvi materidlu k zamySleni. Doufejme,
7e se v nékterych dalSich podobné zaloZe-
nych publikacich do¢teme o pfiznivych vy-
sledcich novych koncepci pregradudlni pii-
pravy ugitell.

K. KORCOVA

# Brno, MU 2004, 194 stran.

Stanislav Kadecka:
Zdkon o mistnich
poplatcich a pFedpisy
souvisejici

Je nepsanym publicistickym pravidlem,
7e Clanek byva uvozen né&jakou anekdotou
vztahujici se k nasledujicimu textu. Najit
laskavy Zert k problematice mistnich poplat-
ki neni jednoduché, protoZe v3ak nechci
o tuto .tre3ni¢ku na dortu” ochudit ani Cte-
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nife recenzi, zde je: Prijde pani na obecni
iirad, Ze by rdda zaplatila poplatek ze psa.
Ufednice se ji ptd: Jméno? Pani odpovi:
Alik.

JUDr. Stanislav Kadetka, Ph.D., ktery
pisobi jako vysoko$kolsky pedagog na
Masarykové univerzité v Brné (a to na Prav-
nické a Ekonomicko-spravni fakult&), mj.
nositel ceny rektora MU za rok 2004, je
v odbornych kruzich znam pfedevsim svou
monografii Pravo obci a krajii v CR (C. H.
Beck, 2003) a jako spoluautor nékolika
skript z oblasti spravniho prava, vydanych
na nadi univerzité.

Nyni pfedkldda Ctendfi publikaci, ve kte-
ré se dikladnym zplsobem vé€nuje zejména
problematice mistnich poplatkti. Mam za to,
Ze v zdplavé nejriiznéjlich, tu vice tu méné
kvalitou oplyvajicich pravnickych publikaci
je tfeba upozornit na kvalitni vydavatelsky
pocin. Za zminku stoji o to vice, Ze ma vy-
razny presah mimo pravnickou branZi a mi-
Ze byt vitanym pomocnikem i pro nepriv-
nickou vefejnost, a to pfedev§im pro ekono-
my pusobici v Gzemni samospravé. Netfeba
pfipominat, Ze mistni poplatky — de facto je-
diny projev autentické daifiové pravomoci
mistni samospravy — tvoif spoleCensky vyso-
ce citlivou sloZku pf{jml obecnich rozpo&ta.

Kadetkova publikace je rozd€lena do
péti zakladnich Casti, které jsou déle roz-
Clenény na dalsi subkapitoly, coZ napoméha
v&t§i piehlednosti zmin&né publikace. Cast
prvou tvoii vlastni text zdkona &. 565/1990
Sb., o mistnich poplatcich. Vzhledem ke
skuteCnosti, Ze zminény pravni predpis byl
od prijeti (prosinec 1990) jiz devétkrit no-
velizovdn, je aktudlni a kompletni text zmi-
néného piedpisu vitanym pomocnikem pro
vefejnospravni praxi. Cdst druhd — tvotici
gros celé publikace — je vlastni komentar
k zdkonu o mistnich poplatcich. Jde o ko-
mentdf velice podrobny a logicky konzi-
stentni. Brnénsky privni teoretik tu na 142
tiskovych strandch peclivé analyzuje kaZdy
paragraf zdkona a uvadi jej do relevantnich
souvislosti. Zaujme napf. vykladem o po-
platcich ze psi, o mistnich poplatcich za
uzivani vefejného prostranstvi &i analyzou
poplatkl z vyhernich hracich pfistroja.
S. Kadecka nestavi sviij komentaf taktikajic
na vodé€ ale hojné pracuje s vydanou judika-

turou, a to predeviim s judikaturou Ustav-
niho soudu CR. Své postfehy autor oboha-
cuje informacemi Cerpanymi ze zahranic-
nich pravnich tprav (oZivujicim dojmem na
recenzenta piisobi zejména odkazy na préav-
ni dpravy z pobaltskych zemi, které jsou
stejné jako CR v postaveni novych {lend
EU).

Cast treti tvofi seznam ndlezéi Ustavniho
soudu CR ve v&cech mistnich poplatki, S4st
¢tvrtou pak znéni souvisejicich pravnich
predpist (napt. zdkon o spravé dani a po-
platkd €i z. o obcich). ZavéreCnou pétou
¢ast vénoval autor vzoram v této oblasti, na-
pf. vzor obecné zdvazné vyhlasky obce —
mistni poplatek ze vstupného (celtkem 8 riiz-
nych vzorl). Kniha obsahuje samoziejmé
i v&cny rejstiik napomahajici rychlému vy-
hleddvani v publikaci.

Knihu Ize s klidnym sv&domim doporu-
it vSem pravnikiim obecnich (méstskych)
a krajskych ufadi, ale i neprdvnické vefej-
nosti, kterd ma zdjem o hlubSi poznatky ty-
kajici se problematiky mistnich poplatkd,
nota bene néktery z mistnich poplatki je po-
vinen platit skoro kazdy z nds. Zejména ne-
pravnickou vefejnost jist¢ pot&si fakt, Ze
kniha je psdna srozumitelnym a &tivym ja-
zykem. ProtoZe jsme v ,,akademickém® pe-
riodiku, publikaci timto viele doporuduji
nejen studentim na$i brnénské pravnické
fakulty, ale viem posluchatim MU vénuji-
cim se otdzkdm vefejné spravy.

P. KOLMAN

* Praha, C. H. Beck. 2003, 427 stran.

Déjiny ceské hudebni
terminologie autord
Miloe Stédrons

a Dusana $losara’

Teoretickd price vyznamné autorské
dvojice, muzikologa prof. PhDr. Milose
Stédroné, CSc., a lingvisty prof. PhDr.
Dusana Slosara, CSc., je urlena viem za-
jemciim o muzikologii a lingvistiku, discip-
liny, jeZ nachdzeji mezioborové propojeni
explicitné v hudebni lexikografii.
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Prici, jeZ je koncipovdna jako kapitoly
7 historie ¢eské hudebni terminologie, pted-
chézel dlouhodoby zdjem o studium této
problematiky u obou autord a zakladni, jimi
proklamovana Eggebrechtova teze, vyvoze-
nd ze zkuSenosti z Cetnych terminologic-
kych diskusi, tj. Ze ..jedinou konkrétni defi-
nici terminu jsou vlastné jeho d&jiny*™, jiny-
mi slovy, 7e kazdy termin je vyznamové
zatiZen svou historii.

Cesk4 hudebni terminologie se svymi
typickymi jevy je sledovdna v rozmezi 14.
aZz 19. stoleti, nastinny jsou i zdsadné&jsi
zmény ve 20. stoleti.

Jiz v pfedmluvé autofi prozrazuji etymo-
logické kofeny a vlivy termind v jednotli-
vych vyvojovych etapach — v evropské hu-
debni terminologii md v polatcich domi-
nantni postaveni zcela logicky latina, od
16. stoleti se konkuren¢nimi jazyky stdvaji
ital§tina a francouzstina, ve 20. stoleti vli-
vem internacionalizace pro oblast jazzu,
rocku a nonartificialni hudby anglictina.

Autofi svou praci poCinaji odkazem pra-
slovanského dédictvi, kdy byly hudebni po-
jmy Casto vytvafeny zvukomalebnou trans-
formaci, respektive mély onomatopoicky za-
klad, ktery byl dal§im hlaskovym vyvojem
mnohdy zastfen. Nastifiuji zde situaci kolem
10. stoleti, kdy se &eStina zaCala postupné
vydélovat z praslovanského kontinua. Po
tomto dvodnim nastinu autofi mapuji rany
staroCesky stav od 13. stoleti, doby prvnich
Zeskych literarnich i neliterdrnich pisemnych
pamdtek. kde byla kulturnim jazykem latina
a tsilim vznikajici spisovné CeStiny bylo vy-
rovnat se s timto jazykem vyrazové.
DoloZené texty zde autofi Cerpaji piedeviim
z Gebauerova Slovniku staroceského a z je-
ho pokracovini StaroCeského slovniku, po-
pfipadé z Jungmannova slovniku - jde ze-
jména o lexikony Zaltdft (Wittenberského,
Klementinského, Kapitulniho).

Nazvy dal3ich oddilt jsou uvddény pod-
le vyznamnych osobnosti nebo vyvojovych
stadif jednotlivych obdobi chronologicky
tfazenych (Klaret, Patnicté stoleti, Humanis-
tickd epocha, Komensky a Michna, KaSpar
Vusin, Podil Jakuba Jana Ryby na vytvifeni
novoCeské terminologie a cesta Josefa An-
tonina Seydla, Jan Nepomuk Skroup,
Dvacité stoleti).
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Od kapitoly vénované Ceskému lexiko-
grafu mistru Bartolomé&ji z Chlumce, alias
Klaretu, uplatiiuji autofi pfi vyctech abeced-
né fazenych termind déleni na konkréta
a abstrakta, popfipad€ na onomatopoia, ne-
bot uvedené kategorie vykazujf jistd vyvojo-
vé specifika. Velmi zajimavé se mimo jiné
jevi srovndni terminologie soucasnikd
Komenského a Michny. V kapitole pojedna-
vajici o situaci 20. stoleti se autofi zcela lo-
gicky zamé&fuji pfedeviim na terminologic-
ké inovace LeoSe Janicka, jehoZ osobité hu-
debni pojmoslovi by mohlo vydat na
samostatnou préci, ddle na Aloise Habu, ale
téZ Ctirada Kohoutka, Eduarda Herzoga aj.

Na mnoha mistech jsou v textu citoviny
typické &i kontextové piiklady, které vhod-
nym zpiisobem ilustruji situace, o nichZ se
autofi zmifuji.

Samoziejmosti je v zavéru préice pfipoje-
ny terminologicky rejstitk, jenZ obsahuje
pfibliZzn& 2250 slov a slovnich spojeni.

QOdkazy na prameny a pouZitou literaturu
jsou uvadény jednak na konci kazdého oddi-
1u, jednak v zdvére¢ném seznamu literatury.

Déjiny Ceské hudebni terminologie jsou
obsaZznym, fundovanym dilem, které naleZi
k vyznamn&j§im mezioborovym po€inim,
nebot integrovanym zplsobem vyuZivaji
specidlnich poznatkd hudebni a jazykovéd-
né historiografie, lexikologie a muzikologie.

M. SEDLACEK.

* Brno, MU 2004 (Spisy Filozofické fakulty
¢.356). 122s.

Pospisil, I. - Moser M.:
Comparative Cultural
Studies In Central Europe*

Komparatistické studie ziskdvaji v sou-
gasném globalizovaném svét€ stile dileZi-
1881 roli. Téma vyvoje multikulturalismu,
vidéné pohledem lingvistl, se pak logicky
stava jednim z op&rnych pilifl vyzkumu da-
ného fenoménu. V tomto kontextu tvofi také
novy sbornik Comparative Cultural Studies
in Central Europe, vydany jako dalii z vy-
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stupll spole¢né priace vyzkumného tymu,
vzniklého diky spoluprici Brna a Vidné
a za8titéni profesor Ivo PospiSila a Michae-
la Mosera, vystupujicich v tomto pfipadé €z
v roli editorti, jeden z cennych pfispévki na
zvolené téma. Ctendftim se tak do rukou do-
stdvd vybor deviti studii poukazujicich na
stfedoevropské spojitosti a diferenciace pro-
vizejici vyvoj multikulturality v daném re-
gionu. Sbornik otevird piispévek Stefana
Michaela Newerkla nazvany Rozmanitost
Jjazykit a kultur v Rakousku-Uhersku a jejich
konvergencni tendence, v némz autor na za-
klad€ konkrétnich pripadd popisuje vyvoj
pozvolného splyvéni jazykid od nerovnovaz-
ného vztahu, stojictho u zrodu postupného
pfejimani slov mezi CeStinou, slovenstinou,
némcinou a madarStinou, smérem k nové
prosp&Sné syntéze pfejiméni jazykovych je-
vii v duchu budouciho rozvoje regionu
Evropské unie a jeji ndsledné provdzanosti
s globalizovanym, anglicky mluvicim, své-
tem. Nésledujici studie Jifiho Gazdy nazva-
néa Tendencija v internacionalizacii i v za-
padnoslavjanskich jazykach v rabotach
srednéjevropejskich lingvistov soustfeduje
zcela v duchu svého vychodiska pozornost
autora k zdpadoslovanskym jazykam
a k problematice internacionalizace slovni
zasoby jako prostfedku dalSiho zesilovani
principti vzajemné provézanosti, vidéné ten-
tokrate také v roviné fonetické, morfologic-
ké a ortoepické, které v8ak v koneéném di-
sledku znamenaji pfedev§im vychodisko
pro rezonanci té€chto procesii ve vyssich ro-
vinach jazyka. Aspekty promény védeckého
zkoumdani soucasné lingvistiky analyzuje
Galina Mironova Principy naucnogo issle-
dovanija sovremennoj lingvistiki i jevrices-
kaja cennost muldisciplinarnogo podchoda.
Reinterpretace védy a pedstav o ni i o pied-
métu jejtho zkoumani vede autorku k poku-
su nové nahlédnout vyzkumné metody, v ni-
chz by se nadile mél odriZet zejména holis-
ticky piistup k pfedmétu zkoumdni, jehoz
epicentrem by bezesporu mél zustat Clovék
a jeho vztah k Vesmiru, Spole¢nosti i k sob&
samému. Teritoridlng jiny aredl se pak zraci
ve studiich Michaela Mosera Die sprachli-
che Erneuerung der galizischen Ukrainer
zwischen 1772 und 1848/1849 im mitteleu-
ropéiischen Kontext a Hermanna Biedera

Die ukrainische Grammatikographie des
19. Jahrhunderts im Kontext ost- und mit-
teleuropdischer sprachwissenschaftlicher
Richtungen. Obrat ke konkrétnim autorim
jako svébytnym solitériim stfedoevropského
regionu piedstavuji zdvéretné studie vybo-
ru. Po kratsi studii Zu Zenon Przesmycki-
Miriams Ubersetzungen der Schilflieder von
Nikolaje Lenau Stefana Simoneka nésleduje
zejména pro na8i kulturu aktudlni prispévek
Ivo PospiSila publikovany pod ndzvem
Odna srednéjevropejskaja sudba (Frantisek
Kautman kak literaturoved i belletrist).
Obraci pozornost ¢tendft k osobnosti lite-
rarnfho védce a beletristy Franti$ka
Kautmana a jeho tvorbg. Ta se pro PospiSila
stava typickym piikladem provéazanosti jed-
notlivych kulturnich vliva stfedoevropského
regionu. Osobitost Kautmana pak ve své
svérdznosti dodnes dokazuje nezpochybni-
telny a zaroveii umélecky velmi cenny kul-
turni odkaz, schopny zrodit nové vyznamy
a transcedence, odraZejici vlastni podstatu
Stfedni Evropy, jeji magickou atmosféru,
néslednictvi, neukongenost, spojenou
s onou pripravenosti regionu k budoucnosti.
Zrcadleni téchto znakl v Kautmanové tvor-
b€ pritom znovuoZziva priavé aZ na pozadi
kulturnich zmén, které na$i globalizaci pro-
vizeji. Cely sbornik pak uzavird studie
Josefa Dohnala Cesta do nitra lidské duse
v literature pocdtku 20. stoleti. Je vénovéana
trojici autort Andrejev — Musil ~ Kafka.
Autor se pokousi aktualizovat problematiku
multikulturality a jejich dasledkd hledani
vnéjsich souvislosti ve smyslu obratu smé-
rem K lidské duSi a na hleddnf odpovédi na
otiazky, jak clovék, jedinec ..vypadi“ ve
svém nitru. U&innost tohoto obratu podie
néj jeSté zesiluje vzristajici protivdha tech-
nickych ndstrojii jako reprezentantl infor-
macniho v&ku. Obrat do nitra znamend tedy
sice subtilngj§i, zdroveli v8ak i mnohem
GCinng&jSi néstroj k dal§imu pokroku a jeho
manifestaci v umélecké tvorb&. To ostatné
dokldda i analyza nékolika momenta z lite-
rirnich d&l zmifiovanych umélcl, jejichz
iraciondlni svét vytvafi ve svych vychodis-
cich globalnf jednotu, nehledé na geografic-
ké misto plisobeni konkrétnich autorf. Jak
sdm autor pfispévku dodava: ,,Ackoli prvky
tohoto nového modelu svéta nastupuji po-
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stupné, ackoli si jich nev§imaji vsichni auto-
Fi ve stejnou dobu, presto Ize tvrdit, Ze se ve
stiedoevropském prostoru objevuji v pribliz-
né shodnou dobu a v situaci, kdy senzitivni
Jedinci mezi spisovateli zachycuji signdly,
JjeZ ostami zacnou vnimat o néco pozdéji.*
Multikulturalita jako problém nového znéni
kulturnich tradic se tak zrcadli v neotfelych
souvislostech, které zp&tné prindseji celému
vyboru jedine¢nou syntézu potvrzujici plat-
nost zvolenych vychodisek vyzkumu i nabi-
zenych spojeni.

P. KLEIN, S. KORYCANKOVA

* Brno, MU 2004, 203 s.

Dorovsky, Ivan (ed.):
Historik Josef Kolejka’

Osmdesité narozeniny mezindrodné
uzndvaného historika profesora Josefa
Kolejky daly podnét k uspofddani jednoden-
niho v&deckého zasedéni, které zhodnotilo
Kolejktiv pfinos pro rozvoj historické védy.
Organizatorka akce Spole€nost pratel jiz-
nich Slovant na zasedani, které se konalo
4. bfezna 2004 v Brné, pozvala historiky
z akademickych ustavi a vysokych Skol.
Prednesené referdty se staly spolu s Kolej-
kovou bibliografii z let 1985 — 1998 a jeho
studii o Michailu Alexandrovi¢i Bakuninovi
souldsti sborniku Historik Josef Kolejka.

Prof. F. Hejl ve svém referdtu pfiblizil
dobu po roce 1945, kdy spolu s J. Kolejkou
studoval na Filozofické fakult€¢ Masarykovy
univerzity. Byla to doba, kdy se obor histo-
rie musel vyrovndvat se ztrdtami, které mu
zpisobil nacisticky reZim. Popraven byl
prof. V. Groh, v Mauthausenu zemftel prof.
J. Tvrdy. Upozornil na zvySeny zdjem teh-
dejsich studentd o slovanské d&jiny, kterou
posilila i smlouva o kulturni spolupréci uza-
viend mezi Ceskoslovenskem a slovansky-
mi staty stfedni a jihovychodni Evropy.
Diky této smlouvé, obsahujici ustanoveni
o poskytovani studentskych stipendii, byl
Kolejkovi umoznén studijni pobyt v Polsku,
kde studoval dg&jiny Slezska a jeho Glohu
v Geskoslovensko-polskych vztazich v 16.
a 17. stoleti. Slovanskym dg&jinam se Kolej-
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decké prace se stala ndrodnostni problema-
tika zemi stfedni a jihovychodni Evropy
v 19. stoleti, zejména habsburské monar-
chie. Prof. Hejl si rovnéZ v§imd Kolejko-
vych organizagnich schopnosti pfi plisobeni
v poboce Historického ustavu Ceskoslo-
venské akademie véd, ve funkci prod€kana
i jako &lena bilaterdlnich historickych komi-
si. Kromé& odbornych znalosti ocefiuje i Ko-
lejkovu lidskost, kolegialitu, které na misté
jeho pusobeni vytvafely prostfedi tviréi
spolupréce a vzijemné Gcty.

Dr. L. Hladky a prof. 1. Dorovsky se za-
méfili na problematiku jiZznich Slovand, kte-
ré se Kolejka vénoval v nékterych svych di-
lech. V nich se Kolejkovi mimo jiné podafi-
lo zachytit genezi ndzort pfedstaviteld
evropské levice k balkdnskym Slovanim.
Ve studii Balkdnskd otdzka 1908-1914.
Mezindrodni socialistické hnuti o mladotu-
recké revoluci a o balkdnskych vdlkdch po
ditkladném rozboru diskusi pfedstavitelt so-
cialistickych stran a dal¥tho pramenného
materidlu dokédzal vytvofit komplexni po-
hled na uvedenou problematiku. Pomoci po-
drobné analyzy a intuice historika ndm od-
kryl i skryté zdjmy a aspirace evropskych
mocnosti angaZujicich se na Balkdné.

Prof. M. Danildk a dr. M. Sestak se za-
byvali Kolejkovymi dily, ktera zachycovala
revoluéni roky 1848-1849 v Rakousku.
Kolejka na tyto roky nahliZel z hlediska na-
rodnostni problematiky, hledal jeji ideové,
politické a socidlni kofeny. Pribéh udalosti
sledoval ve dvou rovindch: v roviné celo-
statni, ve které 1icil uddlosti s dopadem na
existujici narodni hnuti, a v roviné progra-
mi jednotlivych narodnich hnuti s jejich
vzdjemnymi vztahy.

Dr. V. Stastny sledoval Kolejkav zdjem
0 polskou historii, jehoZ poCitky miZeme
nalézt v jeho stipendijnim pobytu na univer-
zité v Krakov€. Nésledovala série recenzi,
¢lanka, prisp&vkad a studii, v§imal si polské
problematiky i v rozsdhlejSich monogra-
fiich. Ocenil Kolejkovo nazirdni polského
prostfed{ v 3ir§ich souvislostech a postiZeni
tilohy polského elementu v obecném vyvoji.

Prof. J. Vilka se soustfedil na Kolejkovu
monografii Ndrody habsburské monarchie
v revoluci 1848-1849. Upozomil na fakto-
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grafické, pro Kolejku typické, uchopeni té-
matu, které ddvé jeho pracim trvalou hodno-
tu. Uvedené dilo zatadil k vrcholim Kolej-
kovy tvorby a zaroveil k tomu nejlepSimu,
co bylo 0 ,,jaru narodd* u nds napséno.

Ve studii Michail Alexandrovi¢ Bakunin
mame mozZnost pifmo poznat Kolejkdv styl
prace, kdy na pozadi historickych udalosti
sleduje formovani Bakuninova mySleni
a pokousi se osvétlit pfi¢iny jeho jedndni.
Kolejka nas provadi jednotlivymi etapami
Bakuninova Zivota. Nejprve nam predstavil
obraz Bakunina intelektudla, ktery opustil
dastojnickou Skolu, aby se stal ucitelem ma-
tematiky. Zdjem o n&meckou filozofii ho
pfivedl aZ do Berlina, kde se od teoretické
spekulativni filozofie obratil k praxi politi-
ky. Bakunina nadchla mys$lenka svobody,
véfil, Ze zavedeni demokracie zplisobi obrat
svétového Fadu. Cestu pro jeho uskuteCnéni
spatfoval v revoluci, povstdni proti utlaCo-
vatelim svobody. Bouflivé revoluni roky
1848-1849 ptivital Bakunin s nadSenim. Za-
sazoval se o roz§ifeni revoluce aZ do samot-
ného Ruska, které se mélo stat federativni
demokratickou republikou. Po svém ut€ku
ze sibifského vyhnanstvi se dile angaZoval
v boji za svobodu a nezdvislost vSech
Slovan a vytvofeni vieslovanské federace.
Netspéch polského povstdni Bakunina do-
vedl aZ k vyhran&né anarchistické ideologii,
jejimZ cilem bylo zniCeni stdvajicich nabo-
Zenskych, politickych, hospodéiskych a so-
cidlnich instituci a nastoleni svobodného ce-
losvétového spolecenstvi. Snahy o vytvore-
ni vlastni organizace, kterd by fungovala
jako soucdst 1. internaciondly, vedly nako-
nec az ke vzniku anarchistické Interna-
ciondly. Do jejiho Cela se v8ak Bakunin uz
nepostavil a oficidlng ohlasil odchod z poli-
tiky. Kolejka v jeho prohldSeni spatiuje tak-
ticky manévr, ktery mél zakryt jeho konspi-
rativni ¢innost pro pfipravované povstani
v 1talii. Pokus o povstini ov8em skonil fi-
askem a Bakuninova spoluprace s italskymi
revoluciondfi byla ukonCena. Po dvou le-
tech Bakunin umird. Kolejka nezakryvd, Ze
se na ,.titdna revoluce” miZeme divat i z ji-
ného thlu pohledu, totiZ jako na ¢lovéka,
ktery je stdle lacny, plny chuti k jidlu a piti,
jako na ¢loveka, ktery neplni své sliby, utra-
ci a nespldci dluhy. Kolejka nezapomind ani

na pozornost, kterou Bakunin vé&noval
Cechfim jako jednomu z nejvice velkole-
pych slovanskych ndrodt, v nichZ proudi
husitska krev.

Sbornik je distojnym posouzenim dosa-
vadni v&decké &innosti prof. Kolejky.
Zdijemciim o jeho price je zdroveii jakymsi
privodcem po historické problematice, kte-
rou se zabyval ve svém rozsdhlém dile.

R. STERBA
* Brno, MU 2004, 110 s.

Ales Sekot:
Sociologie v kostce”

Ackoli kniha AleSe Sekota evokuje stie-
doskolské uebnice se stejnym ndzvem, ob-
sahuje mnohem vice neZ jen informace
o nejobecn&jSich sociologickych pojmech.
Kromé toho je totiZ ,,nabita* aktudlnimi pro-
blémy, které dale rozviji.

Kniha ma 6 kapitol nazvanych Spole€nost
a kultura, Masovd komunikace: informace
a média, SpoleCenskd subkultura, Socidlni
nerovnosti, Multikulturni a ob&ansk4 spole¢-
nost, Tradi¢ni spoleCenské instituce.

Nechceme se zabyvat pfesnym popisem
jednotlivych kapitol, protoZe jde z velké
¢asti o vymezeni a osvétleni zdkladnich so-
ciologickych kategorii v kontextu aktudl-
nich spoleCenskych problémi, zvySenou po-
zornost si zaslouZi spiSe ilustrace zaklad-
nich sociologickych témat na pozadi
soucasného vyvoje spolecnosti.

V prvni kapitole zabyvajici se kulturou je
napf. fe¢ o socializatnich procesech — zde
s ohledem na specializaci autora aplikovano
na scénu sportu. Autor si klade otdzky, co
piivadi déti a mlddeZ k zdjmu o sport, ze-
jména organizovany vykonnostni sport, co
takov4 d€ast détem pfinaSi. Zabyva se i roli
piisluSnosti k pohlavi ve vztahu ke sportu.
Profesionalni sport podle ného mnohem vice
posiluje vitézstvi neZ radost z pohybu (jak je
tomu u sportu nevykonnostniho). Sekot vy-
mezuje tfi faktory socializace sportem, a to
moZnosti a mezemi aktivni G¢asti, podporou
okoli a pfijetim tlohy potenciondlniho G¢ast-
nika organizovanych forem sportu. Sport ma
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podle ného pozitivni socializani dopady
piedev§im v péstovani soutéZivé akceschop-
nosti, rozvijeni télesnych dovednosti a utu-
Zoviani pratelskych kontaktd.

Druhi kapitola vymezuje pojem masova
komunikace. Zde se autor obiré jednotlivymi
medidlnimi institucemi a jejich vlivem na
spoleCnost. Zdlraziiuje, Ze média jsou tako-
v4, jaka je dand spole¢nost, a jsou tedy obec-
né& vzato reflex{ d&jin spolecnosti, hraji tudiz
nezastupitelnou dlohu kulturni a vzdor jejich
silicim globalizatnim dopadim neztriceji
charakteristické znaky nérodnich instituci.

Tteti kapitola vymezuje pojem spoleen-
skd struktura. Definuje socidlni interakci,
organizaci, instituci, byrokracii, socidln{
stratifikaci a mobilitu. Samostatnd podkapi-
tola je vénovana dynamice moderni spolec¢-
nosti. Zajimavy je napiiklad vliv komputeri-
zace na rozsah byrokratickych struktur.
Pocita¢ tu otvird netuSené horizonty vybéru
pracovni doby a pfesunu price do doméc-
nosti. Stejn€ tak by mohlo byt v budoucnos-
ti moZné nahradit Gfednika informaCni tech-
nikou.

Ctvrta kapitola obsahuje Sirokou plejadu
vysoce aktudlnich ddleZitych informaci ma-
pujicich oblast socidlnich nerovnosti:
Potinaje ekonomickymi aspekty pfes etnic-
ké a rasové problémy, stratifikacni nerov-
nosti v&ku a pohlavi aZ po socialné psycho-
logické problémy nezamé&stnanosti a bezdo-
MOVStVi.

S tématem socidlni stratifikace, mobility
a socidlnich nerovnosti souvisi i otdzka ko-
rupce, kterd v naem stdle nevyzralém poli-
tickém prostfedi kvete vice. neZ bychom od
vysoce kulturn& vyspélé spoleCnosti oceka-
vali. Autor tak spravné pfipomind, Ze pokud
ma na3e transformovand spole¢nost fungo-
vat, je tieba predeviim spolehlivy pravni
systém. Ten v8ak u nds jeSt€ ziejmé chybi.
Stranou pozornosti nenf ani navazujici i€ma
propasti mezi bohatstvim a chudobou sou-
gasného svéta. Ilustruje téma i pozndmkou,
7e lidstvo vénuje roné v praméru vice nez
dvé-sté dolar na osobu na vojenské acely.
Neni v3ak zéroveii ochotno dat dohromady
pét dolarii na lékai'skou péci na jedno ze Cir-
nacti miliond umirajicich d&ti. Bohaté staty
jsou mnohdy lhostejné i ke svym vlastnim
handicapovanym. nekvalifikovanym &i star-
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§im ob¢antim. Ti jsou Casto terCem diskrimi-
nace. Socidlné silné dimenzovany text si
v§imd i novych témat, jako je fenomén ne-
zaméstnanosti a bezdomovstvi. Konkrétné
v nadich podminkich je oteviend nezamést-
nanost jevem teprve transformujici se spo-
leCnosti. Trpce se pfipomind i jev, ktery se
u nds posledni dobou Casto objevuje:
Globaln€ operujici nadnarodni spole¢nost
sbali stan“ a pfevede vyrobu na levné&jsi
mista, zanechdvaje ,lokdlam* ekologické
Skody a novy zdstup nezaméstnanych.
PribliZzné ve stejné dob& jako oteviend neza-
méstnanost vznik4 u nas i béZné€ akceptova-
ny problém bezdomovstvi. NejvEtsi skupinu
zde tvofi muZi 35 — 55 let, z nichZ je velké
procento imigrantl, uprchlikd, ale i lidi na-
vracenych z vykonu trestu. Sekot v této sou-
vislosti i na zdkladé praktickych zkuSenosti
zmifluje nékteré charitativni organizace,
které se o tyto lidi staraji.

Multikulturni ob&anska spolecnost je na-
métem dal$i kapitoly. Autor mluvi obecné
o multikulturalismu. Zajimavé je tu pojed-
néni o Romech v ceském kontextu. PFipo-
min4 historické souvislosti a pfechézi k sou-
&asnym problémiim. Nelze zde jen souhlasit
s jeho nazory, Ze Ceské spoleCnost trpi'pfed-
sudky vii¢i Romim. Zda se mi, Ze je Seko-
tiv pohled na Romy piili§ nekriticky. Vy-
tyké Ceské spoleCnosti nedostatek efektivni-
ho usili pozvednou Romy po strance
kulturni, ekonomické a politické. Podceiiuje
pfitom v8ak snahy rliznych instituci, které
si berou za kol tuto situaci zlep§it a asto
nardZeji na neochotu spoluprice pravé ze
strany romskych spoluob&anii. Pokud Sekot
mluvi o tom, e dle vyzkumu maji CeSi lep-
§i vztah k jinym nédrodnostem (jako jsou na-
pt. Vietnamci. Arabové ¢i Cerno$i), chybi tu
vysvétleni. Za piinos lze naopak povazovat,
Ze se Sekotlv text zabyvd i v ¢eském kul-
turné politickém prostiedi stdle spiSe nejas-
nou Kategorii obfanska spole€nost.

Posledni kapitola pojedndva o tradi¢nich
spoleCenskych institucich, jako jsou rodina
a naboZenstvi, tedy zejména u posledné
jmenované Kategorie snad jedna z nejstar-
sich problémovych oblasti sociologického
zajmu.

Aleg Sekot uzavird svijj tematicky boha-
t& strukturovany text problematikou globali-
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zace. Jeho hodnotovy postoj pak lze snad
nejlépe odvodit z prezentace zndmé
Baumanovy pozndmky o tom, Ze kdyby si
385 nejbohatSich lidi svéta rozhodlo pone-
chat ,,jen* 5 miliont dolar( a zbytek by roz-
dalo, zdvojndsobilo by ptijem poloviny sté-
le jeSt€ v Fadeé ohledd siln& kulturné, ekono-
micky a politicky stradajiciho lidstva.
Sociologie v kostce tedy nepiinaSi pouze
odpovidajici sumu sociologickych znalosti,
ale jeji vyznam tkvi zejména v tom, Ze
umoZiiuje aktudlni pohled na soudobou spo-
leCnost. Cil autora informovat o aktualnich
sociologickych tématech a pfispét tak k Sir-
§imu spolecenskému rozhledu Etendfl se mu
nesporné daff. Pokud mé tato publikace
slouZit priméarn€ jako zdkladni uCebnice so-
ciologie, miZe studentiim bez orientace v zi-
kladnich pojmech sociologie pfipadat poné-
kud nepiehledna. Tuto vytku vSak oslabuje
fakt, Ze autor v pifloze pfipravil obsdhly glo-
saf zdkladnich sociologickych pojmi. Nejen
tim obohatil svij text pii porovnéni s prvnim
vydanim své prace vydané v roce 2002.
L. MACHAT

* Ale§ Sekot: Sociologie v kostce. (2. vyd.) Paido,
Brno 2004, 206 s.

St. Kozubek a M. Kozubek
(eds.): Biophysics of the
Genome*

Laboratof molekuldrnf cytologie a cyto-
metrie Biofyzikalniho tstavu AVCR v Brné
a Laborator optické mikroskopie Fakulty
informatiky MU v Brné uspofadaly 12. aZ
13. 10. 2004 v poradi uz tiet{ pracovni se-
minal (,,workshop®) na téma Biofyzika ge-
nomu. Celkem 13 pfednesenych sdéleni (in
extenso) v anglicting spolu s veSkerou (ba-
revnou) obrazovou dokumentaci do sborni-
ku seskupili autofi reprezentujici obé pofa-
datelské laboratofe (otec a syn Kozubkovi);
sbornik vypravila a vytiskla Fakulta infor-
matiky a MU jej vydala.

Cilem ,,workshopu®“ bylo vytvofit repre-
zentativni prehled soucasného stavu vyzku-
mu genofort a genl lidskych, zejména nd-
dorovych bunék v obou spolupracujicich la-

boratofich s diirazem na fyzikalni zobrazo-
vaci metody, jichZ dnes tento vyzkum vy-
uZivd, tj. na sofistikované postupy svételné
(tzv. optické) mikroskopie (automatické
mikroskopie fluorescencni, spektrélni, kon-
fokélni a vysokorezoluéni cytometrie a Ca-
sosbérné analyzy obrazové dynamiky pod-
bunéénych struktur), vyznamné dopliiované
technologii ¢ipli DNA.

Uvefejnénych 13 sdéleni je dilem 26 au-
tordl tuzemskych (pfedev§im obou editorl
sborniku a jejich vyzkumnych skupin, vcet-
né spolupracovniki ze 4 dalSich ceskych
pracovist) a 3 spolupracovnikl zahrani¢nich.
O vSech pracich lze pfedpoklédat, Ze budou
(pokud jiZ nebyly) uvefejnény jako samo-
statnd sdéleni ve vyznamnych odbornych ¢a-
sopisech v zahraniéi, s vysokym impact fac-
torem. Smyslem sborniku tedy zfejmé bylo
vytvofit vychozi verzi sdéleni pro dalsi ,,pi-
lovani“, zainteresovat postgradudlni studen-
ty (bez jejichZ pilné, spolehlivé a zanicené
experimentalni prace se dnes publikace této
obsahové, metodické a rozsahové tirovné ro-
dit nemohou) a postavit jim pfed o&i vzor.
Hlavn€ pak bylo smyslem vytvofit aktualni
pfehled statu quo pro vlastni potfebu i pro
potiebu asi deseti $piCkovych pracovist té-
hoZ smeéru usilovini, kterd jsou v Evropé
a s nimiZ by bylo moZno navazovat i rozvi-
jet vyzkumnou spolupréci a délit se o tkoly.

Typograficka droveii sborniku je vzorna
a pln& odpovidd drovni renomovanych od-
bornych ¢asopist daného oboru. napf. ame-
rické Science a britské Nature, a to vletné
takové nectnosti, jako je reprodukéni zmen-
Sovéni fotografii pod tinosnou mez.

J. SMARDA

* Masarykova univerzita. Brno 2004, 82 s.

Scripta Facultatis
scientiarum naturalium
Universitatis
Masarykianae Brunensis*

Tento anglicky svazek spisti nese nadpis
Studies in Hydrobiology a tvofi jej 5 praci
dedikovanych doc. RNDr Véfe Opravilové
k ucténi jejich sedmdesdtin.
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V tvodni biografické studii prof. Fran-
tiSek Kubicek, CSc., podrobné li¢i jeji sta-
teény 20lety boj o profesiondlni preZiti v po-
liticky zrdném prostfedi Zoologického
astavu Prirodovédecké fakulty do ,,sameto-
vé“ revoluce -1989, kdy nesméla mj. funke-
né€ ani ekonomicky riist, udrZovat mezina-
rodni kontakty, ba ani v zahrani¢i publiko-
vat. Je to velmi dobfe patrno i z jeji
nisledujici bibliografie, sestavené rovnéz
prof. Kubitkem.

Doc. Opravilova sama se autorsky podili
na prvni ze tfi plivodnich vyzkumnych stati
sborniku. Je to velmi diikladna studie (rozsa-
hové presahujici polovinu sborniku) Z. Za-
kové a spoluautorek o sladkovodnich hou-
béch a na né vizanych organismech mikro-
bialnich i Zivo&i¥nych ve vodnich nadrZich
na fece Jihlavé, asociovanych s funkci ato-
mové elektrdrny v DaleSicich, tj. v nadrZich
DaleSice a Mohelno. Studie je floristickd
(systematickd) i ekologickd, velmi podrobné
dokumentovand grafy a tabulkami.

V dal¥i vyzkumné praci (brnénsko-olo-
moucké) potvrzuji autofi Tajmrova a Uvira
hypotézu, 7e spoleenstva jepic na mecho-
vych a S$térkovych podloZich se sloZenim
druhti vzajemné 1i§i, a to kvantitativné i kva-
litativné, a poukazuji na ekologické pficiny.
A konetné Omesovd a HeleSic popisuji
a hodnoti novou metodu odebirdni vzorkl
bezobratlych Zivogichl ze sedimenth tekou-
cich vod, vyuZivajici rychlého zmrazeni te-
kutym dusikem.

Sbornik dokumentuje, jak Zije brn&nska
hydrobiologie a jak vyznamné se na jejim
Zivoté doc. Opravilové stile podili.

J. SMARDA

* Biology 29 (2004). 68 s.

R. Chytilek, J. Sedo (eds.):
Volebni systémy’

Anotovanou publikaci vydal Mezina-
rodni politologicky tstav Masarykovy uni-
verzity v Brng, a to v ramci své ediCni fady

Studie. Z dfiv&j§ich praci publikovanych
v této fads stoji za pfipomenut{ napf. studie
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S. Balika (ed.) : Komundlni volby v Ceské
republice v roce 2002 nebo studie P. Fialy
a M., Pitrové (eds.): Roz§ifovdani ES/EU.

Sedmiclenny autorsky kolektiv pod ve-
denim &lend katedry politologie FSS MU
Romana Chytilka a Jakuba Seda si vytygil
relativné nesnadny kol a to analyzu proble-
matiky volebnich systém. Préce se ¢leni do
sedmi zdkladnich kapitol, které se déle déli
na subkapitoly, coZ napoméhd k rychlejsi
orientaci v textu.

Nejprve se publikace zabyva obecnymi
otdzkami spojenymi s touto vysoce aktudlni
tematikou, pak pfistupuje k rozboru jedno-
tlivych typi (pfesnéji napsino subtypl) vo-
lebnich systémi, tedy systému vét§inovych,
semiproporénich, pomérnych a smiSenych.
V posledni kapitole pfedstavované studie se
Marian Belko podrobné€ vénoval vyvoji vo-
lebnich systéml v Ceskych zemich. Prace
z dilny mladych, pfevdzné v3ak jiZ nikoliv
v&decky nezkuSenych autord je doplnéna re-
levantni pfilohou: volebni systémy do dol-
nich komor parlamentt. Zde je formou di-
kladng zpracovanych tabulek podéan vystiz-
ny piehled zminéné problematiky. Vé&cny
rejstfik publikace neobsahuje.

Anotované dilo se vyznaCuje vysokym
stupném preciznosti, s niZ jsou zpracoviny
jednotlivé kapitoly, o diikladnosti autorské-
ho kolektivu sv&d¢i i znaéné rozséhly soupis
pouZité literatury. Vzhledem k tématu asi ni-
koho neptekvapi skute¢nost, Ze velkd Cist
pramenti je zahrani¢nich. Autofi pro dosaZe-
ni maximélni védecké a informacni kvality
svého dila Cerpali (a ndsledng rozvijeli) in-
formace pfirozené nejen z dél politologic-
kych, ale - a v dne$ni dob& tomu snad ani ji-
nak nejde — i z pfibuznych obort, jeZ polito-
logii vice & méné obohacuji Ci determinuji.
Recenzent, majici sviij akademicky domicil
na Pravnické fakulté MU, samoziejmé pfi-
vital, Ze informa&nimi a inspira¢nimi zdroji
pro politologicky tym soustfedény kolem
R. Chytilka a J. Seda byla i védecka 4 dila
z pera pravniki (napf. P. Matese a K. Schel-
leho).

1 mén& pozorného Ctendfe zaujme fakt,
7e autofi sv{ij politologicky drobnohled za-
mifili nejen na tradi¢ni volebni systémy, ale
7e nezapomnéli ani na hlasovaci systémy
pro stfedoevropského Ctendfe do jisté miry
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exoti¢t&jsi, napi. na systémy z FidZi, Mali,
Bolivie & Nového Zélandu.

Kniha je psdna srozumitelnym jazykem,
takZe ji miZeme doporuéit nejen izké od-
borné vefejnosti, ale i ir§imu Ctendfskému
okruhu (napf. novinafim nebo podnikate-
1am s mezinirodnim pfesahem), ktefi maji
opravdovy zdjem o fundované informace
z této oblasti. V neposledni fad€ navrhujeme

Obsah 38. roéniku

anotovanou praci ke studiu jak studentiim
politologie z FSS, tak i studentim zdejsi
préavnické fakulty k rozifeni a prohloubeni
znalosti ziskanych v kurzech zdkladd polito-
logie a ve stitovéde.

P. KOLMAN
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U zkougky z ORL se mi stalo, Ze jsem dostal otdzku, o niZ jsem ale vii-
bec nic nevédél. Zkousel nas docent Uchytil, a kdyZ jsem se mu pfiznal,
7e mi tpIn& vypadlo, co znamena termin finnitus, posupn€ se zasmél a pra-
vil, Ze je to znamkou mé absence na pfedndSkédch. Vysvétlil mi, Ze tento
termin, znacici riizné Selesty v uSich, nejcastéji piskani nebo zvonéni, kte-
ré vznikaji bez akustického podnétu, totiZ z celostatni uCebnice ORL vy-
padl, a pokud jsem nechodil na pfednasky (v CemZ se nemylil), nedivi se,
Ze jsem ho nikdy nesly3el. Pfal si v&dét, jestli nezndm néco o piibuznych
zéleZitostech, a ja si vzpomnél aspoii na zvuky popisované, kdyZ se po bu-
binku promenuje hmyz zalezly do ucha. Dal3i otdzka byla zanéty stfedou-
§1, kde jsem vyuZil svych znalosti z mikrobiologie, a vysledek byl velmi
dobie plus. Posledni dvojka v indexu. Ale zapotil jsem se tenkrét zaCitkem
gervence pekné.

Dalsi predméty — olni, psychiatrie a organizace zdravotnictvi — zaCina-
ly aZ od letniho semestru, a tudiZ si je nechdm na pristi rocnik. Posledni je
v indexu zapsana provozni praxe z interny. Bylo to nddhernych Sest nedél
prozitych o prazdninéch ve staré nemocnici v Jihlav€. Z&Zitkt z nich mam
nepieberng, takZe bych jim rad&ji vénoval néjaké samostatné vzpominéni.
Chci tu jen poznamenat, Ze viechny tfi prdzdninové provozni praxe, ktere
jsem b&hem svého studia absolvoval, byly, pokud jde o odborny vycvik,
velice cenné a uZite€né, a pokud jde o naSi vychovu coby budoucich léka-
i, daly nam neskonale vic, neZ stdZe na klinikdch.

Paty rocnik

Dialekticky a historicky materialismus mi z téch neoblibenych a dobé
poplatnych pfedmétd piipadal je$té tak nejzajimavEjsi. ZakonCen byl
zkouSkou. Asistent PhDr. Steirier se snaZil, se¢ mohl, vpravit do nds za-
kiady filozofie a jeho semindfe tykajici se obecné filozofickych témat ne-
byly vyslovené nezaZivné. Dokonce mi po zkoudce pfislo lito barevné
podtrhanou uéebnici marxistické filozofie vyhodit a neddvno jsem ji na
spodku knihovny objevil.

Télovychovné Iékarstvi probihalo pod taktovkou asistenta DraZila a stu-
dovalo se mi velice $patné. Vzpomindm, jak jsem se ho jednu parnou ne-
d&li v &ervnu dfel na stfeSe budovy na Jostové vedle zvifetniku. Jak jsem
se tam dostal? Na mikrobiologii byla vSechna placend mista demonstrato-
i a pomocnych védeckych sil obsazena a tak jsem se diky ptimluvé kole-
gy Rosti Veleckého dostal jako pomvéd do geomikrobiologické laboratote
Mikrobiologického tstavu Cs. akademie véd. Ta byla i se svym vedoucim
dr. Dostalkem deta$ovana v Brné na Ustavu hygieny ve IV. patie zminéné
budovy. A tak jsem tedy v pachu pokusnych kralikil a v prachu z holubiho
trusu $prtal jakési vzorce k vypoctu trénovanosti a vedle mé& se opalovala



ma budouci prvni manZelka, laborantka na hygiené. T€lovychovné Iékaf-
stvi byl omyl, v pregradudlu nema smysl vyuCovat tak vysoce specializo-
vany obor.

Na Kravi hofe pokracovala i v pdtém ro¢niku vojenskd pfiprava.
NejdtleZit€jsi zm&nou bylo, Ze jsme vyfasovali jiné uniformy, z tmavoze-
Ieného tlustého sukna, velmi nepfijemného na dotyk, zv1ast€ v parném Ié-
t€. Téch se armada uz pfed 1éty zbavila, pro frekventanty vojenskych ka-
teder v8ak byly uzniny za docela vyhovujici. Stejné jako v pfedchozim
ro¢niku mé& podplukovnik Hora ohodnotil zndmkou dobfe. NaStésti se
znadmka z vojny nebrala v Gvahu pro ndrok na stipendium.

V letnim semestru mam znovu zapsanu patologickou anatomii. Slo o se-
mindfe, byly perfektni a di€astnili jsme se jich s nadSenim. Pfipravoval je
a vedl asistent, nynf jiZ penzionovany profesor Emil Cerny, vysoce erudo-
vany odbornik, Bohem nadany pedagog a nesmirné pracovity ¢lovék. Kdo
z nés by byl schopen prostudovat vSechna skripta, kterd na nasi fakulté po-
stupné vychdzela, a na fadu z nich napsat zasvécenou recenzi? Stéle si bu-
du vaZit toho, Ze mam v indexu jeho podpis.

Na III. interné nds docent Ninger uil tajim EKG. Vzpomindm, Ze na
jeho seminéte do knihovny této kliniky se chodilo pfes balkon s dievénou
podlahou. Zbytek klinickych stZi a dalSich asistentll vyjma dr. Homoly se
mi z paméti beznadéjné vytratil. V rdmci interny se stdZovala také hema-
tologie, a to na byvalé transfizni stanici na TomeSove ulici.

StaZe z infekCniho 1ékafstvi se odehravaly na klinice infek&nich chorob
v Bohunicich a byl z nich jen zdpocet. Infek¢ni choroby prednésel profe-
sor Houbal, o némZ jsme matné tusili, Ze se zabyvé hlavné hepatitidami,
a najisto v&deli, Ze acinkuje jako 1ékat hokejistd brnénské Rudé hvézdy
alias Komety.

Na stéZe z chirurgie jsme se tento rok pfest€hovali na II. chirurgickou
kliniku, kterou vedl zndmy brnénsky kardiochirurg profesor Navratil. Tam
jsem se znovu setkal s asistentem — ¢i snad uZ docentem — Kofistkem, bu-
doucim pfednostou II. chirurgie, ktery ndm pfedchoziho roku vysvétloval
anglicky termin hanging cast. Jde o sddrovy obvaz uZivany pii zlomeniné
pazni kosti, ktery ale sahd jen n&co pies loket a Glomky kosti pazni udrzu-
je ve spravném postaveni pouze svou vahou jsa zavéSen na krku.

Na klinice po néds vyZadovali, abychom se ztcastiiovali i no¢nich slu-
Zeb, coZ bylo spravné a zajimavé.Tak jsem tam jako pfidruZeny nédlez uvi-
dél na jedné sle¢né€ krasnou lupénku, hez¢i, neZ ndm kdy ukézali na koZ-
nim, na jiné zase svrab. Ocefloval jsem, Ze nds sluZbu majici chirurg upo-
zornil i na uvedené naprosto nechirurgické zéleZitosti. Bohuzel se na tyto
sluzby véZe i jedna nepfijemnd vzpominka. Jednou vecer jisty docent, ne-
pamatuji si jméno, ale byl $karedy jak Miroslav Ransdorf, zjistil, Ze zndm
trochu anglicky. ProtoZe sdm anglicky neumél, jak jsem se pozdé&ji dové-
d&l, nelenil, posadil mé k psacimu stroji a nechal do ptlnoci ptfekladat né-
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jaky odborny ¢lanek. Od té doby vim, co to znamend citit se vykofistova-
nym.

Na staZich z gynekologie a porodnictvi jsme rovnéZz museli absolvovat
nocni sluzby a takzvané odvést jeden porod. V porodnici na Obilnim trhu
(tenkrdt se tomu fikalo ndmést{ Sov. hrdint — vyslovovali jsme sov, jako
by tam teCka nebyla) k tomu méli zvIastni mistnost, kde se sluzbu majici
medici mohli natdhnout. Pfi mé sluzb& mé k niemu nezavolali, takZe po-
rod jsem si mohl odvést aZ o prdzdninové praxi.

Zéapocet z oftalmologie mi dal asistent Riebel, jedni¢ku u rigor6za pro-
fesor Vanysek, ale bihvi za co. Zkou8ka z oéniho musela byt asi velice leh-
k4, kdyZ si na jeji priibéh viibec nepamatuji. Mam silné podezieni, Ze se za
mne u pana profesora pfimlouvala klinick4 vrchni Eliska Cervinkov, kte-
rda mé znala, nikdy to v8ak nepfiznala. Profesora Vanyska, jednu dobu dé-
kana fakulty, si ddle pamatuji z n&jaké akce v Zdvodnim klubu Antonina
Tryba, kde nds v predsitice klubu bavil historkami o 1étdni, byl totiZ zapa-
lenym amatérskym letcem v medlaneckém aeroklubu.

I zkouska z psychiatrie patfila k t8m lehkym. U zapoctu je podepsén do-
cent Bouchal, zkousel profesor Hadlik. Mam pocit, Ze tenkrét jeSt€ bohu-
nické klinika nestéla a zkouSelo se u Sv. Anny v budové, kde je nyni umis-
t&na pouze neurologie. Psychiatrie mé natolik bavila, Ze kromé& brnénskych
skript jsem si v Univerzitni knihovné€ vypijcil jesté celostatni ucebnici
profesora Vondracka. V paméti mi z ni utkvéla fotografie fantastické kres-
by, kterou nakreslil n&jaky schizofrenik inspirovany vzhledem propélené-
ho lampionu. RovnéZ spisek profesora Heverocha O podivinech a lidech
népadnych jsem mél sestudovén.

Dalsi zkousky v patém ro€niku se odehravaly v letnim semestru. U rigo-
réza z pediatrie jsem mél protekci zcela urcité, protoZe na klinice jsem se
ob&as objevil na ambulanci jako pacient — oSetfovali m& napf. asistenti
Hlavoii a ZiZlavsky — a rovnéZ zkousejici m& znal, coZ ale nebylo viibec
nic pfijemného. Tenkrit (8lo o rok 1964) se politickd situace ponékud
uvolnila, takZe prolesor Brunecky zacal pfednaset genetiku, dfive povazo-
vanou za burzoazni pavédu. A rozhodl se, Ze ji bude zkouSet i u rigordza
z pediatrie. Tehdejsi celostitni ucebnice détského lékatstvi byla velice ob-
sdhld, a proto jsme zpodatku uvitali, Ze profesor Brunecky pravé vydal re-
petitorium z pediatrie véetné zminéné genetiky ve formé skript malého
formdtu. JenZe kdyZ jsme je zacali pred zkouSkou studovat, zjistili jsme,
Ze z koncizniho textu nelze ani slivko vynechat. Od té doby mam hlubo-
kou nediveru ke stru¢né psanym ucebnicim a davdm prednost rozsihlej-
Sim a zaZivn€j8im textlim s pfim&fenou porci omagky.

Profesor Brunecky mé poznal prost¥ednictvim pani Nejezchlebové, am-
bulantni sestry z jeho kliniky. Jeji manZel, znamy v Brn& pod prezdivkou
Chlebitek, byl mimo jiné jazzovy bubenik a pozd&ji Yeditel hotelu
International. Nejezchlebovi méli televizi, coZ byla tenkrat vzécnost,
a protoZe se znali s mymi rodici, chodil jsem k nim sledovat mistrovstvi



svéta v hokeji a potkaval jsem se u nich s profesorem Bruneckym, ktery
rovnéZ vyuZival jejich pohostinstvi. Profesor byval aktivnim sportovcem.
Pamatuji si, jak pozd&ji, ale je$t€ béhem mych studii, nastoupil za druzstvo
nemocnice ve volejbalu — hfi$té tenkrat bylo v mistech, kde stoji nizky do-
mecek ubyvalé pradelny.

U zkousky jsem pravd&podobn& profesora pon€kud zklamal. VEdEl, Ze
fiskusuji na mikrobiologii, a tak mé& pfekvapil pfénim, abych ho poucil
o bakteridlni genetice. Rozpatité jsem mu vysvétloval, Ze o tom téméf nic
nevim, Ze bakterialni genetika m& nikdy nezaujala a Ze jen umim spocitat
z jeho skript, s jakou pravd&podobnosti bude mit dit€ zelené oci, kdyZ je
ma jeho matka modré a otec hn&dé. Profesor mi tedy zadal otdzku podob-
ného typu a nakonec napsal vybornou, velkou radost jsem z ni ale nemél.

U z4po&tu ze soudniho 1ékafstvi je zapsan asistent Bodlak, sympaticky
mlady muZ, moZna v té dobé jesté student v poslednim ro¢niku. Na soud-
nim mé ptitahovala jeho néplii — védecky doloZend fakta, o nichZ bylo zby-
te¢né diskutovat. Na druhé strané mi byl nesympaticky zptisob, jakym nés
udili jednotlivé paragrafy trestniho zakona: museli jsme si zapamatovat je-
jich &isla a k urcitému &islu jsme si museli vybavit napli pfislusného pa-
ragrafu véetné sazby za jeho poruseni.

Na pfednasky jsem moc nechodil, protoZe jsem musel pracovat jak na
Mikrobiologickém Gstavu, tak ve zminéné Geomikrobiologické laboratori
CSAV. Tak se stalo, Ze jsem v ¢ervnu priSel ke zkouSce na tstav soudniho
léka¥stvi na Tvrdého a viibec jsem neznal profesora JanouSka. Kolegové
mé uklidiiovali, e v tom neni problém, protoZe profesor je iidajné mohut-
ny silny chlap, kterého lehce poznam. Vesel jsem do zkuSebni mistnosti
a zatrnulo ve mné&. V mistnosti sedgli tlusti chlapi dva, kazdy v jiném ro-
hu. Ktery je profesor? Geometr by neodméfil piesnéji misto, lezici upro-
stfed nich, kam jsem se uklonil. Jeden na mé& vybafl ¢islo paragrafu, usou-
dil jsem, Ze to asi bude asistent. Ano, byl to dr. Mraz, ClovEk postavy moZz-
né je$té mohutn&j’i neZ profesor Janousek.

Dal§i predméty v patém ro¢niku byly pouze zdpoltové. Organizaci
zdravotnictvi prednasel profesor Zacek. Tehdy jsem spolu s vétSinou svych
kolegti pokladal tento obor za zcela zbyte¢ny. Jen diky tomu, Ze jsem tro-
chu pfi¢ichl k laboratorni praci, byl jsem ochoten uznat jistou dileZitost
statistiky, kterou vyu€ovala asistentka Gerylovovd a kterd plsobila potiZe
zejména nékterym nadim kolegynim. Jméno asistenta, ktery mi udélil oba
zépocty, nemohu vylustit. Ze by Novak? o

Zato podpisy asistentll u zapoctl z hygieny jsou dostatené Citelné:
Vymétal a Kleinwichterova. Pan doktor Vymétal byl starsi pan, oc%?ornik
na hygienu prostiedi, kterému jsem udélal radost svym zdjmem O piipravi
pitné vody a o &i§téni vod odpadnich. Jedna sta? z hygieny byla vénovana
exkurzi do jakéhosi vychovného zafizeni v Masarykové Ctvrti, kde byla
pritomna logopedka. V3imla si mého patlavého ef a protoZe er jsem vy-
slovoval spravné, predvedla mi, jak z er navodit dokonal€ ef. Trik spoci-



val v tom, Ze se pfi vyslovovéni er, napt. opakovéanim slov ,,repa, repa, re-
pa“, priloZil palec a ukazovécek nad tstni koutky a tvar se lehce stlacila
doll. Jako zdzrakem se repa zménila v fepu. Stacilo pak jediné odpoledne
na rande se svou budouci Zenou a j4 si navykl fikat ef sprdvné i bez ono-
ho dotyku tvéfe.

Epidemiologie byla pouze v letnim semestru a pfednésela ji docentka
Brézdova. Zapolet mi udé€lil kamarad Rosta Velecky, s nimZ jsem zacinal
dédlkové€ studovat a jenZ se z laboranta stal asistentem. Tenkrat se jako dez-
infek&ni prostfedek zadala objevovat kyselina peroctové, znam4 jako pre-
pardt Persteril. Vzpomindm, Ze jsem pro Rostu zkoumal na dstavé jeji to-
xicitu pro tkanové kultury.

Zapsény mam jeSté nepovinné pfednasky z klinické mikrobiologie u do-
centa Jandéska. Ty se viak nekonaly, protoZe jsem byl jediny, kdo mél o né
z4jem. Prazdninovou provozni praxi (po 3 tydnech chirurgie a porodnic-
tvi) jsem absolvoval v Tfebici. Jak se jen jmenovala ta pfisnd pani priméi-
ka na chirurgii? A ten drobny primaf na porodnici, ktery nds osobné uéil
vymyvat kondomy, aby se daly pouZivat opakované? Chmelicek? Opét bu-
de 1épe, kdyZ se vzpominkdm na prazdninovou praxi budu vénovat pii ji-
né prileZitosti.

Sesty roénik

V Sestém rocniku nds Cekaly &tyfi statni zdvéreéné zkousky. Pred kaz-
dou byla blokovi staZ, véSinou pétitydenni, u interny desetitydenni, ozna-
Covand jako provozni praxe. Jako prvni na mé& Cekala v listopadu 1964 stat-
nice z gynekologie a porodnictvi. Marn€ vzpomindm na n&jakou pfihodu
ze stdzi, na otdzky nebo na €leny komise, marné lu§tim jejich podpisy.
V Sestém rocniku je uz medik natolik ostfileny, Ze ho n&jaka prvni stitni-
ce nerozhéazi. . .

Druh4 statnice v tnoru 1965 byla z hygieny a organizace zdravotnictvi
a zkouSela se pfi ni i epidemiologie. Provozni praxi jsme méli u brmén-
skych obvodnich 1ékatt. Ja se dostal na Kolist& k panu doktoru — a ted mi
jeho jméno vypadlo — snad Schieblovi, velice hodnému &lov8ku a zanice-
nému sbérateli nélepek od sirek. Tak se mi u néj libilo, Ze jsem mu na za-
vér vénoval album se svou sbirkou nélepek, které jsem nemél Cas se vé-
novat. Na zaveér jsme vypracovavali pisemnou préci, j ji pojal jako vy&et
témer stovky formulaid, listin a potvrzeni, které musi obvodni prakticky
lékaf vypliiovat a zpracovavat.

V indexu jsou podepsani profesofi Zatek a Haladka. Profesora Halatku
Jjsem dobfe znal, jeho syn chodil do naeho ro¢niku a moje pani pracovala
u n€ho na Gstavé. Byl to maly boubelaty &lovék, ktery vzdor své znatelné
obezit& psaval zasvécené pfedmluvy o racionalni vyZivé do kniZek-kucha-



fek. Na jeho ustavé existovala myslim prvni mikrovinna trouba v Brné. Ze
vieho nejvic mé ve foyer dstavu fascinovala kopie zndmého Jeneweinova
obrazu predstavujictho alegorii moru. Kdovikam zmizela.

V kvétnu jsem skladal stitnici z vnitiniho 1ékafstvi. Bylo to na IIL inter-
ni klinice, kterou tehdy vedl profesor Ry3anek. Sla 0 ném feg, Ze podrob-
né zkousi pouze anémie. ProtoZe si ze stdZi ani ze stitnice nic nepamatuji,
usuzuji, 7e skuteCn& $lo o zkouSku kromobylejné mirnou. Profesor
RySanek v pozd&jsich letech drZival oslavné feci typu ,.Sovétsky svaz —
jako fénix se vznesl z ohné druhé svétové valky atd®.

V tu dobu se ale na fakulté odehrdvaly vé&ci pro nas diileZit&j3i neZ neé-
jaka stitnice z interny, totiz umisténkové fizeni. Mista v Brné€ a okoli si
rozebrali stranicti a svazalti funkcionéfi, na obyCejny lid zbyvaly jiZni
a severni Cechy. I kdyZ jsem byl rozhodnut d&lat mikrobiologii, vy3la na
mé porodnice v Ceskych Bud&jovicich. Docent Jandéasek sice napsal na
viechny okresni hygienické stanice, Ze ma absolventa, ktery by se rad vé-
noval mikrobiologii, z odpové&di fediteld stanic ale vyplyvalo, Ze pokud
volné misto mikrobiologa maji, smé&ji na né€ pfijmout jen absolventa
Lékaiské fakulty hygienické v Praze.

Posledni statni zkou$ka na mé Cekala v ¢ervnu. Konala se na IL. chirur-
gii. V praktické &asti jsem mél poznat jakysi muzedlni pfistroj trubicové-
ho tvaru se stupnici v centimetrech. Odhadl jsem, Ze jde o néjaky starsi typ
rektoskopu, a nemylil jsem se. Komu patii rozméchl4 parafa pfes tfi fadky
v indexu, bith sud, snad profesoru Navrétilovi.

A pied nami byly uZ jen promoce a vojenské soustfedéni v Bzenci.
Vojnu si necham na jindy, skonéim vzpominkou na promoci. Konala se
v aule Pravnické fakulty, jeZ tehdy neexistovala, budova paifila vojakim
a Prochazkiiv Prométheus byl ukryt pod rudym platnem. V talaru navleCe-
ném pres oblek bylo horko. Promoci byl pfitomen sdém d€kan, profesor
Holy, na$im promotorem byl profesor Uhlif z urologie. Poté co za zvukd
fanfar akademi&ti funkcionafi odkraceli a uslzend vefejnost se vrhla k Cer-
stv& promovanym lékaftim (tak znél naS tehdejsi oficidlni titul, Zadny
MUDr.), co nevidim: podél zdi auly si v poklusu razi cestu davem nékolik
muZi ve svatednim obleku. VZdyt to jsou ¢erni a bili zfizenci od Svaté
Anny, kde jsem v I. ro¢niku pracoval, panové Addmek, Slouf a Rampula!
Predbihaji pfibuzné, manZelku a zndmé, vrhaji se ke mné, drti mi pravici
a drmoli gratulace.

Panové, diky!
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