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JIRi RAMBOUSEK
KFik Koruny ceské — mdlo zndmd
odbojova akce ¢eskych spisovateli

Pamdtce vyznamného lingvisty a literdniho védce,
univ. prof. Alexandra Sticha (10. 3. 1934 - 26. 1. 2003)

V dobg, kdy se uZ bliZil vpad wehrmachtu do Danska, Nizozemska, Bel-
gie a Francie, vydali Ce§ti exulanti v PafiZi maly sborniek versii, do néhoZ
svymi protinacistickymi ver$i p¥ispéli tém&F viichni vyznamni &esti basni-
ci Zijici od 15. bfezna 1939 ,,pod ochranou* Adolfa Hitlera. Soubor versi,
propaSovany do Francie, nesl piivodné nizev K#ik Koruny ceské, ale v Pa-
iZi mu vydavatelé dali konvenéni, mélo vymluvny titul Hlasy domova.
Proc¢ k tomu doSlo, neni jasné. Spisovatel Jifi Mucha, pfimy d¢astnik celé
akce, soudil, Ze text asi doSel do PaiiZe bez ndzvu, a pofadatelé si proto mu-
seli vymyslet novy. Jinak si — podle Muchy — lze t&Zko predstavit, Ze by
exilovi vydavatelé nerespektovali doma zvoleny titul K¥ik Koruny &eské.

TyZ titul, K¥ik Koruny &eské, pouZil pak Véclav Cemy pro druhy dil
svych Paméti. Tuto knihu psal Cerny ve svobodn&jsi atmosféfe Sedesatych
let a cht€] ji pivodné vydat v n€kterém z domdcich nakladatelstvi. Patrng
proto je v ni celkovy obraz Ceského Zivota vyvaZen&jsi neZ v dile tfetim,
zachycujicicim dobu po roce 1945. Cerného vzpominky na dobu nacistic-
ké okupace jsou ziroveti d&jinami doméciho odboje, na némZ se Vaclav
Cerny podilel od samého po¢atku. Knihu chystalo v sesitovém vydéni na
rok 1970 nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel, ale po srpnové oku-
paci uZ vyjit nemohla. Vysla pak r. 1977 v Sixty-Eight Publishers v Toron-
tu a doma aZ po listopadové revoluci.!

Kiik Koruny ¢eské, rozsahem nevelky soubor $estnacti basni, ma v d&-
jinéch Ceské poezie vyznamné postaveni: je to doklad stateCnosti prednich
predstaviteldi Ceské kulturni obce tvéafi v tvaf nacistim a Ceskd paralela
slavné francouzské Plilnocni edice. V letech totality se viak o K¥iku tém&f
nepsalo, protoZe to nebyla akce komunistického odboje a néktefi z ve-
doucich muZzii akce — pfedeviim Viclav Cerny a Josef Palivec — patfili me-
zi literty reZimem umliované a zatracované.

*  Stati o Kfiku Koruny ¢eské pfipomindme 75. narozeniny dlouholetého
Clena redakeni rady naseho Casopisu Jifiho Rambouska (nar. 26. prosin-
ce 1927 v Jihlavé).

1 Kiik Koruny &eské — Paméti 1938-1945 (N4§ kulturni odboj za valky), k vyd. pripravi-
la, edi¢ni poznamkou, vysvétlivkami a rejstfikem opattila Nora Obrtelov4, Brno, Atlan-
tis 1992. .
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S plinem propaSovat do zahrani¢i soubor ver$ pfiSel n€kdy na jate
1939 diplomat, ptekladatel a budouci vyznamny basnik Josef Palivec, je-
muZ pfi shromazdovani basni pomahali zejména FrantiSek Halas, Josef
Hora, Vaclav Cerny a Kamil Bednaf. Josef Palivec piSe ve své pfedmluvé
k povalenému vydani, které restituovalo ptivodni titul Kfik Koruny Ces-
ké,2 7e FrantiSek Halas razil pro chystanou kniZku nazev ,, podle Pavla Skd-
ly ze Zhove, pobélohorského exulanta, a sdm se hned pustil do shromaZ-
dovdni ver$t, protoZe &as naléhal a nevédéli jsme, jak dlouho Némci strpi
zminénou kuryrni sluzbu. PFi sbirdni ver§it pomdhal tenkrdt Frantiskovi
i Josef Hora, tehdy uZ chory; néco sehnal dr. Viclav Cerny.(...) Ode mne
byl jen podnét a prostfedkovdni; sdam jsem se dal do verSovdni aZ v ase
velké sklicenosti po pddu Francie.*

Pobé&lohorsky exulant Pavel Skéla ze Zhofe vSak nenapsal Zadny spis,
jeho titul by pfipominal Halastiv K¥ik Koruny Ceské, v tom se Palivec
mylil. Podrobng toto zji§téni doloZil v Edi¢ni pozndmce ke své reedici
z 1. 1990 Jaromir Slomek, ktery zérovefi vypo&itava podnéty, jimiZ se Ha-
las mohl ve své volbé inspirovat (Zaloba a Porok Koruny eské, anonym-
ni broZzura Pla¢ Koruny Zeské z . 1866, tyZ nadpis pouZil i Jakub Arbes).

Do Francie se verSe dostaly v roce 1939 dvoji cestou: prvni vedla pres
likvidujiciho komisafe zruseného francouzského vyslanectvi v Praze Pierra
Monoda, podle Vaclava Cemného ,,upfimného echaofila kalvinského deni-
sovského typu“, ktery byl pritelem Josefa Palivce, druhou kopii pfevezl 19.
az 20. srpna 1939 do Francie Jifi Mucha, kdyZ se vracel z pohibu svého
otce Alfonse Muchy. Malif Mucha zemfel jiZ 14. Cervence, ale kvili matce,
sestfe a pratelim si Jifi Mucha, v té dob& uZ pfisluSnik Ceskoslovenské za-
hrani¢ni armady, sviij riskantni pobyt prodlouZil do srpna. Jak se Muchovi
podatilo dostat se z Francie do obsazeného Ceskoslovenska a pak zase zpgt,
vyli&il podrobn& v knize Podivné lisky (1968). O této své cesté se zminil
i v Kank4nu se svatozafi (1968, dalsi vydani s titulem Alfons Mucha).

Z toho, co se tykalo Kiiku Koruny Zeské, popsal Jifi Mucha v Podiv-
nych laskach pouze setkdni s vyznamnym pfedstavitelem odboje, tajem-
nikem Ustfedniho vedeni odboje domaciho (UVOD) dr. Vladimirem Ho-
rou, ktery mu t8sné pted odjezdem z Prahy pfedal pro paiizské exilové
kruhy rukopis dlouhé basn& o Zizkovi. Ostatni ddaje pak Mucha doplnil
ve vzpomince Z nejzazsich koutd paméti, napsané na Zadost Jaromira
Slomka. Sdm jsem s Muchou o jeho &asti na dopravé bésni do Francie
a tisku sbirky mluvil 21. tnora 1987, kdy autor Podivnych lasek pfedna-
el v Brné o Zivot€ a dile svého otce.

2 S predmluvou Josefa Palivce, k vydani pFipravil a doslov napsal Karel Cvejn, Praha,
Price 1947. Reedice (fotoreprint ve zmen3eném formatu) vy3la v r. 1990 opét v nakla-
datelstvi Price (k vyd. pipravil Jaromir Slomek). Pfipojena je Slomkova Edigni po-
znamka a vyznamna vzpominka Jifiho Muchy Z nejzazsich koutd paméti. Posledni od-
dil drobné knizky tvofi struéné medailony vytvarniki, kteff se podileli na pafizském
vydani. Medailony napsala Katefina Dostalova.
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Biéseti o Janu Zizkovi, kterd mu pfipadala $patnd a plna vlasteneckych
frazi, hodil Jifi Mucha pfed pfejezdem némecko-francouzskych hranic do
koZe na toalet® posledniho vagonu, protoZe se obdval celni prohlidky.
Kdy?Z v8ak prohlidka prob&hla bez problému a rychlik uZ byl na francouz-
ském tizemi, pro zahozenou baseii zasel, vyrovnal zmackani papiru a v Pa-
¥iZi ji odevzdal dastojnikiim nasi vojenské mise. Netusil, Ze je to ve sku-
teCnosti $ifrovani zpriva o rozmist€ni némeckych jednotek na tzemi
Cech a Moravy, kamuflované jako vlastenecka basni¢ka. P¥ib&h mé zaji-
mavé pokratovani: fotokopii basné (vEetné stop po zmackani) piedloZili
Muchovi v roce 1951 vySetfovatelé StB jako ditkaz, Ze je uZ od roku 1939
ve sluZzbach zdpadni $pionaZe. Pry je ,,stary francouzsky $pion“. Dvoji set-
kéni s basni o trocnovském hrdinovi zastinilo v Muchové mysli ostatni
vzpominky, a proto se po letech pfi psani Podivnych lasek uZ nezminil
o redigovani a tisku K¥iku Koruny Ceské. Tyto podrobnosti si vybavil tepr-
ve poté, co jsme se na n&j obratili s konkrétnimi dotazy a upozormili ho na
to, co o jeho podilu na dopravé basni do Francie napsal Vaclav Cerny.
Cerny totiZ nevédgl, Ze baseli o Zizkovi byla Sifrovana zprava rozvédky,
a usoudil, Ze kdyZ ve sborni¢ku chybéla, Mucha zfejmé& svou kopii ze stra-
chu spilil nebo zahodil a do PafiZe ji nedovezl. Muchovy vzpominky
Cerného tvrzeni o nepfedani prazské zésilky presv&dCivé vyvraceji. (Karel
Cvejn v doslovu k vydani K¥iku z r.1947 mylné piSe, Ze Mucha hodil do
koSe vSechny pfevaZené basné — Jiff Mucha v8ak vZdy uvadgl, Ze u sebe
mél pouze béseti o Zizkovi, kterou mu dal dr. Hora. Strojopis ostatnich byl
v jednom z kufrii, ve kterych vezl exulantiim Pelcovi a Firtovi obleceni
a dalSf osobni véci.)

Mucha, ktery b8hem své letni cesty do Prahy diky pomoci Franti¥ka
Halase zajistil i odeslani Ceskych tiskafskych typti do Francie (pfes Jugo-
slavii), se spolu s Jifim Hronkem zi&astnil i sazby knihy. Aby se uplatnili
i &eSti malifi Zijici v PafiZi, doplnil knihu kresbami E Z. Eberla, Otakara
Coubina (Kubina), Frantifka Kupky a Rudolfa Kundery. V podstaté Slo
o ilustrace k jednotlivym basnim. Obalku navrhl FrantiSek MatouSek
(1901-1961) s pouZitim Hoffmeistrovy kresby kohouta stojiciho na vlajce
‘a pusce. Vaclav Cerny uvadi ve svych Pamé&tech, Ze Frantisek Matousek
bylo kryci jméno Adolfa Hoffmeistra — to je vSak omyl. MatouSek byl po-
mérn& znamy Cesky malif a grafik, ktery za valky Zil ve Francii a Anglii.
Ve své vzpomince Mucha piSe, Ze zafazeni vytvarné pfilohy bylo zcela je-
ho zéleZitosti. Nejblize mél k Rudolfu Kunderovi: byl to jeho dobry pfitel

3 Také v Lexikonu Ceské literatury, dil 2/1 H — J (Praha, Academia 1993), jsou v hesle
Hlasy domova, jehoZ autorkou je Zina Trochov4, omyly a nepfesnosti. Heslo nezazna-
menéva, Ze prvni exempldf se dostal do Francie z4sluhou Josefa Palivce — diky jeho
pratelskym styk@im s diplomatem Monodem. Mezi jmény vytvarnikd chybi FrantiSek
Matousek. Heslo Lexikonu také opakuje mylné tvrzeni, Ze nizev Kiik Koruny Ceské
byl zvolen podle Pavla Skély ze Zhote. Chybny je i tidaj o americkém vydéni — sbor-
nik vySel v USA uz 1940, nikoli 1942.

51



U N v R § 1T T A 8 122003

R.KUNDERA FRANTISEK KUPKA

Z vytvarného doprovodu pafizského
vydanf{ Kfiku Koruny éeské:
Rudolf Kundera (malifav pfitel
Jifi Mucha jako vojak strezici
pohraniéni hory)

Z vytvarného doprovodu
pafizského vyddni
K¥iku Koruny Ceské:
FrantiSek Kupka

Vo

a parizsky spolubydlici. Na jedné Kunderové perokresb€ zatfazené do
Hlastt domova je Mucha zpodoben jako vojék stfeZici naSe hranice.

Kresby, zejména Kubinova a ob& Eberlovy, jsou nepfili§ zdafilé; je na
nich patrné, Ze byly délany na objedndvku a nakvap. Mucha i redaktorka
Milada Sisova si to zfejm€ uvédomili, v edici je v3ak ponechali.

Jiff Mucha pfipomné! také malo znamy fakt, Ze CeSti vytvarnici Zijici
v PafiZi poZadali své pafiZské kolegy a pféatele o vé€novéni grafickych lis-
ti. Ty potom v poctu 200 exempléfd vydali v albu L’hommage pour la
Tchécoslovaquie, které se proddvalo po 500 francich. VytéZek byl urcen
Ceskoslovenskému odboji. Do alba pfispéli Picasso, Braque, Derain, Ma-
tisse aj. Akci organizoval pravé FrantiSek MatouSek.

Podle Palivce i Cerného byl zékladni soubor basni odeslan nékdy kon-
cem kvétna 1939. Tomu odpovidaji inspirani zdroje v&tSiny bésni:
15. bfezen 1939, jaro v okupované Praze, fotografie nacistického generé-
la Blaskowitze u hrobu Neznimého vojina, uvefejnénd v Ceském tisku
28. biezna 1939, ktera podle zjidténi Ludvika Kundery inspirovala Hala-
sovu basefi Hrob nezndmého vojdka, a druhy pohfeb K. H. Michy 6. kvét-
na 1939. Posledni udélosti prvniho pololeti 1939, jiZ se autofi dotkli, by-
lo Gmrti Jifiho Mahena 22. kvé&tna 1939.
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Druhy exemplét odevzdal Jifi Mucha Sisové v redakci pafiZského Ces-
koslovenského boje koncem srpna 1939. V souboru jsou viak i dvé basné,
jejichZ autofi se zmifiuji o udalostech, k nimZ doSlo aZ na podzim 1939.
Rudolf Medek reagoval v basni Hradec studentiim — mucednikiim na smrt
deviti funkcionaft studentskych spolki, popravenych v konimé ruzyiiské
v&znice. Druhd ,,podzimni“ baseil je Za mrtvym (autor neurcen), vénovana
Janu Opletalovi a datovand 17. 11. 1939 (Jan Opletal zemfel 11. 11., po-
hieb mél 15. 11, 17. 11. byli popraveni predstavitelé studentll a uzavieny
vysoké 8koly). Josef Palivec se zfejmé myli, kdyZ ve své pfedmluvé z ro-
ku 1947 pise o tom, Ze mél v ruce soubor, v némzZ byly i verSe Medkovy.
- Ty vznikly skoro o piil roku pozd&ji. Jifi Mucha vysvétluje zafazeni téchto
pozdgjsich basni tim, Ze v prvnim roce okupace byl i po vypuknuti vilky
k dispozici dostatek spojit mezi protektordtem a Francii: ptes Jugoslavii,
Slovensko, Svycarsko aj. Nebylo tedy piili§ obtiZzné poslat ob& basné do
PafiZe dodate¢né, nékdy koncem listopadu 1939. Ostatné odbojové skupi-
ny, ve kterych pracovali V. Cerny a J. Palivec, byly v kontaktu se Zpadem,
nejprve s Francii a pak s Londynem, témgf po celou valku, a to nejcastgji
tak, Ze se do pneumatik aut jedoucich na Slovensko vkladaly mikrofilmy,
které pak byly diplomatickou poStou nebo jinymi cestami odeslany do Svy-
carska.

Je oviem také moZné, Ze (ve srovnani s ostatnimi mélo osobité) basné
Za mrtvym a Z dalky byly doplnény aZ v PafiZi. JestliZe si redakce oso-
bovala pravo pfidat do kniZky kresby, mohly byt stejné tak pfipojeny i dvé
kratké basné.

Pafizské vydéani K¥iku vyslo na jafe 1940, podle Vaclava Cerného
v 5 000 exemplatich. Brzy po vydani kniZe€ky vSak vstoupili do PafiZe
nacisté, a-tak se stalo, Ze vét§ina vytiski byla zni€ena. JeSté téhoZ roku vy-
§lo v8ak ndkladem Ceskoslovenské narodni rady i vydéni americké.*V ro-
ce 1942 vysly nékteré basné naSeho souboru také v americké Ceské revui
Obzor. V PafiZi i v USA bésn€ samoziejmé vySly anonymnég. Teprve po-
vélecné prazské vydani uvedlo autory Ctrnécti basni, u dvou méné vy-
znamnych texth je autorstvi nejasné dodnes.

Josef Palivec piSe, Ze autofi basni se v K¥iku Koruny Ceské ,, prestrojuji,
previékaji, denaturuji sviyj styl, méni sviyj slovnik, aby nemohli byt pozndni,
ztotonéni. Jen ti, kdo je divérné znaji, véds, kdo k nim mluvi.“ Analyza jed-
notlivych basni vak ukazuje, Ze zastfit ¢i pozménit znaky svého stylu a vi-
déni své&ta se autor(im nepodafilo, a je mozné, Ze o to ani vaZnéji neusilova-
li. Vyjimkou jsou snad jen Horovy basné Kronikaf a U polni kuchyné.

4 Americké vydan{ obsahuje vSechny basné i ilustrace (vEetn& Matouskova titulniho lis-
tu, na némZ je dole iidaj ,,Chicago, I11., 1940.“ Na dal3i stran& vydavatelé uvadéji: ,, Pr-
vé vyddni této knihy ver$ii — Hlast: domova — vyslo na jaie 1940 ndkladem Edice Ces-
koslovenského boje v PariZi za redakce Milady Sisové (...).“ (Za moZnost seznamit se
s origindlem americké reedice Kiiku vd&&im kol. J. Gruntorddovi a M. Pfibaiiovi.)
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O prvni ze.dvou anonymnich basni (Za mrtvym) jsem se kdysi domni-
val, Ze by snad jejim autorem mohl byt Jan Tyml (V. Cerny jej ve svych
Pamétech mylné uvadi jako Josefa Tymla), pedagog, novinaf, basnik a od-
bojovy pracovnik, ktery zemfel v r. 1945 po osvobozeni z koncentraéniho
tabora v karanténni stanici ve §védském Lundu. Moji hypotézu vyvritil
pamétnik celé akce Jaroslav Seifert — v dopise z po€atku roku 1983 mi na-
psal: ,, T¥ml to neni.“ Basni se zabyval i Milan Blahynka, ktery ji na za-
kladé€ ddajnych shod s Holanovou basni Gratulace ve své stati ze sborni-
ku Cesk4 literatura v boji proti faSismu pfisoudil Vladimiru Holanovi.
Porovname-li ob& basné, ukdZe se Blahynkovo tvrzeni jako zcela nepod-
loZené. Baseni Gratulace (ze sborniku Dik bojovniku — S. K. Neumannovi
k sedmdesatindm) je obraznosti i slovnikem mnohem originilné&;jsi neZ Za
mrtvym. Neni také jasné, proC by se Holan ke tfem svym basnim pfihla-
sil, a ke ¢tvrté nikoli. Jediny spole¢ny znak obou bésni, ktery je v dané
souvislosti relevantni, je grafické zdfiraznéni nékterych klicovych slov,
ale to je pro atribuci mélo. Jak jsme uZ fekli, nelze vylouCit, Ze basefi Za
mrtvym pfipojil po zpravé o smrti Jana Opletala nékdo z autoril Zijicich
v Pafizi.

Biéseti Z délky vyjadifuje pocity emigranta, ktery v PafiZi teskni po Pra-
ze:

Voda Feky Seiny odtékd,

rachot dlouhych bulvdrii mé mdmi,
ale ve snu, Praho dalekd,

vidim tvoje mosty, véZe, chrdmy,
bloudim v duchu podie Vitavy,
zpivajici piseri Smetanovu (...).

Domnivam se, Ze autorem této basn& byl Viktor Kripner (1906-1956),
pribuzny Viktora Dyka, ¢esky basnik plisobici v Dijonu a PafiZi uZ od ro-
ku 1934. Diikazem mtZe byt napf. cyklus tif pisfiovych textd, ktery Krip-
ner napsal na podatku véalky a ktery zhudebnila Vitézslava Kapralova.
Nasi bésefi pfipomind nostalgické ladéni téchto versti a pfedev3im jejich
titul — Zpivéano do dalky. Nédpadné obdoby motivii basné Z délky lze najit
v Kripnerové sbirce Cas vri{ dny, vydané r. 1942 v Londyné redakci tyde-
niku Cechoslovak. Tuto kripnerovskou atribuci podpofili i Jifi Mucha
a Jaromir Slomek. Definitivni soud vyslovit nelze, protoZe nikdo z pfi-
mych svédkl uZ neZije.

Ze zbyvajicich &trnécti basni je z estetického hlediska nejslabsi Med-
kova rétorick4 nénie Hradec studentim — muéednikiim. Vyznamny je viak
u? sam fakt, Ze se legionafsky autor Rudolf Medek piipojil k chéru Ces-
kych basnikd protestujicich proti nacistickému bezpravi. Medek byl, jak
znadmo, pfislusnikem literarni pravice a ve svych ¢lancich jeSt€ na zacatku
roku 1939 zostra tto¢il na pry statnimi cenami a honoréfi zkorumpované
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autory prvni republiky Majerovou,
Pujmanovou, Capka a daldi. Tehdy
s nim pod pseudonymem Karel Strnad
polemizoval Julius Fucik. KdyZ vsak
Medek zblizka poznal pravou tvaf na-
cismu, bylo jeho stanovisko jedno-
znalné: ,....a vézte, Ze vy budete znice-
ni jen, hitlerovskd satanova chaso!*
Nage baseil je blizkd Medkovym
vlasteneckym ver§tim z dob legii. Di-
vodem, pro Medek vénoval basen
pravé deviti studentim popravenym
po studentskych nepokojich, bylo pa-
trn& to, Ze popraveni pfedstavitelé vy-
sokogkoldki byli vesm&s piisludnici
pravicovych stran, kteff méli byt jako

FRANTISEK HATOUSEK (Wt Hofimeistse vedouci vysokoskolskych spolkil pfi-
jatelni nacistiim, ale nakonec zaplatili

FrantiSek Matou3ek: studentské boufe svymi Zivoty.
Obdlka pafizského vyddani Medek, ktery se narodil a studoval
K¥iku Koruny Seské (s pouZitim v Hradci Kralové, dal jméno svého
kresby Adolfa Hoffmeistra) mé&sta do titulu basn& a hned v prvni

sloce to vysvétluje: ,, Dva z nich z hra-
deckého naseho jsou kruhu.” Jaromir Slomek vSak zjistil, Ze nikdo z de-
viti popravenych z Hradce nepochazel. Snad lo o jakysi Medkiv zastira-
ci manévr, ale stejné tak je moZné, Ze n&které z téchto mladych lidi Medek
opravdu poznal u svych hradeckych pfétel. Jde o jednu z poslednich
Medkovych basni; 22. srpna 1940 Rudolf Medek zemfel.

Spojeni Medek — Palivec ¢i Medek — Halas miiZe na prvni pohled vy-
padat nepravddpodobng, ale z memodrii Jaroslava Seiferta i odjinud je
znamo, 7e se Medek na konci tficatych let — zejména v praZskych vindr-
nach U Paukertii a Réva — &asto stykal s levicovymi literaty, jako byli Sei-
fert, Halas a Hora. (,,Kluci, jd pat¥im spi§ k vam, “ fikal pry Medek. Halas
vénoval jeho pamétce baseti In memoriam ze sbirky Ladéni.)

Krasna baseti Karla Tomana Dnes umfel Jifi Mahen (byla pozd€ji zafa-
zena do souboru Rostlo stranou) méd viechny znaky Tomanova slohu:
strunost a pregnantnost formulaci, zvukovymi prostfedky podtrZzenou e-
motivitu i napojeni na hlubinné zdroje Eeskych tradic a narodniho poveé-
domi (,,obéti eské potupy a Zalu®, ,, paprsek Cisty Ceské zdre zhas®, ,, Tvé
chladné celo véndi kviti z Cech*). Bésent zaroveli nenechdva Etenéfe na
pochybich o Tomanové stanovisku k nacismu a jeho vife ve vitdzstvi.
Uhodnout autora bylo moZno uZ podle apostrofy ,, Bdsniku, druhu z mla-
dych let...* O tom, jak mélo se obecn& védélo o historii Kfiku Koruny ces-
ké, sv8ddi fakt, Ze jak editofi Tomanova dila Drahomir Sajtar a Jindfich
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Hauft, tak autor dvou tomanovskych monografii Frantisek Buridnek po-
kladali basei Dnes umfel Jifi Mahen za rukopisnou. Jeji oti§téni v Kfiku
Koruny Ceské (doméci vydani vyslo 1947) jim uniklo.

TTi basn€ ma v souboru Josef Hora. Baseti Nad lanskym hibitovem, za-
fazena do souboru jako druha po Halasové vyzvé Do zbrané!, navazuje na
verSe ze sbirky Domov, napsané v roce 1937 po Masarykové smrti. Vyjad-
fuje pevnou viru, Ze ,,zbicovand a lacnd* Seska zem, ,, krvavd trapenim*,
se dockd jasnych ran. Karel Cvejn uvefejnil po valce krat$i pandan této
basné, nalezeny v Horové poziistalosti. Za¢ina slovy ,,Na ldnském hibito-
vé /s délniky, s chalupniky / spi vécny sen.

Kronikaf je ruchovsky stylizovana béseti o venkovském pismakovi za-
pisujicim ,,pro soud, ktery pfijde*, zpravy o loupeZivém rabovani a kru-
tostech nacistl. Kratkd baseii U polni kuchyné zacind némeckou v&tou
»Niemand darf hungern* a inspiruje se — u Hory dost nezvykle, ale niko-
li poprvé — konkrétni udalosti viedniho dne. Nacisté Zadaji Eeské d&ti, aby
ukazaly, jak se modli, a filmuji jejich sepjaté ruce u kotle s ,.eintopfge-
richtem* pro sviij filmovy tydenik jako ditkaz zoufalého Zebrani hladove-
jicich malych Cechil.

V souboru Dila Josefa Hory vysel z t&chto tif basni pouze Kronikaf; ma-
sarykovské téma bylo v dobé vydani svazku Zapomenuté basné uZ tabu.

Dvé&ma bésnémi pfispél do souboru Jaroslav Seifert. Ob& jsou pro své-
ho autora typické a o kamuflovani autorstvi nemiiZe byt fe¢. Snad si auto-
fi na jafe 1939 jest€ zplna neuv&domovali, jak krutd umi byt nacistick
zviile.

V osmi CtyfverSich basné Praha v maji vypravi Seifert o jamni toulce
Prahou: s divkou po boku prochazi HradSanskym naméstim a bliZi se
k Hradu:

(...)

At vejdem tam anebo sem
postdt si v zadumdni,
vSude se na nds tikosem
divaji SS-mani.

Ptd se mé divka, co jsou zac,
co ji mdm povidati?

Za témi chodi jenom pldc,
ach, slecno, to jsou kati!

K Hradu jde noha vdhavd,
Jjsout prekvapeni mnohd,
na streSe viajka krvavd,
na viajce mufi noha.

| 10



Promnes si oci tidivem,
vzpominds, co bylo kdysi.
Dnes na tom k¥iZi straslivém
zem Ceskd pFibita visi.

Druh4 baseii Nad hrobkou &eskych krald se rovn€Z viZe k Prazskému
hradu. Motiv achétil a hrobky krald bude o néco pozdgji hrat vyznamnou
alohu v Seifertové Svétlem odéné. V nasi basni se s mySlenkou na me€ na-
Sich krali poji vyzva k boji proti okupantiim: ,,Jen Zeny mohou prdzdné
ruce miti / A ani Zeny! (...) Jen déti prdzdné ruce miti mohou. A / ani dé-
ti/“ V bésnich je fada seifertovskych navratnych motivi (Hrad a prochaz-
ky Prahou, barvy jarni Prahy, zbrané v rukou Zen aj.). Ob& béasné zaradil
autor do definitivniho znéni sbirky Pfilba hliny.

Nejvice basni mé ve sborniku Frantisek Halas. Aby ponékud zastiel své
autorstvi, uiva v nich b&7né vétné interpunkce — v pfevazné Casti tvorby
Halas interpunk&ni znaménka vypousti. Basné patii do tematického okru-
hu sbirky Torzo nad&je, ktera je jim nejbliZe i asov€ a jiZ se nejednou vy-
slovn& dovoldvaji. Nad slovy dvodni basn& Do zbrané ,,A zase pod vsim
zaznivd | vdleény chordl BoZich bojovnikii si ¢tenafi — byt v Torzu nadé-
je §lo o choral svatovaclavsky — nepochybn& vzpomnéli na zavérecné ver-
Se basné Praze: ,Mpyslete na chordl/ Malovérni / Myslete na chordl.*
Béseti ma &tyfi SestiverSové sloky se shodnym refrénem: ,,Divej se, svéte!
Copak nad tu hru je! | Hle, cely ndrod konspiruje!* '

Basn& Néstup 1938 a Demobilizace se vraceji k uddlostem podzimu ro-
ku 1938, které Halas pro%il jako mobilizovany ziloZni vojik v Jihlavé
a jejim bliZ§im i vzdalen&jsim okoli. V Demobilizaci je zndmy vers 1 ze
IZicky Ize nabrousit si dyku!*“ Expresivita bisné Hrob nezndmého vojaka
je spolegnym znakem vsech apelativnich bdsni, které Halas napsal v le-
tech okupace do ilegalniho tisku. Refrén basné tvofi Ctyfikrat opakovany
a graficky osamostatnény vers ,,Tdhnéte odtud, pane generdle!* Viechny
¢tyti basné autor po vélce zafadil do sbirky V fade.

Tti basné Vladimira Holana jsou dal§im dokladem znidmé promény e-
zoterického basnika v mluv&iho kolektivnich citll. Ve viech Holan uplat-
nil své svrchované uméni do celych ver$i a strof rozvinutého obrazného
pojmenovéni. V basni Ted jenom tma a tma je napf. nezapomenutelny za-
véretny obraz hoticich chodskych chalup, které Chodové zapalili, aby se
nedostaly do rukou fagistfl, a které svymi plameny osvétluji stl, na némz
basnik piSe. Z Listu kardinilu Mercierovi pfipomefime alespoil vers
0 ,, temné krvi staZené do pilky vnitinich Zerdi“ na znameni smutku nad
porobou vlasti. Autor prosi o piimluvu mrtvého kardindla, ktery za prvni
svétové valky proslul nepoddajnosti vii¢i némeckym okupantim Belgie.
Holan tu uplatnil i své zdraziiovani kliCovych slov, ale pfece jen se v té-
to del§f basni snaZil pon&kud zakryt své autorstvi obfasnymi lexikalnimi
archaismy a slovoslednymi inverzemi pfipominajicimi Vrchlického &i Ce-
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cha. Pohteb K. H. Machy navazuje na devatou &ast cyklu Zati 1938, vé&-
novanou pfevozu Méchovych ostatkil z Litoméfic do Prahy. Baseli o na-
rodni manifestaci, v niZ se zménil tzv. druhy pohfeb K. H. M4chy, uzavi-
rd béasnik slovy ,,...Vic nemohla ti dneska ddti / vydrancovand zem. “

Vladimir Holan napsal pro Kfik je3t€ jednu bésefi, jeZ viak nebyla ode-
slana do Francie a nikdy nebyla uvefejnéna. Zmifiuje se o ni jiz Karel
Cvejn v doslovu k vydani z roku 1947. Vladimir Justl v komentafi k Ho-
lanovym spisim o tom fikéd: ,, Podle viastniho sdéleni napsal Holan do
sborniku Hlasy domova Ctyfi bdsné. Jedna pry nebyla otisténa proto, e
svym stylem nebezpecné napovidala, kdo je jejim autorem. Z¥ejmé se ztra-
tila, bdsnik si pouze pamatoval, Ze se v ni mimo jiné hovotilo o tom, jak
Cesi po skoncent némecké okupace vydrhnou drdténymi kartdci nddvori
Prazského hradu, aby smyli potupu, kterou sidlo ceskych krdlii poskvrni-
la Hitlerova pritomnost 16. 3. 1939.“

Podle svédectvi Josefa Palivce a Vaclava Cerného ptipravovali spisova-
telé na pocatku roku 1942 novy sbornik revolu¢ni poezie, ktery mél vyjit
k 1. kvétnu 1942 jako ilegdlni tisk. Pfipravy byly dilem Vladislava Van-
Cury, Bedficha Véclavka, Frantiska Halase a Vaclava Cerného, p¥ispévky
shromazdovali Vladislav Van&ura a Vaclav Cerny, jenZ z tohoto svého sou-
boru po letech uvefejnil tii basné — Halasovu, Palivcovu a Krieblovu (Cer-
ného Clének z 1. 1967 je dnes v souboru V ziZeném prostoru). Vydéni sbor-
niku bylo znemoZnéno Vancurovym zatCenim a heydrichiddou, pfipravené
texty se v3ak do rukou nacistit nedostaly.

Chuck Close, Leslie, 1973
I 12
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K diskusi o hodnoceni védcké prace

Dvé poznémky k diskusi
o hodnoceni védecké prace

Ptispévky k diskusi o hodnoceni védecké
prace publikované v nasi univerzitni revue
(2002, &. 2) shodné dosv&dZuji, Ze vichni
jejich autofi jsou dobfe informovéni nejen
o souasném stavu v dildich oblastech hod-
noceni védecké prace, ale velmi dobfe védi
i o nedokonalosti evaluaniho procesu a ne-
snazich, které ho provazeji. Ctendfi tak zfs-
kali z pera kvalifikovanych autort pohled na
tadu dil&ich problémi, coZ je nepochybné u-
Zitetné a nutné, protoZe teprve na zdkladg
toho je moZno odvijet konstruktivni dvahy
vedouci k nalezeni dokonalejitho zplisobu
hodnoceni. Je jisté pot3itelné, Ze vEtSina
autord takovymi rozvahami usilujicimi o né-
pravu v&ci akademickych své prispévky u-
zavira. Ne viem se viak podafilo vychodis-
ko nalézt. Nektefi nabizeli takové zmény
v hodnoticich postupech, které by — pokud
by byly realizovany — vyvoldvaly ve svych
duasledcich jen potiZe jiné povahy. Mé po-
znamky se tykaji pouze dvou prispévki:
prof. Eduarda Schmidta, prorektora Masary-
kovy univerzity, a prof. Petra Hordka z Filo-
zofické fakulty nadi univerzity.

Prof. Schmidt vstoupil do diskuse s pfis-
pévkem Nesnédze s hodnocenim védecké
préce, v némZ zamgfil pozornost i na jednu
z nesnézi, ktera provazi hodnoceni védecké
prace v souvislosti s habilitanim a profe-
sorskym jmenovacim fizenim. Je znamo, Ze
¢lenové hodnotici komise jsou obvykle vy-
birani z téhoZ oboru (nebo z obortl piibuz-
nych), ve kterém je ¢inny i hodnoceny, pro-
toZe se predpokladd, Ze jako znali proble-
matiky oboru budou moci nejlépe posoudit
védeckou tiroveh kandidéta. Autor viak mi-
ni, Ze jednou z nesnazi, kterd takto uspofa-
dany hodnotici akt provazi, je mald kritic-
nost a ndrocnost pFi hodnoceni kolegii
v discipling, kde se kazdy znd s kaZdym
(Universitas, 2002, &. 2, s. 42). PoloZme si
vi¥ak otdzku, zda mohou lépe a zodpovédng-
ji posoudit vroveii kandiddta odbornici z ji-
nych disciplin. Domnivdm se, Ze nikoli.
Pokud budou hodnotitelé z oborfi blizkych

oboru kandidata, pak lze téZ pfedpokladat,
7e se budou navzdjem také znit (i kdyZ je
to méng pravdépodobné). Jestlize bude ko-
mise jmenovana z oboril, u nichZ je diskre-
pance mezi disciplinou hodnoceného a dis-
ciplinami hodnoticich vétsi, pak sice miZe-
me olekévat, Ze riziko blahosklonnosti pra-
menici z pocitu oborové soundleZitosti bude
minimalizovéno, soucasné vSak roste ne-
bezpeti, 7e hodnoceni budou nuceni hodno-
tit védecky pfinos kandiddta v oboru,
v némZ se sami jiz dobfe neorientuji a kte-
rému rozumi jen malo.

Prof. Schmidtovi se sice podafilo odkryt
jeden ze zdkladnich zdrojti nikterak vzéc-
nych kolizi mezi hodnocenim vé&decké pré-
ce uchazeCe vypracované komisi jmenova-
nou dkanem fakulty a stanoviskem jeji v&-
decké rady, ale co dl? Po mém soudu po-
stihuje v této kontrapozici faktor ukryvajici
dilema, jehoZ vnitfni rozpor bude zt€Zovat
volbu mezi dvéma kontrirnimi, vzajemné
se vyluGujicimi moZnostmi. Reseni by viak
nemélo byt odkladano, a to i presto, Ze ne-

yewve

a pritkazn&j¥i zpiisob hodnoceni. Do té do-
by by podle mého nazoru méli Elenové vé-
decké rady stanovisko piislu¥né komise
a oponentd pokud moZno respektovat.
Prof. Horak ve svém piispévku Hodno-
ceni védecké prace uvadi dva davody, pro¢
neni ochoten o hodnoceni v&decké prace
psat (i kdyZ o n&m pise). V jednom z t€chto
davodt poukazuje na samu podstatu sou-
gasného tzu pfi hodnoticich procedurdch
a odkryva tak Achillovu patu hodnoceni,
kdy? se s pochybnosti ptd: ,Jak chcete
kvantitativné vystihnout kvalitu?“ Neni po-
chyb o tom, Ze scientometrické hodnoceni —
i kdy? je relativng snadno proveditelné, pro-
toZe je Ciseln& uchopitelné a matematicky-
mi operacemi snadno zpracovatelné — zjev-
n& nevyhovuje zakladnimu principu hodno-
ceni. Tomu mizeme tedy vSichni souhlasné
pritakdvat, nikoli v3ak jako argumentu,
Lpro¢ nemd smyslu pokouset se cokoli
smysluplného o hodnoceni védecké prdce
psdt*, protoZe je to podle autora ,.ikol pro
ministerské  ifedniky, horlivé parlamenmi
komise a neméné horlivé sociology*“
(Universitas, 2002, &. 2, s. 46). Timto kon-
statovanim se prof. Hordk snaZi ,odbyt“
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otazku, jeZ je pfedmétem nasi diskuse, a vy-
tlagit ji za hranice svého zajmu. Tento jeho
postoj viak nesdilim, protoZe si rozhodné
nemyslim, Ze by minister$ti Gfednici nebo
Clenové parlamentni komise rozumé&l v&-
decke préci Iépe neZ ti, kdo se ji sami vénu-
Jji — tedy védci, ktefi jako ¢lenové oboro-
vych rad, habilitagnich komisi a v&deckych
rad univerzit maji védeckou praci hodnotit.
Kdyby tomu tak bylo (nebo mélo byt) a e-
valuace védecké price piesla do jejich ru-
kou, jen t&7Zko si umim predstavit diisledky
takového hodnoceni. A to z jednoho prosté-
ho divodu: nikdo z nich (v&einé horlivych
sociologit), pokud sdm v oboru, z jeho? o-
kruhu m4 védeckou praci posuzovat, védec-
ky nepracuje — neni s to v&deckou Grovei
price zodpovédné posoudit. Jsem presvéd-
Cen, Ze kompetentnim je pouze ten, kdo pra-

cuje ve svém oboru mnoho let, dosahuje
v n€m prokazateln& dobré vysledky a jehoZ
vlastni price dsp&3né prosly evaluatni pro-
cedurou a ziskaly uznani ve védecké komu-
nit€. Obecné& snad stdle plati, Ze posoudit
prici druhého miZe jen ten, kdo ji sam
(a dobfe) zvlada! Delegovat tuto povinnost
hodnotit védeckou prici na kohokoli, kdo
se ji sdm nezabyv4, znamend vydat se na ce-
stu do pekel.

Dobfe vime, Ze odmitnuti n&&eho je
vZdy ten prvni a nutny (ale také snazsi!)
krok, ktery je tfeba ucinit na cestd hledani
a nalezeni lepsiho feSeni a efektivngjsiho
postupu, kterym bychom odmitnuté mohli
nahradit. Ale ten druhy (a dal3i) krok je nes-
rovnatelné t&73i!

V. SpousTa

Robert Cottingham, Carl’s, 1975
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Nds rozhovor
Byt sviij

Jsou to uf dva roky, co na katedru filo-
zofie Filozofické fakulty Masarykovy uni-
verzity piijela Uzay Kilic. Absolventka me-
zindrodni univerzity v Ankare se rozhodla
piipravovat se k ziskdani titulu PhD. v Brné.
Cizi fed, cizi kultura. Poprat se s tim vyZa-
duje od kaZdého vili a odvahu. Kudrnatd
brunetka z Turecka ji md. Svou prdci z filo-
zofie pise anglicky. Na nasi vyzvu napsat
ndm néco o svych dojmech z cizi zemé, kte-
rd je zemi na§i, ndm odpovédéla Cesky,

i kdy? jeji Fddky potiebovaly jesté redakcni

tipravu. Dejme ji slovo:

Jednoho dne jsem vystoupila z vlaku na
brn&nském nadraZi. To bylo na podzim roku
2001. Chtéla jsem zmé&nit svlij Zivot, poznat
novou zemi. Hlavné jsem chtéla zaCit stu-
dovat novy jazyk, ktery byl pro mé tplng ci-
zi. Jesté si moc dobfe vzpomindm na svij
prvni dialog u nadraZi, a kdykoli na to mys-
lim, usmivam se. Z knihy pro blbé jsem Cet-
1a, co mam fict:

J4: Promiiite, j4 nezndm. Zastdvka tram-
vaj, kde?

Pan: Prosim? Sprechen Sie Deutsch?

Ja: No. Ne. Ano, ano.

J4: Ne. No nerozumét. D&kuju.

(Musim Fici, Ze mi trvalo je§t€ dlouho,
neZ jsem si privykla v &eStin€ té pozitivni
odpovédi s kratkym ,,No*“.)

To je skutegnost, kterd mé tu prekvapila
a se kterou jsem nikdy nepocitala. Prijela
jsem do Ceské republiky a ted tu Ziji a mlu-
vim &esky. Jsem tady vic neZ dva roky, byd-
lim na koleji a pi¥i svou praci z filozofie. AZ
se vratim domd, bude pro mé divné slySet
jenom ture€tinu a trochu angli¢tinu.

Vzpomindm si také moc dobfe na to, Ze
to na zaGatku pro mé nebylo viibec snadné:
Prijela jsem v dobg, kdy zaCinala zima —
kratké dny, tma od &tyf hodin odpoledne,
neptijemné pocasi. Dlouhd zima bez slunce
mi vadi, ale co mi chybi je$té vic, je mofe.
SkuteZn& jsem kviili pogasi pocifovala de-
presi a pasivitu. Poznala jsem, Ze mofe je

v mém Zivoté duleZitd véc a Ze na né stale
myslim. Casto se pokousim pfedstavit si ta-
dy, v Brné&, okolo sebe mofe, a kdyZ se mi to
nepodati, inspiruje mou fantazii, abych si
Septala bésen:

Pomalu piijdu nékam

ke Stredozemnimu mo¥i

kolem rack,

a nevis ani,

Jak uZ mi chybi

vdsnivé more,

a leZer na nebi.

Opust mé,

i kdyZ

Jjd moZnd koncim

na mov'ské cesté.

Jsem tipiné prdzdnd,

Ale vitbec nejsem tichd.

Hlavng mam radost, Ze sedm ceskych
padd uZ pro m& neni ve dne v noci noCni
miirou. Zase si velmi dobfe vzpominam na
to, jak jsem sed&la s lidmi v hospodg, ne-
uméla jsem ani slovo, a tedy jsem nerozu-
méla, co si povidali. V tom okamZiku jsem
si myslela, Ze lovék, ktery sedi u stoly, ale
nerozumi a nemiZe mluvit, vypada jako bl-
bec, ktery nema co fict. A pak jsem si po-
myslela, Ze se musim hned zacit ucit, proto-
%e bych se z toho asi brzy zblaznila. Chtéla
jsem jim Fict (ale samoziejmé se mi to ne-
podaftilo): ,,Vsadte se, Ze aZ se tu sejdeme
za rok, uvidite, Ze nejsem ném4.”

Myslim, 7e je zajimavé, Ze se na mé
Cesi mozna vétSinou divaji jinak. Tfeba si
automaticky mysli, Ze jsem muslimka. To
mé na zaCatku hodné& §tvalo. Pro€ mém byt
muslimka? Pofad fikdm, Ze tam nemusim
byt zafazena pfedem. Nebo pry nepiji Zddny
alkohol. To také neni pravda. ,, Ty asi nepi-
je¥ alkohol kvili naboZenstvi, Ze.” Pro mé
je takovy piistup velmi omezujici. Ten po-
hled je totiZz vZdy jednostranny. Myslim si,
%e moc neznim ten viditelny rozdil mezi
,,bilou a Cernou*; moinz’l je to proto, Ze bych
mohla pohybovat bez ohledu na néjakou
barvu.

Jinak &asto soudim, Ze Ceskd spole€nost
je uzaviena a seridzni, srovndvam-li, jak to
chodi u nés, a jak tady. Lidé u nds hodng ko-
munikuji, tfeba v parku, na ulicich, na tr-
zich, na nadraZi, prost& kdekoli je slySet, Ze
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d&ti k¥iCi a lidé se bavi, ale tady je ticho.
Maém dojem, Ze tady se lidé zainaji bavit az
v hospodské atmosféfe, ale je zajimavé, Ze
pak si povidaji o viem moZném. Nevim.
Urtit€ jde o néco tradi¢ngjsiho, ale celkové
je to pro mé dobra zkuSenost, Ze prileZitost
najit povidavé lidi mam jen v hospodach. Je
to pro mé pohoda. Jinak Brno, kde Ziji, se
mi moc libi a snazim se vyuZit moZnosti, jeZ
mi toto vyznamné kulturni centrum na Mo-
ravé nabizi. Rekla bych toti%, 7e v kultuie

jste velmi bohati, a jsem tedy moc rada, Ze
jsem vés mohla poznat zblizka u vis doma.
Mém jeSt€ dalii rok na to, abych ukondi-
la sva studia. A co pak? MoZn4, Ze se vritim
zpétky, ale zatim o tom nechci moc pfemys-
mZikem, protoZe celkov& mam {iplné jasno
a jsem téméf spokojend. Kazdy ¢lovEk mé
prosté svou vlastni cestu a tu si musi najit
sam.
Uzay KiLic

Dostali jsme dopis

Nedorozuméni

Dva pracovnici kabinetu TGM FF MU
v Brn€ zpochybnili v Universitas &. 4, 2002
opravnénost tituld naich ¢lankf o nenava-
zovani na dilo TGM (Zustavame vérni?,
O zanedbavéni odkazu TGM, Riziko odci-
zovanf)'. Na diikaz neopravnénosti uvede-
nych titul a postojii poddvaji oba kolegové
vyCet svych odbornych akei, studii, publi-
kaci a edici vénovanych dilu TGM. Tento
diikaz ovSem sv&d¢i o nedorozuméni. Ve
svych €lancich ani ndznakem nehodnotime
Cinnost brnénského kabinetu TGM (ani
prazského, ani hodoninského Ustavu
TGM). Této Cinnosti si vdZime, nic v¥ak ne-
miZe zménit na faktech, kterd ve svych
Clancich odsuzujeme. N&§ polistopadovy
spoleCensko-politicky vyvoj dostate¢n& ne-
navézal na odkaz TGM, rozpad spoleéného
statu Cechit a Slovék byl jeho pfimym po-
pfenim. Stétni idea CR je diametrdlng od-
lisna od statni ideje masarykovské CSR.
Vlivné politické a kulturni skupiny vedou

v médiich programovy zdpas o vymyceni
vlastenectvi z Ceskych hlav a vykofen&ni
~mytd* prvni republiky. Na proskripénim
seznamu je ,,mytus“ husitsky, obrozensky,
selsky, sokolsky, legiondfsky a ,.tatiCkov-
sky*. JestliZe jsme v uplynulé dekadé uspo-
fadali s nidzorové blizkymi lidmi z domova
i ze zahrani¢i a z exilu 5 konferenci a vyda-
li ze shromdZdénych materilt 5 publikaci,
§lo ndm o masarykovské vidéni a fe¥eni
souCasnych problémt v duchu idedld de-
mokracie a humanity®. Dilo TGM je ndm
zdrojem inspirace pro dneSek a pro Siroké
vrstvy obCanské spoleCnosti, kterd u nis
bez masarykovské osvéty (stimulace, moti-
vace a integrace) nemiiZe vzniknout, natoZ
existovat a zdarn€ se rozvijet. Ale v tom —
a to snad i tento krétky vyklad jasn€ ukdzal
— se rozchazime nikoli s pracovniky Kabi-
netu TGM, ale s €asti naSich politickych
a kulturnich elit.

B. BLiZKOVSKY, ST. KUCEROVA

1 Uvedené ¢lanky viz Univerzitni noviny 2001, €. 2, s. 38-41 a Univerzitni noviny 2002, &. 7-8,

s. 39-41.

Zminéné publikace:

39

Idea Ceskoslovenska a stfedni Evropa. Doplnék a Konvoj, Brno 1994, 1995, 312 2 68 s.
Ceskoslovenstvi — souést Evropanstvi. Konvoj, Brno 1996, 432 s.

Ceskoslovenstvi — stfedoevropanstvi — evropanstvi. 1918-1998. Konvoj, Brno 1998, 536 s.
Bilance a vyhledy stfedu Evropy na prahu 21. stoleti. Konvoj, Brmo 2000, 375 s.

Ceska a slovenska otazka v soudobém svét&. Konvoj, Brno 2002, 391 s.
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Reakce

V minulém cisle Universitas vysla stat
M. Munzarové Princip respektu k autonomii
nemocného a eutanazie. Zabyvala se pro-
blémenm zejména z teoretického hlediska lé-
kai'ské etiky. Jak se na tuto otdzku divaji kli-
nici, osvétluje R. Kraus, primdf Anestezio-
logické a resuscitacni kliniky FN U Sv.
Anny.

Nenasazeni a vysazeni
marné lééby a distanazie

Motto

Lékar u nevylécitelné nemocnych a umiraji-
cich icinné st bolest, Setii lidskou diistojnost
a mirni utrpeni. Vici neodvratitelné a bezpro-
stiedné oCekdvané smrti v§ak nemd byt cilem
lékarova jedndni prodluZovat Zivot za kaZdou
cenu. Eutanazie a asistované suicidium nejsou
pripustné.

Eticky kodex vydany CLK

Rozvoj intenzivni mediciny pfinesl kro-
mé& novych léCebnych a diagnostickych
prostiedki a postupil také nové etické pro-
blémy a otézky. Doslo k vyraznému odklo-
nu od koncepce ,vitézné mediciny“.
Mnoho lidi je zachrdnéno, nikoliv vSak
uzdraveno, neboli v podminkéch intenzivni
mediciny pfibyva nemocnych, ktefi nemo-
hou byt uzdraveni, ale diky pouZiti moder-
nich technickych pomiicek, pfistroji a po-
stuptt nemohou ani zemf#it. Tuto situaci na-
zyvame zadrZzenou smrti-distanazii. Kromé
toho, Ze takovéto situace pfinasi utrpeni ne-
mocnému a celé jeho rodiné a znidmym,
nelze ani pominout aspekty ekonomické.
V soucasnosti, kdy na celém svété a v nasi
republice obzvl4§té nariistd nepomér mezi
moZnostmi soucasné mediciny a dostupny-
mi zdroji, stdvaji se aspekty etické a eko-
nomické nedilnou soudasti rozhodovaciho
procesu v denni klinické praxi.

Soucasné 1éCebné postupy zvysuji preZi-
tf a umoZiiuji ndvrat do Zivota nemocnym
s reverzibilnim selhdnim orgénovych funk-

ci. Na%e vnimani pojmu reverzibility orga-
nové dysfunkce i sethini se vyrazné zmé-
nilo.

Intenzivni medicina stejné jako ostatni
klinické obory plné respektuje zdkladni prin-
cipy: Cinit dobro pro pacienta, nikdy pacien-
ta neposkodit, zachovat autonomii pacienta
a prdvo na stejnou péci bez rozdilil.

Pfi uplattiovani vySe zminénych principl
musime zahajeni ¢i prodluZovéni 1é¢by, kte-
rd neni u¢innd a pfinosné, povaZovat za po-
stup, ktery neni v zdjmu a ku prosp&chu ne-
mocného. Proto v denni praxi uplatiiujeme
pfistup nenasazeni (withold) a vysazeni
(withdraw) marné 1é¢by. Jednoznatné& se
musime vyhnout postuptim, které by se daly
oznacit jako eutanazie. Pi stanoveni 1éCby
se musi kaZdy nemocny posuzovat pfisné in-
dividudlng. )

Zikladem tohoto pfistupu je podle né-
kterych autort, ktefi se touto problematikou
zabyvaji, kategorizace nemocnych do tfi
skupin.

I. Standardni (pInd, maximdini) terapie

Rozsah poskytované péce reflektuje:

a) aktuélni ndzor mediciny na diagnostic-
ko-léCebny postup u daného klinického
stavu (lege artis, guidelines, standardy),

b

=

dostupnost t€chto postupli v daném zdra-
votnickém zafizeni,

c) aktudlni stav nemocného se zienim
k predchorobi, dosavadnimu vyvoji
a k ptedpoklédané prognéze i z dlouho-
dobého hlediska. OSetfujici tym se snazi
vyuZit vSech dostupnych postupt, metod
a lékn, které jsou v daném okamZiku
k dispozici a které povaZuje za indikova-
né.

Il. Nerozsifovdni nastavené terapie
(withold)

Na zé&kladé pisemné dokumentované
rozvahy lékafe neni roziifovino spektrum
diagnostickych a terapeutickych postupd,
které by neovlivnily dosavadni vyvoj &
pribéh onemocnéni. Stdvajici terapie je
v daném- okamZiku povaZovidna za maxi-
malni vzhledem k stavu a prognéze nemoc-
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ného. Soudasti tohoto postupu je i ptipadnd
ordinace DNR.

DNR (do not resuscitate) znamena neza-
hajit nedokladnou resuscitaci u nemocnych,
kde je pfedem evidentni, Ze nemlZe vést
k efektu.

1. Omezeni terapie (withdraw)

U nemocnych s pfesvédéivymi zndmka-
mi nepfiznivého vyvoje a nepiiznivé prog-
nézy je poskytovana pouze zdkladni tera-
pie, tj. analgezie/sedace, tekutiny, n€kdy
pokragovani v umélé plicni ventilaci. Ostat-
ni 1éky Ci postupy jsou vysazeny (ukonCeni
dialyzy, ukonceni podpory srdeni Cinnosti
1éky a pfistroji atd.). Sou¢dsti rozhodnuti je
i ordinace DNR. Toto rozhodnutf je dnes za-
hrnovéno do nenasazeni 16¢by.

Obecné se za marné lékarské poindni
povaZuje péce, kterd neslouZi ¢i nevede k u-
Zite¢nému cili a neposkytuje okamZity nebo
dlouhotrvajici prospéch, ¢i 1éCba, kterd méa
sice efekt na fyziologické parametry, neni
viak v koneném diisledku prosp&3nd paci-
entovi jako osobg.

Diskuse o otidzkdch marné péce obvykle
konci v obtiZnosti definovat pomér a vztah
mezi paternalismem lékafe a autonomii pa-
cienta. Problém je najit rovnovihu mezi ni-
mi, je komplikovan obecnou Sirokou defini-
ci péte a 1éEby, coZ poskytuje moZnost 1é-
katam rozhodovat se pfevazné pro 1éCbu.
O frekvenci rozhodnuti nenasazeni nebo
vysazeni marné péte rozhoduje také pfe-
svéd&eni lékafe, jeho filozofickd vyspélost,
jasnd predstava o pouZitych terminech, roz-
vaha a odvaha individudlniho tymu Iékatd.

Realizace t&chto zdvaznych rozhodnuti

probihd presné strukturovanym a Casove
jednozna&né uréenym procesem na zdkladé
nasledujicich principi:
— zékladnim principem rozhodovéni je
olekdvany vyvoj stavu s ohledem na ana-
mnézu, dosavadni prab&h onemocnéni, stu-
peil a rozsah orgénové dysfunkce, stupefi
naruSeni integrity organismu jako celku, re-
akce na dosavadni terapii a progn6za ne-
mocného v kratkodobém i dlouhodobém Ca-
sovém horizontu se zfetelem na vychozi
a predpokladany dosaZeny stupedl kvality
Fivota po propuiténi z intenzivni péce,
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— zohlednéni a aplikace zékladnich etic-
kych principlt v rozhodovacim procesu je
vZdy prioritni pfi zahajen{i Gvahy o pfipadné
zméné kategorie,

— wvstupni kategorie je vidy kategorii L.,
o0 zatazeni do jiné kategorie v Case pfijeti
rozhoduje vedouci 1ékaf oddélent,

- kategorie je pfehodnocovéna pravidelng
o¥etfujicim lékafem (minimédln& jednou
denng),

— zafazeni nemocného do jiné kategorie
navrhuje oSetfujici 1ékat, soucésti navrhu je
zdiivodnéni s naslednou diskusi uvnitt celé-
ho kolektivu 1ékafl a sester,

— oznaleni kategorie je soucdsti denniho
zaznamu chorobopisu,

— zdivodnéni zmény kategorie je podrob-
n& dokumentovano v dennim zdznamu cho-
robopisu s podpisy oSetfujictho 1ékafe, ve-
douciho oddéleni a priméfe nebo pfednosty
Kliniky (oddéleni),

— za v8ech okolnosti snaha o kvalitni, sro-
zumitelnou a maximalni informovanost nej-
bliz§ich p¥ibuznych po celou dobu hospita-
lizace.

O dileZitosti a zdvaZnosti celého problé-
mu sv&dEi exponencidlné nartistajici pocet
literarnich sdéleni a blokl pfednéSek v rdm-
ci kongrest intenzivni mediciny, kde se ho-
vofi o nesnadno pfiléhavé pieloZitelném
terminu end-of-life care. Podle statistickych
analyz umird v USA jedna Ctvrtina nemoc-
nych na jednotkach intenzivni péCe a vetsi-
na z nich po ur€itém stupni omezeni Zivot
udrZujici 1éeby. Této skuteCnosti se nelze
vyhnout ignorovanim celého sloZit€ho pro-
blému. Je nutné viechny aspekty co nejsife-
ji diskutovat mezi zdravotniky a rozSffit
kvalifikovany a srozumitelny dialog na ce-
lou vefejnost — potencidlni nemocné a pii-
buzné umirajicich.

RoMaN KraUS



Vyznamné osobnosti nasi univerzity

Vzpominka
na prof. Vaclava Hrubeho
(9. 10. 1885 - 15. 1. 1933)

Dne 15. ledna leto$niho roku uplynulo
sedmdesat let ode dne, kdy zemfel neoCe-
kdvang& ve véku nedovrSenych 48 let prvni
profesor pomocnych véd historickych na
Filozofické fakult® Masarykovy univerzity
PhDr. Viclav Hruby.

Narodil se 9. fijna 1885 v Hradci Kralo-
vé. Po absolvovini gymnéazia, které nav-
Stévoval nejprve v Chrudimi a pak v Praze,
studoval v letech 1904-1909 historii jednak
na Filozofické fakult€¢ Univerzity Karlovy
v Praze, jednak na Ustavu pro rakousky dg-
jezpyt pii videtiské univerzit€. K jeho praz-
skym vysokoskolskym uciteliim patfil jesté
legendérni Jaroslav Goll v poslednich le-
tech svého pedagogického piisobeni, avSak
vzhledem ke svému zamé&feni na pomocné
védy historické se Hruby povaZoval vidy
pfedeviim za Zika Gustava Friedricha.
Z profesordl videfiskych méli na n&ho vliv
zejména Emil Ottenthal a Oswald Redlich.
V 1. 1913 doséhl titulu doktora filozofie na
zakladg disertace Listina biskupi praZskych
z ler 1258-1343, ktera se v roziifené podo-
bé stala pozdgji (v r. 1920) i jeho praci ha-
bilitadni. V letech 1909-1922 pracoval v Ar-
chivu Narodniho muzea (z toho od r. 1916
jako jeho spravce), od r. 1921 pak stél sou-
Casn& i v Cele nové zfizeného Ceskosloven-
ského statniho historického tdstavu vydava-
telského, v ném?Z piisobil aZ do roku 1925. -
Pokud jde o pomocné védy historické na br-
nénské Filozofické fakult€, zadala se jejich
vyuka realizovat (tehdy jen jako soudist
studia historie, nikoli jest€ jako samostatny
studijni obor) teprve aZ od r. 1922. Pred-
naSkami byl provizorné povéfen tehdejsi
prazsky soukromy docent Véclav Vojtisek,
jemuZ vedeni fakulty pGvodné zamyslelo
nabidnout profesuru. V. VojtiSek viak po
del§im véhani dal nakonec pfednost feditel-
ské funkci v Archivu hlavniho mé&sta Prahy
a pozdgji profesufe na Univerzité Karlovg,
¢imZ uvolnil cestu — a& osobn& nerad —

Viaclavu Hrubému, ktery o toto misto proje-
voval zdjem uZ od r. 1921, tedy krétce poté,
co fakulta zahéjila svou €innost. Po zdlou-
havém a komplikovaném jedndni byl
V. Hruby 30. kvétna 1925 (s t&innosti od
1. Gnora 1925) jmenovan mimofddnym
profesorem pomocnych vé&d historickych
a 14. ledna 1929 (s u€innosti od 31. prosin-
ce 1928) profesorem fadnym.

Védecky se V. Hruby soustfedoval pfe-
devsim na Ceskou stfedovékou diplomatika
obdobi pfemyslovského a lucemburského.
Jeho nejvyznamnéjsi kniha, kterou bohuZel
nestacil upln& dokoncit, se zabyva vyvojem
listin v Ceskych zemich od prvopoditki do
konce 12. stoleti; byla vydédna aZ posmrtné
z Hrubého pozistalosti jeho néastupcem
Jindfichem Sebankem v . 1936 pod titulem
T¥i studie z Ceské diplomatiky. Diplomatice
13. stoleti jsou vénovany €asopisecké studie
o formuldfovych sbirkéch a jejich autorech
a pojednani o padélanych listinich bfevnov-
ského klastera. PoCétky diplomatiky lucem-
burské se zabyvaji stat€ o inauguracnich di-
plomech krile Jana, listindim korunniho
archivu z prvnich let vlady Karla IV. je v&-
novéna kromée nékolika dil¢ich ¢lanki vzor-
né edice Archivum Coronae regni Bohemiae
II. z r. 1928. Z pera V. Hrubého pochazi
i prvni naSe archivni p¥irucka Uvod do ar-
chivni teorie i prakse z 1. 1930, v niZ kromé
vlastni archivni problematiky vyloZil autor
i zéklady jednotlivych pomocnych v&d his-
torickych. Na zéklad€ diplomatickych i dal-
§ich pramenovédnych rozbor usiloval také
o FeSeni obecngjiich problémt naSich nej-
star§ich dé&jin, napf. ve studii Pivodni hra-
nice biskupstvi praZského a hranice Fife
Ceské v 10. stoleti (z 1. 1926). Hruby zasdhl
také do sporti o proslulych padglcich RKZ,
napi. praci Viclav Hanka a jeho rukopis
Krdlovédvorsky (z 1. 1919), do polemiky
o vzniku méstskych erbi, do diskusi o sva-
tovaclavské peceti i jinych problémech.

Pro celkovy charakter védecké Cinnosti
V. Hrubého bylo pfiznacné, Ze si volil za
pfedmét svého badani témata mimoradng
obtiZn4 a Ze pfi jejich feSeni dospg&l v&tsi-
nou ke zcela odli¥nym, ba &asto pfimo o-
pacnym zavérim neZ jini badatelé, diivéj-
8 i souCasni, s nimiZ vedl velmi ostré po-
lemiky. Ve snaze pfeklenout mezerovitost
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dochovanych pramenii vytvafel leckdy
smélé a piekvapivé hypotézy, které podle
nézort jeho Cetnych odplircl nebyly dosta-
te¢né védecky podloZeny. Po mém soudu
se vSak V. Hrubému ¢asto kfivdilo a nékdy
i dosud kfivdi, nebot se pfitom zapomini
na ty vysledky jeho prace, které jsou na-
prosto nesporné, a dale na to, Ze jeho hy-
potézy, at jiZ s nimi v jednotlivostech sou-
hlasime ¢i nikoli, byly projevem jeho sna-
hy uv€init z diplomatiky védu, ktera se ne-
spokojuje jen se zkoumanim listin a kance-
1a¥1 po strdnce vice méné formalni, nybrz
kterd by usilovala o to, aby pfispéla svym
specifickym podilem k poznéni lidského
Zivota a lidského usilovdni v minulosti.
V tom zistdvd Hrubého dilo podnétné
i dnes a je 3koda, Ze pfedCasnd smrt mu
znemozZnila dokonéit jeho rozsihlé vy-
zkumné plany, v nichZ pocital mj. se zpra-
covanim vyvoje listin v eskych zemich aZ
do konce doby jagellonské.

V. Vasku

Bohuslav Havrének
(30. 1. 1893 - 2. 3. 1978)

Dne 30. ledna 2003 uplynulo 110 let od
narozeni Bohuslava Havrinka. Tento vy-
znamny slavista patff k hlavnim pfedstavi-
telam funkéni lingvistiky a je tieba zdfiraz-
nit, Ze svym dilem ovlivnil mnoho oblasti
Geské a slovanské jazykovédy.

Po studiu a habilitaci na Karlové univer-
zit& odeSel r. 1929 do Brna na filozofickou
fakultu, kde pisobil na stolici slovanské ja-
zykov&dy aZ do uzavieni eskych vysokych
kol (r. 1939). Zde dokongil své dilo Gene-
ra verbi v slovanskych jazycich (1 1928, 11
1937) a vedle slovanské syntaxe a vztahfl
mezi slovanskymi jazyky se zabyval i staro-
slovénstinou. Je spoluautorem Mluvnice ja-
zyka staroslovénského (spolu s S. M. Kul-
bakinem, 1928), &lenem autorskych kolekti-
vii Slovniku jazyka staroslovénského (od
r. 1958) a Erymologického slovniku slovan-
skych jazyki. Do Havrinkova brnénského
psobeni spadd i syntetické bohemistické
dilo Ceskd ndreci (1934), ve kterém podavi
soustavnou klasifikaci a vyklad Ceskych
a moravskych dialektd. Jeho Wvoj spisov-

| 20

ného jazyka Ceského (1936) vnasi do sledo-
véni dg&jin Geského jazyka kromé prohlou-
beného pohledu na vyvoj syntaktickych
prostfedkil a rozvoj slovni zédsoby pfede-
viim zfetel k vyvoji uméleckého jazyka.
Novd teorie spisovného jazyka mu umoZni-
la adekvitngji hodnotit zasahy teoretikl do
normy, hlavné zédsahy puristicky a brusic-
sky motivované.

Po osvobozeni 1. 1945 odeSel Bohuslav
Havranek do Prahy na Filozofickou fakultu
Univerzity Karlovy. Vedle funkci akade-
mickych se organizatné a védecky podilel
na vybudovani studia rusistiky; z této doby
pochazi jeho price Kapitoly ze srovndvaci
ruské a ceské mluvnice (1 1956, 11 1961, 111
1968) a Prehled ruského tvaroslovi (poprvé
1951). Je spoluautorem Prirucni mluvnice
rustiny I, Hldskoslovi a tvaroslovi (1976)
a Velkého rusko-Ceského slovniku (1952-
1962).

Jednim z trvalych z4djm@ Bohuslava
Havrénka bylo studium vyvoje spisovného
jazyka a s nim spojené problematiky kodifi-
kace. Z 60. let pochézeji jeho Studie o spi-
sovném jazyce (1963), jeZ obsahuji jednak
programové stati souvisejici s vystoupenim
Prazského lingvistického krouZku, jednak
pispévky a &lanky popularizujici nové ja-
zykov&dné metody. Vysledkem spojeni vy-
nikajiciho teoretického mySleni a potfeb ja-
zykové praxe je Strucnd mluvnice Ceskd
(zpracovani spolu s Aloisem Jedli¢kou, po-
prvé 1. 1950), roz§ifend a vydand pozdé&ji ja-

" ko Ceskd mluvnice (poprvé r. 1951). Havr-

nek se sam také G&astnil Gprav ¢eského pra-
vopisu a podilel se na pfipravé uCebnic pro
zékladni a stfedni Skoly.

Z jeho redaktorské Cinnosti je tfeba zmi-
nit Gi¢ast na vydavani obsahlych lexikogra-
fickych d&l Prirucniho slovniku jazyka Ces-
kého (1935-1957), Slovniku spisovného ja-
zyka eského (1958-1971) a také Staroces-
kého slovniku (od r. 1968). Jako editor se
zaslouZil o vydavéni staroeskych pamatek
ve Whoru z Ceské literatury od pocdtkit po
dobu Husovu (1957) a ve Wboru z Ceské
literatury doby husitské (1 1963, I 1964).
Spolu s Jifim Daiihelkou vydal vyznamné
dilo staroCeské literatury Nejstarsi Ceskou
rymovanou kroniku tak Feceného Dalimila

(1957).



DilleZitou roli hral Havréanek pfi zaloZe-
ni asopisu Slovo a slovesnost (1935, s po-
zd&j§im podtitulem Casopis pro otdzky teo-
rie a kultury jazyka), s jehoZ vydavanim byl
spjat po cely Zivot. Byl rovnéZ redaktorem
Casopist Slavie, Byzantinoslavie, Nase Fec,
Slovansky piehled a n€kolika lingvistickych
periodik zahrani¢nich. Na poli svétové sla-
vistiky méd dalekosahly vyznam jeho inicia-
tiva pfi zfizeni Mezindrodniho komitétu sla-
vistl a &lenstvi v této organizaci. Nemen§i
byl Havrankiv podil na zaloZeni Ceskoslo-
venské akademie v&d na podzim roku 1952.
Mezi prvnimi byl jmenovén jejim fddnym
¢lenem a jako akademik se stal také fedite-
lem Ustavu pro jazyk &esky.

Bohuslavu Havrankovi se dostalo mno-
ha poct za védecké zasluhy, byl Cestnym
doktorem fady zahrani¢nich univerzit. Své
zku¥enosti pfedaval jak na univerzité, tak na
ptidé akademické dal$im generacim lingvis-
ti. Vynikal mnohostrannosti jazykovédnych
z4jmi a jeho dilo m4 v nali a slovanské ja-
zykovéd€ vyznamné misto.

M. CORNEIOVA

Josef Dvordéek
(18. 3. 1893 - 13. 11. 1948)

Poslednim, kdo se habilitoval na pidé
mezivéle¢ného pedagogického seminafe Fi-
lozofické fakulty Masarykovy univerzity,
byl Josef Dvoracek. PrestoZe se stal ¢lenem
s Otokarem Chlupem a Janem Uhrem spo-
lupracoval uz del§i dobu mimo univerzitni
padu.

Josef Dvofacek se narodil 18. bfezna
1893 v Letovicich, kde chodil na obecnou
a méstanskou $kolu. Pak nastoupil na uci-
telsky dstav v Brné, ktery ukonil v roce
1912 maturitou s vyznamendnim. Po abso-
lutoriu byl ustanoven zatimnim ucitelem
v DomaSov€ u Brna a za dva roky poté ds-
pésné sloZil zkousky ucitelské zpisobilosti
pro Skoly obecné. Za prvni svEtové vilky
byl odveden na ruskou frontu. V Rusku
vstoupil do Ceskoslovenskych legii a do
vlasti se vratil aZ v roce 1920. JeSté téhoZ
roku nastoupil na misto v chlapecké obecné
§kole v Brné, po roce vykonal zkousky uci-

telské zpisobilosti pro ¥kolu méStanskou
a mohl se stit odbornym ucitelem na div¢i
mé3tanské 3kole v moravské metropoli.
Vedle svého povolani rovnéZ studoval na
redlce, aby mohl sloZit maturitni zkouSku
na sttedni Skole. Poté je§té musel sloZit
zkousku z latiny a pak uZ mu nic nebrdnilo
ve studiu na Filozofické fakult€ Masary-
kovy univerzity. Zapsal si kombinaci histo-
rie — filozofie. Studium ukonéil v roce 1930
doktoratem z filozofie, kdyZ Gsp&$né obhé-
jil diserta¢ni praci na téma Pedagogicko-so-
ciologicky prizkum stfedni 3koly.

Pedagogikou se Dvofaek zabyval jiZ od
svého navratu z Ruska. V roce 1921 spolu-
organizoval Skolu vysokych studii pedago-
gickych a zaroveil byl absolventem jejiho
prvniho b&hu. Tajemnikem této §koly se stal
v roce 1922. O rok pozdé&ji byl jmenovan
Clenem stitni zkuSebni komise pro zkouSky
utitelské zplisobilosti pro uitele obecnych
a mé¥tanskych $kol. V nisledujicich dvou
letech se aktivng podilel na vyzkumu déti
v poradné Spole€nosti pro péci o dité a jeho
vyzkum. V roce 1924 publikoval knihu Pfi-
rodozpytné zdbavy. Redak¢né pfipravoval
spole¢né s Chlupem a dal§imi odborniky
Sbornik predna¥ek a studii Skoly vysokych
studii pedagogickych. Od roku 1932 do ro-
ku 1935 byl redaktorem Novych $kol, kde
publikoval fadu svych &lankd a studii.
Dvot4cek zatal také pfednaset na Skole vy-
sokych studii pedagogickych v Brng€. Ve
svych kurzech se vénoval predeviim 3kol-
skému méfeni (zejména testlim), statistic-
kym metoddm v pedagogice a experimen-
talni pedagogice. Na Statni pedagogické
akademii mu byly od roku 1933 svéfeny
pfednaky o kvantitativni pedagogice. Na
poZadani Ministerstva Skolstvi a ndrodni
osvéty recenzoval rukopis ucebnice Mlady
badatel.

Ve $kolnim roce 1935-36 ministerstvo
Skolstvi povolilo Dvotrackovi hospitovat na
muzském UCitelském tstavu v Brng v pfed-
métech: pfirodopis, pedagogika a psycholo-
gie. Nav§tévoval hodiny pfedevsim u profe-
sora Bruno Valouska a Jana Uhra. Cilem
praxe bylo studium vyu€ovacich metod na
sttedni $kole vletné poznani tohoto typu
Skoly a jeji organizace, coZ byl nutny pted-
poklad pro habilitaci na univerzitg.
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Dvofacek se zicastnil exkurze Skoly vy-
sokych studii pedagogickych do Pafize
a svoje poznatky popsal v Casopisu Nové
Skoly (1931) v kritkém Elanku Navitdvou
v pafizskych $koldch. Kritické stanovisko
k méfeni pomoct testl zaujal Dvorigek ve
studii Testova zkouska, kde mimo jiné pise,
Ze testy jsou pouze jednou ze soulasti dia-
gnostické praxe (Nové Skoly 1936). Pouka-
zal zde na psychologicky zédklad testd
a hlavné, jak uZ ndzev napovidi, chipe testy
jen jako pomiicku nebo doplnéni ugitelovy
Klasifikace, nikoliv jako prostiedek jediny.
Josef Dvoracek uplatnil také svoje filozofic-
ké a historické vzdélani ve studiich vénova-
nych napt. ndzoriim F. Drtiny nebo E. Réddla.

Dvotalek se zajimal nejenom o pedago-
giku jako védeckou disciplinu, ale zaméfo-
val se stdle vice na teorii vyucovéni. Vypra-
coval mnoho posudkir a analyz uCebnic Ci
spistt vztahujicich se k didaktice. V roce
1936. byl vydén jeho spis Problém aktivity
zakovy ve vyuCovani. Zde zpracoval zaji-
mavou didaktickou otdzku a celd koncepce
publikace ukazuje, Ze jde o dilo vyzrilé vé-
decké osobnosti. V tGvodni Casti Dvoragek
analyzoval pojem ,.aktivita“ a pfipravil si
tak cestu k svému vlastnimu pojeti této: pro-
blematiky. Stfedem: jeho zajmu je pak akti-
vita dit€te ve vyuce. Dalsi kapitolu zaméFil
na pojmové znaky, které byly v teoretické
oblasti spojovény s otdzkou Zdkovy aktivity.
Poté se v€noval psychologickym a sociolo-
gickym strankdm aktivity. Dvofacek ve spi-
se dokdzal, Ze je schopen Cerpat z bohatych
zkuSenosti ze své vlastni praxe ve Skolstvi.
Autor tedy zkoumal problém aktivity z mno-
ha riiznych hledisek, aby tak dosahl co nej-
komplexnéjstho pohledu na danou proble-
matiku. O kvalit€ spisu svéd&i pfevainé
ptiznivé pfijeti dila v odbornych kruzich.
Dvoftéacek se v roce 1937 na ziklad€ tohoto
spisu habilitoval na Filozofické fakult€ Ma-
sarykovy univerzity a od Skolniho roku
1937-38 zde za€al pfednaset. Ve svych pied-
naskach se aZ do uzavieni vysokych Skol za-
byval pfedevsim didaktikou.

V roce 1937 odjel na studijni cestu do
n&kolika evropskych zemi, navstivil Fran-
cii, Némecko, Jugoslavii, Itali a Rakousko.

uznivanym odbornfkem na problematiku

I; 22

nérodnich 8kol, a proto byl v roce 1937 mi-
nisterstvem Skolstvi jmenovdn zemskym
Skolnim inspektorem pro tento typ Skoly
a po¢étkem roku 1938 se stal $kolnim radou
ve stejné funkci. Jako byvaly legiondf byl
roku 1941 penzionovén.

Josef Dvoracek byl Etvrtym habilitova-
nym lenem mezivale¢ného pedagogického
seminafe (vedle O. Chlupa, J. Uhra a S. Ve-
linského). Dlouhou dobu spolupracoval
predevim s Chlupem a Uhrem ve Skole vy-
sokych studii pedagogickych a v dobg pii-
chodu do Pedagogického semindfe zalal
zuroCovat roky studii i praxe na riznych ty-
pech §kol. Po valce se opét vratil na akade-
mickou pidu brnénské univerzity a profe-
sorsky sbor Filozofické fakulty jiZ v prosin-
ci 1945 podal navrh na jeho jmenovani mi-
mofddnym profesorem. Otokar Chlup navr-
hoval Dvoréacka v roce 1948 na misto fedi-
tele pedagogického seminafe. PredCasnd
smrt 13. listopadu 1948 vSak nedovolila
tento zamér realizovat.

J. ZouNEk

Odkaz Bedricha Vaclavka
(10. 1. 1897 - 5. 3. 1943)

Dne 10. ledna 1897, pfed 105 lety, se
narodil PhDr. Bedfich Vaclavek, profesor
(in memoriam) Masarykovy univerzity;
5. bfezna uplyne 60 let ode dne, kdy zemiel
v koncentraénim tdbofe Osvétim.

Rodak z Caslavic u Ttebide, pochazel
z chudych pomé&ri. Studoval bohemistiku
a germanistiku na Filozofické fakult¢ KU
v Praze; jeho uditeli, inspirdtory jeho prv-
nich pokusl o védu a rané védecké innosti
byly pfedni osobnosti Ceské literarni v&dy
a také folkloristiky, k niZ rovnéZ tihl: Oto-
kar Fischer, Jan Jakubec, Zden&k Nejedly,
Cengk Zibrt, Jifi Hordk. Po ronim studiu
na univerzit¢ v Berliné pusobil kréitce
v Brné jako stfedoSkolsky profesor a potom
po vétsinu svych tvircich let jako knihov-
nik Zemské a univerzitni knihovny v Brn&
a Studijni knihovny v Olomouci.

Byl soustavné vefejn€ Cinny. Ve 20. le-
tech byl ¢lenem avantgardy sdruZené nejpr-
ve v Devétsilu, s niZ prosazoval nejdfiv pro-
leta¥ské uméni a potom poetismus; v 30. le-



tech pasobil v Levé front€ a vénoval se inau-
gurovani socialistického realismu. Prvni
Viclavkovou knihou je soubor kriticko-pro-
gramovych stati o jeho souasnicich Od
uméni k tvorbé (1928), v némz explikoval
a hajil dualitu literatury umélecké a uZitko-
vé. Také nasledujici historicky zaloZend mo-
nografie Poezie v rozpacich (1930, s pod-
titulem Srudie k sociologii uméni a kultury)
mi programovy rdz. Véclavek vyvozuje,
podobng jako dalsi tehdej§i marxisticti
teoretikové, domnélé piimé souvislosti mezi
avantgardnim umé&nim a avantgardou spole-
Censkou, jiz mé&l byt svétovy proletaridt
a novy stat sovétsky. Jeho literaturou, kultu-
rou a kulturni politikou Vaclavek argumen-
toval jako pfedni z mnoha levicovych inte-
lektudld, ktef{ ztotoZnili utopii s nepoznanou
¢i nerozpoznanou realitou Sovétského sva-
zu. Opét sociologicky zaloZena Ceskd lite-
ratura 20. stoleti (1935), rozsahu o mélo vic
neZ stostrinkového, nemohla konkurovat
Prehlednym déjindm literatury Ceské Arna
Novéka jako zakladni zdroj informaci, a-
v8ak v tématu, které zpracovala, prosadila
novy pohled na &esky literarni vyvoj a od-
kryla dali vyznamy jednotlivych dél, sku-
pin a generaci. Souhrnnym vysledkem Vic-
lavkova sociologismu je druhy soubor stati
o soudobych Eeskych spisovatelich Od umé-
ni k tvorb& (1937), nepostulujici diktét rea-
lismu v obsahovém smyslu slova, ale ,bas-
nické poznani skuteCnosti®, jeZ mé jakoZto
socialistickorealistické postihnout jeji vy-
voj; pozndvand skute€nost zahrnuje nejSirsi
horizont od svéta uméleckého dila, je to sku-
te¢nost spoleCenskd i spolecensko-politic-
k4, k niZ jsou prvky napf. psychologické pfi-
mocafe pfifazovany. Tyto Ctyfi Viclavkovy
knihy jsou zdkladnimi dily tehdejSiho Ceské-
ho marxistického poznani literatury, které
ma pravé sociologicky rdz. Znamenajf vy-
znamny pokus o formulovédni metody i jeji
aplikaci na Zivd uméleckd dila a jako takova
jsou i soucasti dobového korpusu estetiky
a literdrni kritiky. Zde i v dalSich statich
publikovanych pouze asopisecky byl Vic-
lavek vnimavym interpretem své generace
(spolu s A. M. PiSou a Frantikem Gotzem),
portrétistou, jehoZ ocefioval Salda; Vaclavek
byvéd oviem ohraniéen sociologickym pfi-
stupem, ktery autora via facti Casto vede

Bedrich Véclavek

k tomu, Ze nedocefiuje ¢i omezuje hodnotu
estetickou.

Vaclavkova historicky zaloZen4 a soudo-
bé Ceské literatufe diimysiné odpovidajici
metoda je jako moZny hlavni prostfedek po-
hledu na literarni dilo spornd. Sociologické
hledisko je pro poznani literdrniho dila jen
hlediskem jednim a vyklad na ném zaloZe-
ny hegemonizuje jeden z parcilnich piistu-
pl; pravda pravé jim se znovu dafi v post-
modernich desetiletich. Sociologie literatu-
ry viak nenahradi literarni védu, jejiZz pfi-
stupy tehdy syntetizovali F. X. Salda, Arne
Novdk, Otokar Fischer, Vojtéch IJirdt,
Vaclav Cerny.

Zisadné pfinosné pak bylo Véclavkovo
sociologicky inspirované rozmnoZeni témat
dosavadni Ceské literarni védy v objevnych
Siroce zaloZenych studiich, vétSinou dopro-
vézenych heuristicky pfinosnymi antologie-
mi: zdbavna préza Ceské renesance, kramér-
ska, zlidové€l4 a spoledenska piseii, epistolo-

_grafie, vyvoj satiry v pribéhu staleti i di-

dakticky vyklad literdrnich smérd. Vaclav-
kovo misto ve vyvoji badani o &eské litera-
tufe, zahrnujiciho rizné metody, tedy vy-
plyvé z konkrétnich vysledk jeho jednotli-
vych praci.

J. KUDRNAC
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Za prof. Otto Duchdckem
(7. 10. 1910 - 17. 2. 1993)

Dne 17. tnora 2003 uplynulo deset let
od chvile, kdy odesel jeden z nejvyznam-
n€jSich &eskoslovenskych romanistdi prof.
PhDr. Otto Duchécek, DrSc., dlouholety
profesor romanské lingvistiky na Filozofic-
ké fakult® MU v Brné&. V nésledujicich fad-
cich proto chceme alespoti kritce pripome-
nout plisobeni tohoto pedagoga a védce,
ktery si svymi pracemi ziskal uzndni nejen
doma, ale i za hranicemi.

Otto DuchéCek se narodil 7. listopadu
1910 v Usii nad Orlici v roding uCitele. Ma-
turitu sloZil s vyznamendnim v roce 1929 na
gymnéziu v Jilemnici a v témZe roce zacal
studovat francouzstinu a CeStinu na Filozo-
fické fakult€ univerzity Karlovy. Po dokon-
Ceni studif na jafe 1934 nastoupil kviili ne-
dostatku ucitelskych mist jako vypomocny
u€itel na tkalcovské $kole v Jilemnici. JeSté
té¢hoZ roku o Vanocich dostal umisténku na
Redlné gymnézium ve SpiSské Nové Vsi ja-
ko aspirant, coZ znamenalo, Ze tfi mésice u-
¢il bezplatn€ a poté za 485 korun mé&sicng.
Na stfednich Skoldch vyucoval plnych pat-
néct let, od roku 1934 do roku 1948. Od ro-
ku 1945 ptisobil sou€asné jako lektor fran-
couzského jazyka na Filozofické fakultd
Karlovy univerzity, kde ved! prakticka cvi-
Ceni a od roku 1948, kdy se stal jejim fad-
nym ucitelem, také proseminaf staré fran-
couzstiny a prednasku o déjindch francouz-
ského jazyka.

Otto Duchacek vstupoval na filozofic-
kou fakultu s imyslem vénovat se prede-
v§im Ceské literatufe, avSak vyrazn€ ho
ovlivnili lingvisté: Emil Smetdnka, Milo§
Weingart, Bohuslav Havranek a pfedevSim
profesor Skala-Richter, vynikajici badatel,
autor origindlnich udebnic romdnskych ja-
zykd, pfiruéek sestavovanych podle latiny.
Pod jejich vlivem se rozhodl zaméfit na ja-
zyk a v roce 1935 odevzdal doktorskou di-
sertacni praci na téma Tvoreni deverbativ-
nich adjektiv v Cesting, na jejimZ zakladé
byl promovén doktorem filozofie.

Na popud profesora Dvoraka a profesora
Titze pak zacal pfipravovat habilitaci v obo-
ru roménské jazykovédy. Jeho usili vSak
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preru$ila vilka a totdlni nasazeni v letech
1943-1945. Sviij habilitaCni spis O vzdjem-
ném viivu tvaru a vyznamu slov dokon€il
v roce 1947, ale teprve koncem roku 1948,
po vleklém habilitatnim fizeni, navrhla vé-
deckd rada Filozofické fakulty univerzity
Karlovy ministerstvu Skolstvi, aby mu byla
udélena venia docendi. K tomu ale doSlo aZ
po Sesti letech, v roce 1955, kdy pieSel na
Filozofickou fakultu UJEP v Brné&. Dalsi vé-
decké tituly nésledovaly rychle za sebou:
kandidat véd — 1960, doktor filologickych
véd — 1966. Jesté v témzZe roce byl jmeno-
van fadnym profesorem na katedfe romanis-
tiky a fonetiky brnénské Filozofické fakulty.

Ve své védecké Cinnosti se Otto Du-
chéicek zaméril pfedevSim na oblast séman-
tiky. V prvni monografii O vzdjemném viivu
tvary a vyznamu slov, kterd méla znacny
ohlas v zahranidi, fesi v plné §ifi vzdjemné
vztahy a plsobeni tvarové a vyznamové
sloZzky slova, problematiku dfleZitou jak
pro pozndni sou€asné struktury jazyka, tak
i jeho historického vyvoje. V prici si v§ima
nejen plisobeni vnitrojazykovych a psycho-
logickych faktordi, ale i vné&§ich vlivi.
Pozdéji se zaCal podrobnéji zabyvat teorii
jazykovych poli, a to z hlediska moZnosti
postizeni systému v lexiku. Ve studii Les
champs linguistiques (Philologica pragen-
sia, 1960), recenzované a v zahrani¢i mno-
hokrite citované, kterd byla v Mexiku do-
konce preloZena do Spanélstiny, podéava no-
vou koncepci rozdéleni jazykovych poli na
morfologickd, syntagmatickd, asociaCni
a pojmova. Teorii pojmového pole rozpra-
coval potom podrobnéji se svou Zackou
RaZenou Ostrou, teorii syntagmatického
pole se pozd€ji zabyvali Josef Dubsky
a Eva Spitzova.

K nejvyznamné&j§im dilim Otty Duch4c-
ka patii monografie Le champ conceptuel
de la beauté en frangais moderne (Praha,
1960), predstavujici sémaziologicky rozbor
316 francouzskych vyrazi vyjadtujicich po-
jem krasy. Na zakladé pouZiti bohatého
a promy§leng roztfidéného materidlu autor
umoZiiuje vytvofit si jasnou pfedstavu
o struktufe této Casti francouzského lexika.
Origindlnim zplsobem je vyloZen vznik
a rozvoj pojmového pole krasy, spojitost
slov oznadujicich urcity pojem, pozornost
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je vénovéna také migraci slov uvnitf urcité-
ho pole i mezi poli sousednimi. Podn&tné
jsou autorovy ndvrhy na diachronicky pri-
zkum tohoto jevu a na vypracovévani srov-
navacich studif analogickych poli v riiznych
jazycich. Sémantice je v&novan i spis Pré-
cis de sémantique francaise (Brno, 1967).

7 vice neZ padesdti vyznamnych studif
ptipomindme &lanek nazvany L’homonymie
et la polysémie (1962), zkoumajici vzdjem-
ny vztah mezi ob&ma jevy, a L’attraction
lexicale (1964), zabyvajici se pfiCinami
a podminkami vzniku i nsledky sémaziolo-
gickych jevd, které predtim nebyly ani fad-
n& identifikovany a které nazyvé ,,attraction
sémantique® a ,,attraction lexicale®.

Vedle védecké &innosti vSak profesor
Duchacek nezanedbdval ani &innost peda-
gogickou a ¢ast své publikacni Cinnost za-
métil i na potieby studentil. Vzniklo tak ng&-
kolik vynikajicich uebnich textd z romén-
ské jazykovédy — Uvedeni do romdnského
Jjazykozpytu (Praha, 1956), které pozdg&ji vy-
§lo pod ndzvem Bibliografické uvedeni do
romdnského jazykozpyru a pak z historické
mluvnice Uvod do historické mluvnice fran-
couzské (Praha, 1951) a Déjiny francouz-
ského jazyka (Praha 1953), vynikajici dilo
o staré francouzsting a jejim vyvoji, s pfi-

hlédnutim k vngj§im faktorim, které tento
vyvoj ovlivnily. Modernimu jazyku byly
vénovany publikace Gramunaire compléte
de la langue francaise (Praha, 1955), Fran-
couzskd mluvnice s cvidebnici (Praha, 1957)
a ptedev§im Grammaire du frangais con-
temporain (Bratislava, 1976) ve spolupraci
s Jozefem BartoSem.

Otto Duchéagek patfi k na§im nejplodngj-
§im romanistim. Jeho prace se pro své vy-
soké hodnoty, v&deckou akribii, exaktnost,
podnétnost a koncep&ni originalitu t&§i i po
jeho odchodu ve védeckém svEt€ opravdoveé
vaZnosti a jsou hojné citovany a excerpova-
ny. Za svého #ivota byl Casto zvén k pfed-
nagkovym pobytim v zahraniCi (Francie,
Polsko, Némecko, Rumunsko, Holandsko,
Belgie) i k Zasti na mezindrodnich kongre-
sech.

Diky rozsahlym jazykovym znalostem
a hlubokym zku¥enostem, cilevédomé
vyuce i obdtavému pedagogickému vedeni
vychoval si profesor Duchagek fadu Gsp&s-
nych nastupct, a to nejen z vlastni katedry,
ale i z jinych pracovi§t. Ti pokraCuji v jeho
dile a ve svém badani dosahuji vynikajicich
vysledki. BudiZ mu za to dik!

L. MILICKOVA

Robert Birmelin, Ruce (spojené), 1987
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In memoriam

Profesor Frantifek $ik
zemfrel

Dne 3. Eervence 2002 zemfel ve véku
81 let profesor RNDr. Frantisek Sik, DrSc.,
emeritni profesor Masarykovy univerzity
v Brng. FrantiSek Sik byl vyznamnym Ces-
kym matematikem, ktery témét padesat let
pisobil na matematické sekci Pfirodo-
védecké fakulty MU.V $iroké matematické
obci i na Masarykov& univerzit§ byl znam
Jjako oblibeny uéitel, ob&tavy organizitor,
laskavy a skromny Clovek, ktery ve své vé-
decké préaci dosdhl $pickové svétové tirov-
n€. Tim vice je pocitovan jeho odchod z fad
brnénskych matematikii.

Narodil se v Brné v rodin& po3tovniho
tifednika. Pfirodové&deckou fakultu v Brné
absolvoval v roce 1948. Byl studentem
prof. O. Boriivky. V letech 1948-50 za&inal
jako asistent na Vysokém udeni technickém
v Bmné. Sva postgraduilni studia absolvoval
na Matematickém ustavu Ceskoslovenské
akademie vé&d v Praze pod vedenim E. Ce-
cha a V. Kofinka. Prof. F. Sik pak tém&f pa-
desit let plisobil na matematické sekci
Pfirodovédecké fakulty MU. V roce 1958 se
habilitoval a v roce 1963 byl jmenovan fad-
nym profesorem. Jeho pedagogicka ¢innost
byla zam&fena pfevaZng na algebru a topo-
logii. Radu let vedl na Pirodov&decké fa-
kult& algebraicky seminéf, v némZ vychoval
mnoho mladych matematiki. Témata a pro-
blémy jeho semindfe se staly pfedm&tem
vyzkumu Ceskych i zahraniénich algebrai-
kd. V letech 1962-64 byl hostujicim profe-
sorem na Univerzit¢ v Havané. Po nédvratu
na Pfirodovédeckou fakultu v Brn& vykona-
val v obdobi 1965-69 naro¢nou funkci dé&-
kana. ZaC4tkem roku 1970 musel z politic-
kych diivodi opustit misto uitele na uni-
verzité. Poté pracoval jako védecky pracov-
nik na Pfirodov&decké fakult€ a od roku
1982 byl zam@&stnén v Ustavu fyzikalni me-
talurgie CSAV. V roce 1990 byl rehabilito-
van a vrétil se opét na Pfirodovédeckou fa-
kultu, kde pracoval se svymi studenty a spo-
lupracovniky aZ do odchodu do diichodu
v roce 1998.
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Ve své bohaté védecké &innosti byl prof.
Sik orientovan zejména na oblasti algebry
a topologie a Casto také na problémy, ve
kterych se obé oblasti prolinaly a vzijemns
ovliviiovaly. Jeho prvni &lanky z poéatku
50. let se tykaly relaci kongruence a rozkla-
di mnoZin. Sv&tové prostulosti dosahly ze-
jména Sikovy price spojené s teoriemi
uspofddanych a svazové uspofddanych
grup. Prof. Sik byl vzdy privem povaZovén
za jednoho ze zakladateld téchto teorif .

Hlavni smér jeho védeckého badani byl
vénovédn svazové uspofadanym grupim.
Rada jeho praci m4 zasadni vyznam v roz-
voji teorie uvedenych grup. Jsou to prede-
v8im jeho price o polaritg, subdirektnich
rozkladech, topologickych aspektech repre-
zentace svazové uspofddanych grup a studi-
um kompaktné generovanych svazové
uspofadanych grup.Vysledky, kterych F. Sik
dosdhl, jsou obsaZeny v zdkladnich mono-
grafiich zamé&fenych na GasteCné usporada-
né grupy.

V dobg svého plsobeni v Ustavu fyzi-
kélni metalurgie se prof. Sik v&noval apli-
kacim matematiky na technologické problé-
my.

Zikladnim rysem badatelské Einnosti
prof. F. Sika byla jeho originalita, ktera ini-
ciovala vyzkum v novych smé&rech vyzku-
mu, spojend s dislednosti, s niZ studoval
a fesil problémy ve vyty&eném sméru se z4-
mérem pochopit viechny vzajemné vztahy
mezi studovanymi objekty.

Prof. Sik zanechal po sob& pamitku
v obsdhlém a Zivém dile. Budeme se vracet
k jeho mySlenkdm, budeme mit dlouho na
mysli jeho upfimnou lisku k matematice
i viely a opravdovy vztah k spolupracovni-
kim a studentim v dobach dobrych i zlych.
Odchod profesora F. Sika se nas bolestn&
dotkl, protoZe jsme v ném ztratili vzdcného
ucitele, radce a pfitele.

B. SMARDA



Z historie a soucéasnosti univerzity

Studijni obor informacéni studia
a knihovnictvi zakotvil
na Masarykové univerzité v Brneé

TRt CEIPEK

K dosavadnimu vyvoji

Letos uplynulo 75 let od vzniku pfedchiidce dneSniho studijniho oboru
7201T informagni studia a knihovnictvi. V roce 1927 byly zaloZeny zaslu-
hou Z. V. Tobolky dvou- aZ &tyf-semestrové kurzy pro vzd€lani v knihov-
nictvi védeckém a administrativnim pfi Filozofické fakult€ Univerzity
Karlovy v Praze. Svou naplni byly zam&feny vyrazné historicky a kniho-
védné.

Trvalo pak 23 let, neZ se obor knihovnictvi etabloval jako samostatny
v ramci lektoratu a od akademického roku 1953-54 jako katedra knihov-
nictvi Filozofické fakulty UK. Toto univerzitni pracovist€ pak jesté tfikrat
zménilo svilj nazev na katedru knihovnictvi a védeckych informaci, na ka-
tedru v&deckych informaci a knihovnictvi a posléze v r. 1993 na Ustav
informa&nich studif a knihovnictvi. Tyto zm&ny ndzvl byly pokazdé di-
sledkem koncep¢nich a strukturalnich zm&n uéebnich programi.’

K zdsadnim zmé&ndm v ugebnich programech oboru doslo po listopadu
1989, kdy se tyto programy zbavily ideologie totalitniho reZzimu a kon-
cep&né, obsahem jednotlivych pfedméti i zptisoby vyuky se sbliZily s pro-
gramy obdobnych univerzitnich pracovi§t v demokratickych zemich.?

V roce 1982 bylo zfizeno dalsi pracoviité tohoto typu — katedra védec-
kotechnickych informaci Fakulty fizeni Vysoké 8koly ekonomické v Pra-
ze. Byla tak zahdjena piiprava informacnich specialistd s SirSim ekono-
mickym vzd&lanim. Ugebni program byl ve srovnani s obdobnym progra-
mem praZské Filozofické fakulty orientovan vice inZenyrsky. Od roku
1985 byly do vyuky postupn& zavadény i pfedméty znalostniho inZenyr-
stvi. Tomuto trendu se pak od roku 1990 pfizpiisobil i nézev katedry, kte-
rd se pfejmenovala na katedru informacniho a znalostniho inZenyrstvi

1 Podrobngji viz Cejpek, J. Obor védeckych informaci a knihovnictvi — minulost, soucas-
nost a zarodky budoucnosti. In 40 let katedry v&deckych informaci a knihovnictvi Filo-
zofické fakulty Univerzity Karlovy. Konference, Praha 20. 10. 1990. Sbornik. 1. vyd4-
ni. Praha, SKIP, 1991, s. 10-15.

2 TotéZ, s. 15-24.
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a zaCala plisobit jako pracovi§té nov& zfizené Fakulty informatiky a stati-
stiky Vysoké Skoly ekonomické.

Nedostatek vysokoskolsky vzdé&lanych knihovnikii na severni Moravé
a ve Slezsku vyvolal potfebu zavést tfileté bakalatské studium knihovnic-
tvi na Filozoficko-pfirodov&dné fakulté Slezské univerzity v Opavé zalo-
Zené vr. 1991. Po pfipravném obdobi bylo v ramci studia oboru eska lite-
ratura, jeji dokumentace a tvofivé vyuZiti zahdjeno v akademickém roce
1993-94 tifleté bakalafské studium. Vzniklo oddéleni knihovnictvi na ka-
tedfe, kterd byla posléze pfejmenovéna na Ustav bohemistiky a knihov-
nictvi.

Zasluhou prof. PhDr. Miroslava Flodra, CSc., vedouciho Ustavu po-
mocnych vé&d historickych a archivnictvi Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity v Brng, bylo v akademickém roce 1991-92 na FF MU zah4jeno
déalkové studium knihovnictvi, jehoZ studijni program mél t&Zisté v kni-
hove&dé. Od tohoto roku se tstav pfejmenoval na Ustav pomocnych v&d
historickych, archivnictvi a knihovnictvi, novi studenti se pfijimali jednou
za dva roky a pouze pro dalkové studium. V roce 1994 ptevzal vedeni d-
stava doc. PhDr. Vladimir Vaski, CSc., ktery obor knihovnictvi garanto-
val spolu s PhDr. Jaromirem Kubickem, CSc., aZ do roku 1998. V z4fi ro-
ku 1999 se otevfelo také denni studium a cely obor presel pod Ustav pe-
dagogickych vé&d s novym nazvem V&decké informace a knihovnictvi, ve-
denim byl povéfen doc. ing. Jan Sup, CSc.

Do roku 1990 absolvovalo jen praZskou katedru na Filozofické fakults
UK v Praze vice neZ 1600 posluchacii. V devadesatych letech se po&ty po-
slucha¢il na jmenovanych oborech zna¢né& zvygily, takZe k 1. 3. 2000 stu-
dovalo na tfech uvedenych univerzitnich pracovistich v Ceské republice
obor iformacni studia a knihovnictvi pfes 500 posluchaii prezen&né
i kombinované (dfive ddlkové studium) bakalafsky, magistersky a doktor-
sky stupefi studia.

Podstata a smysl oboru

Podstatou oboru Informacni studia a knihovnictvi je piiprava poslu-
chaci ke spolecenskému zprostfedkovani znakové zaznamenanych
znalosti, zkuSenosti, pribéhii a prozitkd, a to prostiednictvim organi-
zovanych sbirek dokumentii. Tato struénd charakteristika oboru vyZadu-
je bliZ8i objasnéni. Znakovy zdznam tu pfedstavuje pfedev§im zdznam
textu pomoci jakékoli znakové soustavy, kterou kdy ¢lovek pouzil: od pik-
togrami a ideogramu pies abecedni pismo aZ po znakovou soustavu digi-
talni po vynélezu pocitale. Za znakovou soustavu povaZzujeme také jaky-
koli zdznam obrazu doprovazejiciho text i zdznam obrazu samostatného.
Jde o jakoukoli reprodukci kresby, obrazu apod. (nebo pomoci pfistroje,
napf. fotografického apardtu). A koneCné sem patii zdznam jakéhokoli
zvuku v&etn€ hudebniho. Pojmy znalost, zkuSenost, pfibéh a proZitek ma-
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7eme redukovat na pojem znalost, kterd miiZe mit podobu znalosti filozo-
fické, védecké & odborné, umélecky ztvarnéného piib&hu (napf. beletrie)
& prozitku (napf. poezie). Stejn€ tak bychom mohli zminéné 4 pojmy re-
dukovat na lidskou zkugenost, nebot i filozofie a v&da jsou v podstaté em-
pirické. Také beletristé, basnici, dramatici, filmovi a jini tviiréi umélci vy-
jadfuji ve svych dilech svou Zivotni zkuSenost.

Kdyz &lovék vynalezl pred vice nez 5000 lety pismo a vytvofil prvni
knihy, ne p¥ili§ podobné t&m dne$nim, objevila se ve starov&kych spolec-
nostech tendence vytvafet z téchto knih ucelené sbirky. VZdy §lo pfitom
o akt usporadani &4sti dosavadniho znakové zaznamenaného poznani ne-
bo znakove zaznamenané lidské zkuSenosti. Navic §lo o akt jisté synergie,
o propojovani poznatki v urtité celky. V dgjinach knihoven Ize pfitom vy-
sledovat univerzalistické tendence vytvaret sbirky se zamé&rem shroméZzdit
celé znakové zaznamenané poznani (napf. v Yecké Alexandrijské knihov-
né v dob& Ptolemaiovci, nékteré pokusy o vybudovani univerzélnich kni-
hoven v dobg osvicenské v Evropé atd.). Jisté tendence tohoto druhu lze
dnes také pficist internetu, ktery je vlastn moderni knihovnou s univer-
zalistickymi tendencemi. Na tomto misté je tfeba ovsem zdliraznit, Ze
vZdy 3lo a také v piipad? internetu jde pouze o tendence, jeZz nikdy neby-
ly a pravdépodobng ani nebudou zcela naplnény.

Poradani knih a jinych dokumentt v knihovnéch, at jiZ pomoci jejich
uloZeni v knihovnich fondech, nebo nejriizn&jsich druhti katalogii, neni
jen aktem se synergetickym G¢inkem, ale i s pfidanou hodnotou. Timto
potddanim se vZdy usnadiiovalo a urychlovalo zpétné vyhledavéni po-
tiebnych poznatkii. To vZdy mélo zdvazné disledky v jejich vyuZivéani ve
v&dg, ve vzdélani, ve struktufe a v celkové atmosféfe spolenosti i v béZ-
ném Zivoté &loveka. Plisobeni knihoven mélo a m4 vliv na mySleni a so-
cialni chovani nejriznéjsich vrstev obyvatelstva. Cinnost knihoven
ovlivnila rozvoj soudobé civilizace se vSemi svymi kladnymi i zapor-
nymi Géinky na &lovéka. Pozoruhodné je, Ze jak se selekcni néstroje (ja-
zyky) vytvatené k vyhledavani znalosti v knihovnich fondech vyvijely od
linearnich systémi k systémdm simultannim (,,prostorovym®), tak se sta-
le vice ovliviiovalo i my3leni uZivateld t&chto fondi. Proto Ize pravem fi-
ci, e moderni knihovny a baze dat podporuji dialog, ktery ,,nuti kazdého
Gastnika, aby vid&l a pretvarel svou vlastni vizi prostfednictvim senzibi-
lity druhého*.?

Smysl vytvéfeni organizovanych sbirek znakove zaznamenaného po-
znani (dnes uZ nejen prostfednictvim knihoven) je vSak jeSt€ hlubsi. Jde
o zajisténi kontinuity lidské kultury chapané v Sirokém pojeti toho, co
¢lovék dosud vytvoril a jak pretvoril pfirodni prostiedi, v némz Zije.

A

To, co se dokazalo do roziifeni schopnosti Elov&ka zaznamenat znakoveé

3 McLuhan, H. M. Clov&k, média a elektronicka kultura. Vybor z dila. 1. vyd. Brno, Jota,
2000, s. 292. ISBN 80-7217-128-3.
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do hmoty, na hmotu ¢&i do energie Gstné a co nutné bylo postupné defor-
movano a devastovdno zapominanim, to zafalo nabyvat piesn&jii obsah
a trvalejsi formy poté, co si Elovék zatal osvojovat schopnost fixovat svou
zkuSenost. Proto knihovny byvaji spolu s archivy &asto nazyvany »pameé-
ti lidstva®. KaZdé jejich zniCent, at jiZ pfirodnimi nebo &lovekem zpiiso-
benymi katastrofami, je narufenim této kolektivni paméti.

Promény oboru

PfiCiny promény oboru, které probihaji zhruba po 2. svétové valce, je
tieba spatiovat hluboko v historii: v objevu elektiiny, telegrafu a bezdra-
tové telegrafie. Pak se ke knize a jejim diverzifikovanym formam (novi-
nam, Casopisiim atd.) pfipojil rozhlas se svou schopnosti okamZitého syn-
chronniho sd&lovani mluveného slova, hudby a jakéhokoli zvuku. Po ném
pak pfisla televize, kterd k takovémuto zpisobu masového sd&lovani pri-
dala film. KdyZ pak byl na sklonku 2. svétové valky vynalezen pocitac,
bylo ziejmé, Ze tradi¢ni knihovny prodglaji pod vlivem tohoto nového in-
formatné komunika&niho prostiedi vyznamné zm&ny. Pfitom &as potvrdil,
Ze zmé&ny v tomto prostfedi probihaji pfinejmensim do¢asné kumulativng:
rozhlas neznicil knihu, televize nenahradila ani rozhlas, ani knihu. Pog&ita&
zfejmé v dohledné dob€ nenahradi 74dné z t&chto médii.

Pro vyvoj oboru, ktery jsem se vyse pokusil stru¢né charakterizovat, je
z tohoto hlediska dileZité, Ze zdkladni spoleCenskd funkce zprostied-
kovani znakové zaznamenanych znalosti (zkuSenosti) z usporadanych
shirek je stabilni. Spolu s dal§im vyvojem spolenosti se dokonce stile
posiluje. Nicméné v diisledku rychlého rozvoje informaénich technologii
a objevovéni se novych druhi médii a jejich zdokonalovani vznika fada

N

otézek, z nichZ za nejzavazng&jsi 1ze povaZovat dvé:

1. Které z existujicich, budoucich nebo sou&asnych fiizujicich médii pre-
vladne v procesu zprostiedkovéni znakové zaznamenanych znalosti?

2. Nepfeméni se média pro masové synchronni sd&lovani v prostfedky
individuélniho vyuZivani podle z4jmi a potfeb uZivatela?

Nejen stéle silnéji se prosazujici tendence dialogu mezi rozhlasem a je-
ho posluchaCi a mezi televizi a jejimi divéky, ale také ohlaSovany nastup
interaktivniho rozhlasu a interaktivni televize by tomu nasv&dCovaly. Toto
zavadéni interaktivity a postupné nahrazovani synchronniho sd&lovani
v jakousi posluchatskou a divickou samoobsluhu oviem povede k ne-
zbytnosti vytvofit organizované sbirky v podobé& velmi rozsahlych data-
bazi rozhlasovych a televiznich potadil. Z nich si posluchaéi a divéci bu-
dou sami vybirat potfebné pofady tak, jak si dnes vybiraji z voln& pfi-
stupnych knihovnich fondd nebo z databazi internetu. Tato pfeména roz-
hlasu a televize, kterd bude pravdépodobné jisty Cas pouze Easteén4, z jed-
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nosmérného synchronniho média v dvousm&mé interaktivni médium, bu-
de vyzadovat diislednou digitalizaci a reorganizaci stavajicich archivnich
a knihovnich fondl rozhlasu a televize. Bez nich pochopitelné nejsou
mo?né reprizy. O starSich vrstvach t&chto fondd se hovoii jako o »Zlatych
fondech®. Pijde o vytvofeni rozsahlych databazi s typickymi knihovnic-
kymi problémy: o akvizici spojenou s vybérem, o zpracovéni a uchovava-
ni zdznamt a v ndvaznosti na tyto &innosti o dimysiny systém rychlého
a spolehlivého vyhleddvani t&chto pofadil. Postupné bude moZno pouZit
i metodu tplného textu, coZ je ryze potitatova metoda umoZiiujict vyhle-
davéni poznatkii z textu. Na ur€ity dotaz pak ziskd posluchat-divak v jed-
né osob& odpovad vytvofenou z &sti riznych jak rozhlasovych, tak i te-
leviznich pofadl a Sotd.

Aviak k nejvétsim zménam ve vyvoji knihoven dochdzi v disledku di-
gitalizace dokumentt. Ta vyrazn€ méni celé nase komunika&ng&-informac-
ni prostiedi. M4 na tom zasluhu nejmén& osm vlastnosti, jimiZ se digital-
ni dokument 1i¥f od dokumentu tradi¢niho.

Jde o tyto vlastnosti:

1. Na rozdil od tradi¢niho dokumentu lze digitdlni dokument pom&rné
snadno (automaticky) transformovat z jedné znakové soustavy do jiné,
napt. z digitdlni do abecedni a naopak, aniZ by se pritom zménil obsah
dokumentu. ’

2. Stale snadné&ji, i kdyZ zatim zdaleka ne dokonale, dovedeme transfor-
movat text, obraz i zvuk z hlediska obsahového. Sv&d¢i o tom potita-
ové programy na zhuStovani (kondenzaci) textl napf. za Gcelem vy-
tvoteni anotaci, abstraktfi apod. Existuji programy na pfeklady z jed-
noho pirozeného (nérodniho) jazyka do druhého, i kdyZ prave takové-
to preklady jest& nedosahuji kvalit pfekladfi intelektudlnich.

3. Role piivodce a uZivatele je ve stile v&t$i mife zaménitelnd, CimZz
ov¥em také roste na obou stranach odpovédnost. Pfikladem je internet,
v ném? uZivatel snadno pfechdzi do role piivodce.

4. Digitalizace dokumenttl umoZiiuje nejen automatické vyhledavani do-
kumentd a jejich Césti, ale také automatické vyhleddvani informaci
(znalosti) z textu, obrazu, hudebniho dila apod. pomoci jiZ zmin€né ry-
ze potitatové metody dplného textu (tzv. fulltextové metody). Tato
metoda je v automatizovanych informacnich systémech stéle vice pou-
Zivéana.

5. Pavodciim dél umoZiiuje digitalni dokument relativné snadnéjsi, pruz-
n&j¥i a rychlej’i manipulaci s textem, obrazem a zvukem, a to jak pfi
tvorbé t&chto dgl, tak p¥i jejich restrukturalizaci, neZ je tomu pii tvor-
bé& a restrukturalizaci tradi¢nich dokumenta.

6. Tim, 7e se digitalizaci pfevadgji rizné druhy tradiCnich dokumenti
v&etnd masmedidlnich (napf. rozhlasovych pofadi, videoklipd, apod.)
do jediné digitalni znakové soustavy a Ze lze s takto digitalizovanymi
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dokumenty snadné€ji, pruzné&ji a rychleji manipulovat (viz bod 5), je
moZno z nich vytvatet multimedidlni a hypermedidlni dokumenty a sys-
témy. Ty jsou vyznamné pro vestranné poznévani jevi, predméti a dé-
ja.

7. Telekomunika¢ni technika navazujici na techniku vypocetni umoZiiuje
az rychlostmi bliZicimi se rychlostem sv&tla a také relativné spolehlivs
prenaset digitdlni dokumenty v tzv. kybernetickém prostoru (cyber spa-
ce), tj. v podstat€ na jakoukoli vzdélenost v globalnim i vesmirném
prostoru dosaZitelném ¢lovékem. To umoZnilo zrod internetu jako no-
vého fenoménu v oblasti poznavéni.

8. Digitalizace dokumentu umoZiiuje napodobitelnost (reprodukci) jaké-
hokoli znakov€ zaznamenaného dila v mife, kterd presahuje rozpo-
znatelnost lidskym zrakem a sluchem. Av3ak tato reprodukce prav-
dépodobné nikdy nebude moci zcela nahradit original dila a byt mu na-
prosto rovnocennd. Napf. digitalizace rukopisnych knih ma velky vy-
znam pro prodlouZeni jejich Zivotnosti, protoZe originaly mohou byt u-
loZeny v trezorech, nicméné badatelé — specialisté na rukopisné knihy —
Zadaji zpravidla originély t€chto rukopisa.*

Digitalizace dokumentii umoZiiuje vytvafeni novych zpiisobti soustie-
dovani a pohybu znakové zaznamenaného poznéni. Tvoii se nové konci-
pované sité takovych instituci, jako jsou knihovny, archivy apod. Jim po-
stupnd digitalizace dokumentti uchovavanych v jejich fondech nebo digi-
talizace dokumenti €i jejich €asti ad hoc (v piipad® uZivatelského poZa-
davku) umoZiiuje zasilat dokumenty nebo jejich &asti prostfednictvim in-
ternetu uZivatelim v jejich domacim nebo pracovnim prosttedi. UZivatelé
pfitom jsou zbaveni nutnosti dochazet do pfislusnych instituci. Takovy
zplisob distribuce zaznamenaného poznini vyznamné méni strukturu
a chod knihoven, jeZ se pon€kud nepatfi¢né oznaluji jako virtulni. Po-
znamenejme, Ze pfed takovymito knihovnami leZi mnoho préavnich, ze-
jména pak autorskopravnich problémil.

Dnes jiZ neobyCejné rozsahlou, stile rostouci, ale z hlediska svého ob-
sahu znacné problematickou bazi dat internetu zpiistupiiuji svym uZivate-
lim mimo jiné i vefejné a vefejné piistupné knihovny. V fad& zemi zaci-
naji svym uZivatelim zpfistupfiovat vybrané akademické a védecké poci-
tacové sit€ pod oznaCenim Internet II.

Knihovndm ovSem nejde o pouhé zpfistupnéni. Roste potfeba specia-
lizovanych knihovniki a informacnich specialistii, ktefi by byli nejen
vysoce odborné erudovani, ale také nadani prirozenou autoritou
a prestizi v informacnim poradenstvi. Ti by se méli stat privodci a udi-
teli uZivateli v rostouci zdplavé znakové zaznamenanych znalosti.

4 Srov. Skenderija, S. Informacni véda a kyberneticky prostor. Doktorské disertadni prace. Praha,
Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy, 1997, s. 18-31.
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Elektronicky dokument, ktery lze v Citelné podobg, popf. i v automa-
ticky pofizeném prekladu z ciziho jazyka, odkudkoli ,,stdhnout z tzv. vir-
tudlni komunikace — to je svét, do n€hoZ uz dnes nezadrZitelné vplouva-
me. Tento proces viak zcela jist& vyvola reakci. Clovek je tvor spoleen-
sky a piim4 komunikace ,,z o&i do oi“ je a ziistane zakladem socidlni
komunikace se vSemi svymi nenahraditelnymi hodnotami. Tak jako
vynélez a rozifeni plastd zvysily hodnotu takovych pfirodnich materiéld,
jako jsou napf. dfevo a kdmen, tak internet a virtudlni knihovny povedou
k dfirazu na misto (locus) a posili vyznam knihoven jako kulturnich in-
stituci, jako mist lidského setkdvani, prostoru pro vyménu nazori
a mySlenek a stfetdvani s literaturou a jejimi tvarci.’ Nic na tom ne-
méni skutenost, Ze uZ dnes jsou to jiné knihovny neZ pfed n€kolika de-
sitkami let, protoZe jsou vybaveny moderni informaéni technologii.
Zatimco b&Zné rutinni prace vykonavaji za knihovniky pocitae, na jejich
odborné pracovniky se kladou a budou klast stile vétsi naroky v oblasti
informac¢niho a literdrniho poradenstvi. At uZ se tito specialisté, vzdélava-
ni v oboru informadni studia a knihovnictvi, oznacujf jako knihovnici, in-
formacni specialisté, informa¢éni manaZefi apod., jedno je jisté: Musi po-
rozumét svétu, do néhoZ vstupujeme, zménim, které zasahuji celou
spoleénost. Musi byt schopni nejen plné vyuzivat pozitivni stranky
rozvoje vypocetni techniky, ale také mirnit a tlumit moZné negativni
disledky prudkého rozvoje informacnich technologii.

,»OsInéni komfortem soucasného komunikaéniho systému, konzumenti
a zdkaznici masmédii (mezi néZ je dnes tfeba zahrnout i internet) pozvol-
na ztracejf jednak svou plivodni aktivitu pfi zdbavé, jednak svou soudnost
a kriticnost v diileZitych Cinnostech, tedy své provéfené drahy mySleni
a citéni. Podléhaji lenosti a pasivité, ale t€Z labyrintovému syndromu
s otrockymi, submisivnimi pocity.“®

Prudky rozvoj informaénich technologii tuSili pfedvidavi odbornici uz
od poloviny 20. stoleti. Bylo zifejmé, Ze za situace, jakd se vytvofila po
2. svétové vilce ve zprostfedkovani znakov€ zaznamenaného poznéni, ne-
bude moZno vystalit s teorii knihovnictvi (library science). Ta byla uZ
svym ndzvem a pfirozené také svym predmétem spjata s instituci, s kni-
hovnou. Vyrazem jistého odpoutdni se od této ,,institucionilni* teorie byl
uZ vznik a vyvoj dokumentalistiky na pocatku 20. stoleti, ktera historicky
predchézela vzniku informacni v&dy. Oproti dosud péstované teorii biblio-
grafie kladla dokumentalistika jako integrativni koncepce ve vztahu k uZzi-
vateli vét3i diiraz na adresnost a na ¢asovy prvek pii zprostfedkovani zna-
kové zaznamenanych znalosti, tj. na rychlost, pohotovost a tedy i na tech-
nické prostfedky tyto vlastnosti pfenosu umoziiujici. Na rozdil od teorie

5 BliZe viz napi. Neissler, H. Nové koncepce sluzeb a strategie price némeckych vefejnych knihoven.
Ctenst,. 2002, 4. 7-8, s. 194-197.

6 Pondélicek, J. Hidanka jménem Marshall McLuhan. In McLuhan, H. M. Clovek, média a elektro-
nicka kultura. Vybor z dila. 1. vyd. Bmo, Jota, 2000, s. 383.
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bibliografie chapané zpravidla jako soucast teorie knihovnictvi se doku-
mentalistika a praktickd dokumentace zabyvaly sekundédrmim zprostiedko-
véanim i nekonven¢nich dokumenti vyznamnych pro vyvoj védy a techni-
ky. Slo napf. o technické normy, patentové spisy, o firemni literaturu apod.
Zdtraziiovaly se analyti€nost a vicehlediskovy pfistup pfi zpracovéni
a vyhleddvéani dokumentt a jejich ¢4sti.

Avsak od 50. let 20. stol. se zejména v USA, v zemi vzniku kyberneti-
ky a pocitall, stile Cast&ji pouZival pojem ,informace”. V teoretickém
mysleni zde byl stile vyrazng&jsi vliv kybernetiky, jejiz podstatnou Cast
tvofi matematicko-statisticka teorie informace zpracovana zejména C. E.
Shannonem. Navic tu oviem plisobilo pfedvidavé v€domi, Ze pocitaC spo-
lu s telekomunikaénimi prostiedky umozni zprostfedkovat nejen zdznamy
dokumentt, jak tomu bylo pfevdzné dosud, ale také znakové zaznamena-
né poznani v nich obsaZené. V konzervativnéj§ Evropé se viak jest€ dlou-
ho setrvavalo u vyrazi dokumentace a dokumentalistika.

Je tedy logické, ze pravé v USA vznikl v 50. letech a zacal se soustav-
n& péstovat obor nazvany information science, ¢esky informacni véda, ja-
ko vyraz dosaZeného stavu a ofekévaného budouciho vyvoje na tseku
zprostiedkovani dosaZeného znakové zaznamenaného poznani. Tato nova
obecna véda o informaci, jeZ se vyvijela, byla a je péstovéana pfedevsim na
americkych univerzitich, povaZuje se za védu, ktera zkouma vlastnosti
a chovani informace, sily ovladajici tok informaci a prosti‘edky infor-
maéniho procesu, jimiZ by se dosahlo optimalni piistupnosti a pouZi-
telnosti informaci. Jde o procesy zahrnujici vznik, §ifeni, shromazdo-
vani, porddani, uklddani, uchovavani, opétné vyhledavani, interpre-
taci a pouZivani informace, a to jak informace potencidlni (znakové
zaznamenané, , fixované®, ,uvéznéné*), tak informace jako soucasti
lidského védomi, tj. informace jako psychofyziologického jevu a pro-
cesu odehravajiciho se v lidské mysli a v lidském mozku.

Do Evropy zacal tento novy obor pronikat s jistym zpoZdénim aZ od
70. let, vyraznéji aZ od let devadesatych.

Obdobné jako jiné obory také informacni véda se celosvétove modifi-
kovala v riiznych pojetich.” Nam blizké ,,evropské* pojeti informalni vé-
dy se zrodilo v roce 1990 v némecké Kostnici na pdd€ SdruZeni némec-
kych vysokych kol pro informa&ni v&du (Hochschulverband fiir Informa-
tionswissenschaft — HI ). Sedmi uspofadanymi sympozii v dek4dd€ devade-
stych let, jeZ postupn& nabyvala charakteru mezinérodnich setkani (v ro-
ce 1998 v Praze), ovlivnilo toto sdruZeni celosvétovy vyvoj informacni
védy a zvysilo jeji prestiZ.

Informaéni véda jako véda interdisciplinarni vznikla do jisté miry jako
reakce na uréitou jednostrannost informatiky. Ta se dnes vSeobecné chépe

7 BliZe o vyvoji informaéni védy viz Cejpek, J. Informace, komunikace a mySleni. Uvod do infor-
maéni védy. 1. vyd. Praha, Karolinum, 1998, s. 118-140. ISBN 80-7184-767-4.
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ve své podstaté jako technicky obor. Tomu nasvédCuje i fakt, Ze v anglo-
saském svét€ se vyrazu ,informatics* pouZiva zfidka. Synonymem vyra-
zu informatika je v angli¢tiné termin ,,computer science”, Cesky véda
o pocitaci. OvSem vyvoj vé€dnich oboril neni dnes néco stilého, neménné-
ho, pfesné vymezeného, védni obory nemaji sva pevna mista v klasifikac-
nich schématech. Proto neprekvapi, Ze také informatika, computer scien-
ce, obCas piekroci hranice technického oboru a zabyv4 se tfeba informac-
ni etikou, disledky plisobeni vypoletni a telekomunikaéni techniky na
Clovéka a spolecnost apod.

Informacni véda se dnes péstuje jako studijni obor na desitkdch univer-
zit po celém svéte. Pritom nejen v zemi svého piivodu bere na védomi a cti
tradice, existenci a specifi¢nost knihoven, knihovnictvi a jeho teorie. Tak
se v ndzvech pfisluSnych $kol a jejich pracovist, encyklopedii apod. set-
kavame s ndzvy Library and Information Science, Information and Libra-
ry Science apod., i kdyZ také stile Castéji s ndzvem jiZ jen Information
Science. A to s védomim, Ze jde o stfeSni disciplinu nejen pro knihovny
a knihovnictvi, ale také pro archivy a archivnictvi, Zurnalistiku, Skolské
a mimoSkolské vzd€lavani apod.

V Ceské republice byla informaéni v&da po uznani Akreditacni komisi
Ministerstva §kolstvi, mlddeZe a t&lovychovy jako studijniho oboru dok-
torandského studia v roce 1996 piijata jako teoretické jadro studijniho
oboru Informaéni studia a knihovnictvi.

Informace jako psychofyziologicky jev a proces, jako proces interakce
Clov&ka se svym okolim, které nabyva v disledku globalizace globalnich
rozméril, je vyznamnou kulturni hodnotou. Je stavebnim materidlem, z né-
hoZ se vytvafi stavba lidské kultury. Proto informaéni v&da klade diiraz na
humanitni a socidlni rysy zprostfedkovani znakové zaznamenaného po-
znani, je to ,,véda se svédomim“. Proto je nezbytné jeji ukotveni ve filozo-
fii a v humanitnich a socidlnich védach, které reflektuji stav, vyvojové ten-
dence a rozpory soucasné spolenosti.

Zavér: co mize obor informaénf studia a knihovnictvi pfinést
Masarykové univerzité

Obor informacni studia a knihovnictvi, dfive nazyvany védecké infor-
mace a knihovnictvi, se na Filozofické fakulté¢ Masarykovy univerzity
uchytil jiZ na po¢atku 90. let. Druh4 etapa jeho vyvoje na této fakult za-
Cala od zafi 2000, kdy se garance za jeho vyvoj ujala PhDr. Pavla Kanska
akdy se pod védeckym vedenim autora tohoto &lanku, a za finanéni pod-
pory Vzd&ldvaci nadace Jana Husa podafilo inovovat obor jako mezifa-
kultni studium s Fakultou informatiky a Fakultou socidlnich studii. Nov&
zaCinajici obor se vyvijel nejdiive pod k¥idly Psychologického dstavu,
aby pak od ledna 2002 zakotvil jako Kabinet knihovnictvi Ustavu Seské
literatury a knihovnictvi. Vyraznym zplsobem se zmé&nil jeho studijni
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program, zmény doznal i obsah mnohych pfedmét. DoCasny nedostatek
zejména stalych habilitovanych uditeld odbornych pfedmétil byl do jisté
miry vyvéZen pfizvanim n&kolika profesort a docentt ze viech tfi fakult
Masarykovy univerzity k vyuce na tomto oboru. Obdobné& jako na praz-
ském a opavském pracovisti oboru klade se i na tomto brnénském praco-
visti v piipravé posluchat diraz na tfi zdkladni sloupy studia:
1) na znalost informaéné-komunikaéni problematiky se zvl43tnim da-
razem na moderni knihovnictvi,
2) na dobrou znalost angli¢tiny a jinych cizich jazykl a na vysokou ja-
zykovou kulturu vibec,
3) na perfektni uZivatelské ovladani informacénich technologii.

S témito znalostmi a dovednostmi maji absolventi oboru informacni
studia a knihovnictvi pfed sebou pomérné velmi Siroké spektrum moz-
nosti svého profesniho uplatnéni.

Co mitiZe od tohoto oboru o&ekavat Filozofickd fakulta MU a tato uni-
verzita jako celek?

1. Vytvafeji se pfedpoklady, Ze absolventi tohoto studia pfedevsim vyraz-
n& posili vybudovani moderniho systému knihovnicko-informac¢nich
sluZeb na Masarykové univerzitg, jaky je dnes bé€Zny ve vyspélych de-
‘mokratickych zemich. Tim se zv14§t€ upevni a podpofi tendence, kdy
se prednésky, seminafe a jiné formy vyuky chépou spiSe jako podnéty
k samostatnému tviréimu studiu posluchaci z riiznorodych ,,pavod-
nich* prament (nejen z uéebnic a skript), véetné prament ziskanych na
internetu a z obdobnych databazi.®

2. Fakulta informatiky MU zisk4 v oboru informaéni studia a knihovnic-
tvi nového partnera, ktery by mél postupné€ navazovat na jeji vyzkum-
né préce z oboru informatiky a aplikovat je v oblasti zprostfedkovani
znalosti.

3. P&stovéni interdisciplinarni informadni védy ve vySe uvedené koncep-
ci jako teoretického jadra studijniho oboru informacni studia a knihov-
nictvi by mohlo Casem pfivést k tymové spolupraci specialisty fady
obort i dvou dal$ich fakult. Slo by zejména o obory filozofie, sociolo-
gie, psychologie, historie, literarni v€dy, kognitivni védy aj. Prvni né-
znaky takové spoluprice se uz projevily.

Literatura

Aktudlni podrobnosti o kabinetu knihovnictvi Ustavu Geské literatury a knihovnictvi Filozofické
fakulty Masarykovy univerzity v Bmé viz http://www.phil.muni.cz/vik/.

8  Podrobngji viz Cejpek, J. Transformace a integrace knihoven eskych vysokych Skol. Referat pred-
neseny na celostatni porad# knihovniki vysokych 3kol. Praha 10. 11. 1994.
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Ze souc¢asné mediciny
Ateroskleroza dnes

KAREL ZEMAN, LEOPOLD POSPISIL

Aterosklerdza je degenerativni onemocnéni cévni sté€ny. Je to choroba
nejen lidské populace, kterou provazi po tisicileti. Cévni zmény charakte-
ristické pro aterosklerézu byly nalezeny dokonce pii pitvdch mumif
egyptskych faraéni. V patnactém stoleti si Leonardo da Vinci v8iml cév-
nich zmén, které odpovidaji dne$ni makroskopické definici aterosklerdzy.
TéméF pred tfemi sty lety pozoroval Thebesius uloZeniny vdpniku v koro-
narnich tepnéch. BliZ§im studiem aterosklerézy se ale zacali lékafi a véd-
ci zabyvat aZ v devatenactém stoleti. K masovému rozSifeni onemocné&ni
s klinickymi projevy aterosklerdzy a jejich komplikaci do3lo pfedevSim
v civilizovanych zemich teprve ve dvacatém stoleti.

Uplynula desetileti pfinesla mnoho novych poznatkil v ep1dem1010g11
patogenezi, diagnostice a v moZnostech 16¢by aterosklerézy a jejich kom-
plikaci. Pfes velkeré pokroky a uspéchy mediciny poslednich let maji
onemocnéni zpiisobena ateroskler6zou v Ceské republice na svédomi vi-
ce neZ 50% umrti a také ukazatelé nemocnosti a invalidity jsou u nds vys-
§f neZ v ostatnich vyspélych zemi.

Ateroskler6za — arteriosklerosis (atero — athero od feckého slova kaSe,
pozd&ji podléhd kornaténi neboli tvrdnuti — sclerosis) tepen a tepének je
definovéna jako riiznorod4 kombinace zmén cévni sté€ny, predevsim inti-
my — vnitini vystelky a medie — tvofené hladkymi svalovyrm butikami. Je
to dlouhodoby komplexni proces multifaktoridlni etiologie, pfi kterém do-
chézi k fad& imunitnich pochodd, zanétlivych a funk¢nich zmén a k ukl4-
dani tukovych a minerélnich latek z krve. Nastdva remodelace cévni sté-
ny, ta se ztlu$tuje, tvrdne, méni se jeji prisvit zuZovanim Cetnymi vyvy-
Seninami — aterosklerotickymi platy, které mohou dokonce cévu uzavfit.
Cast&ji v8ak ateroskleroticky plat praskd, na jeho povrchu dochazi ke
vzniku krevni sraZeniny a ta velmi rychle definitivn€ cévu uzavfe. Klinic-
ky se pak uzavér manifestuje podle toho, kterd ¢ast cévniho fecisté je po-
stiZena. ZiZeni véncitych (korondrnich) tepen se milZe projevovat jako
ischemicka choroba srde¢ni, arytmie, angina pectoris, infarkt myokardu,
selhdvani srdce nebo nahld smrt. Uzavér karotid (krkavic) a mozkovych
tepen milZe vyustit v cévni mozkovou pithodu. Pfi postiZeni perifernich
tepen miZe vzniknout ischemick4 choroba dolnich koncetin, zména cév
ofniho pozadi, ledvin, vzicné se objevuje sklerdza velkych tepen hrud-
nich nebo bfi¥nich.
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Dnes se rozezndvaji tfi zdkladni formy ateroskler6zy:

1. Casn, charakterizovana fadou funké&nich zmén vnitini vystelky cévni
stény, endotelu (intimy), tzv. endotelidlni dysfunkci, nebo zietelnymi
patologicko-anatomickymi zmé&nami intimy a medie, pro néZ jsou typic-
ké tukové prouzky, hromadéni cholesterolu, p&nové a zan&tlivé buiiky.

2. Stadium, ve kterém se z tukovych prouzki vyviji Sasto ostfe ohranite-
né fibrézni a ateromové platy bohaté proliferujicimi buiikami hladkych
svali medie, makrofigy, T-lymfocyty a tukovymi vakuolami. Nekro-
ticka loZiska v hlubsich vrstvéach fibrézniho plétu mohou obsahovat jiz
kalcifikace a cholesterolové krystaly.

3. Komplikované léze, poskozeni cévni st€ny, charakterizované t&zkymi
degenerativnimi zménami (masivni kalcifikaci, ulceracemi, rupturami)
s naslednou a snadnou adherenci trombocyta, tvorbou trombl, které
Casto vedou k uzavéru tepny.

Epidemiologie

V evropském méfitku patfi Ceskd republika k zemim s vysokou Gmrt-
nosti na kardiovaskularni choroby. V roce 2000 &inila standardizovana
umrtnost na kardiovaskuldrni choroby u muZit 577/ 100 000 a u Zen 379/
100 000 obyvatel. Nicméné& v poslednich patnacti letech je v Ceské re-
publice patrny klesajici trend fimrtnosti na cévni mozkové a srdeCni one-
mocnéni. Od roku 1985 do roku 2000 doslo k poklesu Gmrtnosti u muZi
031,6% au Zen o 30,6%. Pouze u ischemické choroby srdeéni ¢ini pokles
041,3-38,6%, u cévnich mozkovych piithod 0 37,6-39,6%. S timto pfizni-
vym trendem souvisi i dal3i dileZity epidemiologicky ukazatel, totiZ pro-
dlouZeni oCekdvané stiedni délky Zivota Ceské populace: v obdobi 1981 aZ
1999 ze 67,1 let na 71,4 let u muZzi a ze 74,1 let na 78,1 let u Zen. PriCiny
nejsou zcela jasné, tcastni se tu fada faktorl:: postupnd zmeéna stravova-
cich navykd, zména ve stylu Zivota, sniZen4 spotieba masa a tukd, zvySe-
nd spotfeba zeleniny a ovoce, zlepSeni 1éCby poruch metabolismu tukd,
a akutnich korondrnich syndromil (anginy pectoris, infarktu myokardu),
zlepSeni 1é¢by hypertenze a cukrovky, zména spoleCenského systému
a dalsi faktory.

V ramci Setfeni vyvoje hlavnich rizikovych faktord aterosklerézy, pre-
dev8im kardiovaskularnich nemoci ve studii MONIKA (Multinational
monitoring of trends and determinats in cardiovascular disease), kterd
byla koordinovana Sv&tovou zdravotnickou organizaci a na niZ se podi-
lela také Ceské republika, je patrné, Ze doslo k signifikantnimu poklesu
primérnych hodnot systolického i diastolického krevniho tlaku u nemoc-
nych s hypertenzi, a to jak u muZzi tak i Zen. Bylo potvrzeno vyznamné
sniZeni imrtnosti na cévni mozkové pithody a ischemickou chorobu
srde¢ni. Problémem v posledni dob& je vysokd prevalence tzv. izolované
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systolické hypertenze u osob nad 60 let, ktera se pohybuje kolem 60 az
70%. Je spojena s fadou orgénovych komplikaci (infarkt myokardu, sr-
dedni selhani...), nebyla-li 1éCena v minulosti. Mimof4ddné zdvaZnym
problémem zfistavé kufdctvi. Jeho prevalence u muzi béhem patndcti let
klesla z 50 na 38%, ale nesniZila se u Zen, kde Cini stdle 25%. Rovnéz
obezitou u nés trpi témé&F 30% populace a je stile Cast&jsi u déti. Pozi-
tivnim je naopak zji§téni, Ze v prab&hu patnacti let klesla primérnd kon-
centrace celkového cholesterolu u muzti 0 9% a u Zen o 10,5%. Tento po-
Kles je sice malo vyznamny pro konkrétni jedince, ale na populani trov-
ni mé znalny vyznam.

Etiologie

Aterosklerdza vznika jako specifickd odpovéd na nespecifické posko-
zeni cévni stény. Jednoznaénou piicinu vzniku aterosklerézy, kterd by nas
vedla k bezpené prevenci a Gsp&¥né 16¢b€, zatim neznime. Je multifak-
torislni. PGvodné mechanisticka teorie o stfddani cholesterolu v cévni sté-
né s jejim néslednym uzavirdnim prisvitu (vznikem stendzy a okluze) se
postupné ménila aZ k dne$ni pfedstav€, Ze prvotni poruchou je zminéna
endotelidlni dysfunkce — porucha funkce endotelu.

Endotel m4 zakladni tlohu v udrZovani normélni funkce cévni st€ny.
Tvofi jednovrstevnou vystelku viech krevnich cév a jeho hmotnost u Clo-
véka dosahuje aZ 3 kg. V buiikich endotelu se tvofi piisobky, mediétory,
které reguluji sma&ivost povrchu, maji antikoagulatni a antiadhezivni
vlastnosti a reguluji propustnost cévni stény pro bun&né i nebunétné
sloZky krve. Napt. oxid dusnaty, ktery se tvoii v endotelu, plisobi relaxac-
n& na hladké svalstvo medie a podili se pfiznivé na regulaci priitoku krve
cévou. Endotelidlni dysfunkce muZe byt zpiisobena mechanicky, ale
i imunitnimi pochody, nikotinem, stfddanim oxidovanych Céstic choleste-
rolu (LDL) a homocysteinu, dile riznymi humoralnimi psobky, 1éky atd.

V posledni dob& kromé teorie lipidové, kdy dochazi k uklddéni tuko-
vych &astic do stdny tepen a endotelové, kdy dochazi k poSkozeni bunék
vnitini vystelky cévni stény (zvané jednotnd hypotéza) je stile Castéji dis-
kutovana nova moZnost vzniku aterosklerdzy (teorie infekéni), kde jako
etiologicka agens jsou uvadény viry, a bakterie.

Patogeneze

Endotelidlni dysfunkce, poskozeni endotelu je prvni vyvojovou fazi
aterosklerézy. Zahrnuje poruchu funkce endotelu pfi zachovani morfolo-
gické integrity. Endotel je jednovstevna vnitfni vystelka vSech krevnich
cév tvofend vysoce specializovanymi buitkami, neni pouhou mechanickou
bariérou, ale ma navic i metabolické a sekreéni vlastnosti, Produkuje endo-
teliny, vazodilatatni a vazokonstrikéni piisobky, reguluje propustnost né-
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kterych latek napf. lipoproteinfi-nebo inzulinu z krve a zp&t. Poskozeni en-
dotelu (koufenim cigaret, vysokym krevnim tlakem, poruchou metabolis-
mu cukru nebo tukd, zanétem Ci jinymi rizikovymi faktory) vede k poruse
relaxace s pfevahou vasokonstrikce, coZz miZe byt doprovazeno cévni kie-
¢i — spasmem, dale k poruSe transportu tuki, ke zvySené adhezi a shluko-
vani krevnich desticek (trombocytll) a ke zvySenému priniku zanétlivych
bunék, bilych krvinek (makrofagl a T-lymfocyti) do cévni stény.

Tukové prouzky v obdobi Casné aterosklerézy, jsou umistény ve
vnitfni vystelce velkych cév (intim&) a mohou se vyskytovat jiz v dét-
ském veku, neprominuji do prisvitu cévy a neovliviiuji pratok krve.
Dalsim stavebnim materidlem jsou pénové buriky, které se nachazi pod
endotelem ve stfedni ¢asti cévni stény (medii).Vznikaji bud z makrofagt
s bohatym obsahem oxidovanych lipoproteint nebo z bunék hladkych
svalfi. Nechybi vSudypfitomné zanétlivé buitky T-lymfocyty, které pro-
vézeji viechna stadia aterosklerdzy. Z tukovych prouzkii se mohou dile
vyvijet aterosklerotické 1éze nebo za pfiznivych okolnosti miZe dojit
i k jejich regresi. VétSinou se tyto zm&ny odviji latentn& bez klinickych
projevil.

Fibrézni platy (ateromy) v dal$§im obdobi vyvoje aterosklerdzy bud
infiltruji cévni sténu, zesili ji, nebo prominuji do prisvitu arterii. Jsou Se-
dé nebo naZloutlé barvy, podle pfevaZujiciho obsahu kolagenni matrix
nebo tukl. Ve fibréznich platech se nachdzi velké mnoZstvi pozméné-
nych bunék hladkého svalstva medie, p€novych bunék pfeplnénych tu-
kovymi vakuolami a zanétlivé butiky. V hlubsich vrstvach fibréznich pla-
th jsou kalcifikovanid nekrotickd loZiska s obsahem cholesterolovych
krystald.

Komplikované aterosklerotické léze jsou charakterizoviny bud pla-
ty plochymi ve sténé, nebo platy fibréznimi masivné€ kalcifikovanymi
prominujicimi do prisvitu cévy, snadno podléhajicimi ulceraci nebo rup-
tufe. Riziko ruptury zvySuje vysoky obsah lipidd v polotekutém jadie
platu, infiltrace platu makrofagy a T-lymfocyty, uvoliiujicimi metalopro-
teiny a cytokiny, které narusuji povrch platu, a ddle pfitomnost apopto-
tickych bun&k. Aterosklerotické platy vedou k ziZeni prisvitu cévy bud
po celém obvodu (koncentrické stenézy), nebo Cast&ji v 60-70% plat za-
bira jen ¢ast obvodu (excentrické stendzy). Pokud ztiZeni pfesdhne vice
neZ 50%, vede Casto pii zvySené namaze k nedokrevnosti (ischemii) na-
priklad srde¢ni (angina pectoris) nebo mozkové (tranzitorni ischemické
ataka — TTA).

Z klinického hlediska se déli tyto (vétSinou ireverzibilni) cévni 1éze na
stabilni a nestabilni.

Nestabilni plat bohaty na oxidované LDL €4stice cholesterolu s hojnou
pfitomnosti zanétlivych bunék produkujicich cytokiny snadno praska, po-
vrch vnitfni vystelky cévni stény se stdvd smacivym, dochazi k shlukové-
ni krevnich elementil, vznika tzv. erveny a bily trombus a Casto uzaver
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tepny s naslednou akutni cévni (napfiklad mozkovou nebo srdeCni) ptiho-
dou.

Stabilni ateroskleroticky plat ma nizky obsah tuki, vy$3i obsah kola-
genu, nema tendenci k ruptufe, spiSe $kodf postupnym zuZovanim, a7 uza-
vérem, prisvitu cévy.

Rizikové faktory (RF) aterosklerézy

RF jsou charakteristiky, které jsou spojeny s rozvojem urCit¢ho one-
mocnéni. Jsou promé&nou, kterd je v prospektivnich studiich statisticky vy-
znamnym ukazatelem k pozdg&ji se manifestujici chorob€, aniZ by musela
byt jeji pticinou. Vyznamné se podili v patogenezi aterosklerdzy, na jejim
rozvoji, manifestaci a komplikacich.

Rizikové faktory d€lime na neovlivnitelné, ovlivnitelneé, hlavni a ved-
lejsi.

Neovlivnitelné RF jsou genetickd z4t€Z nebo dispozice, pohlavi, vék
(u muZa nad 45 let u Zen nad 55 let), rodinna zat€Z (vyskyt aterosklerézy
a jejich komplikaci u pfibuznych prvniho stupné).

Ovlivnitelné RF hlavni: koufeni tabdku, hypertenze, poruchy metabo-
lismu tukd (hyperlipoproteinemie) nebo cukru (diabetes mellitus), inzu-
linova rezistence (hyperinzulinismus). Vedlej$i RF: otylost, t€lesna inak-
tivita, absence estrogenu, zvy$end hladina kyseliny moCové a homocys-
teinu a dal§i. Na vyznamu nabyvaji n&které nové rizikové faktory jako
jsou infekce, C — reaktivni protein, hyperkoagulatni stavy nebo nékteré
1éky.

Hyperlipoproteinemie (HLP) se uplatiiuje v patogenezi aterosklerézy
zasadnim zptisobem. HLP indukuje endotelidrni dysfunkci, je podkladem
pénovych bun&k, udrZuje zanétlivou infiltraci platu, stimuluje proliferaci
bun&k medie, zvySuje trombogenni riziko. Hyperlipoproteinemie je cha-
rakterizovana zvySenymi hladinami triacylglycerolu (TG), celkového
cholesterolu (CH), nizkodenzitniho lipoproteinu — cholesterolu (LDL), li-
poproteinu a (Lp a) a dal$imi, sniZenim vysokodenzitnfho lipoproteinu —
cholesterolu (HDL). HLP jsou podminény z 95% geneticky, v malém pro-
centu metabolickym syndromem (u pacientll s hypertenzi, diabetem, in-
zulinovou rezistenci...), vyZivou, poruchou funkce Zlaz s vnitini sekreci
a nékterymi chorobnymi stavy. Za patologické pokladidme hodnoty TG
nad 2 mmo/l, CH nad 5 mmol/l, LDL nad 3 mmo/l, LDL pod 1 mmo/l. To,
7e sniZeni CH bez 16éCby, dietou nebo 1é€bou hypolipidemiky vede k po-
klesu kardiovaskuldrni a i celkové mortality, prokdzala fada studii
(Framinghansk4, WOSCOPS - West Scotland prevention study, AVERT —
Atorvastatin versus revascularization treatment a dalsi). Podle studie
LRC-CPPT (Lipid research clinic-coronary primary prevention trial) bylo
vytvofeno znamé pravidlo, Ze jednoprocentni pokles CH znamena dvou-
procentni sniZeni rizika kardiovaskularni pithody (srdeCniho infarktu ne-
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bo mozkové mrtvice...). HLP (spravnéji dyslipoproteinemie) jsou dnes
pokladany za heterogenni skupinu metabolickych onemocnéni, podstatné
se uplatfiuji pfi rozvoji ateroskler6zy. Snizeni CH nebo jeho normalizace
pod 5 mmo/l vede k zpomaleni nebo a7 k zastaveni progrese aterosklerézy
a u ne€kterych osob dokonce k regresi aterosklerotickych 1ézi.

Arteridlni hypertenze — vysoky krevni tlak, méfeny v klidu se rovna
(nebo je vys3i nez) 140/90 mm Hg. Predstavuje v Ceské republice zévaz-
ny zdravotnicky i socidlné ekonomicky problém. Je spolu s onemocng-
nim srdce nejdileZit€jsim rizikovym faktorem cévni mozkové p¥ihody.
Béhem chronické hypertenze dochézi predev§im k strukturdlnim zmé-
nam mozkovych arteriol a jejich vaskuldrni remodelaci, pfedasné skle-
roze arterif a srde¢ni hypertrofii. Hypertenze je poklddana sice za samo-
statnou chorobu, ale pro populaci nemocnych star§iho a vyssiho véku
znamena zavazné riziko ve vztahu k vyvoji aterosklerézy, vyskytu kardi-
ovaskuldrnich chorob a jejich komplikaci. Casto je hypertenze spojena
s poruchami metabolismu tuki, cukru, inzulinovou rezistenci, hyperin-
zulinemii. Je snadno diagnostikovatelna i 1é¢end. Metaanalyzy intervend-
nich studii ukézaly, Ze pfi 1é¢ebném sniZeni tlaku do$lo u hypertoniki
k poklesu vyskytu komplikaci a srde¢nich piihod. Ve studii SYST-EUR
(Systolic hypertesion-Europe) pfi primémém sniZeni systolického krev-
niho tlaku 0 23 mm Hg a diastolického krevniho tlaku o 7 mm Hg poklesl
vyskyt cévnich mozkovych pifihod o 42% a srde¢nich piithod o 26%.
V neddvné dobé studie PROGRESS (Perindopril protection against re-
curren study) prokazala u hypertonikii v primérném véku 64 let a s pri-
mérnym vychozim tlakem 147/86 mm Hg, 7e pokles tlaku v priiméru
0 9/4 mm Hg ved! ke snfZeni relativniho rizika recidiv cévnich mozko-
vych pifihod o 28%.

Diabetes mellitus — metabolické onemocnéni, dalsi zavazny RF atero-
sklerézy. Je charakterizovin nedostatkem inzulinu v disledku destrukce
beta-bunék slinivky bfisni, nej¢astéji autoimunnim procesem jako diabe-
tes mellitus 1. typu. Diabetes mellitus 2. typu, postihuje star$i populaci
a osoby s nadvéahou &i obézni. Je spojen s fadou dalsich metabolickych od-
chylek zahrnovanych dnes pod pojmem metabolicky syndrom. Dlouho-
dobé onemocnéni vede k postiZeni nejen velkych, ale pfedevsim drobnych
cév, k tzv. mikronangiopatii. Na rozvoji aterosklerézy se u diabetikii po-
dili inzulinorezistence, hyperinzulinémie, zvySend hladina cukru (hyper-
glykémie), obezita a dalsi jiZ shora jmenované RF. Ateroskler6za se u dia-
betikdt manifestuje podle toho, kterd Cast feCiSt€ je postiZena. PH atero-
skler6ze véncitych srdenich tepen vznika angina pectoris, infarkt myo-
kardu, pfi postiZeni magistralnich tepen nebo mozkovych tepen mozkova
mrtvice, pfi postiZeni tepen dolnich koncetin tzv. diabetickd noha atd.
LéCba je Casto svizelnd, musi byt komplexni a prakticky doZivotni.

Koufeni tabiku patfi rovnéZ k hlavnim RF. Pfi koufeni je vdechovén
jednak nikotin, oxid uhelnaty a dehtové latky. Koufeni vyznamné ovliv-
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fiuje cévni sténu, vegetativni nervovy systém, u silnych kufdkd zplsobuje
tachykardii, zvySeni tlaku a spotfebu kysliku. Obecné se koufeni podili na
akceleraci aterosklerézy vlivem poSkozeni endotelu, destickové proagre-
gace. Dile koufeni miZe navodit aZ hyperkoagulacni stav a trombdzu cév-
ni stény, podporuje cévni spasmus. Nikotin po pfedchozim podrazdéni
bloudivého nervu (n. vagus) zvy$i v mozku hladinu acetylcholinu, kratce
zbystii mysl a perifernd podrazdi sympatikus, uvoliiuje histamin, seroto-
nin a dal§i medidtory. U silnych kufakd pozorujeme v klidu zrychlenou
srdeéni frekvenci, zvyseny krevni tlak a spotfebu kysliku. Koufeni je zod-
povédné za 50% pripadii nendsilné smirti (z toho v poloving za Gmrtf kar-
diovaskularnf). Vyskyt pithod je v pfimé zévislosti na celkovém poctu vy-
koufenych cigaret. N4hlé pferudeni koufeni se projevi rychlym poklesem
sklonu ke kfedim tepen a k tromboze. Dlouhodobé riziko po prekonané
cévni pithodg a po preruseni koufeni se sniZuje na uroveii nekuidkl aZ za
3 roky.

Doposud znamé RF podporujf vznik aterosklerozy, ale ze zkuSenosti je
znamo, 7e u nékterych nemocnych se uvadéné RF nenaleznou. S pfibyva-
jicimi poznatky o tom, Ze ateroskleroza je zCasti zanétlivym procesem, se
do stfedu zdjmu dostala i otdzka, zda bakteridlni nebo virové infekce
mohou iniciovat nebo udrZovat v tepnach chronicky zanét, ktery se spolu-
podili na komplexu pfi¢in aterosklerézy. Faktem je, 7e zanétlivé zmény ve
sténé aterosklerozou poskozené tepny se vyskytuji ve viech stadiich cho-
roby. Systémové projevy zandtu se déle opiraji o laboratorni nélez v krvi
tzv. C-reaktivniho proteinu (CRP). CRP je bilkovina akutni faze zan&tu.
Ptitomnost vysoké koncentrace CRP zvy3uje riziko infarktu a ischemické
mozkové piithody, obdobné jako zvy3ena hodnota celkového cholesterolu
a obé rizika se s&itaji. CRP je pokladan dnes za dal3i nezévisly rizikovy
faktor aterosklerézy. Mezi intenzivng sledované infek&ni agens, jeZ se mil-
7e podilet na vzniku, akceleraci nebo udrZovéni chronického zanétu v cév-
ni sténg patii Chlamydia pneumoniae. Chlamydie jsou gram-negativni
bakterie rostouci pouze v buitkdch, zpisobuji az 10% vSech onemocnéni
dychaciho systému, vétSinou probihaji subklinicky a jsou mezi lidmi pfe-
nosné. Byly nalezeny té7 v aterosklerotickych platech.

Uvahy o infekéni pficing zan&tlivé komponenty aterosklerozy nejsou
nikterak nové. Objevovaly se jiZ vic neZ pied sto roky. Zajem o tuto pro-
blematiku se znovu vynofil poté, co byla specifikovand n€ktera infekcni
agens vyznamna pro vznik a progresi aterosklerézy a s ni spojenych kar-
diovaskuldrnich chorob. Nejéastgji zataly byt uvadény cytomegalovirus,
viry herpetické, enteroviry, C. pneumoniae, Helicobacter pylori, Campy-
lobacter jejuni a nakonec i mikrofléra dutiny dstni (zv1&St€ Porphyro-
monas gingivalis), Za rizikové faktory jsou povaZovény zejména proteiny
tepelného Soku (heat shock protein) a lipopolysacharidy gramnegativnich
baktérii. C. pneumoniae vzbuzuje mezi uvedenymi mikroorganismy po-
zornost zcela mimofadnou pro p¥imou i nepfimou asociaci s kardiovas-
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kularnim onemocnénim. Protildtky proti n&kterym antigennim slozkam
C. pneumoniae se velmi &asto vyskytuji u osob s timto onemocn&nim.
Podafilo se prokazat piitomnost C. pneumoniae i v experimentdlng indu-
kovanych aterosklerotickych 1ézich kralikii a mys3i.

V soucasné dobg se stile zvyraziiuje podezieni na C. pneumoniae jako
na vyznamny rizikovy faktor vzniku akutniho infarktu myokardu a i cere-
brovaskuldrnich piihod (a obecné pti vzniku aterosklerézy). Totéz plati
i 0 infekei v duting dstni. Obg infekce jsou ve své podstatd chronickymi
bakteridlnimi infekcemi s obasnou moZnosti periodické aktivizace
v akutni epizodu. Pravé chronické formy infekci jsou povaZzoviny za vy-
znamny rizikovy faktor vzniku aterosklerézy a jejich komplikaci.

C. pneumoniae byla popséna v r. 1986 pod nizvem TWAR agens. V&t-
Sina populace je za svého Zivota vicekrat tomuto mikroorganismu vysta-
vena. VEtSina infekci, jejichZ pfiCinou je C. pneumoniae, ma mirny pra-
béh nebo je zcela asymptomaticka. Vztah C. pneumoniae k srde¢nimu
onemocnéni prokdzali jako prvni finsti autofi na zdklad& séroepidemiolo-
gické studie. Jejich zji¥t&ni potvrdili nasledovné i jini autofi. Na zakladg
analyz séroepidemiologickych studii bylo zji§t&no, Ze osoby s pozitivnim
prikazem protildtek proti C. pneumoniae jsou vystaveny dvakrat vét§imu
riziku srde¢niho onemocnéni neZ osoby kontrolni.

Vztah C. pneumoniae k ateroskleréze samotné prokazali Shor a jeho
spolupracovnici a dal¥i autofi, ktefi pouZili rizné metody p¥imého i ne-
piimého priikazu C. pneumoniae, napf. PCR (polymerase chain reaction —
polymerazova fetézova reakce), imunofluorescence, imunochemické me-
tody, imunoanalytické metody, hybridizani metody, elektronova mikro-
skopie. Vyznamnou metodou pfimého prikazu infek&niho agens ziistava
i v souCasnosti kultivace na tkafiovych kulturdch. K tomu t&elu se pouZi-
vaji bun&né linie napf. McCoy, HEp-2, HLa nebo HeLa 229 a dalsi.

S pouZitim uvedenych metod byla prokdzana C. pneumoniae u atero-
matéznich plakia v 59 % a pouze v 3,1 % kontrolnich (neateromatéznich)
artériich. Vysledky ziskané rznymi autory viak byly velmi rozdilné, od
0 % do 100% (!). Tyto rozdily lze patré pficist nestandardnim technikdm
pouZitym riiznymi autory.

PrestoZe praci o vztahu C. pneumoniae a aterosklerézy bylo za po-
slednich deset rokli publikovano nékolik set, ve v&tsing z nich jsou pre-
zentovany vice mén€ jen hypotézy autoril, z nichZ néktefi povazuji C.
pneumoniae za bezvyznamného saprofyta, jini za etiologické agens ate-
rosklerézy.

Jakkoliv je vztah C. pneumoniae k ateroskleréze suspektni, i kdyZ via-
bilita mikroorganismu se vyskytuje v Cerstvych ateromatéznich 1ézich,
mikrob sdm nemiZe byt jeSt€ uvadén jako jeji kauzalni pficina. Na pod-
poru hypotézy o kauzalni souvislosti by mohla mit vypovidaci hodnotu
antibioticka lécba s cilem eradikace C. pneumoniae. Bylo provedeno vice
podobnych studii, (ACADEMIC - Azitromycin in Coronary Artery
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Disease: Elimination of Myocardial Infection with Chlamydia, WIZARD
— Weekly Intervention with Zithromax for Atherosclerosis and its Related
Disorders a dalii) na jejichz zdklad€ byl uin€n zaver, Ze 1é¢ba makroli-
dovymi antibiotiky miZe byt v tomto sméru velmi nad&jna. Definitivni
vyhodnoceni si viak je3té vyZzada delsi dobu.

Ateroskleréza a jejich komplikace (kardiovaskuldrni choroby) jsou po-
vaZovany v civilizovanych zemich za epidemii, nemoc druhé poloviny
dvacatého stoleti. Podileji se na celkové mortalité ve vice neZ 55%. Umrti
na nadorova onemocnéni jsou ve 20% aZ na druhém misté. Ateroskler6za
je problémem nejen medicinskym, ale i socilnim, ekonomickym a spole-
¢enskym. Nadgji pfindSi primarni (WOSCOP a dali) i sekundarni ( 4S,
CARE, LIPID) preventivni studie, které potvrzuji pfi dodrZovani uritych
zasad pokles Gmrtnosti na kardiovaskuldrni choroby o 20-30% 1 vice.
Prognézy sice predpoklidaji, Ze na zatatku 21. stoleti dojde jesté k dalsi-
mu poklesu, ale vzhledem ke stdrnuti populace dojde k ur¢itému zvyso-
véni mortality na komplikace aterosklerézy, pfedevsim na chronické sr-
detni selhani u nemocnych s ischemickou chorobou srde¢ni. PotiZ je také
v tom, Ze informace a vysledky o priméarni a sekundérni prevenci atero-
sklerézy a jejich komplikaci ziskané populacnimi studiemi se nevyuziva-
ji. Hypertenze a poruchy metabolismu tuki a cukru se nelééi nebo jsou 1é-
eny nedostate¢ng diisledng. Zejména miadi lidé a Zeny stale vice koufi,
zvysuje se pram&ma t&lesnd hmotnost, roste t€lesna inaktivita.

Strategie boje s civilizalnimi chorobami spocivé pfedevsim ve zméné
¥ivotniho stylu celé spolenosti, ve vyhledavani a 1éCeni rizikovych fak-
tort a za plné podpory vladnich i nevlddnich organizaci a vSech sd€lova-
cich prostfedk. Primérni i sekundarni prevence aterosklerozy v neposled-
ni fadé vyZaduje od rizikem postiZenych osob dobrovolnou a aktivni spo- -
lupraci s 1ékafem a ostatnimi zdravotnickymi pracovniky. V budoucnu
miZeme o&ekavat velmi slibnou genetickou prevenci v odstrafiovani ge-
netickych predispozic napfiklad u hypertonikil nebo osob ohroZenych me-
tabolickym syndromem.

Ze studentskych vyrokii pfi zkousce z biologie:

,Test se jmenuje také Studentilv test, protoze ho vypracoval élovék,
ktery se ve skutecnosti jmenoval dplné jinak; ale tomu testu to uZ zistalo.”

,Slabomysinost je dédiénd z toho divodu, Ze tito lidé mivaji hodné déti.”

,Sourozenci s krevnimi skupinami A, B, O nemohou mit rodice Zddné!"
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Co nového v pFirodnich véddch
Jak matematika popsala chaos

EpuArD FucHs

K dobrému ténu v ,,intelektudlni* spole¢nosti patti fada mySlenkovych
kliS¢. Mezi nejoblibengjii zcela jisté patii zdiraznéni faktu, e feénik &
dotazany ,,nikdy nerozumél matematice*. Ponechme nyni stranou, proc
pravé matematice se dostalo této ,,vysady*; dotyény by asi stejné bezsga-
rostné neprezentoval, Ze ,,nikdy nepochopil, kde je Australie” nebo Ze ,,ni-
kdy nerozumél jazyku Ceskému®, byt posledni fakt by z ust fady prislus-
nik mladsi generace znél velmi vérohodng.

Abychom vSak byli objektivni, je nutno uznat, Ze jeden z diivodii zmi-

néného faktu spotiva mnohdy ve zpiisobu, jimZ je matematika na zéklad-
nich a stfednich $kol4ch prezentovéna. Ne jako plisobivy nastroj vid&ni
a popisu svéta, ale jako nezaZivna sbirka formulek a postupt; ne jako na-
vod ke kritickému mySleni, ale biflovani nesrozumitelnych poudek. A tak
dochazi k tomu, Ze misto toho, aby poznévani matematiky napoméahalo
propojeni exaktniho a humanitniho vzd&léni, dochdzi i na ,.univerzitni“
trovni leckdy k jejich vzdjemnému odcizeni. Uitel kresleni & d&jepisu
pak bohorovn€ prondsi vySe zmin&nou sentenci o matematice a pfitom by
mél veédet, Ze obrazu v galerii nemiiZe porozumét ten, kdo nemé ani po-
néti o perspektivé ¢i kompozici a nevi, co to je zlaty fez, nebo %e pro po-
chopeni vyvoje lidstva v 17. stoleti je ditleZit&8i zvrat v lidském mysgleni,
ktery znamenalo napfiklad dilo Newtonovo neZ znalost data, kdy se stal
ruskym carem Fjodor III.
- Toto konstatovani je viak naprosto symetrické, pokud jde o vzdjemné
vztahy exaktnich a humanitnich v&d. Matematiku nemiZe dobfe uéit ten,
kdo se v Zivot€ nezadival na obraz v galerii nebo alespoii do knihy o vy-
tvarném uméni, matematik nemtZe spravné€ pochopit Eukleidovy
Zdklady, docenit jejich velikost a geniélni stavbu, nevi-li nic o Aristote-
lovi a Platonovi a neumi-li se orientovat v epochalnim antickém obdobi.

Pokusme se nyni na jednom pfikladg z poslednich desetileti dokumen-
tovat, Ze matematika je v tom nejkrasnéj$im slova smyslu dobrodruZstvim
poznavani a Ze miZe svymi metodami a vysledky zcela zdsadn& ovlivnit
jiné védni discipliny neoekdvanym zpisobem.

Chaos

V nékterych oblastech je vyuZiti matematiky samoziejmé i pro na-
prostého laika: mdme-li vypocitat objem néjakého télesa, spocitat droky
v bance Ci ur€it dobu, za niZ doleti raketa k M&sici, je zfejmé. Ze vyuZije-
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me n&jaké matematické vztahy. Nekolikrét v historii védy v3ak nastala si-
tuace, kdy se matematické zakonitosti projevily v oblastech zcela neceka-
nych. Zkusme si jen predstavit, jak pfekvapujici muselo v 17. stoleti byt,
kdyz se v dilech Fermata, Pascala a dalSich zaCala formovat teorie prav-
dépodobnosti a kdyZ se ukézalo, Ze matematickym zékonitostem je pod-
robeno to, co se jiZz svym pojmenovanim zékonitosti vzpird —a to ndhoda.

0d stfedov&ku bylo v podstaté samozfejmé, Ze matematika naléza
uplatn&ni v piirodnich v&dach, pfedeviim pak ve fyzice. V poslednim sto-
leti viak matematika postupné& pronikala i do fady védnich disciplin, kde
se jeji vyuziti dfive zdalo takfka vylougené — do lingvistiky, hudebni teo-
rie, psychologie apod. Pfesto viak existovaly oblasti, kde se zdalo, Ze
matematické metody jsou nepouZitelné. Jejich spole¢nym jmenovatelem
byl jediny pojem: chaos.

Tam, kde za&ina chaos, tam kon&i klasickd véda. Chaos predstavoval
nahodnou, nepfedstavitelnou a nepfedvidatelnou tvaf pfirody, vzpirajici se
kauzalité a viem znimym zdkonitostem. Ze $kolnich let si jist€ vSichni
vzpominame na Brownitv pohyb. Mikroskopické ¢astecky se trhavé pohy-
buji v nepfedvidatelnych klickach. Jako by v jejich klikatém pohybu byl
jisty ¥ad, a presto je pohyb jednotlivych CasteCek zcela nepfedvidatelny.

Uvedme nyni za mnohé tfi piiklady navzijem rozdilnych chaotickych
jevil, které na prvni pohled nemaji nic spolegného, jak se vSak posléze
ukazalo, pravé matematicka teorie nalezla jejich spoletné rysy a umoZni-
la pochopeni alespoii nékterych zdkonitosti.

Typickym pfikladem chaotického chovini jsou turbulence, které pied-
stavuji vazné problémy pro konstruktéry letadel a ponorek, pro lékaie
i atomové fyziky. Vzdusné turbulence likviduji nosnou silu letadel, vodni
turbulence mohou zpiisobit havarii ponorek, turbulentni jevy pfi proudéni
krve v cévach jsou vaZnym zdravotnim rizikem. Néstup turbulence je
mo¥né laboratorn& méfit a popisovat, viechny poznatky jsou vSak jen dil-
& a podstata jevu nam stéle unika. Rada slavnych fyzikd se zabyvala stu-
diem turbulenci a vysledek byl témé&f nulovy. O vynikajicim némeckém
fyzikovi, jednom ze zakladatelt kvantové mechaniky Werneru Heisenber-
govi, se vypravélo, Ze na smrtelném loZi prohlésil, Ze bude mit na Boha
dvé otazky: Pro¢ teorie relativity a pro¢ turbulence? A pak pry tiSe dodal:
,Opravdu v&fim, Ze by na prvni otdzku mohl mit odpovéd.*

Pro druhy ptiklad séhnéme do ZivoCiSné fiSe.

Biologové pro zkoumani populaéniho vyvoje pracovali (a pracuji) se
zjednodugenym modelem zndmym pod nazvem ,,dravec a kofist“. Pfitom
nezaleZi na tom, zda se jedna o lisky a kraliky, ryby a jejich potravu v ryb-
niku & katiata a my$i. Je-li dostatek kofisti, dravci se mnoZi a kofisti se
za&ina nedostavat. Populace dravch klesd, kofist zacind mit p¥iznivEjsi
podminky k mnoZeni a piibyva ji, na coZ dravci reaguji zvySovanim své-
ho stavu a tak stile dokola. Tyto procesy popisuje tzv. logistickd rovnice,
kterd z po&etniho hlediska neni nijak komplikovana. Popisy jednotlivych
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situaci se 1isi rliznou hodnotou jistého parametru, ktery v této rovnici vy-
stupuje. Ukazalo se v3ak, Ze pfi n&kterych hodnotach tohoto parametru
systémy spéji k jistému viceméné stabilnimu stavu, pfi jinych hodnot4ch
hodnoty populace osciluji mezi n€kolika vyznamné odliSnymi hodnotami
a pro nékteré hodnoty se systém chova naprosto chaoticky, neptedvidatel-
né. Diivody tohoto stavu a n&jaké zdkonitosti t&chto jevil se viak nedafilo
nalézt.

Pro tfeti pfiklad se obratme k chovéni po&asi.

Predpoveéd pocasi se po dlouha staleti pravdépodobné ¥idila vypozoro-
vanou analogii. PfestoZe bylo samozfejmé, Ze je vyvoj pocasi podroben
stejnym fyzikdlnim zakonitostem jako ostatni pfirodni procesy, bylo cho-
vani poCasi natolik sloZit€ a bylo podfizeno tolika faktorim, Ze teprve
zhruba od poloviny dvacétého stoleti se zaalo pracovat na modelech je-
ho vyvoje. Ze je viak tento vyvoj deterministicky, bylo samoziejmé, a tak
se zdalo, Ze zlepSovéni prognoéz je jen otdzkou dostatedn& rychlého zpra-
covani dostate¢né presnych vstupnich tidaji. Jak to psal Laplace jiz v 18.
stoleti ve svych tivahich o ,,nejvyssi inteligenci® a kauzalnim vyvoji své-
ta: Tato inteligence by stejnym zpiisobem uchopila pohyby nejvétsich ves-
mirnych téles jako i nejlehlich atomil, nebot nic by nebylo ponechdno ne-
Jistoteé a budoucnost bychom méli pFed oima stejné jako minulost.

Ném samozfejmé neni ddno poznat pfesné stavy viech &astic ve ves-
miru v daném okamZiku, takZe naSe pfedpovédi dalsiho vyvoje jsou nut-
né nepfesné. ZmenSovani chyb ve vstupnich datech by v8ak logicky mé&lo
vést ke zpfestiovani pfedpovédi. To se samoziejmé netykd jen pocasi
a zkuSenost nds v tom mnohokrat utvrzovala. P vypoctu névratu pozoro-
vané komety je pfedpovéd tim lepsi, ¢im presnéji zm&fime jeji aktudini
polohu pii pfibliZeni ke Slunci. P¥i navad&ni kosmické sondy k pfistini na
Marsu samozfejmé potfebujeme co nejpiesnéjsi idaje o jeji poloze a rych-
losti; zpfesnéni téchto tidajii usnadni pfistivaci manévr. Zdélo se, Ze vira
v konvergenci pfedpovédi ke skute¢nému vyvoji pii zlepSovani vstupi je
zcela opravnénd. Tento predpoklad se stal jednim z pilitt klasické védy.
Casto bylo toto presvédeeni formulovano zhruba takto: Neni potFeba brdt
v Uvahu list padajici na planeté v jiné galaxii, kdy? se pokousime popsat
pohyb kulecnikové koule na stole na Zemi. Velmi malé viivy je moZné za-
nedbat. V chovdni véci se uplatiiuje konvergence; zanedbatelné malé vli-
vy se nezndsobi tak, aby mély libovolné velké uicinky.

Brzy se vSak mélo ukézat, jak naivni byly tyto pfedstavy. Jejich zbor-
ceni pfineslo prav& zkoumani vyvoje pocasi. Na po€atku Sedesatych let
20. stoleti byla vypocetni technika stdle je§t€ na poCatku svého rozvoje.
PrestoZe i ty nejvétsi pocitale té doby byly ve srovnani s tim, co mé dnes
vétSina z nés na svém pracovnim stole, pouhymi muzedlnimi zkamenéli-
nami, umoZnily i tyto pofitaCe zahdjeni praci na strojovém zpracovani
matematickych modelil vyvoje pocasi. Jednou z vitd€ich osobnosti v tom-
to sméru byl Edward Lorenz, ktery pracoval v proslulém Massachu-
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settském technologickém institutu. Do svého pocitate vkladal dlouhé fe-
tézce dat o stavu atmosféry a pocita¢ pomalu vydéval své pfedpovédi dal-
§iho vyvoje. Jednoho dne v roce 1961 chtél Lorenz jeden z dfivejsich vy-
po&t podrobnéji zkontrolovat a tak pustil stejny program znovu. Ke své-
mu GZasu viak zjistil, Ze po&itad vydava pfedpovéd, kterd se zéhy velmi
dramaticky ligila od piivodni. To se zdalo samoziejmé nemoZné, nebot ze
stejnych vstupnich tdajii nebylo moZno stejnym programem obdrZet od-
li¥né feeni. Cel4 véc se v8ak velmi rychle vyfesila. Pivodni program pra-
coval se vstupnimi Gdaji uvddénymi na Sest desetinnych mist. P¥i opako-
véni vypoctu viak Lorenz vloZil vstupni idaje — tak je tiskla pfipojena tis-
kéarna — zaokrouhlené na tfi desetinna mista. Tento rozdil prakticky nemél
mit na daldi vyvoj Zadny vliv. VZdyt Ctvrté desetinné misto je stejné vice-
méné fiktivni; napfiklad pfi m&feni teploty odpovida desetitisiciné stupné
Celsia. S takovou presnosti Zadnd meteorologick4 stanice stejn€ nepracu-
je. A presto se ukézalo, Ze tento ,,zanedbatelny* rozdil ma pfimo fatalni
disledky pro dalsi vyvoj. :

Od doby, kdy si uvedeného faktu pov§iml Lorenz, se v§voj samozfej-
mé& nezastavil. Modely vyvoje pocasi se vyrazné vylepsily, pocitace nim
umoZiiuji v nepredstavitelng kratkém Case vypocitat diive netuSené mnoz-
stvi vysledki, a pfesto se ndm mnohdy opravnéné zd4, Ze s ndmi pifroda
pfimo laskuje. V matematické teorii, kterd se v této souvislosti vyvinula
a ktera rozbourala dfiv&jsi naivni pfedstavy o moZném zpfestiovani vy-
sledkn, které pFinese pouhé zpfesiiovani vstupnich tdaji, se ustélil termin
efekt motyliho kridla. Obrazné feCeno: vzlétnuti motyla v povodi Ama-
zonky mizZe ve svych diisledcich o tyden pozdé&ji zplisobit Fadéni uraginu
na Floridé. ‘

Fraktdly

Kli¢ovou osobnosti pro rozvoj teorie chaosu se stal matematik Benoit
Mandelbrot. Narodil se ve VarSavé v r. 1924, jesté pfed druhou svétovou
valkou v¥ak jeho rodina emigrovala do Francie, kde Benoit vystudoval.
Po kratkém plisobeni na akademickém pracovisti pfeSel do aplikovaného
vyzkumu a posléze odeSel do USA.

V Sedesitych letech pracoval u IBM a zabyval se problematikou pfe-
nosu informaci. Sum v telefonnich linkach ob&as ptekryl origindlni signal.
A tak se v pfenosu stfidala mista bez chyb s misty, kde se chyby nakupi-
ly. Pri podrobnéj$im zkoumdni se v8ak ukazalo, Ze i iseky s mnoha chy-
bami se skladaji z kratSich dsekl bez chyb vystfidanych tseky s vice chy-
bami. Takto se Mandelbrot nofil hloubgji a hloubgji do struktury té€chto
pfenosil a uvédomil si analogii se situaci, kdy se zabyval ekonomickymi
aplikacemi a studoval vyvoj cen na burze. Ceny stiidavé rostly a klesaly,
v kazdém del8im dseku s ristem cen se v8ak vyskytovaly krat3i tseky, kdy
cena klesala a naopak. Oba tyto pfipady mu pfipominaly jistou matema-
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tickou strukturu zndmou v &isté matematice, tzv. Cantorovo diskontinuum
(viz obr. 1).

1, 1
2 o 1/3 1/3 1
3 0.—-—. [ oammnnn 1 — L
1/9 2/9 1/3 2/3 17/9 8/9 1

Obr. 1

Zakladatel teorie mnoZin, némecky matematik Georg Cantor, studoval
tuto mnoZinu — samozfejmé ze zcela jinych diivodd — na sklonku 19. sto-
leti. Diskontinuum vznikne tak, Ze se z tiseCky o délce 1 vyjme prostfed-
ni tfetina. V kazdé ze zbylych dvou tisecek se op€t vyjme prostiedni tfeti-
na atd. Cantorovo diskontinuum je mnoZina bodi, které ziistanou z pi-
vodni Usefky po provedeni nekonefné mnoha popsanych kroki. Tato
mnoZina ma fadu pozoruhodnych vlastnosti a pro Mandelbrota se stala
odrazovym miistkem pro dalsi Gvahy.

Zhruba ve stejné dobé se Mandelbrotovi dostal do rukou ¢lanek jistého
anglického obskurniho védce z prvni poloviny 20. stoleti — Lewise F. Ri-
chardsona, ktery si pov§iml fady nesrovnalosti v riiznych pramenech o dél-
ce vzijemné hranice nékterych evropskych stitd. Richardsonovy vysledky
Mandelbrota inspirovaly k tivahdm o délce pobfeZi Velké Brit4nie. Pies
zdanlivou banalitu je v této otazce skryt velky problém: v jistém smyslu je
délka tohoto pobieZi nekone¢na. Jak ji totiZ miiZzeme méfit? Pfedstavme si,
Ze si vezmeme do ruky metrovou ty¢ a celé pobieZi s ni obejdeme. Namé-
fena délka je samozfejmé jen aproximaci skutené délky, protoZe pii kla-
deni metrové ty&e fadu zékouti a jinych nepravidelnosti pfehlédneme a za-
nedbame. PH m&feni decimetrovou tyckou bychom zfejmeé pfisli k jinému
vysledku. A jaky je vlastn& tvar tohoto pobfeZi? Pfi pohledu z druZice by-
chom zfejmé vidéli n&co jiného neZ pfi chizi a jesté jinak by to vie vnimal
mravenec, ktery by peclivé obkrouZil kazdy oblazek a kazdou nerovnost.
Ptesto viak néco bliZe nespecifikovaného pfi zméné méfitka ve tvaru po-
bfeZi ziistava zachovano, podobné jako vzijemné do sebe vnofeny zilsté-
vaji zachovany nékteré rysy pienosu signili nebo vyvoje cen na burze;
analogickou ,,sob&podobnost” viak 1ze nalézt ve spoust€ jinych piikladd,
které si Mandelbrot za¢al vybavovat — zdznam EKG, historické zdznamy
o z4plavéch na Nilu, stavba vesmiru, tvar mrakli na obloze aj. Redlny svét
je odli¥ny od svéta klasické eukleidovské geometrie, kterd zkouma dsecky,
pfimky, roviny, koule, jehlany a obdobné plochy a t€lesa. Mrak vSak neni
koule, blesk se nesifi po pfimce, hory nejsou kuZele — redlny svét je jiny
neZ svét klasické geometrie. Jak vSak tuto stavbu svéta popsat?
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Vyichodiskem se Mandelbrotovi stal v matematice dobfe zndmy pojem
dimenze. AniZ bychom se poust&li do podrobnéjsiho popisu, je Ctenéfi ji-
st& zfejmé, co rozumime tim, kdyZ fikame, Ze pfimka m4 dimenzi 1, rovi-
na dimenzi 2 a prostor, v némZ Zijeme, mé (alespoti doufame) dimenzi 3.
Jaka je vSak dimenze takovych podivnych mnoZin, jako je vySe zmin€né
Cantorovo diskontinuum? Odpovéd na tuto otdzku nabidl jiZ na poCétku
20. stoleti némecky matematik Felix Hausdorff, ktery zavedl pojem
dimenze tak, Ze mohla nabyvat i necelo¢iselnych hodnot. Tento Hausdor-
ffitv pojem Mandelbrotovi umoZnil pfesné matematicky popsat fadu podi-
vuhodnych struktur, které v pribéhu let zkoumal a pro které se vZilo po-
jmenovéani fraktdly.

O vzniku tohoto pojmenovani sdm Mandelbrot napsal, Ze ho napadlo
nékdy v r. 1975, kdy chystal svou prvni knihu na toto téma a pfemyslel,
jak studované ttvary a geometrii s nimi spojenou pojmenovat. Tehdy li-
stoval v synové latinském slovniku a narazil na pfidavné jméno fractus
(zlomeny). Podobnost s anglickymi slovy fracture (zlomenina) a fraction
(zlomek) se mu zdala pfiléhavi, a tak vymyslel nové slovo fraktdl, které
znglo ve francouzsting i v agli¢ting (a dnes jiZ i v esting) stejné a dobte
vystihovalo smér jeho tivah.

Fraktiini geometrie se v poslednich tfech desetiletich intenzivné rozvi-
jela a umoZnila popsat fadu struktur, které vzdorovaly klasické matemati-
ce. Teorie fraktill se tak stala jednim z nejvyznamnéjSich vysledkd mo-
derni matematiky konce 20. stoleti. Obrazky uméle vytvofenych fraktali
jsou navic neobycejné esteticky pilisobivé (viz obr. 2 — v barevném prove-
deni je dojem samozfejmé nesrovnatelny s Cernobilou reprodukci), a tak
se zaCaly

Obr. 2

2¥2

objevovat na obalkach knih, v kalendafich, reklaméch a jinde, aniZ si vii-
bec jejich tvlrci a divaci uvédomovali, Ze se divaji na matematické ob-
jekty.
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Mandelbrotova mnozina

S Mandelbrotovym jménem je spojen i jiny matematicky objekt, ktery
umozZnil popsat nékteré strinky a projevy chaosu, tzv. Mandelbrotova
mnozina.

Rada matematikil v&etn& Mandelbrota se snaZila pfijit na n&jaké ,,jed-
noduché* modely, které by umoZnily zkoumat n€které sloZité jevy, jako je
jiZ zminéna turbulence. Diky vypocetni technice se ukézalo, Ze n€které na
prvni pohled jednoduché modely umoZiiuji nahlédnout doslova do neko-
ne¢nych hlubin piirodnich jevi.

Vychodiskem se stala metoda tzv. iteraci, coZ je relativn€ snadno po-
psatelna zéleZitost. Vezm&me n&jakou jednoduchou funkci, tieba f(x) = x>.
Zvolime-li si néjaké &islo, napiiklad 2, je funkéni hodnota uvedené funk-
ce v tomto Cisle 2% = 4. V takto ziskané hodnoté miZeme opét vypocitat
funkéni hodnotu 4> = 16 atd. Postupné tak ziskdvadme posloupnost

2,4, 16, 256,...

jejiz €leny velmi rychle rostou. KdyZz vSak zaCneme zcela analogicky
v bod€ 1/2, dostaneme posloupnost

1/2, 1/4, 1/16, 1/256,...

jejiz Eleny se rychle pfibliZuji k nule.

Analogicky lze postupovat i v roving. Ctenaf — nematematik si mozna
vzpomina, Ze kaZdému bodu (a,b) v rovin€ lze pfifadit komplexni &islo
a + bi, pfiemz &islo i ma tu podivnou vlastnost, Ze i* = -1. Vezmeme-li si
n&jakou funkci v komplexnim oboru, napiiklad f(z) = z?, a vyjdeme-li
z n&jakého &isla, miiZeme tvofit zcela analogicky posloupnost iterovanych
hodnot stejné, jako jsme to délali pted chvili. Cleny této posloupnosti se
mohou chovat libovolng& — mohou se zvétSovat, zmenSovat i chovat na-
prosto nepravidelng, zaleZi na vychozich hodnotéch.

Mandelbrot v této situaci vyuZil pocitate. UvéaZime-li funkci f(z) =
72 + ¢, kde c je n&jaka konstanta, a vyjdeme-li z bodu 0, dostaneme pro
kaZdé ¢ posloupnost postupné pocitanych hodnot. Znazornime-li si Cast
roviny jako obrazovku pocitale, miiZe se stat, Ze nékteré posloupnosti
v prvnich tisici hodnotéch ,,ute€ou” z obrazovky ven (hodnoty se rychle
zvétiuji), nékteré posloupnosti zistanou celé na obrazovce. Takto v kaz-
dém bodé obrazovky (t&ch bodf jsou samozfejmé tisice) spocitdme prv-
nich tisic hodnot, coZ by samoziejmé bez pocitate bylo nemoZné. Vychozi
body posloupnosti, které z obrazovky utecou, vybarvime bile, vychozi bo-
dy druhého typu Cerné.

Na obr. 3 vidime vysledek tohoto procesu, tzv. Mandelbrotovu mnoZi-
nu.
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Obr. 3

Bila a &erna plocha sama o sobé neni nijak zajimavd; to podstatné se
odehravé na rozhrani &erné a bilé barvy. To, co na obr. 3 vypadd jako mir-
né roztfepeni okraji, se pfi podrobn&j¥im zkoumani ukazuje jako tajuplny
propletenec nejriizngjSich tvard, jako podivuhodnd fraktdlové struktura,
jejiZ tajuplnosti nejsou dodnes tpln& odhaleny. Jen na ukdzku: po nepied-
stavitelng velkém zvétSeni malého kousku tohoto rozhrani obdrZime

strukturu znazornénou na obr. 4.

Obr. 4

V tomto kousku opét vidime, jak se z hlubin vynofuje plivodni obraz
Mandelbrotovy mnoZiny, jejiZ okraj je opét analogicky rozostfeny, takze
cely proces lze znovu a znovu opakovat.

Navic se pfi studiu iteraci objevily n&€které zcela nové a neptedvidatel-
né skute&nosti, které prekvapivé vysvétlily napiiklad nejasnosti v chovani
zvifecich populaci. Zmitime se alespoti o vysledku amerického fyzika
Mitchella Feigenbauma (nar. 1944).
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Ten rovnéZ studoval iteraCni procesy, o nichZ jsme hovofili pfed chvili.
Podival se v8ak na n€ z tpIné jiného hlediska.

UvaZujme funkci f(x) = x* + ¢, kde ¢ je n&jaka konstanta, a za&néme pro
kaZdou hodnotu ¢ pocitat posloupnost s prvnim bodem 0. Napfiklad pro
¢ = 1/4 tak dostaneme posloupnost

0, 1/4, 5/16, 86/256,...

jejiz hodnoty se rychle piiblizuji k &isla 1/2.

Zmen3ujeme-li postupné hodnotu konstanty c, chovaji se analogicky
vytvofené posloupnosti velmi podobné: funk&ni hodnoty se bliZi k jedno-
mu Cislu. Pfi hodnot€ ¢ = -13/16 viak dojde ke kvalitativnimu zvratu,
k tzv. bifurkaci: hodnoty posloupnosti zaénou oscilovat kolem dvou riiz-
nych hodnot -3/4 a -1/4. Pfi dal$im zmenSovéni hodnoty konstanty ¢ se
posloupnosti zase chovaji analogicky — osciluji mezi dvéma hodnotami.
AZ pfi hodnoté ¢ = -1,3 dojde k nové bifurkaci, posloupnost zaéne oscilo-
vat mezi Ctyfmi riznymi hodnotami. Takto se nové bifurkace objevuji sté-
le rychleji a rychleji, aZ pfi hodnot€ ¢ = -1,8 dojde k novému kvalitativni-
mu zvratu — posloupnost se zaCne chovat zcela chaoticky.

Feigenbaum se pokusil najit néjakou zdkonitost v nastupu novych bi-
furkaci. KdyZz vydélil délky dvou po sobé jdoucich tisekd bez bifurkaci,
dostéaval neustéle jgdno Cislo, pfibliZn€ 4,669. Prekvapive totéz Cislo hra-
lo dtileZitou roli v tivahach australského biologa Roberta Maye, ktery stu-
doval problematiku zvifecich populaci. Jak to bylo moZzné? Feigenbaum
vyzkouSel hledat bifurkace i u jinych funkci, neZ plivodn& zamyslel.
A zjistil ke svému prekvapeni, Ze u vSech studovanych funkci, véetng té,
ktera vystupuje v logistické rovnici popisujici chovani zvifecich populaci,
se nastup novych bifurkaci fidi stejnym pravidlem: neomylné nastupuji
tak, Ze podil délek jednotlivych intervali je cca 4,669. Toto islo bylo na-
zvano Feigenbaumovou konstantou. Tato konstanta zcela evidentng vypo-
vid4 n&co duleZitého o povaze piirody, stejn€ jako napfiklad gravitacni
konstanta nebo Cislo . Pro€ je v8ak pravé takové, jaki je, o tom neméime
ani nejmen§i tuSeni.

Ptesto vsak teorie bifurkaci pomohla odhalit mnohé zdkonitosti, které
se plivodné jevily jako zcela neprithledné a nevysvétlitelné.
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Kultura a uméni

Hyperrealismus
(Fotorealismus)

JAROSLAV SEDLAR

Nedavno poznamenal Viclav Bélohrad-
sky: ,,Pfelomovou silu nad&jného roku 1968
jsem pocitoval i jako svoji Sanci. Ten postoj
ke slovim byl ostatng v duchu doby: i v Pa-
fi%i &i Washingtonu se studenti rozhodli brét
slova vding a povstali proti pokrytectvi
svych rodi&h, ktefi fikali svoboda a mysleli
vynosné pokrytectvi & pfijatelné prihrbeni
se. A tak pfisla divokd 1éta $edesétd a ta do-
dnes hugi pod povrchem doby jako posledni
léta stylotvorn4 a svobodonosna. Potvrdil to
i Michal Prochizka a Petr Zelenka v disku-
si, ve které se zamygleli nad soucasnou fil-
movou produkci: ‘A co my a kontinuita ve
filmu. NeZijeme tak trochu v zajeti muced-
nického pomniku kinematografie 60. let?
Neodekavaji od vés, Ze budete stile navazo-
vat na Jana N&mce, Pavla Juritka ¢i Véru
Chytilovou?’ ...Epocha 60. let byla mimo-

Don Eddy, Soukromé parkovisté 111, 1971

tadna na celém sv&tE. A nejenom proto, Ze
Rusové trochu povolili ve své politice. Snad
§lo o shiry seslanou dobu, b&hem niZ vznik-
ly zavazné véci, zrodila se napfiklad rocko-
v4 muzika a vznikl hudebni primysl.“

V evropském rozméru doznival jesté
neorealismus a nové vlna. KdyZ v roce 1976
zemfel italsky reZisér Luciano Visconti, nej-
vyznamngjsi predstavitel neorealismu, ktery
znamenal ve 40. letech obnovu italského fil-
mu, rozvijeli jeho odkaz jesté v 60. a 70. le-
tech Prancesco Rosi, Bernardo Bertolucci
a bratfi Paolo a Vittorio Tavianiové. V lite-
ratufe, specidlng u nas, byl na scénu uvadén
Alberto Moravia. Soub&zn& doslo k obnové
francouzského filmu novou vinou (1959/
1960), ktera se soustfedila na provokovéni
tehdej$i spoleCnosti a byla pfedstavovina
zejména Frangoisem Truffautem, Claudem
Chabrolem (Dv& piitelkyng, 1967) a Jean-
Lucem Godardem (U konce s dechem, Pohr-
déani, Vdana Zena).

Velkou roli sehrali v intelektudlnich vrst-
vach kriti¢ti filozofové Ernst Bloch, Georg
Lukacs, Theodor W. Adorno, Herbert Mar-
cuse, ale i existencialisté, napf. Jean-Paul
Sartre, ktery v 50. a 60. letech silné ovlivnil
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mladou generaci, podobné jako literdrni
existencialismus Alberta Camuse, u ns zna-
mého pfedev§im pfekladem jeho jiZ roku
1942 ve Francii vydaného romanu Cizinec.

V Sedesétych a sedmdesétych letech do-
chézi k rozvoji také moderniho vytvarného
uméni. Doznivaji v ném nebo se nové for-
muji informel, pop art, nova figurace, mini-
mal art, lettrismus, land art, konceptuélni
uméni, kinetismus, geometrickd abstrakce,
desing, hyperrealismus, jak na to poukézaly
vystavy uméni Sedesétych let, které prob&h-
ly v minulém roce v zdpadni Evrop&. Po-
dobné jako v neorealismu, dochazi i zde
k névratu pfedmétného uméni. Tento ndvrat
k pfedmétnému umeéni vystil zpolatku ke
dvéma zékladnim smérim, k pop artu
a k nové figuraci. Pop art byl zamé&fen na
velkoméstskou civilizaci, vSedni svét, tri-
vidlni skutecnost a upozoriioval na jednodu-
chost a vnitfni prazdnotu soudobé spotfebni
spole¢nosti. Novi figuralisté podobné jako
neorelisté kladli diiraz na obecné lidskou si-
tuaci, na dulevni stavy. Uméni jakoby
ovladla touha po t&snéjSim kontaktu se své-
tem. Zaroveii to v§ak byla také reakce na
prevladajici abstraktni tvorbu, ktera se pro-
jevila pfedevsim v tzv. hyperrealismu (foto-
realismu).

Hyperrealismus (fotorealismus) je smér
v malifstvi 20. stoleti, ktery vznikl kolem
poloviny a po poloving Sedesatych let a pl-
né se rozvinul na pocétku let sedmdesatych.
Tehdy se stal na €as dokonce pievladajicim
smérem v umé&ni. Prvni jeho umélecké pro-
jevy zaznamendvédme v roce 1966 na vysta-
v& s nidzvem The Photographic Image
v New Yorku. Ty oviem ziroveii vyvolaly
diskuse o realistickych tendencich v uméni
po druhé svétové vilce, které nebyly do-
dnes jednoznalné uzavfeny, a proud realis-
mu nebyl dosud pfesnéji vymezen. Nejde
o vymezeni realismu proti abstraktnim smé-
rim, ale o rozdily mezi realismem a natura-
lismem. Pouk4zalo na n€ Whitney Museum,
které uspofddalo v roce 1970 vystavu na-
zvanou 22 realistil. Pravé na ni se projevil
napadny protiklad mezi ob&ma tendencemi
a enormni kvalitativni rozdil mezi realis-
mem a naturalismem. Nejvice fotorealistic-
kych obrazii se v8ak objevilo teprve na vy-
stavé Documenta 5 v Kasselu, kde vystavo-
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vali malifi Chuck Close, Robert Cotting-
ham, Don Eddy, Richard Estes, Franz
Gertsch, Ralph Goings. V katalogu, ktery
byl k vystavé vydan, jsou v Gvodnim slové
rozvinuta kritéria fotografického realismu:
1) predlohou je fotka nebo diapozitiv; 2) ru-
kopis autora mé stat v pozadi; 3) obraz je
precizné reprodukovan; 4) motivy pochdze-
ji z kaZzdodenniho Zivota umélce a jeho oko-
1i; 5) fotografick4 pfedloha neni pomocnym
prostiedkem, ale vychozi situaci.

V tivodnim textu katalogu se také popr-
vé objevil ndzev fotorealismus a sharp-fo-
cus. Ostatné neZ se ustilil dne$ni nizev, uZi-
valo se riznych pojmenovani, napiiklad su-
perrealismus, hyperrealismus, radikalni rea-
lismus, fotorealismus, sharp focus art (od-
borny termin z fotografie, oznadujici zaost-
feni nebo prokresleni). Z hlediska imanent-
niho vyvoje umé&ni byl fotorealismus reakci
na abstrakci, na ak&ni a konceptudlni uméni
a na minimal art. Tento smér se projevil nej-
dfive v USA, v zemi, kde vznikl pop-art,
kde se dafilo reklamé a kde kaZdodenni Zi-
vot ovladly fotografické obrazové prostfed-
ky, napfiklad magaziny. V newyorském
prostfedi vznikala dila Richarda Estese,
Roberta Cottinghama, Malcolma Morleyho
a Howarda Kanovitze, v Kalifornii tvofili
Don Eddy, Ralph Goings, Richard McLean.

Na rozdil od pop artu a nové figurace fo-
torealismus na cesté k pfedmétnosti odstra-
nil z obrazu vSechny subjektivni pfidatky,
sentiment i pocity ohroZeni a vypracoval si
naprosto neosobni, nesentimentdlni, mohli
bychom fici objektivni pohled na svét. Ten
mu mohly dovolit pouze mechanické postu-
py fotografie a technicky dokonaly zplisob
malby, ktery dokonce usiloval o pfekonéni
fotografického snimku, o ktery se opiral
a z néhoZ vychazel. Pro fotorealisty byly sé-
rie fotografii tim, ¢im dfive nebo i dnes by-
ly a jsou pro ostatni malife jejich skicafe.
Obrazy velkych formath malovali protago-
nisté fotorealismu za pomoci barevného
diapozitivu, ktery promitli na plochu obra-
zu, do detailt obkreslili a dilo pak s maxi-
malni pfesnosti dokondili, v&tSinou akrylo-
vymi barvami a Casto st¥ikaci pistoli, tzv.
americkou retu$i. Poméhali si i specidlnimi
fotografickymi postupy, fotomontdZemi,
momentkami ustalujicimi okamZik zdbéru,
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koncentraci na detail. Z fotografie pfevzali
strmou perspektivu, jak ji umoZiiuje Siroko-
Ghly objektiv, ostré svétlo a tvrdy slune€ni
svit, reflexy, zrcadleni, odrazy, protisvétlo,
kontrasty. Bylo to tzv. fotografické vidéni,
které kombinovéno s fotografickym vyfe-
zem, odvozenym vétSinou z dokumentarni
a reportazni fotografie, jejiZ neuspordda-
nost, improvizace a nahodnost nastolovala
civilni pfirozenost pohledu, vedlo nakonec
k tomu, e i tato naprosto neosobni malba
mohla byt nositelem emotivniho dCinku.
Nebyl to v Zddném pifpad® navrat k tra-
di&nimu realismu ani jeho obnova, zejména
v Americe, kde se fotorealismus nemohl
opfit o tradici realismu minulych epoch,
a proto vychézel pfedevsim z obchodni re-
klamy, do které po odchodu ze scény opét
upadl. Pfesto se americky fotorealismus
svou objektivni a klamivou perspektivou,
ale i superostrou figuraci piipojil k chladné
gestice americkych malift z West-Coastu,
jakymi byli Wayne Thiebaut a Mel Ramos,
predstavitelé pop artu. Hyperrealismus (fo-
torealismus), jak americky, tak evropsky,
muZeme s jeho ideou iluze reality a realitou

iluze vzdalené prirovnat ke studené objek-
tivnosti evropské Nové vécnosti dvacatych
let, a to jak némecké, tak rakouské. Spo-
lend je jim totiZ snaha nadm@rné zddraziio-
vat skute&nost, nazirat realitu ostrym pohle-
dem a7 do nejskryt&j&i hloubky a dostat ji
tak do védomi divaka, zobrazit ji jako néco
relativniho, manipulovatelného. Zobrazo-
van{ reality s preciznosti fotografické Cot-
ky, ktera artikuluje ostfeji neZ lidské oko,
znamend zaroveli rozpor, odcizenou distan-
¢i, coz podnécuje k reflexi o zobrazené sku-
te¢nosti a o jejim vécném obsahu. Proto za-
Kladni motto fotorealismu zni: skutenéjsi
nezli skutedné. Chee tim dat jasn€ na srozu-
ménou, 7e optickd zkuSenost nepostatuje
k poznéni reality v jeji absolutnosti. Meta-
foricky, lapidarng, aviak velmi pfesné to
charakterizoval Howard Kanovitz, kdyZ
prohlésil: ,,Viechno je, jaké je, a je pfece
jen jiné, neZ jak se jevi.“ Fotorealismus po-
dobné jako nova figurace nalezl velké
mnoZstvi riiznych zpisobli zobrazeni. Zad-
ny smér soucasnosti také nezplodil tolik pfi-
vrZencii jako tento -ismus, ktery zkoumal
skute¢nost prostfednictvim iluze.

Ralf Goings, Plumbing - Heating Pick Up, 1969
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K' nejzndméj§im americkym predsta-
vitelim patfi vedle Howarda Kanovitze,
John De Andrea a Duane Hanson (iniciato-
fi), dale pak Robert Bechtle, Claudio Bravo,
Chuck Close, Robert Cottingham, Don
Eddy, Richard Estes, Ralph Goings, Ri-
chard McLean, John Salt, Ben Schonzeit,
Paul Sarkissian a Kanadan Alex Colville.

Pavodni pfinos k uplatngni fotografie
v malifstvi predstavuje tvorba Angli¢ana
Davida Hockneyho. Hockney se zprvu hia-
sil k pop artu, projevil se jako vynikajici
kreslif a k pfesné popisné kresbé se také ve-
lice Casto obracel, zejména pti malb& por-
trétu, ktery mu umoZiioval dokonalé a vic-
né znizornéni objektu. VyuZival k.tomu
vlastni fotografie, nicmén& skute¢nost
z t€chto fotografii odvozenou volné stylizo-
val a tim vtiskoval svym obraziim charakte-
risticky malifsky rukopis.

Fotorealisté vyuZivali ve své tvorbé de-
tail, a to jak pfi zobrazovani véci, tak lid-
skych figur. UmoZiioval jim to objektiv foto-
aparét, ktery formou tzv. transfokace d4val
moZnost vyjmout napfiklad z tvafe &lovéka
ofi, dsta, vlasy a zvétSit je s Sokujici pres-
nosti, jak to prokizal Chuck Close. Svou
tviir¢i drahu zacinal celofigurovymi obrazy
a Cernobilymi portréty, ale nejvetsi proslulos-
ti dosahl koncem Sedesétych a zejména v se-

dmdesdatych letech barevnymi velkoplosny-
mi formaty, kterymi se proslavil a jimiZ se
snaZil zddraznit prvenstvi metody pfed na-
métem. Pfi pfenosu malych formatt na velké
si poméhal zndmou metodou pfenosu miiz-
kou. Tvofil nejprve akvarely a oleje dvou-
metrovych rozmérd a i na nich, aby napodo-
bil jemny a leskly povrch fotografie nebo di-
apozitivu, odmitl hruby povrch olejové mal-
by a pouZival rad&ji stfikaci pistoli, kterd
spotfebovala minimum barvy k prekryti plat-
na. Byla to technika zndma pod nizvem air-
brush painting. P¥i pohledu na velkoploiné
portréty ndm Close odkryvé kaZdou vrasku,
kazdy pér kiZe. Byl to také on, kdo vedle
Itala Gnoliho s detaily kravat, Tomia Mikiho
s obrazy u$i nebo Roberta Birmelina Ruce
(spojené) a na rozdil od diiv&jsiho nahliZeni
na obraz z dalky, z odstupu, zavedl do malby
pohled zblizka, ktery dovoluje sledovat rafi-
nované malifské jednotlivosti, promalované
detaily. V rdmci mnohabarevné $kaly zobra-
zoval lidsky oblicej s mikroskopickou petli-
vosti a vyuZival k tomu v3ech nejnov&jSich
technik. Klasickou $t&tcovou malbu dopliio-
val barevnymi tuZkami, americkou retusi,
Skrabanfm a rytim. Portrétoval pfedeviim
ptitele z fad vytvarniki. Pochdzeli oviem
v&tSinou z tdbora spife konceptualistického
neZ fotorealistického.

Richard Estes, Hotel Holland, 1984
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Na jednotlivosti, detaily a vyfezy, jak to
&ini nekomponovany fotograficky zaber, se
zam?¥fil i Robert Cottingham. Na obrazech
jeho prvnich experimenti s umé&nim, které
byly zcela zdvislé na pop-artu, nachdzime
prevazné architekturu. Teprve pozdgji zatal
vyuZivat technickych fotografii, které pfena-
%el do obrazi, op&t oviem spiSe detaill fasad
a reklamnich napisti. V protikladu k tradicim
Klasickych pravidel malif nepodstatné moti-
vy nepotlaguje ani nevypousti, ale pravé na-
opak — zvyraziiuje. Obraz reality skladd ze
zajimavych prvkd a fragmentfl, napfiklad
z reklamnich néapisd, jak to doklddaji obrazy
Carl’s (1973) nebo Kresge’s (1984), na kte-
rych reklamni plochy, pismena, tvrdé poda-
nd svétla a stiny vybihaji ven z formatu.
Detailn& popisuje jak ¢ast ndpisu, kterd do-
dava celému obrazu smysl, tak i pomocnou
konstrukci s ernymi nyty, rim okna i kusy
daSich propagacnich tabuli.

K americkym fotorealistim se fadili
i Robert Bechtle, jeden ze zakladateld hy-
perrealismu a jeden z prvnich malifd, ktery
vyuZival jako podkladu fotografii, David
Parrish, ktery si vybiral rizné stroje, jejich
chromované soul4stky nebo motory, které
zvétSoval do nadZivotni velikosti a na kte-
rych vyuZival efektu barevnych reflexa,
Richard McLean, ktery maloval od roku
1967 kong a zvlast€ rodeo. Zaméfil se na
venkovskou tematiku, pfi¢emZ vychdzel
z fotografického z4b&ru, nicméné se snaZil
svymi obrazy fotografii pfekonat. Patfi sem
i John Salt. Zpotatku maloval vnitiky auto-
mobilt, pozd&ji série rozbitych a opuSté-
nych vozidel a stile peclivéj8im propraco-
vavanim obrazd se zafadil k nejvyznamnéj-
§{m predstavitelim fotorealismu na svét€.

Na rozdil od t&chto malift tvorba Paula
Sarkissiana vySla ze surrealismu a zdrojem
jeho inspirace se staly kolaZe. Vrchol tvor-
by pak predstavuji obrazy aZ n&€kolik metrd
dlouhé, s naméty starych, bohat€ rozrizng-
nych domi, namalovanych velmi tvrdg, kte-
ré spolu s rozméry vyvoldvaji dokonalou
prostorovou iluzi. K nejaktivngj§im auto-
rim tohoto nového realistického proudu
jsou pfifazovani vedle Chucka Close i mali-
i John Clem Clark, Robert Cottingham,
Don Eddy a dal¥i. Don Eddy vy3el podobné
jako Robert Cottingham z pop artu, z dila

Rosenquistova a maloval fragmenty riz-
nych pfedméti na bilém platng. Ty vystiidal
perfektnim zobrazovanim automobild podle
fotografif akrylovymi barvami na platn€
(Soukromé parkovist III, 1971), podobné
jako Ralph Goings olejovymi barvami
(Plumbing-Heating Pick-Up, 1969). Vyvr-
cholenim fotorealistické tvorby Dona Eddy-
ho byly pohledy pfes vykladni skfing ob-
chodnich domfi zvenku i zevnitf. V nich fe-
§il problémy reflexd, odrazti a barevnych
posunii, podobng jako pfi zobrazovani
osobnich automobilii vozidla libovolné pfe-
kryval, pitom v3ak pfesné definoval jejich
typ, barvu i odlesky na karosériich.

Daleko nejvice oviem proslul zobrazo-
vanim reflexti na zrcadlicich se vykladnich
skiinich z newyorskych zékouti Richard
Estes. Maloval je naprosto chladné, bez ja-
kychkoliv emoci. Jen za pomoci fotografie
mohl dosihnout pouhym okem nedosaZitel-
né, aZ nadredlné preciznosti, rovnomérnosti
formulace a propracovanosti kazdého Ctve-
rednfho centimentru platna, kterého dosdhl
rozdélenim ohnisek n&kolika snimkd, jez
soustfedil na celou plochu obrazu. V jeho
obrazech, které vyuZivaji postupy filmové
reklamy, jsou stejn& pelivé propracoviny
blizkost i vzdalenost, fixace umélych refle-
xii stejné jako redlného svétla a automobil
nebo zrcadlici se fasdda se tak ocitaji v jaké-
si bezasové magiénosti. Vzdaleng nam pii-
pomenou obrazy italské skupiny pittura me-
tafisica, ktera rozvinula magi¢nost moderni-
ho malifstvi uZ na po&atku 20. stoleti. Byl
oviem vysloven dokonce i nazor, Ze jsou
blizké slavnému baroknimu  malifi
Canalettovi, ktery maloval odlesky na be-
nitskych lagunich. V tom smyslu byla
Estesovi fotografie pouze pomocnym pro-
sttedkem, stejné jako jinym fotorealistim,
napfiklad v Brooklynu narozenému Robertu
Cottinghamovi, ktery pfenesl na fotorealis-
mus principy pop artu, pohled zblizka, zo-
brazeni skuteCnosti ve fragmentérnich vyfe-
zech. I Malcolm Morley, ktery zpoZatku ma-
loval presn& podle fotografii, jak doklada
naprosto pfesnd kopie pohlednice zachycuji-
ci Zakladnu americké péchoty ve Valley
Forge (1968), v poslednich obrazech vSak u-
padl do hluboké krize a nejistoty. Naopak
Howard Kanovitz vychézel kriticky ze sta-
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noviska umglce, Ze termin realismus ,,nebyl
dosud dostate¢n& definovan® a ¥e v soucas-
nosti neexituje ani ,realistickd 3kola, ani
realistickd skupina“. VyuZival fotografif pre-
deviim jako pamétovych studii a jeho dilo
odkazuje na vn&jsi a mySlenkové spoleéné
ideje neorealismu. Také pro Kanovitze se
stal ustfednim tématem vztah reality a iluze.
Jeho slavny obraz VernisaZ (1967) byl ovliv-
nén v barevnosti i v popisnosti osob zietelng
pop artem a na druhé strané zaméfen iro-
nicky. Neur¢ité modré pozadi odkazuje na
to, Ze se zde mluvi ,,ins Blaue* (do vétru).
V americkém hyperrealismu nachézime
oviem i polohy, které bychom mohli nazvat
intimn{ a odcizen4 viednost a sdga o ¢lové-
ku. Do ni Ize zatadit i veristické sochafstvi,
které se pfidalo k malifskému fotorealismu.
Je zaloZno na odlévani lidskych t&l — na-
hych i oblecenych — do umélych hmot, nej-
Cast&ji do polyesteru a sklolaminatu. Prota-
gonisty tohoto proudu se stali John de
Andrea a Duane Hanson. K dosaZeni na-
prosté iluze reality uZivali nejen skutené
Saty, boty, klobouky, ale i paruky a dal3i ne-
zbytné rekvizity. Pro Johna de Andreu, kte-
ry zobrazoval blizké, diivérn€ znamé lidi
v nejintimngjSich situacich, nestacila foto-
grafie k tomu, aby mohl zobrazit své jediné
téma — Clov€ka v jeho nezaménitelné indi-
vidudlnosti (Sedici svétlovlasa divka se
zkfiZenyma rukama, 1982). Slo mu o bez-
prostiednost, kterou by takovy mezilanek
naru§il. Také Duan Hanson potfeboval kon-
takt se svymi modely. Jeho ndmétem se sta-
1a odcizend kaZdodennost nebo umélcovy-
mi vlastnimi slovy — just fixed moment,
pravé zachyceny okamZik (Zena s nakup-
nim vozikem, 1969). Tam, kde neni Zadny
pohyb, mlCi i Cas. Vstoupil do pomalova-
nych figur s jejich stle stejnymi potfebami.
Tvar a postava ve své némé nehybnosti vy-
jadtuje cely jejich Zivot. Fyzicka pritomnost
skulptury je pfimo vyrazem psychické rea-
lity. Hanson chdpe uméni jako esteticky
produkt a zdroveii jako dokument. V proti-
kladu k velkému environmentistovi Edwar-
du Kienholzovi nenajdeme u Hansona Zad-
né surrealistické ani symbolické reminis-
cence, Zadnou anonymitu. Pomalovanymi
figurami, které opatfil jejich vlastnimi po-
tfebami, nafadim a typickymi atributy, foto-
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grafickymi preciozitami v detailu, se jeho
dilo stalo tim nejlep$im co bylo v malif-
ském a sochafském neorealismu vytvofeno.

S americkymi precizionisty ma mnoho
spoleCného Kanadan Alex Colville. Jeho
perfektni malby baziruji na kreslifskych
studiich, kterymi utkdvd abstraktné geome-
trickou osnovu. Do ni pak vkomponovava
kresby podle Zivych modelt a teprve potom
pomalu a trpélivé maluje obraz tenkymi
vrstvami barev. Proces trvajici i n&kolik mé-
sicti konéi lakovanim, které dodava defini-
tivni verzi dila opalizujici povrch. Na rozdil
od pop artistll, ktefi byli zaméfreni na velko-
méstsky Zivot a modern{ primysl, zobrazu-
je Colville mal4 kanadsk4 méstetka a piibg-
hy lidi.

Colvillovy tiché obrazy jsou statické, na
kaZdém z nich je zobrazen piibé&h, Casto bez
konce, vypravény lapiddrnimi zkratkami.
Tyto sagy o ¢lovéku jsou o to jednodussi, o&
nironéj8i jsou jejich naméty: osamélost,
izolace, louceni, prace, volny &as, cizota
a laska. Colville pfitom udrZuje harmonicky
balanc mezi nafouknutou dramatinosti
a melancholickou skromnosti, a to pravé
preciznim provedenim a angaZovanosti, za
niZ citime aZ jakousi surredlnost. Aviak bez
teatralni inscenace, bez reflexii psychoana-
lytickych novych myti, jimz Colville neda-
véfuje.

Colville také studoval intenzivn& evrop-
ské malifstvi, dokonce celé dva dny v pafiz-
ském Louvru, ale i americké luministy
a svymi obrazy dokazal, Ze substanciondlni
realismus nema4 nic spole¢ného s naturalis-
mem, Ze seridzni realista skute¢nost neko-
piruje, nybrZ analyzuje. Je pfesvédCen, Ze
objevil mytus vSedniho dne, mytus, ktery
neni vyhrazen pouze basnikovi typu Jamese
Joyse, ale Ze s nim mulZe pracovat i malif.
V této souvislosti 1ze pfipomenout Haralda
Seemana, ktery hovofil o pfili§ném americ-
kém realismu v protikladu k humanisti¢t&j-
§imu realismu evropskému, ktery se mani-
festoval predev§im v dile Svycara Franze
Gertsche. Zatimco u Colvilla je v rovnova-
ze angaZovanost a distance, u Gertsche k to-
mu pfistupuje jeSt€ romantika. I Gertsch po-
tiebuje, podobné€ jako John de Andrea
a Duan Hanson, lidskou blizkost, diklad-
nou znalost svych postav. K tomu pfispiva
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také namahavy zplisob jeho malby, jako na-
pt. u Colvilla, ktery odhaluje zda naziral ob-
raz zblizka nebo z dalky. Rovn&Z obkreslo-
val barevné diapozitivy, jak ukazuje jeho
obrovsky obraz Medici (postavy mladikd
u Zelezni&nich zévor — $raiikd, 1971). Franz
Gertsch maluje podle vlastni vypovédi ob-
razy obrazii, obrazy, ,kde néco (realisticky
obraz) je tak €isté jako nic (bilé platno)*,
pak nasleduje odkaz na Cistotu ultra-
marinového nebe Yvese Kleina. Napéti do-
stdvaji jeho obrazy v protikladu ideje kontra
skute¢nost. Jest& v roce 1986 je ndmétem
jeho obrazt stdle realita, i kdyZ se uZ nejed-
na o bezprosttedni opticky dojem, nybrZ
o vzpominku, ve které rozhodujici roli ne-
hraje &lovék ~ osamély nebo ve skuping —,
nybrZ krajina a pfiroda. Vn&j3i skutetnost,
ptiroda a prostfedi, ve kterém se nachézi di-
vak dosazeny do reality obrazu, tedy na hra-
nici mezi Zivot a uméni, to je také cilem ra-
nych zrcadlovych obrazi Michelangela
Pistoleta; jsou to fotografované a koldZova-
né skupiny figur na polirovanych ocelovych
deskéch, skulptury a environmenty. Naopak
Francouz Jacques Monory zavadi své quasi-
naturalistické obrazové sekvence mono-
chromni modif do snové roviny, zatimco je-
ho krajan Jean-Olivier Hucleux maluje ob-
razy lidskych postav nebo automobilovych
h¥bitovi podle diapozitivii. ObCas podle fo-
tografii tvofil svd dila i némecky malif
Gerhard Richter, ktery mimo jiné vychazel
jakoby z rozostfené, tedy rozmazané foto-
grafie (Ema — akt na schodech, 1966).

V evropském hyperrealismu nachdzime
vedle fotografické objektivnosti také remi-
niscence pozdné stiedovékého, renesanéni-
ho, manyristického a barokniho mali¥stvi
nebo realismu 19. stoleti. K evropskym fo-
torealistim patfi Francouz Jean-Olivier
Hucleux, N&mci Fritz Koethe, Jorge Stever,
Gerhard Richter a skupina Zebra, Svycar
Marcus Raetz, Holandan Her Sanders
a Spanglé Claudio Bravo, Francisco Lopez
i Angli¢an David Hockney, ktery reprezen-
tuje zcela osobity, plivodni pfinos fotogra-
fie do moderniho malifstvi. Ital Domenico
Gnoli, jak uZ fe€eno, maluje zvé&tSené detai-
ly od&vi, zapindni kosile, kravaty, detaily
damskych $atd a po jeho vzoru u nés slo-
vensky autor Milan Bockay v rané tvorbé

krajice chleba, zapdlenou cigaretu nebo
v rozmémych kresbach pomatkané nebo
potrhané plochy papiru, pozd&ji kompozice
vychézejic{ ze zrakového klamu. Nektefi
umélci zachovévali klasicky $tétcovy ruko-
pis, naptikiad Alain Jacquet, jin vyuzivali
optickych vibraci tiskového rastru nebo roz-
mazanych fotografickych snimkd, napfi-
klad v Némecku op&t Gerhard Richter.
V Cing podle fotografii maloval pfedimen-
zované obrazy Lijun Fang, zndmymi autory
se stali i rusky umé&lec Michail S. Borisov
nebo Simon Fajbisovi¢, Poldk Andrzej Sa-
dowsky a Cetni Celti malifi, napf. Oldfich
Kulhanek, Theodor Pistek, Petr OrieSek, Ja-
romir Knotek, Olga a Josef Vyletalovi, Zde-
nék Beran, Pavel NeSleha, bliZili se jim
Bedfich Dlouhy, Jaroslav VoZniak, Milan
Ressel. Jsou oviem zatazovéni i do hyper-
realismu nebo do Ceského radikalntho rea-

lismu.

Gerhard Richter,
Ema - akt na schodech, 1966
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Jak je to jinde ve svété

Granada

Granada pati{ k oném méstiim, ktera by-
la zv&¢néna v pisnich pro svou krésu &i jiné
pfednosti jako napf. PafiZ nebo Neapol.
V soutasné dobé& zpopularizoval Granadu
jeden z legendarnich tfi tenort Placido Do-
mingo. Dobré povést tohoto mésta je oviem
star§iho data a souvisi jak s vpaddem Arabi
do Spanglska a jejich vytladenim zpatky do
Afriky, tak s d&dictvim po Arabech. Histo-
ricky je Granada nav&ky spojena s pojmy
reconquisty, Alhambry a flamenca. NeZ se
dostaneme k historii, nékolik tidajti z dne§-
ni doby.

Granada je tfistatisicové univerzitni més-
to na jihu Span&lska asi uprostfed Anda-
lusie, 60 km od mofského pobfeZi, nedaleko
pohoti Sierra Nevada (vzdaleného 50 km),
kde leZi v&¢ny snih. Granadané si tak mohou
v 1ét€ vybrat, zda se cht&ji opalovat a kou-
pat, &i opalovat a lyZovat. Mésto ma evrop-
sky raz aZ na starou &tvrt Albaicin v podhra-
di Alhambry — pevnosti a hradu, ktery més-
tu vévodi (oboji arabského ptivodu). Univer-
zita a Alhambra pfitahujf mladé lidi a hodn&
turistl, takZe mésto je velmi Zivé a plisobi
mladg. Vratme se ted k historii.

Od pocitku 8. stol. (pfesn& od r. 711) se
zakali Arabové pfesouvat ze severni Afriky
ptes Gibraltarsky priiliv na Pyrenejsky polo-
ostrov a zatlacovali postupné mal4 Span&lska
a portugalsk4 krédlovstvi déle na sever. Dafilo
se jim to proto, Ze ta krdlovstvi byla rozhé-
dand, a tudiZ nejednotn, takZe byla lehkou
kofisti arabskych vybojnikt. To trvalo aZ do
konce 12. stol. Do té doby zabrali Arabové
témef i Ctvrtiny pyrenejského poloostrova.
Zakatkem 13. stoleti se koneCné spojili tfi
$panélSti kralové (navarsky, kastilsky a leén-
sky) a hrab€ (pozd&ji krdl) portugalsky a za
podpory papeZi a nékolika evropskych pa-
novniki se postavili na odpor arabskému vy-
boji a zahjili proces reconquisty ¢ili ,,zno-
vudobyti“ ztraceného tzemi. Tento proces tr-
val s riznymi pfestdvkami a stifdanim tspé-
chii s netispéchy dalSich 200 let. AZ koncem
15. stoleti spojenim (svatbou) Ferdinanda
Aragonského s Isabelou Kastilskou vznikl
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silny Spanglsky stat (Isabela byla dominujici
postavou v manZelstvi i ve staté), ktery re-
conquistu dokon¢il dobytim posledniho emi-
rdtu na §panélském tzemi; jim byla Granada.
Lépe fefeno, pod dojmem obrovské piesily
Spanélt vydal posledni nasridensky kral
Boabdil Granadu bez boje Isabele, ktera pak
za Gsp&iné dokonceni reconquisty dostala ti-
tul , katolické krdlovny“. Stalo se tak r. 1492.
Tato historie ndm zaroveil vysvétluje, pro¢
zhstaly Granada i Alhambra nedoteny a za-
chovény v plivodni podob& Mimochodem,
jak zndmo, byla to Isabela, kterd umoZnila
Kolumbovi objevit Ameriku (1492). Na pa-
mitku této udalosti stoji uprostfed Granady
(naproti radnici) sousoSi, které znézorfiuje
krélovnu a Kolumba pfi pfeddni dekretu
o povoleni cesty pfes ocedn a jmenovéni
Kolumba admirdlem.

Hlavni atrakci Granady je Alhambra, re-
prezentativni arabsky hrad a pevnost s kras-
nymi zahradami a vnit¥ni vyzdobou. Byl vy-
budovén v té podobg, jak jej dnes zndme,
ve 13. a 14. stoleti. Je presvédCivym dokla-
dem toho, jak vysoka byla v té dobg arabsk4
kultura a inZenyrskd technika. Srovname-li
s nim kterykoliv evropsky hrad z té doby,
uvidime onen markantni rozdil. Nejde jen
o filigranskou vyzdobu obytnych mistnosti
a Cetnych dvord s podloubimi uvnitf hradu
(oproti tomu strohé a nepohodlné zafizeni
hradl evropskych s temnymi malymi mist-
nostmi, bez zahrad atd.) ale pfedevsim o to,
Ze cely tento hrad, ag na kopci, byl zdsobo-
vén vodou a to nikoliv ze studni, ale kom-
plikovanym zafizenim, takZe Arabové za-
vlaZovali hrad a zahrady shora, z okolnich
kopcii pramenitou vodou. Znali splachovaci
zachody, 14zné a i urity druh sauny. Ne-
jenom na hradg, ale i ve méstg existovaly ve-
fejné lazné, jedny z nich jsou zachoviny
v Albaicinu. Pfed vstupem do ,,mo$é* (kos-
tel) si musel kaZdy umyt tvéf, ruce a nohy
a vstoupit bos do kostela vyloZeného kober-
ci. Kapitolou samou pro sebe jsou pak za-
hrady uvnitf a kolem hradu. Svou bohatou
a bujnou, ale pfitom upravenou pestrosti
preddi viechno, co jsem doposud vidgl. Je
t&€Zké to popsat, to se prosté musi vidét.

Kdyz uZ jsme u té vody a hygieny, zI¢ ja-
zyky tvrdi, Ze ,katolickd kralovna“ Isabela
nosila cely Zivot jednu spodni koSilku, kte-



rou nikdy neprala. Nevim, zda to odpovida
skute&nosti, ¢i to mé jen dokumentovat roz-
dil v pojeti istoty u Arabll a Evropani v té
dob&. Mam dojem, Ze to ,,$panélské” obdobi
v dg&jindch Arabi znamenalo vrchol jejich
kulturniho vyvoje, protoZe kdyZ pak byli za-
tladeni zpétky do Afriky, zaZala jejich kultu-
ra stagnovat — zfejmé pod silnym vlivem ne-
pfiznivych prirodnich podminek. Zatimco
evropska kultura se vyvijela v kladném slo-
va smyslu do dne3ka, arabskd kultura zista-
la stit a vlivem dogmaticky pojatého nébo-
Fenstvi nepfekonala dostateCné stfedovék,
jak vidime v soulasné dob& na arabskych
statech ovladanych knézimi a islamem.

S arabskou tradici ve Span&lsku a spe-
cidlng v Granadg je spojena jest€ jedna kul-
turni atrakce, a to ,,flamenco®. VZdy jsem si
myslel, Ze flamenco je tanec, kde za zvuku
kytary tan&i n&jaké sli¢nd Spanélka s kasta-
nétami. V Granad® jsem byl poucen, Ze je to
jinak. Dozv&dé&l jsem se, Ze flamenco neni
jen tanec, Ze pivodné je to urcity zplisob hry
na kytaru, kterd slouZi jako doprovod pro
jaksi melancholické, nékdy aZ smutné pisné,
které nesou silné stopy arabské tdniny.
Mnohdy ptipominaji svoldvani véficich
k modlitb& od muezinfi z meSity. Jsou to pro-
t4hlé, Sasto aZ kvilivé tény rytmicky prona-
Sené. A tento zphsob zp&vu, hry na kytaru
a tance mé sviij ptivod na jihu Span&lska,
kde se arabské prvky smichaly s evropskymi
a daly vzniknout zvla§tnimu muzikdlnimu
ttvaru zvanému flamenco. Pry se tak stalo
predeviim v Granadg, a proto se tam Cas od
asu konaji festivaly flamenca, trvajici ty-
den. Kulturni, zejména muzikalni program
toho tydne se ale neomezuje jen na flamen-
co. V dobg naSeho pobytu tam vystupovala
také barcelonské filharmonie s koncertem
v rotundé na Alhambfe, coZ je kulaty, neza-
stfe§eny velky dvir obklopeny lodZiemi.
Ten koncert byl jedineny zédZitek, hlavné
tim prostfedim a atmosférou. Konal se o piil
jedné v noci, konéil ve dv€ hodiny. Za
hv&zdnaté, vlahé noci a jedinetné akustiky
to byly estetické hody prvniho Fidu.
Mimochodem, v 1ét¢ se v Granadé vSechny
koncerty odehravaji v noci a pokud moZno
venku, protoZe Casné veler a jeSt€ k tomu
v uzavieném prostoru (za teploty 40 stupiil
Celsia) by tam bylo k nevydrZeni.

S tim teplem souvisi i jiny priibéh dne,
neZ na jaky jsme zvykli my Stfedoevropané,
a to nejen ve Spanélsku, ale viude na jihu
Evropy. Tak napf. obchody (aZ na nékteré
kavéarny a restaurace) maji od 12 do 18 ho-
din zavieno a na ulicich je znateln® méné
rusno. DodrZuje se povéstna a velmi oblibe-
né siesta (poledni & odpoledni klid). Na ve-
Zefi, kterd je vlastné hlavnim jidlem, se cho-
di az po dvacaté, nebo spiS o jednadvacaté
hoding. Proto také je ve m&st€ nejvic rusno
a7 kolem dvaceti dvou hodin, a dokonce
i malé déti na ulici v té dob& nejsou Zadnou
vyjimkou. Zato se ale rdno vstdva pozdé&ji.

Kdyz se po prohlidce Athambry, kterd
stojf na kopci nad m&stem, chcete dostat do
dne3ni Granady, musite projit jejim podhra-
dim a starym méstem (ptivodni Granadou)
Albaicinem. VEétSina stfedov&kych mést mé-
la Gzké ulitky s dlaZzd&nim zvanym ,koCiCi
hlavy* a uprostied ulice struzku pro splasky.
To viechno najdete v Albaicinu také.
Jenom#Ze zatimco v ostatni Evropé byly ty
tizké ulitky stavény tak t&sné pro nedostatek
mista a hlavng ze strategickych divodi (by-
lIo snadné je rychle zatarasit), d&lali to
v Granadg proto, Ze tizké uli¢ky skytaly vice
stinu a tim chladku. Mista totiZ méli dost.
Svédéi o tom i fakt, Ze vétSina domkd v té
&tvrti mélo (a méa i dnes) malé zahradky,
vzorn& udrZované, kde péstuji vedle kvétin
i fiky a pomerange. Mohou si to dovolit,
protoZe maji zavlaZovaci systémy. V tomto
smyslu znali a znaji kanalizaci, i kdyZ jenom
povrchovou (dnes uZ E4stedng také podzem-
ni), coZ je chréanilo pred zdpachem a moro-
vymi ranami.

N33 tydenni pobyt v Granadg se neomezil
jenom na mé&sto samé, poznali jsme také né-
co z jeho okoli: Pfitom jsme narazili na jed-
nu origindlni zajimavost, a to ,jeskynni by-
ty*. Bylo to ve mésté Guadix (60 km od
Granady), presn&ji fefeno v jedné z jeho
okrajovych &tvrti. Ono to oznaCent ,,jeskynni
byty* neni zcela korektni, protoZe se nejednd
o piirodni nebo pfirozeng vzniklé jeskyng.
Jde o mistnosti, které si lidé sami v kopci vy-
hloubi. Pro¢ to délaji, k ¢emu to slouZi a jak
na to pfi§li? Musime zase do historie. Ve
sttedovéku nesméli cikdni bydlet ve mésté
(v Granadg). Sidlili obyCejné pfed hradbami
pod 3irym nebem. V 1ét€ to 3o, ale v zimé je
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i v Andalusii n€kdy chladno a sem tam na-
padne snih. Proto si cikdni v okolnich kop-
cich vyhrabali diry, ve kterych pfenocovéva-
li a na tento zplisob pfeckali to chladné ob-
dobi. Dlouhou dobu (prakticky az do
20. stol.) zfistalo takovéto bydleni omezeno
na cikdny a vagabundy. V disledku bytové
nouze a velkych ndkladi pfi stavbé domk &i
vlastnickych byt si nékolik podnikavych je-
dincti v8imlo této moZnosti a po dohodg
s m&stskymi tfady zacali v kopci za méstem
vyhlubovat nikoliv diry, ale obytné mistnosti
(v jedné roving). Ukazalo se, Ze takto vznik-
1é byty maji mnoho vyhod: vydlabavani
mistnosti nestoji nic, jen vlastni praci; podet
a velikost mistnosti si uréujete podle vlast-
nich predstav a narokii; nepotiebujete ani to-
pent, ani klimatické zafizeni, protoZe v 1été je
tam pifjemn& chladno a v zimé& teplo (stile
23 stupiid Celsia), takZe nevydate nic za o-
top, jediné snad na vafeni v kuchyni. Komin
a vétrani si mZete udélat taky sami. Mésto
vam zavede bezplatng elektfinu — spotfebo-
vany proud musite samozfejmé zaplatit. Byt
si miZete podle potfeby kdykoliv rozsifit.
A to nejdileZit&jsi: neplatite Zadny najem.
MEIi jsme moZnost navstivit v této &tvrti
dvé rodiny. Jednu étyi€lennou, kterd méla
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kuchyni, pét pokojil, komoru a stdj pro zvi-
fata, a jednu troj€lennou rodinu, ktera bydle-
la v dvoupokojovém bytg, ale chystala se
vydlabat dal3i pokoj, protoZe ditko dorista-
lo do Skolntho véku, takZe bude potfebovat
pokoj pro sebe. Jedinou nevyhodu, kterou
tyto byty maji, je skuteCnost, Ze zatim ne-
existuje Z4dnd kanalizace. Voda se odebira
ze spole¢né studny nebo pumpy na ndmésti
pfed kopcem a zdchody, které jsou obycejné
mimo byt, se musi jednou za pil roku &istit.
Mé&sto Guadix mé 30.000 obyvatel, z toho
6000 ¢&ili 1/5 bydli v t&chto ,,jeskynnich by-
tech”. Vim, Ze to, co jsem tu vyli¢il, je dost
t&7ké si pfedstavit, proto bych doporuoval
kaZdému, kdo navstivi Granadu, podivat se
také do Guadix. Stoji to za to.

Granadané jsou na své mésto hrdi a pie-
svédCeni o tom, Ze je to nejkrasngjsi mésto
na svét€. Kon¢im proto historkou, kterd se
tidajn& skute€né odehréla a jejiZ pointu ma-
Zete Cist na hradbach Athambry: KdyZ po
prohlidce mésta a Alhambry potkali jedni
manZelé slepého Zebrdka, mél pry muZ fici
manZelce: ,,Zeno, dej tomuto muZi bohatou
almuZnu, protoZe neni vét§tho nest&sti na
sv&t€ neZ byt v Granadg slepy.“

V. KADLEC

Duane Hanson,
Zena s ndkupnim vozikem, 1969



Jak to vidim ja

Strach a dnesek

PETR JEMELKA

Hrdina na$i doby rozhodn& nema piili§ mnoho diivodd k optimismu.
Ani zlom milénia totiZ nepfinesl zm&nu, kdyZ se Zidn4 z velkych hrozeb
konce stoleti sama od sebe nevyteSila. Naivni ocekdvani zazraku se nena-
plnila, hrozba globdlni civilizatni krize, vélek a pandemickych nemoct
pretrvala zmé&nu letopoctu a spiSe sili.

Nesporné viak jiz definitivné skoncila doba jednoduchych vysvétlent
této zneklidfiujici situace. I pies jisté oZiveni primitivniho slovniku éry
studené vélKy v souvislosti s Gitoky teroristf jsou ideologie nuceny hledat
prece jen promyslengjsi vyklady. UZ nelze vystacit jen s ano — ano, ne —
ne. Toto poznani je ostatné i jednim z obligatnich vydobytkd postmoder-
nismu.

O co méné vécem rozumime, o to vice se jich oviem bojime. Mnohost
moznych vykladi tento strach jest8 posiluje. Soucasné jej ale také filtru-
je, rozméliiuje a odsouva do stinu. Strach je jakoby rozfedén, stresuje vSak
svou stalou pfitomnosti. Ona interpreta¢ni mnohozna¢nost mimo to nic
neméni na vécech samych.

A tak i vraZda ztistane vraZdou, byt miiZe byt interpretovana zcela pro-
tichtidng — jako umé&lecky &n, jako pomsta, jako spravedlivd odplata.
Vrazdu lze vysvétlovat i jako iracionalni, pfesto jistou vykloubenou logi-
ku daivodu sledujici skutek psychopata. Stejné tak ale byvd vraZda poda-
na jako zikonity disledek spoletenské patologie, jako b&Znd &ast Zivota,
jako néstroj ekonomického &i politického kalkulu, jako protest, jako ba-
nalita i jako projev magickych sil.

Viechny myslitelné interpreta¢ni varianty téhoZ — tedy zabiti Clovéka —
oviem umoZnily z4zratnou prom&nu. Byly natoceny kilometry filmd
a popsény tisice stran, které jsou ve své podstaté zaloZeny na ryze fiktiv-
nim obsahu. Jsou to vypravéni o zplsobech, motivech a diivodech néce-
ho, co se realnd nestalo. Zabity tu neni jako ¢lov€k vibec dilezity. Je zmé&-
nén v pouhy kadaver jako nutnou iniciani podminku celého vypravéni.

V divéjiich podobach t&chto prib&ht bylo Eastou motivaci usili néco
vlastnit, které zcela uréovalo i zdtivodiiovalo chovéni jednotlivych postav.
Tento aspekt tak propojoval moderni oddychovy Zanr se starymi klasic-
kymi ptib&hy (Argonauté, Roland atd.) a dodnes pfeZivd v nejroziifenc)-
$im typu pocitadovych her. Staré piib&hy a pozdgjsi kramafské pisné Ci
oblibené soudnitky mé&ly oviem nejen bavit, ale také informovat o vice-
méné skute¢nych udélostech a obsahovaly i moralistni dovétky o zloCinu
a trestu. Zd4 se ostatng, Ze jistd vné&jsi podobnost je zfejmé diivodem vel-
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ké obliby retro-detektivek, s nimiz se divak oviem totdln& Casové, a tedy
1 hodnotové miji.

Postupné viak miZeme vysledovat prom&nu motivil i prostfedka. Silici
odpornost zobrazeni miZe ilustrovat jeden vyznamny posun — od zabiti ja-
ko prostiedku k zabiti, které se stdva samo sob& motivaci (napf. maxima-
lizovany fetiSismus v pfib&zich sbératelt lidskych organt).

V kazdém pfipad¢ se nds tyto piib&hy strachu ve filmu a literatufe ne-
maji pfimo tykat, cht&ji byt jen zdrojem zabavy. To poznamenéva celou
konstrukei ,,Zanru strachu®, kterd prestiva byt zdvisla na redlnosti. Ucel
t€chto piib&hi chee byt oprostén od jinych vyznami, nez je aktuilni pro-
Zitek pfi konzumu. Diky zvlaStni vazb& tohoto hedonismu s hriizou a od-
pornosti obrazii ovSem i tento proZitek v nis zlstdva jako nesmazatelna
stopa neuchopitelnych obav. Obsah je tak sice pfebijen ryzi zdbavou bez
privlastku, nejde v3ak o relaxaci zcela nevinnou.

Problém leZi trochu stranou obligitniho moralizovani &i estetickych
kritik. ,,Z&nr strachu“ totiZ prodglal zajimavy vyvoj, ktery sim mnohé
osvétli. Od exkluzivniho upira konce 19. stoleti (B. Stoker) pies tajemné
Citiany (E. Wallace) dvacétych a tficatych let a rozkvét makabréznich §i-
lenych vé&dcl (se star$imi faustovsko-frankensteinovskymi kofeny) fada
désti pokrauje a zaroveri zbanaliluje permutacemi osvédCenych vzori.

Osaméli psychopati se méni v sériové &i masové vrahy (R. Bloch), kte-
i ve svém dile pokracuji né€kdy i po smrti (noni milra v pruhovaném
svetru). Dési nds pfiroda doméci (Ptaci) i cizi (Vetfelec), stradkem jsou
také hraCky nebo klaun (S. King). Stdle vice se viak médme bat i 1idi nej-
bliz8ich — partner ¢i déti (Bradburyho zlotfily kojenec ¢i filmovy ,,dobry
synek*).

Tento prohlubujici se paranoidni aspekt je stdle vyrazné&ji posilovén sti-
ranim difve jednoznanych hranic mezi Zanry. Jak se dnes vyrovnat se
zpravodajstvim? DokéZe si unaveny a stresovany ¢loveék pfipustit, Ze zde
(na rozdil od narativnich zabavnych konstrukci) miiZe jit o néco dileZité-
ho? Forma je totiZ obtiZné€ odliSitelna a Zurnalisté si obvykle neldmou hla-
vu s presnosti. Jsme zcela zavisli na jejich vybéru, podani 1 interpretaci
udalosti.

Rizikem pfestdva byt nedostatek informaci. Stdva se jim naopak zahl-
ceni informacemi, které ovSem vybiral, upravoval a serviroval ¢lovék
s mnohdy mizivym vzd€lanim i rozhledem.

Zpréavy se tak z&asti méni ve fikei, kdyZ je jejich plvodni obsah pfe-
kryvan a postupné ztotoZznén s komentdfem. V3e nendpadné splyva a nic
se nis bezprostfedng netyka. Divdme se na zpravy jako na thriller a nao-
pak. Ale také se na n€ divdme jako na reklamy — bez védomého vniméni,
zato's podprahovou indoktrinaci.

I tim onen permanentni skryty strach nepozorované nar(std. Je fedén,
takZe se fakticky teroristdl nebojime vice neZ mimozemstant (a oviem ta-
ké naopak). Strach je sice fedén, ale jeho celkovéd ddvka roste. Zdanlive se
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nic nedgje, nebot ndm se obvykle nic nestdva. Ale nejhor8i jsou Cerna stra-
$idla, protoZe nejsou potmé vidét. Za paranoika je potom povaZzovan ten,
kdo si vybral menginova (coZ je¥t€ neznamend neredlnd) strasidla.

Obc&anku, a co ted? Preparovan strachem reality (zprostfedkovanym
zprdvami) i strachem odpo&inku (thrillery a horory) kraci obCan obcCas
k volbam. A dokonce rad, coZ zalina byt jiz samo o sob&€ zahadou. Tu se
celkem snadno naskytd provokativni otdzka po cen& takovych voleb.
MiiZeme své pochybnosti roz§ifit i o zfetel k demografickému vyvoji. Ten
totiZ pom&mné& zahy pfivodi stav, kdy neplatiCi budou totalné rozhodovat
o plati&ich (o rizicich senility ani nemluvé).

Ziejmé zatim vystalime s tim, Ze nic lepsiho neZ volby k dispozici ne-
méme. Rozhodng viak nesédzejme na to, 7e by se institut demokratickych
voleb n&kdy stal raciondlni zaleZitosti. Tato osvicenskd iluze v kontextu
moderniho sv&ta bere za své, aniZ musime byt stoupenci elitdfského de-
spektu vaci spoluob&anim. Jen prosté i zde funguji také mimoraciondlni
motivace. Permanentni latentni strach je jednou z nich. Ani v modernim
svét& pfitom vétSinou nejde o strach plynouci z rozumu a hlubsiho védg-
ni, ale — stile jako ve stfedoveku — spiSe z nevédéni.

Privétni strach se oviem v procesu voleb zvnéjsiiuje a zespoleCenstuje
bez ohledu na realnost jeho kofentl. Bez ohledu na to, zda je ¢i neni para-
noiou. Kazdy ma pravo na obavy a strach; mame vSak prévo tento strach
vnucovat jinym — byt demokratickymi prostfedky?

Bojme se proto pfedevsim chladnych kalkulaci, které nas strach zapo-
&tavaji do svych zamérd. A bojme se vice nerozumu neZ Temelina.
Nerozum a strach jen neguji.

]

Horory jsou proti svétu ,tam venku* vlastné idylické. Po autorovi
v nich miZeme pravem Zadat nejen zdbavu, ale také alespoil ndznak $tast-
ného konce. Realita v8ak autora nem4. Pokud se zde n€kdo o autorstvi po-
kousi (politik), nezbyva mu neZ vsadit i na onu iraciondlni temnou stran-
ku naSeho byti. I o tom vSak uZ postmodernisté psali, jen se na to oblas
zapomina.
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Aktuality v préavu

Rozhodnuti Ustavniho soudu
ve véci cirkevniho zdkona

KATERINA SIMACGKOVA

Ustavni soud CR rozhodl 27. 11. 2002 o zru$eni nékterych ustanoveni
zdkona &. 3/2002 Sb. o svobodé ndboZenského vyznani a postaveni cirk-
vi a nabozenskych spole¢nosti. UZ v prib&hu legislativni procedury pii
schvalovani tohoto zdkona bylo zfejmé, Ze zdkon nebyl jednoznalné&
akceptovin. Se zdkonem nesouhlasili zdstupci cirkvi ani opozi¢ni po-
slanci v Poslanecké snémovné, byl zamitnut Senidtem a prezident vici
nému uplatnil suspenzivni veto. U tak kontroverzniho zdkona, ktery po-
mérné znalné méni pravni status fady subjekti, méni i dal3i zdkony a mé-
ni i povinnosti a opravnéni stitn{ spravy a neni nikterak urgentni, je s po-
divem, 7e zdkonodarce neposkytl Zddné vacatio legis (doba mezi publi-
kaci zdkona a jeho tiinnosti) a neziskal souhlas se zakonem u nejvyzna-
méjsich cirkvi plisobicich v zemi, jichZ se zdkon tykd4 v prvé fadé&.

Skupina jednadvaceti sendtoril se obrétila k Gstavnimu soudu s nivr-
hem na zruSeni celého zakona nebo jeho nékterych ¢asti s tim, Ze argu-
mentovala tim, Ze zruSeny zdkon €. 308/1991 Sb. o svobod& néboZen-
ské viry a o postaveni cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti poskytuje vys-
§i standard lidskych prav oproti napadenému zidkonu, pfiCemZ vyvoj
provad&ci pravni dpravy v oblasti zdkladnich prav a svobod by nemél
urlity dosaZeny standard zdkladnich prdv omezovat (zuZovat), nybrZ
naopak roz§ifovat. Napadeny zakon, resp. jeho Casti byly navrhovateli
shleddny v rozporu s tipravou niboZenskych svobod v Listiné z4klad-
nich prav a svobod (dile jen Listina), zejména s ustanovenim ¢l. 16
odst. 2 Listiny zékladnich priv a svobod. Pokud Listina umoZiuje cir-
kvim a ndboZenskym spole€nostem, aby si nezdvisle na stdtnich orgé-
nech zfizovaly cirkevni instituce a spravovaly své zédleZitosti, nemlze
podle navrhovatell stit natolik ingerovat do jejich svrchovanych prév,
Ze by stanovoval, kdy vznika pravni subjektivita cirkvi nebo kter€ cir-
kevni instituce mohou mit pravni subjektivitu udélenou jim cirkvemi
a naboZenskymi spole¢nostmi a které nikoliv a dokonce zbavovat cir-
kevni instituce pravni subjektivity. Velmi podstatné pro dal3i vyvoj
cirkevnich pravnickych osob byl pak rovn&Z névrh na zruseni omezuji-
ciho ustanoveni, které znemoZiiuje cirkevnim pravnickym osobdm vy-
kondvat zdravotnické a socidlni sluzby opét pro rozpor s ochranou na-
boZenskych prav. Bylo navrZeno rovnéZ zruSeni nékterych ustanoveni
znemoZiujicich podnikani cirkvi a ustanoveni umoZiiujicich v fad€ pfi-
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padil stétu zrugit cirkev &i cirkevni pravnickou osobu & nepfiméfené in-
gerovat do jejich vnitfniho Zivota.

Predseda Poslanecké sn¥movny Vaclav Klaus se vyjadfil tak, Ze je pod-
le jeho nazoru zdkon v souladu s tstavnim pofadkem Ceské republiky,
a dovodil nespravny zavér, Ze by v piipadé zruSeni napadeného zékona
,ob%ivl“ zdkon pivodni. Z pravni dpravy i konstantni judikatury
Ustavniho soudu CR viak jednoznatn& vyplyvé, Ze v pripadé zruSeni za-
kona & jeho ustanoveni dojde pouze ke zruSeni prisluSného ustanoveni
nebo zdkona, nikoli ke znovuobnoveni paivodni Gpravy. Senat ve svém vy-
jadfeni potvrdil, Ze pfi projedndvani napadeného zdkona v Sendtu bylo
shledéno, 7e s nim nesouhlasi fada vyznamnych subjekti, jimZ je pied-
métné pravni Gprava adresovana, a Ze dosavadni Gprava je vhodngjsi, pfe-
vazil nazor navrh zdkona zamitnout. Ministerstvo kultury CR poukazalo
na to, Ze spatfuje za nebezpe&né pro suverenitu stitu, aby vnitfni predpis
cirkvi konkuroval pravnimu fadu statu. Demokratickym zékladiim statu se
pli&i to, Ze by byla udéleny vyhody cirkvim, jeZ nepfedstavuji ani vétSinu
obyvatelstva. Ministerstvo kultury déle upozoriiuje, Ze novy zakon libera-
lizuje piistup k registraci pro mélo pocetné cirkve a zajistuje ochranu prav
tfetich osob.

Ustavni soud ndvrhu senétori zEasti vyhoveél tak, Ze n€ktera ustanove-
ni zrugil a u &asti ustanoveni sice nedoglo k jejich zruSeni, Ustavni soud
CR viak uvedl, Ze upfednostiiuje istavné konformni vyklad téchto usta-
noveni a tento vyklad provedl v souladu se z4jmy cirkvi a ndboZenskych
spolednosti. Postup je rovnéZ legislativné nejvhodné&jsi, nebot nevyZzaduje
aktualnd jakoukoli dal§i novelizaci pfedmé&tného zdkona. Zékon i po zru-
$eni niZe uvedenych ustanoveni miZe fungovat a Ustavni soud vyloZil, jak
by jej statni organy mély spravn& a v souladu s Listinou zékladnich prav
a svobod aplikovat.

Ustavni soud CR tedy zrugil ustanoveni § 6 odst. 2, ustanoveni § 21
odst. 1 b), &ast ustanoveni § 27 odst. 5 véty druhé: ,,dosaZeny zisk smi byt
pouzit jen k naplnéni cilt &innosti cirkve a ndboZenské spole¢nosti*
a ustanoveni § 28 odst. 5 zdkona o cirkvich a ndboZenskych spoleCnos-
tech. Toto rozhodnuti se stalo G¢inné okamZikem vyhlaSeni ve Sbirce zé-
kont, tedy 13. 1. 2003. ‘

Vichni pfitomni soudci byli pro toto znéni rozhodnuti, pouze soudce
Holléinder a Malenovsky méli vyhrady k niZe uvedenému odiivodnéni,
aviak s ndlezem rovn&? souhlasili. Soudcem zpravodajem pro tuto véc byl
Antonin Prochézka.

Soud své rozhodnuti zdaivodnil tak, Ze nas stét je povinen dle Cl. 2 odst.
1 Listiny akceptovat ndboZensky pluralismus a odd€leni stdtu od nibo-
Zenského vyznani, je rovnéZ povinen toleranci k niboZenstvim svych ob-
¢antt v souladu s ¢l. 15 a 16 Listiny. Stat je povinen do niboZenského Zi-
vota svych ob&anii zasahovat co nejméné. Pokud pak Ceskd Listina po-
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skytuje vy83i standard lidskych prav neZ mezindrodni dmluvy i jin€ sté-
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ty, je tfeba se fidit Listinou. Zde m&l soud na mysli zejména ustanoveni
¢l. 16 odst. 2 Listiny, které stanovi, 7e si cirkve a naboZenské spolenosti
spravuji své zaleZitosti a zfizuji veSkeré cirkevni instituce nezavisle na
statnich orgdnech. Z pohledu t&chto ustanoveni Ustavni soud CR zruil
§ 6 odst. 2 zdkona (stat nadéluje pravni subjektivitu cirkevnim pravnic-
kym osobam a ty sméji provozovat pouze ndboZenskou &innost, nikoli ji-
né Cinnosti) pravé pro rozpor s timto ustanovenim Listiny. Ustavni soud
sice nezru8il § 6 odst. 1 zdkona (stat ud&luje pravni subjektivitu cirkvim),
nebot umoZiiuje dstavné konformni vyklad, Ze se toto ustanoveni nevzta-
huje na jiZ existujici cirkve, které jsou mezindrodn&prévné stitem uznany,
napi. na fimskokatolickou cirkev. Pokud jde o cirkevni prévnické osoby,
Ustavni soud CR vyslovn& zdiraznil, Ze zistava pouze evidenéni povin-
nost statu vaci cirkevnim pravnickym osob4m a Ze stit nema pravo re-
gistratni. Tedy Ze stit musi zaevidovat kazdou ¥adng zfizenou cirkevni
pravnickou osobu, pfiCemZ pravni subjektivitu této cirkevni pravnické
0sob€ ud€luje sama cirkev. Jednoznacné pak soud definoval, Ze pokud
Listina v ¢l. 16 odst. 2 umoZfiuje cirkvim zfizovat si své instituce, ma se
tim samoziejmé na mysli i to, Ze je to cirkev, kdo t&€mto institucim ud&lu-
je pravni subjektivitu. Stat je pouze z diivod ochrany préav tfetich osob
a pravni jistoty povinen provést evidenci t&chto pravnickych osob. Mezi
préava cirkvi a naboZenskych spole¢nosti patfi i ,,plisobeni ve sv&t&*“, tedy
i jejich charitativni, vyuCovaci a dalsi &innosti. Cirkevni pravnické osoby
tedy veSker€ tyto dalsi ,,svétské” innosti cirkvi mohou provadst. Vznik
cirkevni pravnické osoby ¢i jeji pravni subjektivita tedy neni podmin&na
statni evidenci. Statni evidence mé pouze deklaratorni charakter. Toto
odiivodnéni pak vedlo i ke zruSeni ustanoveni § 28 odst. 5 zékona.

Ve véci podnikéni cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti Ustavni soud uve-
dl, Ze vycet moZnosti, odkud cirkve a ndboZenské spoleCnosti Eerpaji své
piijmy (v § 27 odst. 4 zdkona), je pouze demonstrativni, a proto neni nut-
né toto ustanoveni rusit, ackoli je nadbyte¢né. PHjmy cirkvi a niboZen-
skych spoleCnosti tedy mohou byt &erpany i z jinych zdroji neZ uvadi za-
kon. Soud dale konstatoval, Ze cirkve a ndboZenské spole€nosti sviij ma-
jetek, své piijmy i své zisky mohou pouZit i k vyzafovéani niboZenskych
hodnot navenek, a proto zrusil ustanoveni § 27 odst. 5 ¢ast: ,,dosazeny
zisk smi byt pouZit jen k naplnéni cilii ¢innosti cirkve a naboZenské spo-
leCnosti.*

Ustavni soud rovnéZ zrusil § 21 odst. 1 b, ktery umoZtioval zahajit -
zeni o zruSeni opravnéni k vykonu zvlaStnich prav, pokud cirkev nezve-
fejiiuje kaZzdoro¢né vyro€ni zpravu. ZruSené ustanoveni umoZziiovalo od-
néti prava cirkvi nebo naboZenské spolecnosti vyucovat ndboZenstvi na
statnich $kolach, uzavirat cirkevni sfiatky nebo zachovévat povinnost
miCenlivosti duchovnimi jen z toho diivodu, Ze registrovani cirkev nebo
naboZenska spolecnost kaZdoroCn€ nezvefejiiuje vyrofni zpravu. Tato
tiprava podle nézoru Ustavniho soudu zjevné nerespektuje princip pro-
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porcionality, podle néhoZ by méla zdkonna tiprava diisledné zachovévat
vyvaZenost vztahu mezi poruSenim prava ze strany cirkve a ndboZenské
spolegnosti na strané jedné a mezi uplatnénou sankci statem na strané dru-
hé. V daném pfipad& v8ak zmin&na proporcionalita neni zachovéna, proto-
7e za pochybeni cirkvi a ndboZenskych spolecnosti v oblasti vyhradné in-
formaéni povinnosti nésleduje sankce, spadajici svou povahou do oblasti
nabozenské &innosti. Jde tedy o rozpor citovaného omezent s &l. 4 odst. 4
Listiny, podle n&hoZ pii pouZivani ustanoveni o mezich zékladnich prav
a svobod musi byt etfeno jejich podstaty a smyslu a takova omezeni ne-
smé&ji byt zneuZivéna k jinym Gcelim, neZ pro kterd byla stanovena.

Theodor Pisték, Krajina s Hondou 1, 1977
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Potize s destinou

O pricesti trpném
MILAN JELINEK

KdyZ jsem v minulém &isle nafeho &a-
sopisu pojedndval o tom, Ze ze spisovné
CeStiny ustupuji jmenné (kratké) tvary ad-
jektiv v prisudkové a doplitkové funkci,
upozoriioval jsem na odli§né chovén{ pri-
Cesti trpného. Snad jste mi dali za pravdu,
Ze vEty jako zemrel mldd, které doporudo-
valy naSe gramatiky aZ do padesatych let
minulého stoleti, maji silny pfiznak kniZni,
ktery zdleZi priv€ v oné jmenné formé
mldd. ProtoZe nas nic nenuti, abychom
jmennou formou adjektiva signalizovali
v uvedené vét€ doplitkovou funkci adjekti-
va, miiZzeme se rozhodnout pro stylisticky
neutrdlni tvar sloZeny (del¥i): zemel mia-
dy. Neni to ovSem piikaz, nybrZ jen dopo-
rueni. Chce-li se n&€kdo vyjadfovat kniZng&-
Jjinebo soudi-li, Ze mu situace kniZnost pro-
jevu pfimo diktuje, miiZe se pfiklonit k for-
mé jmenné: zemiel mldd.

V mnoha pfipadech uZ spisovnd Gestina
jmenny tvar odvrhla. Jak bychom vyjadfili,
Ze stromek zaSel v kritké dobé po svém za-
sazeni? MiiZeme napsat, Ze stromek zasel
mldd? Citime zajisté, Ze se proti tomuto zpl-
sobu vyjadfeni vzpira naSe jazykové pové-
domi. Dadme ptednost formé sloZené (delii):
stromek zaSel mlady. Dokonce ani tehdy, je-
li vlastnost pfisuzovdna podmétu obsazené-
mu jménem zvifete, neuZijeme v dopliiku
nebo ve jmenném prisudku tvar jmenny: by-
Cek byl poraZen mlady, nikoli mldd. Zkratka:
smifme se s tim, Ze v Cedtin€ jmenné tvary —
kromé& né&kterych pifipadl vazanych frazeo-
logicky — prakticky zanikly.

JenZe adjektiva se b&Zné tvofi i od pii-
Cesti trpnych (participif pasivnich), a tak se
miZe stat, Ze jsme na rozpacich, zdali se
méme rozhodnout pro pii€esti (ve formé
jmenné), ¢i pro piidavné jméno odvozené
od trpného pfiesti. Rekn&me, Ze chceme
népisem upozornit na zdkaz koureni. MiiZe-
me to u€init slovesnou formou pasivni kou-
Feni je zakdzdno nebo sponové jmennym
predikitem koureni je zakdzané. V obecné
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Celtin€ bychom oviem nahradili koncovku
pfidavného jména samohliskou -y, kterd
historicky vznikla ziZenim pfivodniho -¢.
Vypovéd by — samoziejmé v nespisovné po-
dobé — znéla: koureni je zakdzany.

Stranou ponechdvame podobu substanti-
zovanou, pfi niZ se musi pfehodnotit syn-
taktickd funkce slova koufeni tak, Ze se ze
subjektu stane neshodny atribut (zdkaz kou-
feni). U varianty koufeni je zakdzdno miZe-
me vypustit opisné (gramatické) sloveso je
a spokojit se s elipsovitym vyjadienim: kou-
Feni zakdzdno. Ve variantg se zpfidavn&lym
pfiCestim k podobnému vypousténi slovesa
Jje oby&ejn€ nedochazi (ndpis koureni zakd-
zané se prakticky nevyskytuje); pfi pfesu-
nuti pfidavného jména zakdzany do antepo-
zice se pfehodnoti jeho syntakticka funkce.
Spojeni zakdzané koufeni budeme zifejm&
interpretovat jako spojeni adjektivniho pfi-
vlastku s ur€ovanym substantivem.

Je viibec pfipustné, aby se ve spisovné
Celtin€ nahradil slovesny tvar pasivni (napf.
vystava je oteviena), ktery zfejmé chapeme
jako transformaci slovesného vyjadfeni ak-
tivniho (otevfit vystavu), sponové jmennym
pfisudkem, ktery je obsazen zpiidavnélym
ptiCestim (vystava je otevFend)? Mohli bys-
te uvést diivod, pro¢ bychom méli druhou
variantu vyfadit ze spisovné normy? J4 ne.
Dokonce miiZeme konstatovat, e mezi
obojim zpiisobem vyjadfeni v podstaté stej-
né skute¢nosti je jemny vyznamovy rozdil.
Vypovéd vystava je oteviena obsahuje v so-
bé€ pfes svou pasivni formu vic d&jovosti
neZ vypoveéd s piisudkovym adjektivem vy-
stava je oteviend. Volba jednoho nebo dru-
hého zplisobu zavisi na tom, zdali dané sd&-
leni chceme pojmout vic jako d&j, ktery za-
sahl podmét, nebo jako podmétu pfisuzova-
nou vlastnost. VyZadovat zde ve viech pii-
padech pfiCesti trpné (nebo jmenny tvar
zptidavnélého priCesti) znamend nedbat
téchto jemnych rozdili.

Mechanické uZivani jmennych podob,
které bylo mladym lidem vStipeno Skolou,
jmenny tvar adjektiva z n€ho vzniklého po-
citujeme obyCejné jako prostfedek mirné
kniZni. JestliZe budeme d4vat pod vlivem
jednostranné formulovaného pravidla viude
pfednost tvarim jmennym, které prakticky
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splyvaji s pficestim trpnym, pak budeme
proti své vili zabarvovat text kniZn& (napf.
knihy leZely sefazené podle formdti // sefa-
zeny).

V nékterych pfipadech je rozliSeni mezi
pasivem (tj. vyjadfenim slovesnym) a spo-
nové jmennym piisudkem usnadnéno tim,
7e vypovéd nemiZeme prakticky transfor-
movat do podoby aktivni. Je tomu tak napf.
ve vypovédi mésto zitstalo ponorené (kniz-
né ponoreno) ve tmé. Otdzka kdo ponofil
mésto do tmy? nevede k uspokojivé odpo-
v&di, protoZe subjekt této otdzky je mimo
na$ zdjem nebo vibec neni zndm. Jinymi
slovy, doplnék ponofené interpretujeme
spise jako zpfidavnélé pficesti neZ jako pa-
sivni participium. Proto soudim, Ze by-
chom zde nemsgli trvat na jmenné podobé
ponoreno. Chee-li se viak nékdo vyjadfit
kniZn&ji, neméli bychom mu v tom oviem
brénit.

Tendence k uZiti sloZeného (del§tho)
tvaru zpfidavnélého pficesti v dopliikové
nebo sponové piisudkové funkci z4visi zfej-
mé na tom, do jaké miry ziistava zptidavné-
1é pfilesti spjato se slovesem, od n&hoZ je
odvozeno. Pfi t&sném sepéti miZeme toto
spojeni chépat jako pasivum a pak dame
pfednost tvaru jmennému (napt. dohoda by-
la podepsdna v nedéli, stov. podepsali do-
hodu). Jde tu vlastné o priesti trpné, které
je sou&asti pasivni formy. Musime oviem
poditat s tim, Ze pasivni vyjadfovani posou-
va text do roviny mirn€ kniZni a Ze se na
tomto stylistickém odstinu podili pravé par-
ticipium. Voln&jsi vztah s vychozim slove-
sem otvird cestu ke zpfidaviiovéni partici-
pia, napf. obloha je zataZend (kniZn€ zata-
Zena). Vztah mezi adjektivem zataZeny
a slovesem zatdhnout je zde pfece jen vol-
néj§i neZ mezi podepsdn a podepsat.

Kde jde o pasivum, které povaZujeme za
vyjadteni slovesné, a kde o zpfidavnélé par-
ticipium, to musime rozhodnout podle kon-
textu. U pasivniho vyjadfovéni, které ma
vZdy mirné zabarveni kniZni, ddvime oviem
ve spisovném jazyce pfednost particiu pfed
zpfidavn8lym tvarem (napf. tikol je Fefen,
nikoli Feseny). O obecnou ¢eltinu se zde o-
pirat nemtiZeme, ta uZiva v pasivu tvarl del-
Sich: ukol je FeSenej, pokud se neuchyli
k tzv. pasivu reflexivnimu (1ikol se Fesi). Na

to, abychom vypov&d pojali jako pasivni,
ukazuje Casto pfitomnost adverbidlniho
uréeni pavodce, prostfedku aj. (napf. send-
tor byl zvolen vétSinou volicii, diim byl zbo-
Fen rozvodnénou Fekou). V t€chto pfipadech
dévame ve spisovném jazyce pfednost pfi-
Cesti trpnému.

Naproti tomu zpfidavnéla participia od-
vozena od nedokonavych sloves, kterd vy-
jadiuji vlastnosti vyplyvajici z ukonceného
dgje, 1ze ptijmout jako svédectvi toho, Ze
nejde o pasivum (napf. vajicko je malované,
maso je solené). Zaménime-li zde adjektiva
malovany, soleny za participia malovdn, so-
len, ztratime tim specificky prostfedek
k ozna€eni vlastnosti.

Smyslem tohoto &lanku je zbavit uZiva-
tele spisovné Cestiny obavy, Ze se dopousté-
ji chyby, zvoli-li ve sponové jmenném pfi-
sudku nebo doplitku sloZené (delsi) tvary
zptidavnglych particii. Ve véSing pifpadd
mohou volit mezi pasivem a spojenim se
zpfidavn&lym participiem (napf. jeden
z hercti je pFevleden // previeceny za taxikd-
Fe). Pasivum jako vyrazovy prostfedek mir-
n& kniZni si vyZaduje i mirn€ kniZni tvar:
pasivni participium ve jmenné formé (trak-
tory jsou vyrdbény v Brné).

Chce-li se n€kdo dovédét o pasivu a zpfi-
davndlych pficestich trpnych vice, necht
sdhne po knize Gramatické prostiedky hie-
rarchizace sémantické struktury véty od
M. Grepla a P. Karlika. VySla jako publikace
Masarykovy univerzity v Brn€ 1983 a ne-
méla by svou ulenou terminologii odradit
pfipadné zdjemce. Zhusténéji pojednali oba
autofi o témZ tématu v akademické Mluvnici
Cestiny (sv. 3, Praha 1987), a to v kapitole
Hierarchizace propozice. Z jiného hlediska
podava pouceni o pasivu ve 2. svazku téZe
Mluvnice v kapitole Slovesny rod (Praha
1986) M. Komdrek. Nejnovéji o konkurenci
mezi vyjddfenim aktivnim a pasivnim po-
jednali autofi M. Grepl a P. Karlik v kapito-
le Hierarchizace vétné propozice ve Skladbé
Cestiny (Praha 1998). Tam je také uvedena
dalsi odborna literatura.
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Panorama knih

Pavel Palecek:

Spolek medikii
Lékarské fakulty
Masarykovy univerzity
v Brné 1919 - 1999

Masarykova univerzita vydala publikaci
mapujici historii Spolku medika. Jeji autor,
student Historického 1stavu Filozofické fa-
kulty Masarykovy univerzity Pavel Paletek
se tomuto tématu v&noval v minulosti i na
strankdch Universitas. Vyro&i 80 let od za-
loZeni prvniho medického spolku je jist&
dlouh4 doba, za kterou lze jednotlivd obdo-
bi diikladné& rozebrat a bilancovat.

Brnénsky Spolek Ceskoslovenskych me-
dikd se ustavil sice samostatné, avSak za po-
moci kolegli z Univerzity Karlovy. Néplni
jeho ¢Cinnosti byla v prvnich letech existen-
ce brnénskeé univerzity snaha spolupracovat
s pedagogickym sborem fakulty na stilém
zvySovani trovné poskytovaného vzdélani.
K tomu brnénsky spolek vyrazné pfispél
vydavanim skript a modernich &eskych
uCebnic mediciny. Nikdy nemél pak uZ spo-
lek tak velky vliv na chod fakulty jako v té-
to dob&. Spolek ziidil vlastni knihovnu, po-
fadal divadelni pfedstaveni, plesy, lyZafské
zdjezdy anebo prazdninové praxe v zahrani-
&i. NejvétSiho financniho rozkvétu se t&sil
paradoxn€ na poCdtku ekonomické krize
30. let. Prvni delegaci studenti, kterou pfi-
jal z na8i univerzity prezident T. G. Masa-
ryk, vedli tehdy prav€ medici.

Pomérné maly prostor vénuje autor
ostatnim spolkiim putsobicim v té dobé na
Lékatské fakult€ (Zidovskym a némeckym)
a ke své prici rovnéZ nevyuZil prameny
Svazu &s. studentstva v Brng, v némZ byli
medici také aktivni (obecné se touto proble-
matikou zabyvala Renata Veseld ve své pré-
ci Spolkovy zdkon v praxi nékterych brnén-
skych fakultnich spolkl 1919-1952, MU
1995).

Obdobi pfed druhou sv&tovou vélkou
znamenalo politizaci spolkového Zivota, na
rozdil od prazskych mediki se brnénSti teh-
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dy jasné€ postavili proti rasovym zdkondm.
V roce 1939 byla ¢innost spolku zastavena,
aviak formalné byl zlikvidovan aZ v roce
1944. Povaletna obnova netrvala dlouho,
ale tinorovd o€ista studentfl Lékatské fakul-
ty MU v roce 1948 znamenala definitivni
vylou€eni nékterych studentl z vysokoskol-
ského studia a ,,o€istila* také spravni vybor
spolku. V roce 1952 se spolek slouéil s Re-
volu¢nim odborovym hnutim, konkrétn&
s jeho Svazem zaméstnanci a student(l vy-
sokych kol a vé&deckych tdstavi. Zajimavy
byl pokus o obnovu spolkového Zivota v ro-
ce 1968. Spolek brnénskych medikit vzdo-
roval nétlaku Krajského ndrodniho vyboru
aZ do roku 1970, protoZe mél samostatnou
registraci na Ministerstvu vnitra.

V roce 1989 se spolek medikii v Brné
obnovil a pfihlésil se k prvorepublikové tra-
dici. Pravé v této nejnovejsi historii se vak
PaleCek dopustil nékolika nepfesnosti.
Prvnim starostou spolku totiZz nikdy nebyl
Jifi Dolina, jak se autor mylné domniva,
nybrZ Vladimir Mi¢an. Sou€asn€ vyneché-
va roli d&€kana LF prof. Lamberta Klabu-
saye pfi obnoveni spolku, se kterym spolu-
pracoval stdvkovy vybor studentli, z n€hoZ
se zrodil Spolek medikf. Celd kapitola vy-
voje po roce 1989 je problematickd, protoZe
se k ni — pfekvapivé — nachazi nejméné his-
torickych dokumentl. Navic chybi potieb-
ny odstup k hodnoceni spolku, ktery se
s tradicemi a snahami prvorepublikového
spolku nemohl kvalitativn€ srovndvat. To
jisté bude tkolem dalSiho zpracovéni spol-
kové minihistorie. Je tfeba zaroveil pfipo-
menout ur€itou paralelu s pfijetim studentd
u Masaryka v roce 1933. Prezident V. Havel
v roce 1991 pfijal oficidln€ delegaci brnén-
ského spolku, ktery orgamizoval akce za
zvySeni prezidentskych pravomoci.

Listovéni v broZurce, pfedevs§im v pfilo-
héch, kde je mimo jiné uveden seznam
viech funkcionatt spolku, ukdZe Ctendfm
jména medik, pro néZ byly aktivity v stu-
dentském spolku odrazovym mistkem pro
jejich dalsi Gspéchy po absolvovani lékat-
ské fakulty.

G. JATELOVA
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50 let archeologickych
vizkumi Masarykovy
univerzity na Znojemsku’”

Ustav archeologie a muzeologie Filozo-
fické fakulty MU v Brng usporadal v ramci
celorognich oslav zaloZeni Masarykovy
univerzity konferenci 50 let archeologic-
kych vyzkumii Masarykovy univerzity na
Znojemsku a 40 let od zahdjent vyzkumu
slovanského hradiska Bieclav-Pohansko.
Prvni ¢ast konference se konala v Kravsku
u Znojma a pfisp&vky tastnikil jsou publi-
kovany v samostatném sborniku.

Uvodni &ast tvofi ptispsvky vEnované his-
torii vyzkumt, doplnéné vzpominkou Jaro-
slava Sykory na prvni léta archeologického
vyzkumu staroslovanského hradiska ve Znoj-
mé-Hraditi, pfispévkem Miroslava Balka
a Vladimira Podborského o pogatcich letecké
archeologie na jizni Moravé, piehledem dé&jin
archeologického badani na Znojemsku Jaro-
slava Kovarnika a piispévkem Rudolfa Mu-
sila, vénovaném Zivotu a dilu Martina K¥iZe.
Ve stati Vladimira Podborského Povdlecné
archeologické vyzkumy Ustavu archeologie
a muzeologie Filozofické fakulty MU na Zno-
Jjemsku a BFeclavsku zaujme bezesporu tivaha
o formovani zakladniho profilu vysokoSkol-
ského pedagogického piistupu. Osobnost
prof. dr. Emanuela Simka, zakladatele Usta-
vu, predstavovala zaméfeni teoretické, za-
timco prof. Franti$ek Kalousek prosazoval ja-
ko zéklad terénni praxi. Vysledna kombinace,
v niZ se kromé teoretické p¥ipravy prosazuje
i praktickd stranka vyuky, je uplatiiovdna
i v soutasnosti. Pfispévek Bohuslava Klimy:
0Od poddtkii archeologickych vyzkumit MU na
velkomoravském vysinném hradisti sv. Hypo-
lita ve Znojmé k poslednim objeviim podava
detailni pfehled o vyzkumnych akcich na lo-
kalit& ve dvou etapich — povéletné a souCas-
né. Oba piispévky provézi jako vysoce zaji-
mavy doplngk textu bohatd obrazova piiloha
archivniho i odborného charakteru.

Jadro sborniku tvori odborné prispévky
zabyvajici se pfedeviim problematikou pra-
véku. Vyznamné misto zaujimaji ¢lanky fe-
§ici rtizné pohledy na tzv. rondely, kruhové
pfikopy zfejmé kultovniho charakteru, obje-
vujici se v mladS§im neolitu a star§i dob&

bronzové. Kromé &lankd uvéadgjicich nove
nalezy (Jaromir Kovérnik Nové objevy pra-
vékych prikopii na Moravé; Alena Hum-
polova Rondeloid & III lidu s moravskou
malovanou keramikou ve Vedrovicich; Sta-
nislav Stuchlik VéteFovsky rondel v Sumi-
cich; Zdengk Cizmat Epilengyelské sidlisté
v Seloutkdch (okres Prosidjov) — prispévek
k pozndni rondelové architektury na stfedni
Moravé) 1ze problematiku rondelt sledovat
i ve specializovan&j§i urovni (Radan Kvét
Neolitické rondely a jejich vztahy k siti ste-
zek; Rostislav Rajchl Astronomické prvky
v orientaci rondelir) nebo interpretalni nad-
stavbé (Jan Bouzek Rondely a obdobné kru-
hové stavby — moZnosti intepretace; Vladi-
mir Podborsky Modely funkcni interpretace
pravékych rondelit).

Konkretizaci teoretickych poznatkd mi-
7eme pak nazvat pifsp&vek Vlastimila Oté-
hala: Ve znameni kruhu, uzavirajici sbornik
jako logické vyusténi archeologického hod-
noceni. Struénym a hutnym zptisobem s pou-
#itim nazornych kreseb a planki seznamuje
vefejnost s projektem rakousko-Ceské spo-
le¢nosti Ve znameni kruhu (Im Zeichen des
Kreises), zamé&fenym na zprostiedkovéni au-
tentickych informaci o Zivot& pravékych lidi
moravsko-dolnorakouského pohraniéi. Na
moravské strané je do projektu zapojena pte-
devsim lokalita ,,Sutny* u TéSetic-Kyjovic,
0 jejiZ prezentaci v podob& nau¢ného a rela-
xagniho aredlu pfisp&vek informuje.

Celkovy dojem z publikace je velmi dob-
ry a odpovidajici vyznamu vzpominaného
vyro&i. PoGetné fotografie z archivu Ustavu
archeologie a muzeologie potéSily vdéina
srdce pamé&tnikd i mladSich archeologickych
generaci.

B. KAVANOVA
* Brno, MU 2001. 339 s.
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¥ Praze....dne..10...dubna-1948,
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S8lovutny pzne profesore,

podepsané presidium klade si za Sest Vén ozndmiti, Ze
jste byl zvolen ve schlzi p r vn f +t#{dy Ueské aksdemie vid
a uméni dne S, dubna 1946 jejim # 4dn ¥ o &lenem.

P¥ijmSte k $éto pocts nadie osobni blzhopiénie

A A ats 3,

za presidenta.

VIS,

gener. tajemnik,

Blovutny pén

p. proi. dr_Inocenc Arnodt B 1 4k a
Fidny Slen Jeské akademie vid a uméni,
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P¥i¢inou téch neblahych pomérit byla neuméfena ctizadost dr. Simy a je-
ho sklon uZivat metod a prosttedki, jichZ by ¢lovék pfisné eticky neuZil.
Kdy? se poméry staly pro nespokojenost &lenskou neudrZitelnymi, rezig-
noval dr. Sima na funkci jednatele. Dostavili se ke mné€ 5. Cervence
z Prahy dr. Zelenka a p. Cisaf, aby vyslechli mé minéni a projednali se
mnou otizku nipravy. Dr. Zelenka je zatim Jednatelem CSS, ustanovil jej
dr. Galla jako tFadujici mistopfedseda. Navrhl jsem, aby byla zfizena ko-
mise, kterd by ptipad dr. Simy vySetfilaa pronesla sviyj vyrok. Zatim necht
se dr. Sima vzda viech funkci v CSS; rovnéz i Jeho pani, kterd svou na-
rotnosti méla na onéch pomé&rech téZ znaCnou vinu. Zatim doSel dr.
Hijkovi dopis od JUC. Sommera a mn& dopis od Chalupného. Byli jsme
varovéni pred dr. Zelenkou a p. Cisafem, ponévadz jednaji v intencich Dr.
S. A dr. Galla nemél prava jmenovat dr. Zelenku jednatelem, pon&vadz se
uZ v bfeznu viech funkci v CSS vzdal. Chalupny navrhuje, aby bylak vy-
Setfeni viech spornych véci zfizena tfi€lennd komise: jeden Clen z Brna,
jeden z Prahy a predseda CSS (Chalupny). NeslouZi ke cti spoleCnosti,
kdyZ z4jmy organizalni a diplomatické chytristika, nadto pak i ctiZadost
a mravni nezodpovédnost pfevladnou nad usilim slouZit pfedeviim védé
a védecké pravde.

|

Prisly sem (5. VIL.) dr. Tesafova a dr. Koléfikové poradit se o svych vé-
deckych planech. Povzbudil jsem dr. K. v jejich pochybnostech, ponéva-
dZ je to d&vce opravdu nadané a uslechtilé. Mezi jinym fikala, Ze se Casto
setkava s lidmi, kte¥i se ptaji: Copak tomu ik Bldha? A Ze je Skoda, Ze
v dnesni dobg& neni slySet jeho hlas. A Blidha? Ne, Ze by kolisal a nevyznal
se v dobg, ale, Zel, nemtiZe. Jeho zdravotni stav mu to nedovoluje. A ne-
chce se dét posunovat tlakem, ktery nyni pfevladl. A snad mu brani i jisty
pocit kfivdy a nevd&ku. Zakladala se kulturni rada. Jmenovano bylo do ni-
asi 20 lidi, a na Bldhu, ktery se tolik napfednéSel na lidovych kurzech, ni-
kdo z toho ,lidu* nevzpomnel KdyZ byla stivka hornikli na Rosicku,
Bldha se tehdy vefejné postavﬂ za spravedhva prava délnikd a pnspel
i hmotn&. A dnes nikdo o ném nevi. Ci jen proto, Ze je bezpartijni a vie se
dnes organizuje ve jménu &ty koncesovanych politickych stran? Ci jen
proto, Ze se neumi a ani nechce tla¢it? Zaklada se tu Pedagogicky tstav
a v ném i sociologické odd&leni. AZ je tu v Brné Bldha jediny sociolog, ni-
kdo si na n&ho nevzpomnél. Ci necht&] vzpomenout? Odtud ten pocit kiiv-
dy. Ale nebylo by spravné pfikladat tomu vétsi véhu, neZ to zaslouzi. Co
uZ bylo takovych kfivd v Zivoté! A vZdycky byly jen pobidkou a ostnem
k dal3i nadosobné a nadstranicky orientované préci. A tak i dnes. V3ak pfi-
jde &as, kdy takova prace bude ocenéna! Je tu mnoho zjevi, které k tako-
vému optimistickému vyhledu opraviiuji, i kdyZ je tu i mnoho toho, co ho
znepokojuje.



i

NeZ piistoupim k tomu, abych zaznamenal, jak se udalosti povaledné
dotkly nasi rodiny a jaké byly jeji osudy v té dobg, chci zachytit aspoii
ve stru¢nych rysech jejich obraz a jejich pritbgh.

Pfevrat ndm dal novou formu demokracie: demokracii lidovou. Kdy%
nehledime k tomu, Ze pfivlastek lidové je vlastn& nadbyteény, pon&vads
to vlastn€ znamend ,lidova vlada lidu“ (a Yecké démos oznacovalo cely
narod i s jeho vrstvami socialné slabsimi), tedy by byl pfijatelny, kdyby se
jim chtélo ¥ici, Ze maji byt odstran&ny viechny prekazky, jeZ dosud brani-
ly acasti vrstev socidlng slabSich na stitni moci (to se stalo v narodnich
vyborech), a ddle Ze spréavni apardt ma byt odbyrokratizovan, pon&vady
stard byrokracie, ktera stdla mezi lidem a demokratickym zékonem, vy-
kladala z&kon Casto ve prosp&ch vrstev majetnych a v neprospéch vrstev
nemajetnych. Toto odbyrokratizovani se té7 uskutegnilo, kdy# zfizenim
okresnich a zemskych vyborti na mista difv&jsich okresnich hejtmant
a zemskych prezidenti pfisli voleni zastupci lidu. Tedy to by bylo v po-
fadku. Stiny vznikaly v§ak odtud, Ze pojem lidu byl chdpén jests tizce, ja-
ko by béZelo jen o délnicky lid. Lid selsky a i ned€lnicky lid m&stsky byl
z GCasti na moci vyloucen, coZ znamenalo zaji$t&ni prava jen urdité vrst-
v&, kterd byla povaZovéna za lid, a tedy poruSeni principu socidlni spra-
vedlnosti. T€Zce se pocifovalo, Ze zadindme sviij novy Zivot nespravedl-
nosti, a nevéstilo to nic dobrého pro budoucnost.
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Jiny zisk byl po strdnce ndrodni. Stali jsme se stitem néarodnim a pro-
blém cesko-némecky byl definitivng rozfeSen. V obnovené Sociologické
revui — za okupace byla tfedné zastavena — jako jsem kdysi (v 1. 1939)
v Clanku ,,V tragickych dnech ndroda a stitu“ rozebral osudné disledky
mnichovské zrady, tak nyni (r. 1946) jsem v &lénku ,,V radostnych dnech
ndroda a statu* jsem podrobil analyze situaci, kterd vznikla pfevratem. Tam
odkazuji, nehodlam to zde opakovat. Na jednu otdzku jsem tam viak neu-
pozomil. JestliZe se totiZ nase poméry po strance narodnostni zjednodusi-
ly vylouCenim Némci, Madar( a odlouc¢enim Podkarpatské Rusi — musili
Jjsme ji pies to, Ze ndm byly zaruCeny byvalé naSe hranice, postoupit nale-
mu vychodnimu spojenci vlddnim aktem z 29. Cervna 1945 —, zkompli-
koval se pomér Cesko-slovensky, nebot na Slovensku se objevovaly stle
vice tendence ohroZujici jednotnost stitu a sméfujici k dualismu.

| :

Po tomto veobecném vykladu a pfehledu vracim se k tomu, abych za-
znamenal jak udalosti popfevratové zasdhly do osudi na¥i rodiny a viibec

v

k tomu, co v té dob€ po r. 1945 udalo se vyznamnéjsiho v nasi roding.

1¢
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Zadindm udalosti radostnou. Dne 16. Cervence 1945 narodila se
AleSovym roztomild hol¢ic¢ka Eliska.

g

Dnem 1. tnora 1946 byl Ale§ jmenovin mimofddnym profesorem na
brnénské technice. Predtim, ponévad? byl zaméstnan ve Skodovce, bydlil
v Praze na Vinohradech v domé& stry&ka BlaZeje a dojiZd€l do Brna na své
docentské prednasky. Po zna&nych nesnézich a pritazich podafilo se ko-
ne¢né ziskat mu byt v Zachové ulici €. 11, v domé, ktery byl konfiskatem
po Némcich. Od 1. listopadu 1945 uZ mohl tu bydlit ve svém byt€, kam se
za nim od 1. dubna 1946 prestdhovala i celd jeho rodina. Tak zacalo pro
AleSe nové obdobi jeho Zivota, obdobi imorné préce, jakou vyZadovalo
zatizovani dstavu, ziskavani schopného personalu atd. Rozvinul priikop-
nickou a iniciativni ¢innost, a zfidil vyzkumny dstav, pro né&jz ziskal vhod-
né mistnosti na Vystavisti, dile védeckou dilnu (tovarnic¢ku) na elektro-
technické pristroje na Husové tfidé a koneCné pfi svém tstavé elektro-
technologické oddéleni, dplnou to novinku svého oboru, které zkouSelo G-
Cinky elektrického proudu na mrtvolach, coZ mélo velky vyznam zv14st€
pro 1ékatskou védu. Uspé$nd jeho prace, za niZ se mu dostalo i &estného
uznéni a Gstav jeho byl prohlaSen za vzorny (pfi soutéZi mezi brnénskymi
v&deckymi tstavy), vzbudila vSak i mnoho zavisti. KdyZ jiZz vyzkumny -
stav i védeck4 dila a elektrotechnologické oddéleni byly v chodu a dopra-
covivaly se pozoruhodnych tspé&$nych vysledkd, lidé, jimZ on sdm do
svych dstavii pomohl, zagali se, a¢ k tomu neméli potiebné kvalifikace,
probijet raznymi tskoCnymi prostfedky k mistim vedoucim, takZe se
téchto AleSem zfizenych podniki tpln€ (za pomoci ovSem i politickych
vlivit) zmocnili s od@ivodiiovanim, Ze Ale§ mé funkci pfili§ mnoho, Ze je
praci pietiZzen, Ze vyd€lava piili§ mnoho penéz, Ze je z burZoazni rodiny
apod. A tak se nedockal vd&ku za svou usilovnou a ob&tavou praci.

B

O prazdninich r. 1945 navstivil mne doc. dr. E. Ol8ar (byval difve na
pravnické fakult€ v Brn€, potom v Praze) a oznamil, Ze pfichézi z pové-
feni ministerstva Skolstvi a zdrovefi i z povéfeni pfipravné komise pro zfi-
zeni Vysoké Skoly politické a socidlni v Praze. Ze pry se pomysli na to,
aby byl dr. Obrdlik jmenovan profesorem na této vysoké Skole, a infor-
moval m€ vymluvnymi slovy o hmotnych vyhodéch s tim spojenych. Ale
Ze by se musil Obrdlik rozhodnout ihned. Abych mu kabeloval a vyZidal
si od ného kabelovou odpové&d. Za rektora této Skoly byl designovan prof.
dr. Roucek. Obrdlik mél byt jmenovan pro sociologii politiky a mezina-
rodnich vztahtl, tedy pro obor, v némZ on opravdu se zilibou pracoval.
Poslal jsem mu tedy kabelem dotaz, zda by to misto pfijal a Obrdlik od-
povédél, Ze souhlasi. Ale celd vEc nebyla tak snadné, jak se z pocatku je-
vila. Jakmile ve$lo ve znadmost, Ze ToSa ma byt navrZen za profesora této



vysoké Skoly, zaCaly pracovat intriky proti nému ze strany prof. Kréle a je-
ho stoupenci prof. Machotky a doc. Ulricha. Podafilo se jim, Ze toto jme-
novani bylo zmafeno. Marné jsem se dovolaval u Ol$ara i Roucka jejich
slibt, byli jiZ zpracovani Kralovou klikou. Jist& $patné svédectvi pro po-
méry v Ceské sociologii a pro solidaritu mezi ¢eskymi sociology. Hlavnim
diivodem bylo, Ze se nikdo z Blahovy $koly nemiZe dostat na mocenské
pozice v Praze. Tyto mocenské pozice si Kralova §kola héjila viemi pro-
stiedky, 1 kdyZ nebyly v souhlasu s vé€deckou objektivitou a spravedInos-
ti.

Obrdlikovi se pak k nasi velké radosti vrétili z Ameriky v &ervnu roku
1946. Konelné po tolika letech byli zase s nami. ZaZili jsme n&kolik kras-
nych dnd besedovani o zkuSenostech jejich i naSich za vilky. Ale ToSa
s ndmi pobyl jen nakratko. Musil nastoupit své misto v ministerstvu za-
hraniCnich véci. Sofia pak odjela s détmi a nafimi do Krasofiova, aby uZi-
la venkovské pfirody, slunce, lesit a koupani. Vritila se do Brna v srpnu,
ponévadzZ se pfipravovala k porodu. A dne 21. srpna se ji v porodnici pod
dozorem prof. MUDr. Havlaska narodila zdrava hol&i¢ka — Helenka.

|

Sofia po porodu zistala jeSté néjaky ¢as v Brné a potom odjela do Prahy
za ToSou. Bydlili v dfivéjSim AleSové byte v domé strycka BlaZeje. ToSa
pfednésSel jako docent sociologii na na$i fakult€ a mimo svou povinnost
tfedni v ministerstvu zahrani¢nich véci hojné€ se vénoval tomu, aby trochu
uspotadal poméry v Ceské spolecnosti sociologické; vydatn€ mi poméhal
pti redigovani Sociologické revue, kterou jsem znovu zacal vydavat v ro-
ce 1946. Oviem ta okolnost, Ze redakce byla v Brn€ a administrace a tis-
karna v Praze (vychézela nikladem Orbisu a tam se t€Z tiskla), Cinila
nékteré potiZe, a tak jsme potom (po 2 letech) jeji t1sk i administraci pfe-
nesli do Brna (tiskdrna Typos).

© Jan Kyzlink a dal$i dédicové
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