Panorama knih

Radim Bélohrad: Lidské
identity, lidské hodnoty*

Ve své knize se Radim Bélohrad po-
hybuje na pomezi dvou velkych filozofic-
kych disciplin, metafyziky a praktické fi-
lozofie (etiky). Jde mu o to, zda pro feSeni
etickych otazek potfebujeme mit definici
(lidské) identity. K otazkam tohoto typu
tadi Bélohrad egoisticky zajem, zodpovéd-
nost, kompenzaci, pieziti, anticipaci, viru
v posmrtny zivot, pychu, stud a litost a se-
beidentifikaci i identifikaci druhych osob.
Tyto rozmanité otazky spojuje skutecnost,
ze v kazdém z téchto ptipadli zaujimame
k né&jaké osob¢ (vCetné nas samych) postoj
vychézejici z predpokladu, ze v minulosti
byla tato osoba aktérem né&jakych ¢inli nebo
subjektem né&jakych stavii. Nejjednodussi je
piipad zlocince pted soudem, resp. posko-
zeného, kterého je tieba kompenzovat za
néjakou Gjmu v minulosti. Na zékladé toho-
to piedpokladu, soudi Bélohrad, Ze teorie,
ktera by urcovala, co je to lidska identita, je
po nase uvazovani potiebna.

V nasledujicich ¢astech knihy Bélohrad
rozebira nazory nekterych autort, aby pak
proti nim postavil ndzor sviij. Vychazi z kri-
tiky revizionistické teorie Dereka Parfita,
ktery redukuje osoby na fyzické a mentalni
udalosti, vyvozuje z toho tezi 0 mozné ne-
urcitosti osobni identity, a krom¢ toho tvrdi,
ze na identité¢ vlastné nezalezi. Bélohrad
ukazuje, jaké dusledky by tyto nazory mély
pro praktickou filozofii. Zabyva se i kriti-
kami, které Parfitovi adresovali jini autofi
(Mark Johnston) a diskusi o nich (D. Shoe-
maker, J. Haidt aj.).

V dalsi ¢asti knihy podobnym zplsobem
zachézi s tzv. subjektivnimi teoriemi lidské
identity. Pro ty je typické tvrzeni, Ze aby néja-
ka charakteristika byla soucasti uréité osoby,
je potieba, aby se osoba s danou charakteris-

tikou ztotoznovala, nejen v piitomnosti, ale
i v minulosti a budoucnosti, tj. pamatovala
si minulé nebo anticipovala budouci Ciny.
V této souvislosti se Bélohrad zabyva nazory
C. Korsgaardové, M. Schechtmanové a Ca-
rol Rovaneové a nasledné je podrobuje kri-
tice. Domniva se, ,,7e to, jaky postoj zaujima
lidska osoba ke svym souc¢asnym, minulym
a predpokladanym budoucim charakteristi-
kam... hraje jen minimalni roli pfi vymezeni
osobni identity takovym zptsobem, ktery by
nam pak mohl pomoci pii uchopeni nasich
identitu ptedpokladajicich postoji.« (S. 164.)
Pomoci ptikladi pak poukazuje na to, jaké
disledky by kritizované teorie mohly mit
napf. v oblasti pravni nebo etické.

V dalsi kapitole pokracuje v kritice Parfi-
ta a Kosgaardové a v posledni pfechazi k vy-
kladu pluralistické koncepce Davida Shoe-
makera. Probira jeji rizné varianty a diskusi
kolem nich, zejména nazory Schechtmano-
vé. Do popiedi se dostava otazka vyznamu
biologicka existence lidského organismu,
ktery je zakladni podminkou pro vysvétleni
postojii vazanych na identitu osoby, avsak
Casto ve spojeni s kontinuitou védomi nebo
néjakou formou sebepojeti. Pro jednotlivé
pravni ¢i moralni praktické problémy ne-
musi pfichazet v ivahu vSechny tyto slozky
nardz. Bélohrad si je védom, Ze nazor, ktery
zastava, neni definitivnim feSenim otazky,
co to je lidska identita, nicméné¢ domniva
se, ze jeho navrh je dostatecny pro to, aby
vysvétlil mnohé otazky vztahujici se k po-
stojim piedpokladajicim lidskou identitu,
a zaslouzi si vaznou diskusi.

V kazdém pfipadé je jeho kniha zaji-
mava i pro bézného Ctenare a diky pouziti
praktickych piikladd i myslenkovych ex-
perimentd (zasahujicich obcas i do oblasti
sci-fi) dostate¢né nazorna.
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