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Ze Zivota na univerzité
Predatory jiz zname. Otevira se nyni aréna
pro semipredatory a publikaéni mafiany?’

PETR KNECHT

V minulych mésicich se v akademickych kruzich oteviela pomérné plodna
diskuse tykajici se predatorskych ¢asopisti a boje proti nim. Katalyzatorem de-
baty byla kauza Wadima Strielkowského, ktery pod hlavickou FSV UK (mimo
jiné) mezi lety 2012-2014 vykazal pfes padesat obsahové kontroverznich publi-
kaci v Casto velmi pochybnych Casopisech a nakladatelstvich. Pozd¢ji se ukaza-
lo, ze v predatorskych casopisech publikovali také jeho nadtizeni, kteti nasledné
Na mezinarodnim poli nastartoval §irsi diskusi o predatorskych casopisech patrné
J. Beall, ktery zaroven navrhl n€kolik kritérii, jak predatorské ¢asopisy rozpoznat.
Stejny autor také vytvoril seznam predatorskych ¢asopist a jejich vydavateld
(www.scholarlyoa.com). Hlavni problém predatorskych Casopisti spociva v tom,
Ze tyto Casopisy nabouravaji institut recenzniho fizeni, tradicni a osvédceny pro-
stiedek zajistujici co nejvyssi kvalitu védeckych publikaci. Zamérné obchazeni
recenzniho fizeni narusuje integritu védecké prace, coz mtize mit negativni dopad
na vSeobecné vnimani védy a védci. V piipade, zZe recenzni fizeni v néjakém ve-
deckém casopise neprobiha, resp. probihd pouze formalng, se mize stat, ze mohou
byt publikovany ¢lanky plné tmyslnych ¢i neumyslnych chyb. To vydavatele pre-
datorskych Casopisti netrapi, nebot’ smyslem jejich existence je vybirat autorské
publikaéni poplatky a generovat zisk. Cilem predkladaného diskusniho ptispévku
je oteviené pojmenovat deformace védeckého prostiedi souvisejici s publikova-
nim v predatorskych ¢asopisech a na pozadi rozliSeni riznych védeckych kultur
upozornit, Ze odhalenim predatorskych casopisti boj o kvalitni védu a jeji dobrou
poveést nekonci. Existuje totiz redlné nebezpeci pozvolného etablovani semipre-
datorskych védeckych ¢asopisi, neboli Casopist, které na prvni pohled budou vy-
padat seridzné, ale v realné praxi budou uzivat predatorské publikacni praktiky.

Eticky imperativ, nebo ucelové-ekonomicka racionalita?

TazZeni proti publikovani v predatorskych ¢asopisech se odehrava hned na né-
kolika frontach. Byly publikovany stézejni texty, které princip fungovani preda-

Prispévek je pisemnym shrnutim referatu prezentovaného na konferenci Predatofi, publikace, pe-
nize na védu organizované 24. 3. 2016 Fakultou socidlnich véd UK.
Beall, J. (2012). Predatory publishers are corrupting open access. Nature, 489(7415), 179.
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torskych Casopist odhaluji, a to popularizaéni i védecké.® Univerzity vydaly ma-
nualy a doporuceni, které pied publikovanim v predatorskych ¢asopisech dlrazné
varuji.* Bylo zalozeno nékolik webovych platforem, které plni roli tzv. hlidacich
psu eticky spravného akademického publikovani. Za zminku stoji zejména web
DeRIVace (derivace.wordpress.com), jenz si klade za cil informovat a vytvaiet
prostor pro debaty o zodpovédném publikovani a smysluplném hodnoceni vyzku-
mu piedeviim ve spole¢enskych védach v Cesku. Ponékud ostieji se viici preda-
torskym Casopisim vymezilo forum Veéda Zije, které vytvofilo nastroj nazvany
Akademicky antipredator (antipredator.vedazije.cz) urceny pro odhalovani preda-
torskych publikaci i jejich autord.

Neni bez zajimavosti, ze diskuse o predatorskych ¢asopisech v Cesku neni
primarné motivovana snahou o to, aby byly ve védeckych ¢asopisech publikovany
seriozni védecké publikace. Tento problém je az sekundarni. Hlavnim problém pu-
blikovani v predatorskych ¢asopisech zda se byt financni. Nékteré publikace v po-
chybnych Casopisech se dostaly do databaze RIV, ktera tvofi jeden z piliid finan-
covani vysokych skol. Akademicky antipredator (viz vyse) odhalil, ze na zakladé
vykazovanych predatorskych publikaci jsou v Cesku rozdélovany desitky milionti
korun. Tyto penize nasledné putuji na prislusna védecka pracovisté a v nékterych
pfipadech jsou za predatorské publikace finanén€¢ odmeénovani také samotni védci.
Systém hodnoceni védy a vyzkumu (tzv. kafemlejnek) vytvari idealni prostredi
pro ucelové-ekonomicky motivované jednani, nebot’ umoziuje ocenovat védce
za to, ze publikuji pseudovédecké ¢lanky v nedivéryhodnych ¢asopisech. Cim
dal vice zacina dochéazet k ndzorovym stfetim mezi zajmy védet, ktefi odsuzuji
nepoctivé ¢i sporné publikacni praktiky a témi, kteti zakladni pravidla publika¢ni
etiky poruSuji. Prvni ze zminénych skupin védct se hlasité ozyva, nebot’ je ve
vyrazné nevyhod¢ vici védctim, kteti se rozhodli jit cestou nejmensiho odporu.
Néazorové stfety jsou prohlubovany tim, ze publikace pro védce nejsou pouze
zdrojem obzivy, ale také prostfedkem k udrzeni si vlastniho pracovniho mista,
pfipadné k zajisténi karierniho ristu.

Co se zkazenymi produkty kafemlejku?

Zahy po zavedeni kafemlejnku se objevila skupina védct, ktefi se rychle zorien-
tovali v nové nastavenych pravidlech a raketovym tempem se dostali na vysluni. AZ
zpétné se nyni za¢ind ukazovat, ze rychly védecky vzestup nékterych osobnosti byl

3 Broz L., & Vostal, F. (2016). Ze Zivota jednoho kafemlejnku. Lidové noviny (Orientace), 12. 3.
2016.

Smutny, Z., & Reznitek, V. (2015). Predatoriti vydavatelé s otevienym piistupem k obsahu a dalsi
nebezpeci pro soucasnou védeckou komunitu. Acta Informatica Pragensia, 4(2), 182-200.

Plch, L., & Kratochvil, J. (2016). Predatorské casopisy. Brno: Knihovna univerzitniho kampusu
Masarykovy univerzity. Dostupné z https://kuk.muni.cz/vyuka/materialy/predatorske casopisy.
pdf
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zpusoben vét§inou tim, Ze jejich ambice byly vétsi, nez realné schopnosti. Zatimco
poctivi akademici a védci mnohdy jesté ani neopustili své ucebny, badatelny a labo-
ratofe, aby se dozvedeli o existenci kafemlejnku, jejich méné poctivi kolegové jiz
vyvijeli strategie, jak s pomoci kafemlejnku maximalné profitovat.

O existenci predatorskych casopisii se zacind masivnéji hovoftit az v dob¢, kdy
nékteii védci publikujici v predatorskych casopisech a ptisobici v jejich redake-
nich radach jiz v roli docentt a profesorti, vedoucich pracovist, prodékanti apod.,
enkulturuji do pokiiveného pojeti védy desitky ¢i mozna i stovky védct, casto
také doktorandy. Obecné vzato lidé, pro néz se kafemlejnkové body staly fetiSem,
zacinaji ¢im dal vice deformovat védeckeé prostiedi i charakter jednotlivych védcu.
Bez nadsazky je na misté upozornit, Ze pokud bychom ptestali uznavat predator-
ské publikace, nezbude ve vykazech publikacni ¢innosti nékterych védch témet
nic. Co s tim? Budou se vracet akademické tituly a nepoctivé vydélané penize?
Anulovat vybérova fizeni? Nic z uvedeného ziejm¢ neni mozné ocekavat.

Hrozi zde jesté jiné nebezpeci. Masovy nastup predatorskych ¢asopisti umoz-
nil $ifeni pseudovédeckych vyzkumnych zjisténi. Casopisy, které ve velké mife
umoznuji publikovat texty a zpravy z vyzkumt pochybné kvality, nabouravaji
divéryhodnost poznatkové baze védy. Je dokonce mozné, Ze nékteré teorie mohou
byt znevérohodnény tim, ze k jejich formulaci mohly slouzit prace publikované
v predatorskych ¢asopisech. Systém akademického publikovani se stal bohuzel jiz
natolik nepfehlednym, Ze neni v silach védci dohledavat, zda ¢lanky, s nimiz pra-
cuji a které cituji, byly publikovany v predatorskych casopisech ¢i nikoli. Kromeé
toho se skutecné muze stat, Ze v predatorském casopisu mohou byt publikovany
také vérohodné a kvalitni texty, nebot’ neinformovani autofi se mohou nevédomky
nechat nalékat napt. adresnym oslovenim ze strany publikacnich predatort. Otaz-
kou vSak za takovych okolnosti ziistava, jak identifikovat a ptipadné odfiltrovat
texty, které si neopravnéné narokuji pozici uvniti hranic védy.

Stiet védeckych kultur?

Americky sociolog R. K. Merton definoval védu jako svébytné uzaviené spole-
Censtvi utvarené dodrzovanim zakladnich institucionalizovanych norem spociva-
jicich v nestrannosti, transparentnosti, kritické reflexivité a oddanosti Cisté védec-
kym zajmim.’ Obavam se nicméné, ze spoléhani se a odvolavani se na abstraktni
védecky étos a v podstaté nikym negarantovanou etickou zodpovédnost védct
v dne$nim prostedi deformovaném publika¢nimi predatory neobstoji. Védu aktu-
alné nereprezentuje jedna homogenni kultura védci s vlastnimi normami jednani,
ale utvari ji vice skupin védci, které je mozné klasifikovat dle sily jejich vztahu
k Mertonovsky chapanému idealu. Jednani motivované usilim o téméf stoprocent-
ni naplhovani védeckého étosu s sebou pfinasi institucionalizovany soubor kolek-

5 Merton, R. K. (1973). The normative structure of science. In The sociology of science: Theoretical

and empirical investigations (s. 267-278). Chicago: University of Chicago Press.
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tivnich praktik, ktery mtze byt odlisny od kolektivnich praktik utvarenych jedinci,
jejichz vztah k védeckému étosu je volngjsi. Pokud pfipustime, ze védecky étos je
utvaren ¢innosti samotnych védct, mame co do ¢inéni s problémem stfetu néko-
lika idealné-typickych védeckych kultur: (a) kultury poctivych védcl s vysokou
moralni integritou, (b) kultury oportunisticky smyslejicich védca, ktefi védomeé ¢i
nevédomeé tu a tam porusi nekteré zasady védecké ¢i publikacni etiky, (c) kultury
nepoctivych védcu, ktefi védomée a bez skrupuli podvadéji.

Je otazkou, kde se nachazi demarkacni linie mezi ryzi védou, pseudovédou
a ¢ernou védou, jak by bylo mozné tfi zminované védecké kultury také pojmeno-
vat. V podstaté se potvrzuje, Ze prace védce jakozto profesni ¢innost je vykona-
vana analogicky k jakékoli poctivé ¢i méné poctivé provadéné praci.® Pokud pro-
hlasime, zZe ryzi véda je vyhradné produktem kultury poctivych védci s vysokou
moralni integritou, je tfeba vymezit se a ptipadné i odsoudit publika¢ni praktiky
typické pro predatorské ¢asopisy. Uz jen skutecnost, Ze recenzni fizeni v predator-
skych casopisech viibec neprobiha, pripadné probiha pouze formalné, je v ptikrém
rozporu s védeckym étosem. Pokud existuje jasn¢ definovana skupina zavadnych
¢i pochybnych védeckych Casopisti, mélo by byt pfirozené se témto casopisiim vy-
hnout. V ptipadé, ze budou legitimizovany snahy o zmekcovani védeckého étosu
naptiklad tim, ze predatorské publikace budou pfes masivni osvétu stale povazo-
vany za projev nizkého povédomi védcii o uskalich akademického publikovani ¢i
nedostate¢né akademické pripravy, mize byt kultura poctivych védci kontami-
novana a nenavratné zdiskreditovana. Nic na tom nezméni bezesporu legitimni
tvrzeni, ze obcas (mozna nékdy) se mlize v predatorském Casopise objevit také
kvalitni text.

Nastane éra semipredatorti a publikacnich mafiani?

Odhalenim predatort na tzv. Beallové seznamu boj o kvalitni védu a jeji dobrou
povést nekonci. Jelikoz mame co do ¢inéni se stietem nékolika vzajemné odlisnych
védeckych kultur, je tieba zamyslet se, jak jedinci utvarejici tyto kultury zarea-
guji na oficialni doporuceni vyhybat se publikovani v predatorskych ¢asopisech.
Adaptaéni reakce jednotlivych aktér budou zaviset na jejich uzsim ¢i volngj$im
vztahu k védeckému étosu. Je pravdépodobné, Ze zejména piislusnici kultury opor-
tunisticky smyslejicich védct si budou davat vice pozor na to, kde publikuji, a za-
rovenl budou vyvijet strategie, které jim budou nadale umoziovat s vynalozenim
minimalniho usili maximalné snadno publikovat. Aby se vyhnuli problémdm, bu-
dou se muset nutné orientovat na nepredatorské publikacni platformy.

Je téméf jisté, ze predatorské praktiky a dalsi prohfesky proti publikacni etice
se budou v blizké budoucnosti odehravat vice skryté. Ze strany nekterych védcia
se zvysi poptavka po semipredatorskych ¢asopisech, neboli po ¢asopisech, které

¢ Drozenova, W. (2010). Role pozitivismu v éeské etice védy. Filosoficky casopis, 58(3), 363-377.
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budou na prvni pohled vypadat seriézné€, nebot’ budou formalné napliiovat kritéria
uplatiiovand pro hodnoceni kvalitnich Casopist, ale v realu se stale budou cho-
vat jako predatorské. Tyto Casopisy budou ovladany tuzkou skupinou piislusnika
védecké kultury s volngjsim vztahem k védeckému étosu, ktefi budou na zékladé
tiché mafianské dohody sami sob¢€ a svym blizkym pomahat ziskavat cenné publi-
kacni body a citace. Publika¢ni mafiani pochopitelné¢ do svych uzavienych spole-
¢enstvi nepusti nékoho, kdo bude mit jiny zplisob mysleni.

Odhalit semipredatory a publikacni mafiany bude komplikované, nebot
ucelovost neetického publikacniho jednani je velmi obtizné prokazat. Lze pouze
spekulovat, zda v tom ¢i onom c¢asopisu za zavienymi dvefmi redakci docha-
zi k manipulacim s posudky, zda jsou oslovovani sptateleni recenzenti, zda je
Casopis soucasti citacniho kartelu apod. Je pravdépodobné, ze pseudovéda a Cerna
véda budou nadale uspésné prezivat a stale bude dochéazet k navySovani publikac-
ni vykonnosti a prestize osob s nekvalitni védeckou produkei. Na skutecnost, ze
recenzni fizeni také v nékterych nepredatorskych ¢asopisech probiha pouze for-
malné, je mozné usuzovat mimo jiné z vysledki kontroly, béhem které bylo v roce
2010 pozadano 50 casopisl zafazenych na Seznam recenzovanych neimpakto-
vanych Casopisti (periodik) vydavanych v Ceské republice o zaslani poslednich
tii vydanych tituli a kopii recenznich posudku k otisténym védeckym statim. Na
zaklade zjisténych nesrovnalosti bylo 14 (tj. 28 %) kontrolovanych periodik navr-
zeno k vytazeni.’

Abychom vyhrali boj se semipredatory, museli bychom proniknout do uzavie-
ného prostiedi redakci védeckych ¢asopisti a usilovat o to, aby redakéni procedury
v jednotlivych casopisech byly pokud mozno transparentni. To je nicmén¢ poza-
davek, ktery nejsou s to naplnit ani mnohé prestizni casopisy. Akademické publi-
kovani vzdy bylo spjato s mysteriem oboustranné anonymniho recenzniho fizeni
a redakénich diskusi, jejichz obsah Casto byva autorim utajen. V tomto ohledu
nelze nez spoléhat se na povést a prestiz jednotlivych ¢asopist. V kazdém oboru
se utvoii (€1 jiz existuje) skupina elitnich ¢asopisi, které budou mit dobrou povést
ziskanou napftiklad tim, zZe v nich publikuji vyznamné a uznavané osobnosti. Tyto
osobnosti disponujici pfirozenou autoritou, které ¢asto figuruji v redakénich ra-
dach riznych Casopist, by na sebe mély vzit zodpovédnost a fici, které ¢asopisy
maji potencial byt vnimany a hodnoceny jako kvalitni. A mély by klast nepiijemné
otazky, paklize se objevi podezieni ohledné nizké/sporné kvality toho kterého tex-
tu, piipadné aplikace néjaké nestandardni redakéni procedury.

Zavérem zbyva podotknout, ze ackoli jsme zapas s predatorskymi Casopisy
(zda se) vyhrali, boj s pseudovédou a ¢ernou védou nekonci. Systém hodnoceni,
ktery ocenuje také nekvalitni publikace, bude pro piislusniky pokleslych védec-
kych kultur vzdy prili§ velkym lakadlem. Mnozi védci a védecké casopisy nyni

7 Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace (2010). Seznam recenzovanych neimpaktovanych casopisii (pe-

riodik) vydavanych v Ceské republice. Dostupné z http://www.vyzkum.cz/FrontClanek.aspx?id-
sekce=495942
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stoji na rozcesti. Je mozné, Ze budeme dfive ¢i pozdéji nuceni fesit problém dvou-
kolejnosti ceské veédy v zavislosti na tom, kterou cestou se jednotlivci, pracovisté
i celé instituce vydaji. Véda a pseudovéda totiz nejsou vzajemné kompatibilni
a obé¢ se zfejmeé budou uzavirat stale vice do sebe. I presto bude velmi obtizné
zajistit, aby nedochazelo ke kontaminaci pfirozenych védeckych elit. V malém
narodnim staté, jako je Cesko, jsou &asto komunity védcti natolik vzajemné pro-
vazané, ze prakticky nikdo nemize byt povazovan za zcela objektivniho arbitra
etickych i kvalitativnich otazek védy.

Redakci Universitas doslo pokracovéni ze str. 15

Petr Kovaf, Marta Kovarova, Ondfej Navratil, Magda Navratilova Gargulakova, To bych

zvladl taky : uméni moderny v komiksech. Masarykova univerzita, Brno 2016.
ISBN 978-80-210-8187-1.
Komiksova kniha o uméni moderny vznikla ve spolupraci Katedry vytvarné vychovy PdF
MU a galerie OFF/FORMAT. Autofi — ucitelé, kuratofi a vytvarnici pfepsali moderni dé&jiny
do nékolika vét a bublin a rozsttihali staré ucebnice, aby reprodukce obrazd vytvofily co
nejvérnéjsi kulisy pro osudy jejich tvarcl. Kniha obsahuje 13 pfibéhu, které s vtipem pfibli-
zuji dila moderniho uméni zakdm vyssiho stupné zakladnich a stfednich Skol, a stava se
tak vhodnou pom(ckou v rukou ucitele ¢i rodice.

Martin Hapla, Lidska prava bez metafyziky: legitimita v (post)moderni dobé. Masarykova
univerzita, Brno 2016. ISBN 978-80-210-8186-4.
Prace se vénuje problematice zddvodnéni lidskych prav v postmoderni dobé. Jeji kli-
¢ovou otazkou je, zda jsou tato prava nevyhnutelné metafyzickym nebo nabozenskym
konceptem, ktery je v kontextu naSi soucasnosti jiz obtizné obhajitelny. Autor nejprve ro-
zebira pojmy lidskych prav, jejich legitimity a zdtivodnéni. Velky prostor pfitom vy¢leriuje
problému jejich univerzality a vymezeni riznych metodologickych pfistupd ke zkoumani
jejich ospravedinéni. Nasledné rozebira rlizné zplsoby zduvodnéni téchto prav, mimo
jiné pojeti Michaela J. Perryho a Alana Gewirtha, které vykazuji nejsilnéj§i metafyzické
konotace. Praci uzavira kapitola o postojich Richarda Rortyho coby pfiklad pFistupu, ktery
usiluje o vymanéni se z metafyziky.

Josef Bejéek, Smluvni svoboda a ochrana slabsiho obchodnika. Masarykova univerzita,
Brno 2016. ISBN 978-80-210-8185-7.
Kniha se zaméfuje na analyzu vnéjSich normativnich a judikatornich zasaht do smluvni
svobody podnikatelld v situacich jejich nerovného postaveni a skute¢né ¢i domnélé eko-
nomické zavislosti a na pravneé politicka doporuceni pro legislativu a interpretaci prava. Ve
vztazich mezi podnikateli se zasadné vychazi z jejich rovného postaveni. Tato formalni
rovnost je v8ak v fadé pfipadu fiktivni.
Pravni regulace pouziva vychodiska, ktera ¢asto nejsou podloZzena vécné a zavadi hle-
diska informacni asymetrie a ekonomické zavislosti i do vztahl mezi obchodniky. Pravni
ochrana slabsiho v podnikatelskych vztazich se mlze zvrtnout v diskriminaci pdvodné
silngjSiho partnera poskozujici soutéz i spotfebitele.
pokracovani na str. 52
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