
uhorcd1 J \ bal..J.IJřském ~lud1u ošcltm .11d 
Sl\ í, n.1pt 111ult11nedi:ílnimu výukovému :Illa u 
poruch} tct1. \lrlUálni mil.roskopii ' pro,1tcd1 
íntcmc1u ndio multimediální učebnici dť1,kť 
unl.olug1c V 1;hčre~né čá~li shomíl..u j~t•u 10 
formace o 1.:chnolog1ckých projek1ech vyu]í 
v~ni 10 1obralení intrJkrani:ílnich procesu ve 
vy11ce neuruchirugic nebo tclehcmatuh1g11, 
klcry hyl 1w~wrwvá11 v rfunci aktivll RITM 11:1 
tJ1Ct11ku roku 200<\ 

Shurn1k RIT/\1 REPORT li informuje 
o i<'th111n1 1c 'měru vývoje zpraco1 Jni 111ti1r 
111.1d ' mcdu:ml'. 1c11ch přeno~u a v~u~111 1.: 
'ýtKc na 1.:1..1r.1.~ch fakultách. lnforn101 an}m 
a pl1pra' Cil} 111 'ludcnlům :i lékarum l) w m} ~ 
knk\ .1 tcchnolt1!'IC mohou přinc~I mn11h1• 
rro~p~\nélm 

K. ZE.MA:\, I. l-IC11 lk1 t. 

Sho111(", IHTM REPORT li, 
Lékakk:I fakulta MU Rrno. 1(X)(1, 90 ~-

Brunner Beitrage 
zur Germanistik 
und Nordistik · 

Soomil. prací FilulOfic:ké fakull) llmčn· 
~ké unl\'C1711)' Hrr11111er 8e1triige :;11r Gf/11111· 
11i11ik 1111f/ N11rdi.11ik. llam/ XX (ro~nik 20061 
při náší I V IOllllU SV:JáU řadu 1'undovanýd1 
sllldi i k utát.k:lm germanistické ling.v1~11 l..y 
:i li tcninu věd) . 

Kon1ra~1ivn1 hngvi>úcká analy1..a JC přcd­
~lavcna v pfi,pčvku Ihmy Bergerové. "tcr:i ~c 
~ nčm 1ab)'V<1 ot:i1ka111i n1oti1·:icc čc,h}d1 

:i nčmccl.ých lrJ1colog1~mů. V 1curc1ickém 
uvndu pod:lvá \tničný nástin ptlJlllU mctafom~-
1.:\ .i '> rnbohcl.i!. rnollv:icc a v en1pmcl\č č:l~11 
pak analy1uje čes!.) a nčmecky korpus lraz~• 
log"m(l Qhsahu1icich zelenou a tcrnou banu 
Zl.11urn(l a sr1Jvn(tvfi, l..olik jich je v ubuu J:lt)'· 

cich 'Ymbol icl.~ nchn 111c1afnriLl..y 11101ivnv;l­
nv a jak č:l\l11 llvcMú k vbli7n~mu o<ldčlnvá­
m 1)holl lypO. 

l va Kratochvílovú poukatujc na zvy~cný 
tájc111 hngvis1iky o lexil.un jazyka. který prc 
fCíUJC VICCStr.tnčjši příslUpy k nčmtl. Ncj71'ť· 
1clnčJšl 11nčnu v lt'chlv přhtupcch autorl.;t 
~palfuJc v lom. lc ~IU\ ni t..i~oha JC dnť) mnu· 

v s 

Item éas1č11 pop1su,ána 1 konlc\luálnkh 1 /lJ · 
1.1.:h a 7c orgarn1aci 1a1yk111 \'ch pru\lkdl.u íc 
lfcl>.1 'ni mat jako 'il:edimcn11onal111 pn11:c~ 
Vyznam Jeho JCdnmhv)·ch ~cymentu 1c tlc1er 
1111novánJe11ch v7jjcm11ým1'11.1h~ V 1.omm 
11v111111 poje1i na pni.ladu nčm~1n) ;1 Lc~un~ 
aulm I.a Jtni:nujc hlavni 7.naky i..ol11!.;1cf v lC\ 
111 , pfičcm1 se podnihně11 včnujc Jc.'Jich fu11~c1 
v systcnw jalyka a v 1cxn1. Poul.a1u1c 1al.l.' n::i 
ln, íe vtccslovne lexémy pícdst~vuj( 'loi1111u 
.;;i,1 lcxil.onu. jeJ. 11l!111(1žc býl '"1111111a11u pou 
1e 1 hleJ1~1\;i lr.11ťolog1c, Jlť ~P''" lc\tm ~ 
ltngv1,11l..y 

Pr11hlrma1kc e\prc.,1vll) ):11\l..1 ,c: 1ěnu1~ 
.\ 11nu \likulo11Í. [\pre,11111 1c11111c1on~l1111 

'> J.1dh" ani 11 ofi 1cla111 nč ro1o;;ihl11u uhla~1 
p11110 se Julnrl.a ' pfopě\ ku snu,1iedi na 1 y 
htanc :1spck1y. klcrě l1e 111načll JOl..1111.•prMcn 
lati1 nt a 1..tcrc J~Ou na 1om111 1111~1\: drnr..1J..11;n 
1.nván} Jakli ťenoni~ny l)hn·n~J\tho n11u 
I' 111ch7 'C 'nuuhl Virt: prv"-0. Jl'Í lWlfVl\lljl ~LU 

pc1í expresivního vyja<lfl •Vitnf. /\utorka mi'.'1i 
1yt11 a:.pckly ř:iJi a teorelicky u~111vujc hodno· 
ccn1, in1cn1ilik:1d .1 meiaťoril..u . Jcdnn1hvč I.a 
lcgone pal. dvl\ládá jazyl.lw)m 111Jtcnálc111 
1 l.orpw,u \ yhr.mých cc~kých a n~mcd„ych 
pohádko\ ých te:<tO 

Kanll!n Rinas hlíle vymclUJc 1puwhy 
poui11.1ní Obtice dm.Ir, ncho( dod1~1i k p~ 
svědč.:111, ze pro citincc uClciho se n~mccl.y 
pred~tavUJe tah) oblast čas1:l ú~kali a JCJI J1íc 
rencuvaně151 popi~ mu můí.c pfi o~voiov.ini 10 
lyl..a pomoci. v t lánl..u JC prcd~t:1vc11 pol.u~ 
111pmcov:\ni protilemn1iky ~ro.1cné ~ pnultvo 
nim č:1stice doch ze sémnn1id.o-pragmatid„i'· 
ho hlediska. Direrencincc byla pn.wcdcna m1 
1:11. ladé používání této částice ,. J.iné111 I.on 
lC\lu. pfi.:emt jsnu uJáriy 1 ~pcc1ficl..é pod 
nunl.y pro I) 10 "Olllť\L} 

Gabril'la R) kalo' á 11énUJC ''l'U Pl•!Oínťl'il 
problcmalicc 1"-11d1iv11y u n)1nyd1 druhO ICll 
tu >umalishckehu sl) lu a hliie ~c 11!nu1c :pra 
11'. V)chá1i z ol>ttnč s1anovcného po)ada~l.u 
potM1)' CU llCJVČl~i OhjCkllVll) ph \~lavul'unt 
1čch10 1extt1 a pro ~vuj výti.um s1 sta11ov111c ta 
dl 1j151it. lUJ je tcnlo požadavek 'Pl11i1cl11ý 
a joJ.. Ill.' ovlivnit s1upei1 lčl u uh1cl..uv1ty. 

Li terámcvčdná tematika je ve borníl.11 
uvedena přispevkem Vlu~timilu Bromu, ktcry 
Ms uvádí do Sl'čta dohnidru,stvi 'ttcdm~kdm 
překladu. V ned:h ne do~ ub1cvcn) lragn1cn1 
la1in,l..éh11 prel..ladu Dalimi111v:y kroniky 1 yvu. 
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lal námčty k tarnyšlcni nad rckvantno~ti latm· 
~kého textu pm překlad do nčmřiny. Hlcd:\n1 
odpovědi na vzniklé otázl.) je tálež11ostl l.orn· 
plexni a autor se ve S\'ém přispčvku 1amčtu1c 
1c1111éna na aspel..ty sir:itcgie přcldadu a na''~ I 
rýmované nčmccké ver1e. l..tťrou ~rovn:\v~ 
s českým originálem a l~tinskou vcr1.i. 

Staročeské pisně, tzv. svitánička. vnli p10 
~voji srovnávací analýzu Sylvie Stanovská, 
ktcril se v nf zaměfuje na motivy. jd. s nemcc 
kou tradici tohoto literámiho žánru korcspon· 
duji. Pro analýzu i zajímavý lí1cr:\mi t!'iJ11ck 
Ctcnán1 si uuwka zvolila a tlu 1cx1u p'tispčvl.u 
uvedla n~mcá:'i i česk:i svi1ánička / I.\. a I'>. 
\tO(Cll 

Joseph P. Strelka seznamuje čtenáře s di· 
lem spisovatele Reinharda Federmanna naro-
1eného v roce 1923 ve Vídm. Značnou část 
wi!ho dlla věnuje epizodám o utrpení 1a druh.: 
svčtové v:\lky, kterou sám 111iil na frontě. po-
1ornos1 ale včnuje i otázkám svobody človčkn 
a lidských práv. z.a jímá jej podstata a sku tcčn~ 
tv;\f komunismu apod. Piše prózu, rozhlasové 
hry, eseje, působí také jako vydavatel a pre­
kladmel a je velmi anagažován v ku ltumě·po­
litickém životě poválečného RaJ..ou~l.a Za 
Jednu 1. ncjvýwamnejších knih je považován 
Fedcrmannův román Die Clli11ne11 l.11mme11 
ei11 ( 1972), JCn7 představuje poetickou ixm­
lláJ Cin~ l.é \'cne komunismu ( nm11~mu) ve 
formč fiJ..tivnich memoárů jednoho Ral.ušana. 

Pro ~VOJi litcrámi analý111 ~i Karin S. Wo· 
zonig vyhrala doposud méně 1J..oumané prn1a­
idé dllo au torky Maric von Ebncr·ř.schcn· 
hach nil' Pol'.~ie des IJ11/Je11·m.1tr11. Tato novc· 
la poll:\vfi nc1cn vhled do „duše" hlavnich 
prmagonishi aj.!jich vitahú. alej~ l:lrovcň im· 
pl11:1tní kritikou výchovy žen. J..ter.í ponoch;'tv:\ 
>.cny měšían~J..ého a ~lcchtkl.ého p11vod11 da 
lcl.o od „normálního" íivota a v ničem nCJJÍI· 
p1\':\ I. tomu. ab) se žena muhla >1~1 1m•11C1· 

pr:\vnou partnerkou svému mub 
I pfcs četné rozpory 11 inkonsekvence teo 

ne. podle nl1. ex.slují „mul5k}'" a „2ensk)"' 
~včt jako dva rozdílené systémy, jimž je vk 
podtlzcno. zus tává odpověď na n1álku konsti · 
tuováni ženského „jlÍ" velmi inspiralivni. Re· 
nutu Corncjo z tohoto hlediska analy1uj.: dvč 
pr~i~y spisovatelky Elisabeth Reichertové. při · 
ccm? se 1aměřujc zejména na Jazyl.ový 
n ociol.uhurni aspekt geneze žen~l. ého .J:i" 
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Julio González, Křičící Monserrot, 1939 

Kohk „tváří" mohou mu pojmy národ a na· 
rodnost, uka1uje Stepán Pečen} na příl.ladu 
Jnhan11<1 Urzidila. Tento méně 1n:im) nčmcdy 
píšící předs1avi1el pražsJ..é literatury J1dovslo. t?­
ho pu,odu a s Zidovsl.ou man}clkou. majic1 
vfclý vrnh k českému Jalyku. prn~ 1 vnjící část 
?ivotn 7:1 rakousko-uhcrské 111on:1rchie a z1jíci 
mnoho let v USA. je hčhc111 ~vé 'ivotní dr6hy 
„~přitnčn" ~ m1m1111áln~ pčti národy. Urtilli ln­
vo p<"uzovani pojmu narod hylo ovlivnčno 
nejen jeho vlasml zkušeností a et111d.ou s1tua 
d \ PraLe v p1v111d1 1k ·e11letkh llva..:átého 
~tlllťtí. :1lc 1 llal~im1 vý1namnyn11 faktory jal.o 
nJpř jeho ka10li1:11,mcm nebo nall\emm / ll\ . 

„na<lnar\>tlniho eHopan~tv1" J W Goeůia . 
Jana Hrdli čku,·:\ poukaLUJC na tái.1 do~ 

~ud pončkud opom1jcné litcr:'imi tvorby spiso­
va telky Malie Luisy Kaschnittov~. kterou 
jsou Jej í rozhlasov~ hry. I kdy! zpočátku Pod· 
lc vlas111ích slov spisovmcllo.a s 1lm10 žánrem 
spíše experimentuje, poslllpcrn dohy se mu vč­
nuJC s1:1le mtcnzivnéji. Její hry ~c vy1načuJi 
au1obiografickými prvky. J:ISnč se v nich 
a cadlí sp1sova 1elčin zájem o dt'ni ve společ­
nosti a pro autorku samuu ~e pJlo. rvzhlasova 
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hra stává morálním apelem v Siruk.:111 smyslu 
tohoto poj111u. 

Sborník ús[>éSné navaztLJC nu lraJici ph~tl­
tb:ít.ejicích wazkC1 prat:i Ff MU v řudě ger­
manistické. příspěvky se vy1.n~čuj1 vysokou 
odhorno~ti, pfinákjl novc lingvistické pornal· 
J..y, poskytují nove pohledy na autory némecky 
11sané literatury a JCjich temarn st~jně jako no­
vá hledisku lingvistické i l ilcr~rní analý1y. 

• BanJ XX, l\la~:1ry~ovo univc17i1a. 1:S1nn 
2006, 120 s. 

Otakar Novák 
- Tradice a modernost · 

Osobno~t u dílo Otakara Noválw bylo lé­
mntcm konference pofádnné ke I O<). vyrnéí 
1ehn narozeni v listopadu 2005. Přcd111etcm 
reccnlc je shorn ik 7.. této koníerence vzc~l ý. 

Význam Otabra Nováka, vCidči osoh· 
nosti hrnenské romanistiky druhé poloviny 
20. století, 7..hodnolil ve svém příspčvku 

Otu~rirN•w<ik - 1905-1984, nedávno 7e~nu­
lý Jo.roslav Fryter. Podtrhl v nčm především 
Novákovu zásluhu o profilaci brnčnské ka­
tedry, na které aklivně plisobil po třicet let 
( 1947- 1977). Příspěvek zmiňuje nejen No­
vól.ovu činnost badatelskou, ale podlrhuJe 
1 lidskou strúnku jeho osobnosti. ktenl v ne­
lehl..ých dobách preferujících pouze marxis­
tit:J..o-leninské „ védecké" mclody, dokálalu 
udržet kontinuilu a tradici takzvané .,critr -
4ue un1versituire„. sledov;i t moderní vývoj 
a vyehoval další generace uťitelů a badatelů. 
Novakov vliv je tak v urnCnsl..ém pmsti'c<li 
rwdle Fryčera patrný až do současnost i . 

Včtšinn příspěvků shorniku je insvéccna 
autwi\m. jim7 Novák věnoval sv(iu l'adatcl 
~l..ou p11t.Ornosl. Pi'ispévek Jilky Radillhké 
Črské flh: l..lacly Pierra Comdlll' vych:i7i 
1 diplomové práce, klerou aulork;1 pod No­
vákovým vcdcnim napsala v rncc 197 1. 
a d:ivá tak možnost r ochopit ci tli vý. ale dC1-
slcdný melodický přístup. jaJ.. ým Novúk své 
studenty vedl. 

Marie Vo!ďová se ve svém příspěvku 
No111ni11 f?ul/1111d 1u1 ťe.1Á_ýr/1 divodel11rch 

.H·ó1dcfl sousti·edila na výčet" charakteristi 
ku JCdnol livých nastutlovíiní JramuL V zá· 
vcrctnčrn hodnocení ;1utorku konslatujc. 'íe 
Rollandova drnrnnlit kii tvorba budil.i v čc\· 
l..ém prostfedí vl.lly v~lš( pozornosl ne7 v JC· 
ho vlasti a tutn skutcúiost uvádi do souvis­
losti s temutickým 1amě~enirn her li slo.1i1ý 
mi politickými pornčry v českýt:h Lemith ve 
20. století. 

Ve ~t11liii St1·11dhol 111ull('e u 111111/,,,-1111\'f, 

I Překlocl.1 Sl1!n1llw/u1-_l'c/1 d•'I du fr ,'1111y o }t'· 
j1C'/1 „ei·epa/ ~c KvctuSe Kunc,nvá 1.al1ýv11 
kr1tid.ým ohlasem. ktc1é romány ve ~védo · 
bě vyvolaly. Promé11lívost d1ápáni Slt:IH.lha· 
f\1va díla slctlujc au10r"-u p.tralelné ve rinn­
couLs~e i l'es~é l inii od 111. 5tolel1 ai po ,..,u 
časnost Autorl..a pfcdcvšim mapuje hi,toni 
éeskt' ~ril1cké lme.rprcrncc 1tJholt1 l..l:1~il..;J 
;i poukaz.u1c nu otllršnosl české a fn1ncou1-
sl..é pcrtcpc,;e vždy ovlivnčné pfíslu~n);m 1.lu­
twvym konlcxlc.:m. 

Třcum přf~pévkem hohcmisticko-roma· 
n1slické oricnlace je Adapmce /'ra11w11: 
~kyc/1 střednvěk)'d1 li1enimid1 1e.1tli 1• dilt:! 
Juliu Zeyera Miroslava Novotná seznamuje 
čtenáře s Zeyerovými veršovanými i proza­
ickými adaptacemi těchto tcxtO a ozřejmuje 
podmínky jejích VLníku. 

Dalším Novákovým tématem bylo dílo 
Guy de Maupassan1a. Jednou z Maupassan­
lových povídek se zabý~á příspěvek J iřího 
Srámkn K fJi11mvé11111 wřnz.e11í MC1uf1ossa11 -
tavy prrÍl:.y n11ktr1r llérol'iius Ci11ss. A\llOr 
Jochfl1 i k závěru, že povídku lze znř;ldit do 
kontextu francouzské psycholc1glcko-Jllo?o· 
fické povídky a že její vznik byl nředevš ím 
ovli vněn krizi scientismu v osmdesátých le­
tech 19. sltllet L 

NováJ..ovy studie o dějinách literatury 
nachň1cji odraz ve dvou dalšich příspěv 
cích. 

Prohlematiku uchorcn1 dčji n litcrMury 
1.koumli v příspěvku s názvem 1.i11~rdr1111 

himírio ale/Jo hi.rtoric/.:d poetiko ? Stefan 
Povch<11 1ič. Jeho analýz;i dvojího 111ožného 
přístupu (historie ~ utoro a systému) se sn;1žf 
odpiwědět na základní oláJ,ky. které ~i kla· 
dou hudtllelé pokoušejlci se 1.11chyttt V)ivoj 
v7.tah0 Lčchto složitých estetických struklu1. 

Nn Novákovu studil 11 francouzském ro­
máJ1u 19. stolclf navtlZuje Petr Kyloufok se 
svým prfspčvkem u proménnch litcnirní nu 
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