Z jiného soudku
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Nostalgické vzpominani

VLADIMIR SPOUSTA

Patrani po kofenech mého rodu mé ptivedlo na pati Ceskomoravské vyso-
¢iny, do chudého kraje, kde chudi lidé zili, do kraje mezi Jihlavou, Ttebici
a Tel¢i, v jehoz trojuhelniku prozili svij tvrdy zivot rodice mého otce. Pochéazel
ze skromnych venkovskych poméri.
mnoho cCasu, ale o to intenzivnéji m¢ zasahlo vSe, co zustalo v paméti s nim
spojené. Byl z kraje chudého a kamenitého.

Predin

A vida, stodiilka! Odtud jsem nosival stlani pod straku. Stryc si sliboval, ze
az se trochu ,,zahoji, Ze ji da ,,novy kabat“. Vidim, stryce, ze jste se nezahojil.
Chudak kilnicka — tolik dér na tak malém kousku jsem jesté nevidél. Vidim,
ze je tady hife, mnohem hife nez kdy jindy. Stryc mival v§echno v potfadku
a byla to jeho ctizadost — stfechu opravit. A stfecha nad obytnym stavenim! Ach
stryce, tahle stfecha byvala jako z cukru. Stryc sleduje pohled mych o¢i a vidim,
ze se stydi, jako by za to mohl.

Prichézim v poledne a ujistuju ho, Ze jsem po obéd¢. Protoze vidim studenou
plotnu, ptam se ho: ,,Vy uZ jste po ob&d&?* Rika mi, jako by nic, Ze neobédva,
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ze nema hlad, ze si zvykl; a na mou poznamku, ze rychle zeslabne, tvrdi, ze
mu to nic ned¢la, a hned vyklada, jak to hladem vyhral na fronté. Vydrzel a tak
dlouho hladovél, zatimco kolem ného se ¢asto jedlo a pilo. Tak dlouho daval
své konzervy kamaradiim, az omdlel, padl. A tak hlad je mu pfitelem!

»~Mama s détmi“, povida, ,,jsou na bortivkach. Bude dobra n¢jaka ta korunka,
dobfte zaslouzena. Ve tfi hodiny rano vstavali a dvé hodiny $lapou, nez se do-
stanou na misto. Kdyz jich nasbiraji, vezme je mama na zada a $lape tii hodiny
do Ttebice na trh. A tam, vis,” stryc se rozhoicuje, ,,ptijde panicka, hrabne —
nic, ochutnd, da svym détem ochutnat a nabidne ti za kilo 10 korun. To se vi,
tobé€ se nechce. A tak jsme se tuhle rozzlobili a zase je donesli domt.*

Navecer, nez prijde teticka s détmi, stryc piipravuje veceti: okraji Cisté bram-
bory, da do vody, a kdyz chvili voda s bramborami vie, vhodi nakrajené cerstvé
houby. To bude, jak vidim, cela vecete. Takto budou vecetet také obé déti, které
prijdou po 18. hodin€ z prace v lese. Na polévce nevidim oka. Nemohu vidét,
protoze ani brambory, ani houby kousek sadla nemaji.

Ptichazi teticka s Frantikem a Matenkou. Teticka projevuje radost, Ze jsem
ptijel; a uzila téze véty jako stryc — t&si ji velmi, Ze se za n€ nestydim. Davam
détem po desetikoruné. Ta radost! Pozoruju, ze se Frantik pfitocil k mamé, néco
ji Septa a ze mu mama tika: ,,No béz.* Kdyz Frantik odb¢hl, zaluje Matena ta-
tovi, ze Frantik jim snédl skoro v§echen chleba, tj. ptil malého bochnicku, a ze
je to — dodava mama — hrozny nenasyta. Ja si myslim, Ze se v tom lese tii lid¢,
z toho dvé déti, zivili o chlebé jen velmi skromné. Frantik pfichazi s chlebem
v naruci. Frantiku, myslim si, kdyz vidim, jak schovava tu stranu bochniku,
kterou po cesté okousal, tebe chapu... Mama odnasi chleba do spizky v sini,
aby pry si Frantik nemyslil, Ze dostane napted chleba a pak polivku. Mné, hostu,
chysta teta pres mé protesty vajicka na mékko.

Kdyz se rozsifila viiné smazenych vajec po kuchyni, pozoruju, jak Mafena
zalibné€ pfechazi kolem plotny. Rozhoduju se, Ze ty vejce nesnim, a kdyz mi je
teta pfinesla, tvrdim, Ze vejce na mékko nerad a ze povecetim s nimi polivku.
,Frantiku, tu mas,“ povidam. A mama, ze kdyz jinak nedam, abych si tedy vzal
s nimi, ale o vejce Ze se musi rozd¢lit oba, Frantik s Mafenkou. Nic nelzu; nez
jsem se oto¢il, bylo po vejcich, jako kdyz vymete. Vecetel jsem s nimi polévku
a spal jsem po té vecefi moc dobie. Pochopitelné.

Prohlizim jejich hospodafstvi: maji kozu. Pamatuju se, ze mivali kravu.
U boudy lezi Puntik s vyplazenym jazykem, spadlymi boky a tézce dycha. Pred
nim lezi talit s mlékem. Divim se v duchu, Ze se tu psovi dava mléko. Frantik
vyklada, ze Puntikovi dal nékdo jed, Ze nechce zrat ani mléko, ani kavu. Hladi
psa. Mama si stézuje, ze by vybryndali vS§echno mléko psovi a ze nezbyva na
kavu. ,,Beztoho je to brynda,” dodava stryc, ,,a jesté kdyz v tom neni mléko.
Vis, my sladime cukerinem. Ono se to nema. Nedavno u nas byli Cetnici, Ze
pry sladime cukerinem. Nic nenasli. J& ho mam tuhle, at’ hledaji!* A sahl nad
futro u dvefi a vytahl krabicku s krystalky. ,,Tohle je dobrota, sladi to, to bys
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neveril. Tenhle je ten v kole¢kach. Chodi tady jeden s tim, ten nam to vzdycky
za Cas donese. Clovék na cukr nema a ani by si ten cukerin nesmél doptat! 2«

Frantik, dvanactilety, bledy, s odstavajicima uSima a slabyma nohama. Ma
velké, tmavé oCi v bledém obliceji. Mafena je tfinactiletd, jesté drobné&jsi,
utlounka se Spatnymi zuby. Déti, které trpély od nejutlejsiho mladi, uz pod srd-
cem matefskym, podvyzivou! Pily kdy kavu slazenou cukrem, kterym si sladi
déti ve méste?

Jdeme spat. Jdu se jesté pred spanim projit na zahradku, a kdyZ prichazim
zpét, zastihuju na zaprazi Frantika, potaji ukusujiciho z krajice. Délam, jako
bych nic nevidél. Druhy den rano mame k snidani ,,bryndu®. Ochutnavam
a prohlasuju, ze ten cukerin sladi k nerozeznani s cukrem. Marenka se sméje.
Frantik vyhrkne: ,,Lehko, kdyz tam mate cukr. Ja jsem byl rano pro cukr.*

Jaci jsou to hostitelé! Daji hostu, co sami maji mozna jednou ¢i dvakrat
v roce. Odjizdim s rozhodnutim, ze jim musim pomoci.

Redakci Universitas doslo pokradovani ze str. 104

Milo§ Macholan, Zaklady fylogenetické analyzy. Masarykova univerzita. Brno 2014.
ISBN 978-80-210-6363-1.
Jednim z pfednich ukold evoluéni biologie je odhaleni vzajemnych fylogenetickych
vztah(l mezi véemi organismy, tzv. stromu Zivota. Kniha pfinasi pfehled a struény popis
v soucasnosti nejpouzivanéjSich metod fylogenetické analyzy. Méla by poskytnout za-
kladni informaci o tom, z jakych predpokladt jednotlivé metody vychazeji, v ¢em spo-
Civaji jejich vyhody a nevyhody a v €em se liSi. Autorovym cilem je, aby byl ¢tenar
schopen cinit pou€ena rozhodnuti pfi vybéru optimalniho pfistupu k feSeni daného
problému a pro dany typ dat, stejné jako ziskané vysledky spravné vylozit. Kniha je
uréena studentlim a védeckym pracovnikiim Sirokého spektra evolu¢nich oborud véetné
systematické biologie, biogeografie, vyvojové a behavioralni biologie, ekologie a ochra-
narské genetiky.

Martin Drapela (ed.), A Bibliography of Functional Sentence Perspective 1956-2011.
Czech and Slovak Authors, Firbasian Approach Oriented. Masarykova univerzita.
Brno 2014. ISBN 978-80-210-7111-7.

Bibliografie je pfehledem praci €eskych a slovenskych badatel v oblasti informaéni
struktury jazyka. Obsahuje zejména prace tzv. firbasovského (brnénského) pfistupu
k této problematice, avSak zahrnuje i nejvyznamnéjsi pfispévky z okruhu badatel(i praz-
skych, jejichZ prace jsou znamy pod nazvem Topic-Focus Articulation, a dale pak
i prace mnoha dalSich autorq, ktefi se vSak explicitné k firbasovskému pfistupu nehlasi.
Bibliografie Cita vice nez tisic polozek, z nichz mnohé jsou doplnény informacemi
o pfistupu k jejich elektronickym verzim, odkazy na jejich dal$i vydani, pfesnéjsi loka-
lizaci nejrelevantnéjSich kapitol a ¢asti, a v pfipadé polozek s nazvy v ¢estiné &i slo-
venstiné pak i anglickymi pfeklady téchto nazvu. Bibliografii uvadi samostatna studie
o aktualnim ¢lenéni prof. dr. LibuSe Duskové, pfedni Eeské anglistky a badatelky
v oboru funkéni vétné perspektivy. pokracovani na str. 139
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Vincenc Makovsky, Podobizna pani Vrbové, bronz, 1942.
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