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Potize s cestinou

Musime lisit tvary zajmena
3. osoby singularu podie rodu?

MILAN JELINEK

Tuto otdzku jsem dostal od jednoho kolegy z filozofické fakulty, jehoZ
texty se vyznacuji jazykovou vytfibenosti a vyrazovou piesnosti. Abych se
pfiznal, neodpovédél jsem hned na mist&, protoZe jsem béhem svého dlou-
hého Zivota (bude mi v kritké dobé 83 let) zazil nékolik lprav Ceského
pravopisu, které byly spojeny i s mensimi nebo vét§imi zménami Ceské
hldskoslovné, tvaroslovné a skladebné (syntaktické) normy. U¢il jsem se
spisovné normé€ na pocitku let tficitych, kdy platila Pravidla ceského pra-
vopisu z r. 1926, pak jsem musel vzit na védomi vydani Pravidel z let 1941
a 1946, potom nésledovalo opravené vydani z r. 1957 a kone¢né jsem mu-
sel své pravopxsne a gramatické znalosti korigovat podle edice z r. 1993.

Zmeny v normé spisovného jazyka jsem od r. 1946 sledoval nejen jako
jeji uzivatel, ale i jako budouci uditel spisovné Cedtiny, dokonce jsem se od
r. 1956 icastnil jako pracovnik Ustavu pro jazyk Cesky CSAV nékolika dis-
kusi, na nichZ se projednévaly zmény normy. KdyZ jsem se potom stal v r.
1958 odbornym asistentem Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, za-
meril jsem se ve své pedagogické ¢innosti vedle stylistiky na vyvoj ¢eské
Sspisovné normy a mimo jiné jsem své iék; seznamoval s duvody které ved-
ly k hldskoslovnym a tvaroslovnym zméndm ve spisovném jazyce.

Snad mi vytknete, Ze uvadim skute¢nosti, které se tykaji mé osoby a sti-
le jeSté nefesi pochybnosti uZivatelt spisovné ¢estiny pfi volbé tvard sin-
gulru zdjmena tfeti osoby v muZském a stfednim rodé. Ale hned uvidime,
Ze uvedeni dat, kdy byly provedeny zmény v Pravidlech ¢eského pravopi-
su, md vliv na to, do jaké miry jsou riizné tvary osobnich zijmen upevné-
ny v pameti Ceskych mluvcich nebo pisateld. Ono totiZ neni stejné, uci-
me-li se spisovnym podobim a musime-li pfitom odstrafiovat star$i spi-
sovné ndvyky, nebo zvlidime-li spisovné vyrazové prostiedky bez
takovych navyk.

Teoreticky si zde mliZzeme pomoci zisadou, Ze o naSich spisovm?ch zna-
lostech rozhoduje dzus. Jenze to je vychodisko z nouze, protoZe tizus znac-
né &Asti uZivateld spisovné &estiny byva ovlivnén jejich bézné uzivanym ja-
zykem, ktery muiZe byt hovorovy nebo to miZe byt nife¢i. A proto se vy-
dévaji obecné platnd Pravidla Ceského pravopisu, kterd obsahuji vedle
normy pravopisné i normu gramatickou. Jednota v uZivini oficidlni podo-
by jazyka pfind3i uZitek viem. Mimo oficidlni oblast komunikace je oviem
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pravem mluvc¢ich (a nékdy i pisatell), aby se svého bézné uZivaného jazy-
ka, at uz ten ma jakoukoli pfimés prvka dialektickych, nevzdavali.

Po téchto obecnych poznimkich miZzeme pfistoupit k FeSeni otazky,
kterd byla poloZena v titulu ¢ldnku: jak zni akuzativ singuldru osobniho z4-
jmena tieti osoby v rodé muzskéma stfednim? U maskulina musime vzit
v tvahu to, Ze se maZe liSit zdjmenny tvar podle Zivotnosti a neZivotnosti
a Ze jsou rozdily v postaveni nedirazném a dtrazném. Uvedme piislusné
varianty vypovédi, kterd zni v nepronomindlni podobé takto:

Policista zastavil Fidice.

Nahradime-i objekt #dice zijmenem a nepoloZime-li zijmenny pied-
mét do ddrazu, mtzZeme si zvolit bud podobu bo, nebo jej:

Policista bo zastavil.

Policista jej zastavil,

V nékterych gramatikich a pravopisnych pfiruckich se doporucovala
forma ho pro muzsky rod Zivotny a jej pro neZivotny. Spisovny uzus se
vsak tomuto doporuceni nepodrobil; a tak si uZivatel spisoviiého jazyka
muiZze mezi obéma formami svobodné vybirat. Db-li libozvucnosti jazyka,
vyhne se asi opakovam slabiky je ve vypovédich typu Zastavuje jej poli-
cista. Srovnejme s tim zvukové vyhodnéjsi podobu Zastavuje bo policis-
fa.

Je-li pozice objektu obsazena ve vypovédi substantivem nezivotnym,
chovi se osobni zdjmeno stejné jako pfi obsazeni substantivem Zivotnym.
Pfedstavme si napf., Ze nase vypovéd mé pied pronominalizaci podobu:

Policista viiz zastavuje. '

Nahradime-li objekt v2iz zdjmenem, nebude se tato vypovéd lisit od pii-
padu s objektem Zivotnym:

Policista ho//jej zastaviije.

Zatim jsme posuzovali jen pronominalizaci objekth akuzativnich. Nékdy
viak mime nahradit osobnim zdjmenem objekt genitivii. MGiZeme to rea-
lizovat napf.na Vypovedl Zbavil se vozu. Pokud chceme nahradit pfedmét
v genitivu osobnim zdjnienem, zvolime asi formu bo:

Zbavil se bo.

Tak tomu bylo také v minulosti, uZiti tvaru jej v genitivu se povaZzovalo
za tvaroslovnou chybu. Formy ho//jej se viak v pribéhu ¢asu tak sbliZily,
Ze je dnes dost t€zké piedpisovat jim rozdilnou funkci.V rozporu se sou-
casnymi Pravidly ceského pravopisu tedy doporucuji pfipoustét oba tvary
v genitivni funkci:

Zbavil se bo//jej.

Primlouval bych se také za to, aby se oba tvary bézné uZivaly i po pred-
lozk4ch pojicich se s genitivem. Napt. ve vypovédi Zdk zviddd ldtku bez
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ucitele nebo bez kurzu l1ze piedlozkové vyrazy pronominalizovat jak tva-
rem bez nébo,tak i bez néj. Spisovna praxe svédci o tom, Ze oba zpilisoby
maji zhruba stejnou frekvenci.

Rekli jsme, Ze se tvary ho//jej uplatituji jen v pozici nedtirazné.V dira-
zu se ustilila pro akuzativai objekt forma jebo, kterd nemuiZe byt nahraze-
na formou jej. Je omezena na pripady se Zivotnym objektem:

Ptal jsem se na to prdvé jebo.

Zbyva nim pojednat o pronominalizaci neutra.V minulych dobach by-
lo pfedepsino rozliSovani tvarti maskulina a neutra, pri¢emZ se nahrazo-
vani neutrdlniho substantiva omezovalo na formu je. Historicky zdtvod-
nény tvar zde vSak ustoupil formdm muzZskym bo a jej. ProtoZe se puvod-
ni neutrilni forma pfes svij kniZni odstin ve spisovnych projevech dodnes
drzi, nabizeji se pfi pronominalizaci vypovédi jako Zachytil znameni tii
mMOoZnosti:

Zachytil je//bo//jej.

Zda se, Ze v soutézi téchto tfi forem vitézi bo, ale zleZi i na véku uZi-
vatel spisovné CeStiny. Star51 mluvei (nebo i plsatele) casté€ji zachovévaji
puvodni formu je.

A jesté musime pripojit poznimku k uzivani zkriceného tvaru -# po pt-
vodnich predlozkich.AZ doneddvna jazykové piirucky -pfipoustély tento
tvar jen ve spojeni s predlozkami, které se poji s akuzativem.Vypovéd Sta-
ral se o bratra je mozné pronominalizovat trojim zptsobem: o ného//o0
néj//of. Zajmenny tvar, ktery se omezuje na hldsku -7z, vSak ziejmé po-
stupné zanikd, udrZuje se jen v nékterych nifecich (napf Pockal si nai).
Mluvnické pifrucky omezovaly jeho rozsifeni na spojeni s predlozkou aku-
zativni a odmitaly -7i v platnosti genitivni (napf. Str¢il do7i).Asi bychom ne-
méli tento pfipad povaZovat za nesprivny, aspol nemohu najit divod,
pro¢ bychom napf. vypoved s nasi (Vrbl se nasi) do spisovného jazyka pii-
jimali a vypoveéd s do7i (Strcil dori) odmitali. Stejné je to v obou pripadech
jazykovy prostredek ve spisovném jazyce zanikajici.

A tak shrneme-li rady, které divim o uZivini zijmena on ve 3. 0sOb€ sin-
guldru maskulina a neutra, miZeme se zbavit obav, Ze bychom nékdy po-
stupovali nespravné. Skoro vsude se nabizeji tvaroslovné dublety.
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