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a kultii jako bigotnich, totalitdrnich a nasilnic-
kych skupin, fikd Vaclavik. Uchyluji se aspoii
k tomu, co mohou udélat samy, tj. ptestdvaji
tato slova uZivat a nahrazuji je hodnotové ne-
utrdlnimi vyrazy, jako jsou pravé nova nibo-
7enskd hnuti nebo menSinovd ndboZenska
hnuti. Lze samoziejmé ocCekavat, Ze plijde
o dlouhodob&jsi zaleZitost; ostatné podobné
zkuenosti jiZz religionistika ma napf. s poj-
mem pohanstvi; tento z hlediska védeckého
vyzkumu niboZenstvi nepouZitelny a nic nefi-
kajici pojem byl posléze téméf tpln& vyté€snén
i z obecného mysleni o naboZenstvich.

Ve Gtvrté kapitole seznamuje Vaclavik s al-
ternativnimi socidlnévédnymi typologiemi no-
vych naboZenskych hnuti. Pfedstaveny jsou
koncepce R. Wallise, Th. Robbinse a D. Ant-
honyho. Paté kapitola vysvétluje genealogické
klasifikace a 3estd integrovany model typolo-
gie novych naboZenskych hnuti. V zavéru shr-
nuje Vaclavik sviij vyzkum do jedenicti tezi,
které mohou slouZit jako metodologicky zi-
klad pro dalsi praci s ndboZenskymi novotvary.

KniZka D. Vaclavika je uZiteCna, informa-
tivnf, prehledn zpracovand. Dba pfedeviim
na teoretické a metodologické aspekty vyzku-
mu novych naboZenskych hnuti. Tyto aspekty
v tomto ohledu miZeme chapat rovnéz jako
priklad pro religionistickou a sociologickou
praci s dal§imi pfedméty. zkoumani.

* MU Brno: Malvern Praha 2007, 150 s.

B. HORYNA

Cesky jazykovy atlas
dokoncen

Vydénim patého svazku Ceského jazykového
atlasu se zavrSuje monumentalni dilo Ceské di-
alektologie postihujici v doposud nebyvalé §i-
fi (na vice nez 1500 mapéch) izemni diferen-
ciaci nife¢i Geského jazyka, jeji pii€iny a za-
konitosti (Balhar a kol., 1. dil 1992, 2. dil
1997, 3. dil 1999, 4. dil 2002, 5. dil 2005; d4-
le CJA). Atlas je vysledkem badatelského usi-
1i nékolika generaci jazykovédcii.

Od myslenky vytvofit ndrodni jazykovy at-
las k jejimu uskute¢néni, ke kompletnimu vy-
dani dila vedla dlouhd cesta. Rozsdhly mate-
rial byl ziskan pfimym terénnim vyzkumem,

ktery probihal jednotnym zplisobem v 60.
a70. letech 20. stol. na zékladé Dotazniku pro
vyzkum Ceskych nareci (1964-1965; déle Do-
taznik). Dotaznik obsahoval pfes 2600 polo-
Zek a byl orientovdn na jevy jak lexikalni, tak
i gramatické. Vyzkum byl provddén ve vice
neZ 400 venkovskych obcich, 37 vnitrozem-
skych méstech a 20 méstech pohrani¢nich.
Zjistoval se nejen nejstar§i dochovany stav
v tradi¢nich nafe¢nich lokalitdch, ale i jeho ge-
neradni promény a déle vyvoj mluvy v jazyko-
v& nové osidleném pohrani¢i. Navic byla do
vyzkumu zahrnuta mluva obyvatel eskych
obci v zahraniéi (potomk( Ceské emigrace
z 19. stol.) — v Polsku, Chorvatsku a Rumun-
sku.

V celém dile je disledn€ uplatiiovana jazy-
kovézemépisnd metoda ~ ta se odrdZi jak v po-
pisu a vykladu materidlu v obSirnych komen-
tafich, tak ve zplsobu jeho projekce na ma-
pach. .

Prvni tfi svazky CIA jsou zaméfeny na
tizemné diferencované lexikum (pochopitelné
se eviduji i doprovodné jevy hlaskoslovné,
morfologické a slovotvorné) — obsahuji vybra-
né polozky z vécnévyznamovych okruhii na-
felni lexikdlni zasoby (1. svazek ~ mistni a do-
méci prostfedi; 2. svazek — zahrada a sad, Zi-
voli§stvo, les a rostlinstvo, krajina, Cas
a pocasi, vesnice diive a nyni, zabavy a zvyky;
3. svazek — polni zemé&dglské price, hospodaf-
ské usedlost, zemé&d&lské ndtadi a nastroje, do-
bytek, driibeZ). Ctvrty dil postihuje jevy mor-
fologické povahy.

Posuzovany paty svazek CJA metodologic-
ky — zplsobem zobrazeni i interpretace ma-
teridlu — pokracuje v koncepci svazki pfedcha-
zejicich a dovriuje tak komplexni zpracovani
jevl naSich néfeci ve vech jazykovych rovi-
nach. Postihuje i n&které dalsi, rozsahem men-
§i, aviak neméné zajimavé okruhy problémi.
Svazek je roz€lenén na pét Casti, z nichZ prvni
a nejrozsahlej§i logicky navazuje na svazky
predchozi: po lexiku a jevech morfologickych
jsou zde na 333 mapéch sledovany jevy hlés-
koslovné. Oddil je pro lepsi orientaci rozdélen
na &ast vénovanou diferencim samohlaskovym
ana &ast vénovanou diferencim souhlaskovym.
Jevy nejsou v t&chto Castech usporadany pouze
mechanicky podle chronologie od nejstarSich
k nejnov&jsim, ale v fazeni je pfihlédnuto k je-
jich zdvaznosti pro celkové Clenéni naSich nd-
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feci. Pozornost je zaméfena napf. na GZeni €>1,
na stfedomoravské zmény y>e, u>0, na kvan-
titativni poméry v nafeci atd.

Zajimavé poznatky pfindSeji také poloZky
vénované souhldskdm. Zmifime napf. protetic-
ké a hidtové hlasky, metatezi souhlasek, rizné
slezské palatalizace sykavek, zdménu retnic,
roz3ifeni 7, / sonans v néfecich aj.

NéfeCni jevy syntaktické povahy byly
u nas systematickému jazykovézemépisnému
zkouméni podrobeny poprvé aZ v souvislosti
s pipravou CJA (v Dotazniku bylo 50 poloZek
zaméfeno na teritoridlni rozdily ve skladeb-
nych prostfedcich a ve vétnych konstrukcich).
Je zndmo, Ze syntaktické prostfedky Ize velmi
obtizn€ zkoumat pfimymi dotazy. Shromazdé-
ni dostateCné obsdhlého a reprezentativniho
souboru spontdnnich nafecnich projevi bylo
nad moZnosti projektu CJA, proto vysledny
pocet 36 map vénovanych syntaktické proble-
matice v naSich nafeCich si zaslouZi uznéni.
Ctenife jist® pot&si polozky dokladajici boha-
ty repertodr nafecnich spojek (napf. pro pomér
stupfiovaci natoz, natot, nato, nerkuli, nechce-
le, nechcelijd, nechca, nechfica, rtechac, coz,
copa(k), ja(k)pa(k), kera(k)pa(k), kor, né tak
fie to boZe ad. — stov. mapa 339), zaujme jasné
vymezena Gzemni dichotomie nékterych kon-
strukci a vazeb (napf. mapa 350 Sel k pekari
X do pekafa, mapa 358 neni vam hanba x nenf
vds hanba); pozornost si zaslouZi rovnéz
zpfesiiujici informace o pfizvuku a melodii
v naSich nafeich (mapa 369).

V samostatné kapitole (0 41 mapéach) se
probiraji adverbia, jeZ jak vysledky badéni
ukdzaly, predstavuji svébytny sémanticky ce-
lek, ktery se vyznacuje i nékterymi specificky-
mi znaky v oblasti tvofeni. Mnohé z téchto
znakilt jsou izemné diferencovany a je ziejmé,
Ze ve srovnani se spisovnym jazykem se néfe-
i vyznacuji véti pestrosti slovotvornych pro-
stfedkd i odvozovacich zdkladu. Pfiznacné pro
adverbia v nafeich je rovn&Z bohaté postfi-
xalni tvofeni (napf. na mapé 388 nyni — se
uvadéji jen k zdkladu red tyto postfixy -ka,
-kd, -ko, -kom, -kon, -konc, -kont, -ki, -kin, -kit,
-ke, -ké. -kej, -kem, rozmanitost postfixii v na-
fe€i dokladaji také mapy 390 teprve a 400
komparativ snadné&ji) — postfixim u tdzacich
adverbii a jejich distribuci u adverbii obecné
jsou vénoviny shrnujici mapy v zavéru kapi-
toly (410-411).
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Cenné poznatky o mluvé ve méstech pfina-
§i Cast Ctvrta. Pro detailn&jSi nahled na jazyko-
vou situaci ve méstech poslouZil badatelim
dodatek k Dotazniku, ktery obsahuje 139 po-
loZek sledujicich pojmenovani realii a jevi ty-
pickych pro mésto (ty byly vyzkoumdany
u star3i i mladé generace). Zaujmou nazvy né-
kterych novéjSich redlii, napf. otomanu (divan,
kanape — mapa 419), dvojitého Zebfiku (dvo-
Jdk, §tafle — mapa 418) nebo napinicku (napi-
ndcek, napindk, pripindcek, spindcek, résovd-
Cek — mapa 429).

Autofi se zaméfili rovnéz na mluvu midde-
Ze, a postihli dokonce i oblastni vyrazy mla-
deZnického slangu. Vyznamné uzemni rozdily
reprezentuji napf. polozky CeStina ‘vyuCovaci
ptedmét’ (Cenina, Cedina, ¢édina — mapa 443),
zvykacka (Zvejka. Zvykajda, ivejkanda, Zvyks-
na, Zuvacka — mapa 439), Skolnik (sulda, skol-
da, skoliiajs — mapa 444), sestra (segra. ségra,
$vica, $vica, Svigra — mapa 445).

Posledni &4st patého dilu CJA nese nazev
Soubor izoglosovych svazkil. Na z4klad€ mate-
ridlu pfedstaveného na vice neZz 1500 mapéch
celého pétisvazkového dila se zde podava syn-
tetizujici pohled na aredlové ¢lenéni naSich dia-
lekti. Autofi tak ziirocili své poznatky a zkuSe-
nosti ze soustavného detailniho jazykovézemé-
pisného zpracovani veSkerého materialu.

Mapy izoglosovych svazki totiZ pfinaSeji
novy, detailn&jsi pohled na dialekty. Ukazuje
se zde souvislost prabéhu svazki izoglos s dé-
jinami nositeld jazyka i n€které pficiny vzniku
jazykovych hranic. Ty souvisi, jak zndmo,
s politickymi, hospodafskymi a kulturnimi po-
méry, v nichZ jazykové/nafecni spoleCenstvi
Zilo. Soudob4 nafetni diferenciace je tedy své-
dectvim o zajimavych historickych souvislos-
tech a vlivech plsobicich uvnitf dzemi Ceské-
ho ndrodniho jazyka. Na jazykovézemé&pisné
mapé 1ze kazdou z téchto hranic zndzornit izo-
glosou. Cim vice se takovych izoglos vrstvi,
tim pevn&jsi komunikacni ptedél Ize v pfislus-
né oblasti pfedpokladat. Vedle svazki izoglos,
které potvrzuji déleni na zdkladni nafeCni sku-
piny (makrodialekty), material pfedstaveny na
svodnych mapach odkryva dalsi zfeteln€, do-
posud nepopsané hranice, jejichZ existence se
plné projevila aZ zdsluhou CJA. Je pozoruhod-
né, Ze tyto staré izemni ptedély Ize identifiko-
vat je§té na konci 20. stol.
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Pro ilustraci uvedme napf. vyrazny aredl
v severnim tseku Ceskomoravskych néafeCi
s centrem na Novoméstsku, ktery se vyClefiuje
na zdkladé navrstveni vice neZ ticeti izoglos
(svazek izoglos 456.2). Pro toto Gzemi jsou
charakteristické svébytné dialektismy zejména
morfologické a lexikalni, z nichZ nékteré jsou
dokonce tamni nafe¢ni inovace (napf. §lehy
Sle’, krb ‘Spalti budka’). Jiné pozoruhodné
navrstveni izoglos je zaznamendno na Sir§im
Brnénsku (svazek izoglos 433.5 s pribliZné 30
liniemi), izoglosy zde probihaji kruhovité
a vymezuji jako jadro mésto Brno — dfive tudy
totiZ probihala hranice Bménského kraje.

Uvedeni prezentace svazki izoglos v tako-
vé §ifi jako v CJA (na souboru 15 mapovych
listli je predstaveno 60 izoglosovych svazkii)
nemé v nafednich atlasech slovanskych nérodd
obdoby. Syntetizujici mapy jsou sice soucdsti
napf. luZickosrbského atlasu a maji své misto
i v Atlasu slovenského jazyka, avSak v téchto
dilech je uvedend problematika sledovéna
v podstatng men§i mife.

CJA byl vydan jako posledni ze zdpadoslo-
vanskych nafe¢nich atlast, jeho autofi tak
mohli vyuZit zkuSenosti svych predchidch
a vyvarovat se n€kterych ,,détskych nemoci®
jazykovEzemépisné projekce jazykového ma-
teridlu. Nespornou pfednosti dila je jasné vy-
mezend jednotnd koncepce viech dilfi, nova-
torskd metoda zpracovani map i detailni, na-
mnoze novy vyklad mapovaného materidlu
v komentéfich.

Hodnotu a mimofadny vé&decky pfinos
CJA nepochybné doceni odbornik — jazykové-
dec, ktery z vlastni zkuSenosti vi, jak nirotné
je nejen shromazdit spolehlivy nafeCni mate-
ridl, ale zejména jej ptehledné zpracovat a vy-
hodnotit, zvolit odpovidajici metodologii ma-
povini jevl i jejich interpretace.

Navic je tfeba ocenit, Ze CJA neni uréen
pouze jazykovédné vzdélanym odbornikim;
zptisobem vykladu i pfehlednym mapovym
zobrazenim jazykovych jevi zpiistupiiuje pro-
blematiku Ceskych nafeli nejen odbornikim
riiznych védnich obord, ale i zdjemcim z fad
laické vefejnosti.

Cesky jazykovy atlas vyrazng prohlubuje
dosavadni znalosti diky obséhlosti a spolehli-
vosti materidlového korpusu a zejména pro
precizni a systematické zpracovani materidlu
na jazykovézemépisnych mapéch i v komenta-

fich. Nemohu nevyzvednout, Ze se tak d&je
v knize obvyklého formdtu.

Vydéanim postedniho dilu CJA badéni nad
vyvojem naich ndfeci/naseho jazyka nekonCi
— pravé naopak. MnoZstvi novych poznatki je
vyznamné i pro soudoby vyzkum béZné mluvy
a poslouZi jako cenné vychodisko pro dalsi ze-
vrubna védecka badani.

J. VoITovA

Studia andragogika
aneb Vzdélavani
dospélych v ramci
celozivotniho uceni*

Abych ptedesel nedorozumeéni, uvedu svou re-
cenzi kratkou pozndmkou tykajici se prvé ¢is-
ti jejiho ndzvu. Ten nema Ctendfe dezoriento-
vat, ale naopak upozomit ho na to, jaké pova-
hy je problematika, ktera tvoii jadro sborniku
(tzn. jeho prvniho, nejrozsahlejStho oddilu).
Sbornik je publikovén jako jeden z fady, kterd
jiZ 1éta nese nazev Studia paedagogica. Posun
v prioritich tykajicich se vychovné problema-
tiky, kterd se stala pro &eskou spole€nost aktu-
alni, zapficinil, Ze se tento ndzev dostal do vy-
znamového rozporu s pievdznou Casti pojed-
nani ve sborniku prezentovanych, protoZe ta
nepiisluieji pedagogice, ale jejimu pfibuzné-
mu v&dnimu oboru — andragogice. Je pochopi-
telné, Ze redakce sborniku byla nucena v za-
jmu zachovani tradice a kontinuity tohoto typu
sbornikovych praci Filozofické fakulty MU
nazev ponechat, byt se v daném pfipadé —
v sousedstvi podtitulu Vzdéldvdni dospélych
v rdmci celoZivotniho uceni — stal kontradiket,
a tedy neproduktivnim a zavadéjicim.
Sbornik pfedstavuje dalsi prispévek k fadé
publikaci dokumentujicich védeckovyzkumné
aktivity ¢lenti Ustavu pedagogickych véd Filo-
zofické fakulty Masarykovy univerzity. Tema-
ticky, Grovni zpracovani i dikci je sbornik Cle-
nén ve Ctyfi oddily.
oddil sborniku, ktery predstavuje cca 3/4 jeho
rozsahu. Prispévky do ného zatazené jsou pro-
pojeny monotematickym zaméfenim na otdz-
ky vzd&lavani dospélych v ramci celoZivotni-
ho uceni, které reprezentuji vyzkumné zamé-
feni pracovi§té v poslednich dvou letech.
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