S 4« 2007

lovd v textu Symbolic Images of Mimesis,
Tromp I’Oeil and a Veil in Shakespeare’s The
Winter's Tale. Symboly zde pouZité, jako na-
malovand rouSka stirajici rozdil mezi realitou
a fikci, feSi otdzku schopnosti ¢lovéka imito-
vat ¢i ptekonat piirodu.

Tématem piispévku Martiny Vrinové In-
tertextuality in Love Among the Ruins jsou Cet-
né odkazy a citace na dals§i uméleck dila v ro-
ménu Roberta Clarka Love among the Ruins
(2001). Autorka ukazuje, Ze paralely, vystavé-
né v podstaté na dvou motivech, lasce a de-
struket, posiluji kriticky dsudek Ctenafi.

R. VOGEL

SPFFBU, S11 = BSE 31, Bmo,
Masarykova univerzita 2005, 196 s.

David Vaclavik:
Sociologie novych
nabozenskych hnuti*

Vedouci Ustavu religionistiky na Filozofické
fakulté¢ MU David Véclavik se ve své nejno-
vE&j8i knize vénuje tématu, jeZ patii v souasné
religionistice k nejfrekventovanéj§im. Lze je
sice popsat jednoduSe jako vyzkum novych &i
netradi¢nich ndboZenskych seskupeni, zamé-
feny na jejich vyskyt, roz§ifeni, vyvojové ten-
dence, pfipadné naukové obsahy, to ale nebu-
de zcela vystiZné. V této problematice totiZ bé-
Zi o mnohem zdsadn&jsi souvislosti, které se
tykaji celkové ndboZenské restrukturace v ev-
ropské kultufe. Evropa byla kdysi plné christi-
anizovany své&tadil (jediny ze viech, ktery mii-
Zeme takto oznait) a vytvofila ve své intelek-
tudlni kultufe tradici silnych a velkych cirkvi.
Tato tradice se rozpadla a s ni rovnéZ christia-
nizovand Evropa. Jak diivod tohoto vyvoje,
tak i jeho priibéh a disledky se zpravidla shr-
nujf do tzv. sekularizacni teze: Evropa je seku-
larizovang, a proto v ni niboZenstvi ustupuje
do pozadi, stdvé se men§inovym pojetim svéta
a mista ¢lovéka v ném. Zejména v nékterych
zemich, mezi n&% je potitano i Cesko, prevla-
dl v disledku sekularizace a politického vyvo-
je po 2. svétové vilce ateismus.

Viclavik ve své knize varuje pfed podob-
nymi zjednoduSenimi. SekularizaCni teze ne-
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plati automaticky a neznamené zesvétSténi ve
smyslu odndboZen3téni, obraz Ceské spolec-
nosti jako ateistické je spiSe vulgarizaci sku-
tecnosti. NaboZensky Zivot soucasné Evropy
stejné jako dne3niho Ceska se vyznaCuje mno-
vrstevnatosti, prolindnim riznych rovin, para-
lelizaci mnoha forem néboZenské zkuSenosti
stejné jako nendboZenskych, mimondboZen-
skych a protindboZenskych Zivotnich postoji.
Pokud se tato rliznorodost pievadi do polarity
vEfici versus ateisté, ¢i dokonce kfestané ver-
sus ateisté, je to totéZ zplo$téni hranicici s fal-
zifikaci, jako kdyby se hovofilo o protipdlech
fimskokatolické cirkve a spolecnosti.

Z metodologického hlediska, které Vicla-
vik objasiiuje, je na misté spiSe mluvit o dese-
kularizaci, kterou nese pom&rné strmy nartist
netradi¢nich forem religiozity, pro néZ se uvjal
nazev nova ndboZenskd hnuti (New Religious
Movements). Jejich vyzkum se dosud zhusta
omezoval na deskripci bez piistu§nych meto-
dologickych rozliSeni, kterd umoZziiuji jejich
typologizaci a utfidéni podle zdlivodnénych
kritérii. Teprve na zakladg takové metodologie
pak lze uvaZovat o jisté mife orientace v mis-
ty nepfehledném, komplexnim, mnohdy jem-
né strukturovaném nédboZenském proZivani
moderntho svéta, toho proZivani, které dokaze
Smahem shrnout pod vyraz ,.sekty“ snad jiz
jen nevychovanec.

Typologickému uZivin{ vyrazi sekta, cir-
kev a kult je také v€novéna prvni kapitola Vic-
lavikovy price. Nejprve prochdzi déjinami
téchto pojmil a 1i¢i klasické typologie u M.
Webera, E. Troeltsche, R. Niebuhra, nivazné
pak modernéj§i variace R. Starka, W. Bain-
bridge, M. Yingera a B. Wilsona. Jednotlivé
typologie seznamuji s rlznymi aspekty, na
které se pfi vyzkumu ndboZenstvi kladi diiraz,
ukazuji promény v hodnotovych pfistupech
k naboZenskym seskupenim rizného typu
a umoZiiuji vyCist promény v metodologii reli-
gionistiky a sociologii nidboZenstvi ve 20. sto-
leti. Velmi dileZitd jsou autorova upozornéni
shrnutd v kritické reflexi zpusobd, jimiz se
uvedené pojmy pouzivaji: vSechny jsou vyraz-
né hodnotove zatiZeny, spojeny s ambivalent-
nim vnimanim a ¢asto (pokud jde o sektu ne-
bo kult) nasazovéany tam, kde jde o vyjadfeni
negativniho postoje. Religionistické a sociolo-
gické teorie, usilujici o hodnotovou neutralitu,
nejsou s to korigovat obecné vnimani sekt
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a kultii jako bigotnich, totalitdrnich a nasilnic-
kych skupin, fikd Vaclavik. Uchyluji se aspoii
k tomu, co mohou udélat samy, tj. ptestdvaji
tato slova uZivat a nahrazuji je hodnotové ne-
utrdlnimi vyrazy, jako jsou pravé nova nibo-
7enskd hnuti nebo menSinovd ndboZenska
hnuti. Lze samoziejmé ocCekavat, Ze plijde
o dlouhodob&jsi zaleZitost; ostatné podobné
zkuenosti jiZz religionistika ma napf. s poj-
mem pohanstvi; tento z hlediska védeckého
vyzkumu niboZenstvi nepouZitelny a nic nefi-
kajici pojem byl posléze téméf tpln& vyté€snén
i z obecného mysleni o naboZenstvich.

Ve Gtvrté kapitole seznamuje Vaclavik s al-
ternativnimi socidlnévédnymi typologiemi no-
vych naboZenskych hnuti. Pfedstaveny jsou
koncepce R. Wallise, Th. Robbinse a D. Ant-
honyho. Paté kapitola vysvétluje genealogické
klasifikace a 3estd integrovany model typolo-
gie novych naboZenskych hnuti. V zavéru shr-
nuje Vaclavik sviij vyzkum do jedenicti tezi,
které mohou slouZit jako metodologicky zi-
klad pro dalsi praci s ndboZenskymi novotvary.

KniZka D. Vaclavika je uZiteCna, informa-
tivnf, prehledn zpracovand. Dba pfedeviim
na teoretické a metodologické aspekty vyzku-
mu novych naboZenskych hnuti. Tyto aspekty
v tomto ohledu miZeme chapat rovnéz jako
priklad pro religionistickou a sociologickou
praci s dal§imi pfedméty. zkoumani.

* MU Brno: Malvern Praha 2007, 150 s.

B. HORYNA

Cesky jazykovy atlas
dokoncen

Vydénim patého svazku Ceského jazykového
atlasu se zavrSuje monumentalni dilo Ceské di-
alektologie postihujici v doposud nebyvalé §i-
fi (na vice nez 1500 mapéch) izemni diferen-
ciaci nife¢i Geského jazyka, jeji pii€iny a za-
konitosti (Balhar a kol., 1. dil 1992, 2. dil
1997, 3. dil 1999, 4. dil 2002, 5. dil 2005; d4-
le CJA). Atlas je vysledkem badatelského usi-
1i nékolika generaci jazykovédcii.

Od myslenky vytvofit ndrodni jazykovy at-
las k jejimu uskute¢néni, ke kompletnimu vy-
dani dila vedla dlouhd cesta. Rozsdhly mate-
rial byl ziskan pfimym terénnim vyzkumem,

ktery probihal jednotnym zplisobem v 60.
a70. letech 20. stol. na zékladé Dotazniku pro
vyzkum Ceskych nareci (1964-1965; déle Do-
taznik). Dotaznik obsahoval pfes 2600 polo-
Zek a byl orientovdn na jevy jak lexikalni, tak
i gramatické. Vyzkum byl provddén ve vice
neZ 400 venkovskych obcich, 37 vnitrozem-
skych méstech a 20 méstech pohrani¢nich.
Zjistoval se nejen nejstar§i dochovany stav
v tradi¢nich nafe¢nich lokalitdch, ale i jeho ge-
neradni promény a déle vyvoj mluvy v jazyko-
v& nové osidleném pohrani¢i. Navic byla do
vyzkumu zahrnuta mluva obyvatel eskych
obci v zahraniéi (potomk( Ceské emigrace
z 19. stol.) — v Polsku, Chorvatsku a Rumun-
sku.

V celém dile je disledn€ uplatiiovana jazy-
kovézemépisnd metoda ~ ta se odrdZi jak v po-
pisu a vykladu materidlu v obSirnych komen-
tafich, tak ve zplsobu jeho projekce na ma-
pach. .

Prvni tfi svazky CIA jsou zaméfeny na
tizemné diferencované lexikum (pochopitelné
se eviduji i doprovodné jevy hlaskoslovné,
morfologické a slovotvorné) — obsahuji vybra-
né polozky z vécnévyznamovych okruhii na-
felni lexikdlni zasoby (1. svazek ~ mistni a do-
méci prostfedi; 2. svazek — zahrada a sad, Zi-
voli§stvo, les a rostlinstvo, krajina, Cas
a pocasi, vesnice diive a nyni, zabavy a zvyky;
3. svazek — polni zemé&dglské price, hospodaf-
ské usedlost, zemé&d&lské ndtadi a nastroje, do-
bytek, driibeZ). Ctvrty dil postihuje jevy mor-
fologické povahy.

Posuzovany paty svazek CJA metodologic-
ky — zplsobem zobrazeni i interpretace ma-
teridlu — pokracuje v koncepci svazki pfedcha-
zejicich a dovriuje tak komplexni zpracovani
jevl naSich néfeci ve vech jazykovych rovi-
nach. Postihuje i n&které dalsi, rozsahem men-
§i, aviak neméné zajimavé okruhy problémi.
Svazek je roz€lenén na pét Casti, z nichZ prvni
a nejrozsahlej§i logicky navazuje na svazky
predchozi: po lexiku a jevech morfologickych
jsou zde na 333 mapéch sledovany jevy hlés-
koslovné. Oddil je pro lepsi orientaci rozdélen
na &ast vénovanou diferencim samohlaskovym
ana &ast vénovanou diferencim souhlaskovym.
Jevy nejsou v t&chto Castech usporadany pouze
mechanicky podle chronologie od nejstarSich
k nejnov&jsim, ale v fazeni je pfihlédnuto k je-
jich zdvaznosti pro celkové Clenéni naSich nd-
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