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Rozhovor s doc. PhDr.
Jaroslavem Sedldrem, CSc.
k jeho sedmdesdtinam

Docent PhDr. Jaroslav Sedldr, CSc., dlouho-
lety Clen redak¢ni rady Universitas oslavi
17. ledna 2006 své sedmdesatiny. PoloZili
jsme mu v této souvislosti nékolik otdzek.

Clenem redakcni rady jste od 1. ledna roku
1988. Je to tak?

Dne 1. ledna 1988 jsem se stal skutecné
Clenem redak&ni rady revue Universitas,
av§ak do asopisu jsem pfispival jiZ od roku
1970. kdyZ jsem ve tfetim Cisle otiskl ne-
krolog na svého oblibeného profesora
Viclava Richtra, jehoZ jsem si velice vazil
pro jeho obdivuhodnou filozofickou erudici,
kterd z n&ho udinila oddaného pfitele Jana
Patocky. Vdé&ny jsem mu zistal nejen za
metodologii, kterou mné preddval a v nizZ
zdtraziioval potfebu hledat souvislosti mezi
d&jinami uméni, historii, filozofii, sociologif
a psychologii, ale i literaturou, hudbou a di-
vadlem, a pak pro jeho lidské vlastnosti.
V trvalé vzpomince mné zlstalo napfiklad
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to, Ze s nesmirnou obétavosti a ochotou pfi-
jel za mnou a mou Zenou v 1ét€ roku 1966
do Slavonic. V téch jsme pfipravovali pub-
likaci pro edici Méstské pamdtkové rezerva-
ce vyddvané nakladatelstvim Odeon v Pra-
ze. Doprovézela ho jeho pani a Jan Patocka
s manZelkou, a dokonce i profesor Kurial.
Na mist& jsme feSili otdzky nejstarsiho osid-
leni a vystoupili k poutnimu kostelu. Tam
ns profesor Jan Pato¢ka upozornil na to, Ze
zaloZeni kostela BoZiho téla (Corporis
Christi) roku 1280, k némuZ nové officium
slozil dokonce Toma§ Akvinsky, je mimo-
fadnou kulturni uddlosti Slavonic, protoZe
v Koliné nad Rynem k nému doSlo jen o rok
diive (1279), ve Strasburku r. 1318 a v Ce-
chachr. 1319.

V revue Universitas jsem pak jiZ trvale
publikoval recenze, kritiky, glosy a kritké
stat€ o modernim vytvarném uméni a od ro-
ku 1997 pravidelné v rubrice plivodné na-
zvané -ismy v uméni 20. stoleti, nyni kultu-
ra a uméni, encyklopedické hesla, ktera
jsem se snaZil rozsifit o Ceskou tviirei scé-
nu.

Co Vds privedlo ke studiu déjin umeni ?

Od détstvi jsem obdivoval ilustrované
knihy a brzy jsem zacal kreslit a malovat.
Kresbami jsem zapliioval okraje Skolnich
seSit i knih a uditelé i rodi¢e mé v mém 1si-
1i 0 umélecky projev podporovali. Byl jsem
jiz tehdy rozhodnut jit studovat uméni, a tak
jsem nakonec utekl z gymndzia v Uherském
Hradisti na Vy§§i uméleckoprimyslovou
Skolu do Brna, kde mé& zaujaly prednasky
z déjin uméni, takZe po maturit€ (1955)
jsem zacal studovat obor dé&jiny uméni na
Filozofické fakult€ v Brn€. Po jejim absolu-
toriu (1960) a po tfimésicnim zaméstndni
v Muzeu mésta Brna jsem se na vyzvu pro-
fesorti Alberta Kutala a Viclava Richtra pfi-
hlésil do konkurzu na misto asistenta na ka-
tedfe d&jin um&ni a muzikologie. Na Filo-
zofické fakult€ jsem pak pasobil jako ucitel,
kromé& dvouleté vojenské prezenéni sluzby,
43 roky.

Jak se divdte na uméni, které je zaméieno
v podstaté jen na vyjddieni umélcovy osob-
nosti, a vénujete se sam néjaké tvorbé ?
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Po pfijeti za asistenta jsem jeSt€ asi pét
let kreslil a maloval. Pedagogické a odborné
povinnosti mn& viak zabiraly stdle vice Ca-
su a profesor Viclav Richter mé& jednou fe-
k1, Ze se musim rozhodnout, ¢emu se chci
vénovat, protoZe se tomu musim vénovat pl-
né€ a bezvyhradng. Okolnosti mné také do-
nutily zmé&nit specializaci z barokniho ma-
lifstvi, z kterého jsem obh4jil diplomovou
préci, na moderni uméni. Na podnét profe-
sora Richtra a na zéklad€ pfedndlek Jana
Pato¢ky o Husserlové fenomenologii, které
jsem nav§tévoval na katedfe filozofie v Br-
né, jsem pak pfipravil filozoficky zaméfe-
nou studii K problémiim hermeneutiky mo-
derntho uméni. V diskusich s profesorem
Véclavem Richtrem jsem v ni vyuZil Dilt-
theyova metodologii dg&jinného chdpdni
uméni, podle které je umélec jiZ postaven do
historického svéta, a rozsifil ji o historicitu
divéka, ktery znovutvorbou stavi dilo do Zi-
vota. Byl jsem pfesvédCen a dokazoval jsem
to, Ze porozumét jedine€nosti uméni miZe-
me pies umélecké dilo, které trva, je vyfa-
zeno z ptivodniho historického svéta a stdvé
se konkrétni véci. Véc se sklddd uZ od sta-
roveké filozofie ze substance a akcidencii,
které Aristoteles proménil v hylé-latku
a morfé-eidos-formu. Uméni se tedy i histo-
ricky objevilo jako dialektika nebo zdpas
mezi Clovékem vyrdbéjicim (homo faber)
a Clov&kem hledajicim pravdu svéta (ideolo-
gickym). Je to ono zikladni napéti, které
podle Martina Heideggera vytvéfelo v po-
stupu ¢asu stdle novd a jedine¢na historické
feSeni, onen vztah byti k nicoté. skrytého
a zjevného, pozemského a nebeského, lid-
ského a boZského. Vezmeme-li za model vy-
kladu moderniho uméni minulost. kterou jiz
mubZeme jako model pouZit, pak se ukazuje,
Ze protiklady v uméni se vyhrotily zejména
v manyrismu ve Florencii kolem roku 1500,
v kolébce novodobé subjektivity Ficinova
a Picova novoplatonismu a v protikladu
k n€mu i v kolébce nové antropologie. A po-
dobn& jako manyrismus rodf se i modern{
uméni z roztrzky s hodnotami 19. stoleti
a podle tohoto modelu 1ze nalézt i v moder-
nim uméni proud expresivni a proud racio-
nalné formovy. Smysl moderniho uméni vi-
dim tedy v usili o prohloubeni pozndni své-

ta a lovéka, a to specifickym zplisobem.
UvEdoméni vyZaduje oviem pojem, tzn. Ze
i obraz miiZe byt ve smyslu Hanse-Georga
Gadamera ekvivalentem jazyka, i kdyZ ndm
nemiZe postavit pted oi ,,zdkladni prav-
du“. Studii jsem pldnoval jako dvod k pfe-
hlednym dg&jinam moderniho uméni, které
jsem chtél sepsat podle tohoto modelu.
BohuZel, obklopen na$im typickym prostie-
dim a v podminkach, ve kterych jsem chtél
tyto plany realizovat, mné pokraCovani ne-
bylo umoZnéno. A tak dnes vidim, Ze po-
dobné teorie se objevily jako vysoce aktuél-
ni o n€kolik let pozdé&ji v celosvétovém kon-
textu, a setkdvdm se s nimi i v nejnovéjsich
prehlednych déjindch uméni 20. stoleti.

Podobné jsem se snaZil aplikovat filozo-
fii (napfiklad ve studii Krajinomalba jako
projev hledani domova, Pfirozeny nézor na
svét v italském renesanénim malifstvi) na
krajinafstvi nebo v monografii o malifi Boh-
danu Lacinovi (1980) opét vyuZit moZnosti
hermeneutiky k interpretaci jeho dila, po-
dobné jako ve stati Poetika postavantgardy
(1995). Pritazlivost filozofického vykladu
d&jin uméni se projevila i ve studiich Hos-
tinsky a teorie vytvarného uméni nebo Vy-
znam Novdkovy stati Estetika forem mecha-
nickych, zejména pro estetiku designu
(1982) nebo ve studii Promény znazornéni
prostoru v novovekém malifstvi, kde sledu-
ji zobrazovani prostoru v renesanci a v mo-
dernim uméni, a to z hlediska euklidovské
a neeuklidovskych geometrii. -

Deékujeme za rozhovor a srdecné blahopre-
Jjeme k narozenindm.

Redakcee revue Universitas
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