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Potize s ¢estinou
Je sloveso zminit co ,nestvira”?

MILAN JELINEK

O tom je pfesv&dcen jeden novinaf, ktery patfi bezesporu k Zurnalistic-
ké elité a ktery dodnes pozorné sleduje viechno, co se tyka spravnosti spi-
sovné Cestiny. PfestoZe si ho velmi vdZim a ¢asto mu divam za pravdu,
dnes ho zklamu. Sloveso zminit co jazykovou ,,nestviirou* neni, dokonce
by nas udivovalo, kdyby vedle star$i varianty zminit se o em neexistova-
lo. Ale proberme namitky proti pfechodnému slovesu zminit co postupné,
abychom zbavili v8echny uZivatele spisovné CeStiny obav z jeho uZivani.

Vyjd&me z reflexivni varianty zminit se o cem, kterd je b€Zn&jsi neZ zmi-
nit co a kterou dosud mnoho naSich obZantl povazuje za jedinou podobu
spravnou. A protoZe je v jejich jazykovém povédomi usazen pevné tvar re-
flexivni a vazba o ¢em, pFipada jim varianta slovesa zminit bez reflexivni-

_ho zajmena s pfedmé&tovym akuzativem (zminit co, napf. néci jmeno) jako
,nestviirna“. Uberme pfi hodnoceni méné obvyklé vazby emoci a oznac-
me ji v duchu jejich kritikd jen jako nesprdvnou. Ale je vypovéd jako
Ministr zminil neiispéch dfivéjsich opateni opravdu nespravnd? Nelpime
zde jen na jistych zvyklostech a nevypuzujeme ze spisovného jazyka dru-
hou moZnost, kterd md uZ svou historii?

Srovname-li dokonavé sloveso zminit co s vychozim slovesem nedoko-
navym -minit co, nemiizeme nepostiehnout vyznamovy rozdil: v prvnim
pfipadé jde o vyznam ‘u€init zminku o ¢em, podotknout co, poznamenat
co’, v druhém o vyznam ‘mit v imyslu, zamys$let, domnivat se’. SouCasti
vyznamu dokonavého slovesa je konstatovani skutecnosti, Ze mySlenka
byla vyjadfena (napf. zminit vyhody pojisténi), kdeZto u nedokonaveého
slovesa minit neni predani mySlenky soucasti jeho vyznamu (napft. minil se
stéhovat). Obydejné mivaji dvojice sloves, kterd se 1i3f jen piitomnosti
predpony z- u slovesa dokonavého. vyznam totoZny, liSici se ovSem videm
(napt. mizet — zmizet, menit — zménit).

Nage etymologické slovniky povaZuji slovesa minit a zminit za odvozeni-
ny od staroéeského mieniti a vznik rozdild v jejich vyznamech nevysvetluji.
Z¥ejmé z blizkosti jejich vyznami vyvozuji jejich etymologickou souvislost.
Potfebu presného vidového protéjsku k dokonavému slovesu zminit spisov-
ny jazyk uspokojil vytvofenim nedokonavé odvozeniny zmiriovat (napi. zmi-
fiovat nevyhody spoveni). K nedokonavému slovesu minir s vyznamem ‘mit
v imyslu’ pfibyla dokonava varianta uminir, kterd byla doplnéna reflexivnim
zajmenem si (napt. uminit si kandidovat za liberdlni stramy).

Vratme se viak k tématu naSeho &lanku. Zjistili jsme, Ze ve vyznamu
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‘sdélit/sdélovat néjaky obsah’ sout€Zi ve spisovné Celtiné dv€ vyrazové

| 44



varianty: b&Znéjsi v podobé€ reflexivni s pfedloZkovou vazbou o cem (na-
pi. zminit se o stavu silnic), méné Castd ve formé nereflexivni s pfedméto-
vym akuzativem (zminit stav silnic). Zfetelné pfevladd varianta reflexivni
a mnoho uZivatel spisovného jazyka ji dodnes povaZuje za jediny moZny
zplsob vyjadfeni. Nabizi se otdzka, zdali mezi ob&ma variantami piece jen
n&jaky vyznamovy rozdil neni. Reknéme, Ze se rozhodujeme mezi vyjé-
dienim (a) Zminil se o vSech zahranicnich stdzich a (b) Zminil vSechny za-
hranicni stdze. V obou piipadech vyslovujeme zhruba stejnou mySlenku,
takZe varianty miZeme zaméfovat, ale v pfipadé (b) je pfedmét piece jen
poutédn k slovesu zminit t€snéji neZ v pripadé (a). Alespoii ja to tak citim.

Vzhledem k tomu, Ze varianta (a) ma zfetelné vyssi frekvenci nez (b),
néktefi jazykovédci a také neodbornici, zejména publicisté, povazuji za
sprdvnou jen variantu (a), napf. zminit se o zdsluhdch vyznamenaného.
Podporuje je v tom skutecnost, Ze varianty (b) pfibyva v jazyce zfetelné az
od 70. let 19. stol. a Ze jeji frekvence siln€ vzrhistd v soucasné dobé. Nic
na véci neméni, Ze narlist varianty (b) vzbuzuje hlavné u star§ich uZivate-
10 spisovné CeStiny nediivéru.

V obdobi vrcholiciho purismu v posledni tfetin€ 19. stol. se spojovani
nereflexivniho slovesa zminit s akuzativnim pfedmétem odsuzovalo jako
germanismus: jako pfedloha se uvadélo némecké sloveso erwdhnen (napf.
er erwiihnte die Verdienste des Ausgezeichneten). ProtoZe podobny zptisob
vyjadfovéni nachdzime v fad€ evropskych jazykd (napf. ve franc. menti-
onner nebo signaler les mérites du distingué), ddva ndm to pravo zafadit
variantu (b) mezi evropeismy. Ale toto zdiivodnéni na obhajobu spravnos-
ti spojeni zminit co v ¢edtiné ani nepotfebujeme, staci jen konstatovat, Ze
frekvence slovesa zminit co ustavi¢n€ od doby obrozenské roste.

S namitkami o nespravnosti varianty zminit co setkdvime se v Sasopise
NaSe fec jest€ v r. 1934. Autor glosy K .J. napada vypovéd Trestni Fdd ne-
zmirfiuje stdtnich umluv jako germanismus. Jde mu ovem o hypoteticky
akuzativ, ktery se podle tehdej$ich predstav o spisovné ¢edting musil po za-
porném slovese zménit v genitiv. Ve spisovné Cestiné bylo pry odjakZiva
sloveso zvratné zminit se, popt. zmifiovat se a to si vyZadovalo predlozko-
vou vazbu o cem. Takové tvrzeni neodpovida skutecnosti: i v &edtiné pred-
obrozenské jsou doloZeny piipady typu zminir co a od doby obrozenské je
miiZzeme doloZit z fady autord.

Myslim, Ze uZ neplati ani tvrzeni Fr. DaneSe v Malém privodci po dnes-
ni Cesting (z r. 1964), podle n€hoZ je spojeni zminir zdsady ,nezvyklé*“.
Vypovéd je zde uvedena v podobé pasivni (zdsady byly zminény a vysvét-
leny) a tento zplisob vyjddieni je opravdu nezvykly. O tom, Ze se varianta
zminit co v jazyce postupné upeviluje, svéd¢i pozndmky H. Prouzové
v Nadi feti zr. 1996. Naproti tomu J. Hlavsovd je3t& v r. 2000 v Opravniku
omylii v jazyce Ceském trvd na tom, Ze spisovnd je jen reflexivni varianta
slovesa zminit se, ktera se poji s pfedmétem v predlozkovém pads o cem.
Navrhuji, abychom ve shod€ s tizem povaZovali ob& varianty za spisovné.
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Nebudeme tedy nahrazovat ,,nestviirnou” variantu (b) zminit vyhody akce
variantou (a), které budeme jeding pro jeji vétsi frekvenci pfiznavat spi-
sovnost zminit se o vyhoddch akce.

Zatazenim nereflexivniho slovesa zminit, pojiciho se s akuzativnim
pfedmétem, mezi prostfedky spisovné odstranime i pochybnosti o sprav-
nosti odkazového adjektiva zminény (napi. dodrZovat zminéné predpisy).
Namitky proti jeho uZivani miiZeme sledovat od péatého ro¢niku Nasi feCi.
V 1. 1921 opravil autor E. spojeni shora zminéné osoby na shora uvedené
nebo jmenované osoby a v 1. 1926 autor L .C. oznacil odkazové adjektivem
zminény za napodobeninu némeckého der erwdhnte a vyloucil odvozovi-
ni adjektiv tohoto typu od sloves s pfedmétem v padé predlozkovém (tedy
i od slovesa zminit se o fem). V 1. 1930 navrhl E. Smeténka, aby se pode-
zielé adjektivum zminény nahrazovalo slovy Feceny, vzpomenuty, pfipo-
menuty, uvedeny. Od chvile, kdy se fizeni redakce Nasi feci ujal J. Haller,
setkdvame se s odsuzovéanim adjektiva zminény Castéji; vedle synonym-
nich adjektiv odvozenych od sloves s akuzativni vazbou se mezi nahraz-
kami nachazeji i zajmena tento, onen. Podobnou radu udéluje uZivatelam
Zestiny i Ant. Opravil (v Nagi fe€i 1941). Jesté v roce 1946 se adjektivum
zminény objevuje v Hallerov& vyctu jazykovych pokleski, kterych se do-
pustil ve svych pamétech K. Sezima. Ve vyctu puristickych zdsahi proti
adjektivu zminény bychom mohli pokratovat, ale snad uvedené doklady -
sv&d&i o tom, Ze se toto slovo setkdvalo s trvalou nepfizni brusi¢sky za-
méfenych jazykovédcn.

Pripomefime, Ze se je$t& ve 4. vydéni VaSova — TravniCkova Slovniku ja-
zyka eského (z 1. 1952) uvadi adjektivum zminény s hvézdickou, kterou se
upozoriiuje na nespisovnou nebo alespoii na problematickou povahu toho-
to slova. Za ,lepsi“ povazuji autofi Slovniku adjektiva pFipomenuty, uve-
deny. P¥i¢inou odmitnuti slova zminény je pravé to, Ze nespliiuje piimoca-
é odvozeni od slovesa s akuzativni vazbou (spisovnd povaha slovesa zmi-
nit co je zde odmitnuta).

Frekvence odkazového adjektiva zminény je veétsi neZ frekvence slovesa
Zminit se, autofi texti ziejmé vyuZivaji vyrazové struénosti odkazového pro-
sttedku. Srovnejme napf. spojeni zminéné predpisy s vétnym rozvedenim
odkazu: pFedpisy, o nichZ jsme se zminili. Nelze pochybovat o tom, Ze ales-
poti funkéni styl odborny takovou syntaktickou kondenzaci potfebuje, ale je-
ji vyhody ocen i styl administrativni a publicisticky. Proto zmin&né funkcni
styly Gasto dévaji prednost prostfedkiim kondenzovanym pied vétnymi.

Obecné poudeni na zévér: Chceme-li n&jaky jazykovy prostredek ze
spisovného jazyka vyfadit, diikladné prozkoumejme, zdali piece jen nepfi-
nadi jazyku n&jaké vyhody. Sledujme také, nezaCne-li stoupat u nového vy-
razového prostfedku jeho frekvence. Jeji vzrast miiZe signalizovat zménu
v hodnoceni prostfedku u uZivateld spisovného jazyka. Pokud jde
o variantu zminit co a o odkazové adjektivum zminény, viechny okolnosti
mluvi pro jejich viazeni do spisovné normy.
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