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satovi — k ditéti a ostfe odmitd vSechny for-
my nehodnotného uméni, které nevytvéfeji
prostor pro tvofivé domyS$leni dila, a proto
i pro vychovu, kterd kreativitu ditéte nepod-
poruje. Vystupuje proti kyfovitym ilustrac-
nim vytvorim podléhajicim komercionali-
zaci. Ne kaZdému Gzce zaméfenému teoreti-
kovi je v8ak dino, aby se v pravou chvili
,;osvobodil ze zajeti“ dil¢ich dajf, pfekro-
&il hranice svého teritoria a pfitom z nich
dokézal t8Zit ve prospéch svych Siroce poja-
tych uménov&dnych a uménovychovnych
rozhledech, jeZ uloZil do poslednich a nej-
vyzralejSich svych spist: Cesti spisovatelé
literatury pro déti a mlddeZ (Praha 1985)
a Cesti ilustrdto¥i v soucasné knize pro déti
a mlddeZ (Praha 1989).

Doslova pritkopnicky charakter maji je-
ho teoretické studie vénované otdzkim
pracovni vychovy. Estetickovychovnym
aspekttim price se zfetelem k prici fyzické
vénoval pozornost ve statich Esteticky vztah
k prdci a jeho vyznam ve vychové a Wichova
estetického vztahu k prdci. V prvni z nich
predestird (na zdkladé vysledki vlastniho
vyzkumu) svou koncepci pracovni vychovy,
pro niZ je pfiznané vyrazné propojeni pra-
covniho a estetického, a to s cilem posilit es-
tetiku pracovniho procesu a jeho vysledku.

HoleSovsky je uménovédec nebyvale vy-
tfibeného estetického citu, ktery se neda zis-
kat studiem na Zadné univerzité. Jeho préce
vyZaduji soustfedéné studium. ProtoZe
v nich autor nepetrifikuje ustdlené nazory,
ale provokuje jimi k zamySleni, jsou s to zis-
kat pozornost odborniki z vice oblasti —
uménovédct, psychologli a pedagogi, ale
i literdrnich a vytvarnych umeélct. Pi jejich
studiu si 1ze nepochybné ufinit povSechnou
pfedstavu o nazorové orientaci a §ifi pozna-
ni jejich autora, dokonce miZeme vytuSit
i jeho subjektivni proZitky, kterymi bylo ta-
kové poznéni motivovano a provizeno, ale
jen t&Zko vytusime, jakou cestou musel pro-
jit, neZ mohl o pojednédvanych jevech vypo-
vidat s tak Sirokym pfehledem.

Jako kritik byl otevieny a pfistupny no-
vym i ménicim se pohledim. M€l vSak
i zv14§tni schopnost pfitdhnout k sobé& lidi
déIné a oddané svym pfedsevzetim. Byl to
Clov&k vzacné lidsky a vzdy ochotny vy-
slechnout starosti druhého, poradit (se

skromnosti jemu vlastni) a pomoci. Privé
diky jeho osobnim vlastnostem se stile daif
udrZet v povédomi odborné vefejnosti vaz-
nost a tctu k jeho dilu a obraz vzacného ¢lo-
véka ve vzpominkach jeho prdtel, Zaki a nd-
sledovnikll. A protoZe jsem mél pfileZitost
(diky pfiznivé shod€ okolnosti) pracovat
v jeho blizkosti a pod jeho nesvazujicim
a inspiryjicim vedenim, poznal jsem i zp@-
sob jeho uvaZovani. Jemu také vd&&im za to,
Ze jsem si mohl jiZ v prvnich svych pracich
ovéfit jeho metodologické krédo (to fungo-
valo jako odborny svornik naeho vztahu,
ktery se pozdgji zménil v prételstvi): zkou-
mat jevy v Sir§ich mezioborovych souvis-
lostech. Proto také v diskusich o estetické
vychové vZdy vital nekonvencni nizory
a nekonformni postoje a diskuse vedl v in-
tencich §irokého pojeti a v atmosféfe nizo-
rové tolerance. Akademicka vefejnost Ma-
sarykovy univerzity ma nejeden diivod pfi-
pomenout vyro¢i jeho narozeni: svym
védeckym dilem totiZ vyznamnou meérou
posilil jeji mezindrodni prestiz.

Faksimile podpisu prof. HoleSovského.

V. SpouSTA

Jan $Smarda
(1904-1968)

Dne 7. prosince 2004 uplyne 36 let od
Gmrti tfebi¢ského roddka Jana Smardy, kte-
ry — kdyby mu to bylo osudem dopfano — by
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se o néco pozdéji, 27. prosince, doZil rovné
stovky.

M&1 jsem to $t&sti byt Smardovym Zi-
kem béhem jeho nepfili§ dlouhého pilisobeni
ve funkci vedouciho katedry botaniky Piro-
dovédecké fakulty brnénské univerzity, kte-
rd se uZ pfi mém pfichodu na fakultu ne-
sméla nazyvat Masarykovou a kterd byla
o néco pozdé&ji pfejmenovéna na Univerzitu
J. E. Purkyné€. Jako student 1. ro¢niku jsem
jeSt& asi dvakrat zahléd] na fakultd Smar-
dova pfedchiidce prof. Josefa Podpéru v do-
provodu jeho pani, ale pfimo na katedfe uz
jsem se s nim nesetkal. Brnénska botanika
pro mne tak byla jednoznacné spjata se jmé-
nem doc. Smardy. Jeho cesta na univerzitu
nebyla pfimocar4. Po studiich na ucitelském
Gstavu v Brné a na redlce v Novém Mést€ na
Moravé nejprve ucil na obecnych a mé&§tan-
skych $koldch na rliznych mistech zdpadni
Moravy a teprve potom externé studoval na
univerzit&, kde po tsp&iné obhajob& své di-
sertace na téma ,,Geobotanické poméry po-
vodi Svratky a Svitavy“ ziskal v r. 1938 ti-
tul RNDr.

Po valce plisobil nejdiive jako kurétor
herbafe Moravského muzea, pozdgji se stal
vedoucim botanického oddéleni a v letech
1949-1952 plisobil jako feditel Moravského
muzea. UZ v té dob€ pfednaSel jako exter-
nista na Botanickém tstavu Pifrodovédecké
fakulty Masarykovy univerzity, kde se
u prof. Podpéry v r. 1946 habilitoval; v roce
1952 prevzal vedeni Gstavu a byl ustanoven
do funkce docenta.

Kromé své pedagogické &innosti na fa-
kulté stal pfi zrodu Geobotanické laboratofe
tehdejdi CSAV, pozd&jsiho Botanického
tistavu CSAV, ktery existuje dodnes jako
Botanicky tstav AV CR a pfipravuje se na
oslavy pilstoleti své ¢innosti. Tuto laboratof
jako externista vedl od roku 1955, kdy pro
ni v jejich skromnych po&atcich poskytl Cast
prostortl katedry. Jako studenti jsme tak jiZ
méli moZnost kontaktu s pozd€jSimi predni-
mi pracovniky Botanického ustavu, ktefi
dali zdklad geobotanického zaméfeni jedné
z jeho vyznamnych pracovnich skupin.

Jako studenti jsme brali docenta Smardu
nejen jako uditele, ale i tatu a star§iho pfite-
le. Jeho postoj k ndm byl naprosto nefor-
malni, dovolovali jsme si k nému i neSkod-
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né Zertiky, za coZ se nikdy neurazil. To sa-
mozfejmé nikoliv na pfednaSkach, které na-
konec nebyly tim hlavnim, co ndm dal, ale
na terénnich exkurzich, které byly nevy&er-
patelnou studnici poznatk, jeZ jsme od négj
ziskali. Byl pfedeviim terénnim pracovni-
kem. Dovedl se pfi terénnich pracich vybor-
né orientovat ve studované problematice
a intuitivné se dobiral toho, na co by jini po-
ttebovali tfeba piistroje nebo zaloZeni poku-
sti. Neznamend to vak, Ze by se byl vyhy-
bal tfeba v ekologickych studiich pfistrojo-
vému vybaveni, vZdyt urité faktory je .
nutno prece jen exaktng stanovovat. Casto si
na n&j vzpomenu, s jakou radosti by byl jis-
t& privital dnedni terénni pfistrojovou tech-
niku, ktera se da tak fikajic str¢it do kapsy.
V dobé naSich studii jsme vlekli tfeba do
Belanskych Tater t&Zké pfistroje, které
v tehdejiich Vyvojovych dilnich CSAV
konstruoval a s ndmi je v terénu do chodu
uvadél pan inZenyr Rubes; ty neukazovaly
hodnoty na displejich, ale méfidla méla vel-
mi lehce zranitelné ruci¢ky riznych -metri,
kterymi se méfily hodnoty sily vétru, inten-
zity sluneéniho svitu ¢i zmény odporu pad-
niho prosttedi v zdvislosti na vlhkosti.

Pan docent nds kromé& znalosti vysSich
rostlin uvedl téZ do taju fiSe mechorostd,
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které jsme se uéili urovat pomoci mikro-
skopu po navratu z exkurzi. Na repartici
rostlinnych druhdl v trvalych Etvercich nebo
v transektech, na profilech rostlinnych spo-
leCenstev napf. na girlandovych pudach Be-
lanskych Tater jsme se ucili, jak kresbou
vérné zachytit pozorované jevy. Nase poby-
ty na horskych chatich bez elektrického
proudu byly nemyslitelné bez dlouhych ho-
din zp&vu bohatého repertodru lidovych pis-
ni, nefalfovaného folkloru, které se casto
tahly dlouho do noci. Tvofili jsme tak s pa-
nem docentem partu, v niZ nikoho nenapad-
lo, aby se z néceho ulil.

Jak jsem se po skonceni studia a nastupu
do zaméstnini bohuZel dovédgl, byl v roce
1961 doc. Smarda na zkladg nepodloZenych
obvinéni zbaven funkce vedouciho katedry
a proti své vili musel odejit z fakulty. AZ do
své piedCasné smrti pak pracoval v Kabinetu
geomorfologie (pozd&jiim Geografickém
ustavu CSAV) v Brné jako védecky, pozdgji
vedouci v&decky pracovnik biogeografické-
ho odd&leni. Nejen na tomto pracovisti, ale
jiZ b&hem svého plsobeni na fakult& uplatiio-
val svoje vyborné ekologické citéni mj. v teh-
dy probihajicich boutlivych diskusich okolo
vystavby vodniho dila Nové Mlyny, jehoZz
byl va$nivym odptircem, coZ budilo nelibost
u tehdejsi viadnouci garnitury.

Srpen 1968 byl pro né&j té€Zkou ranou
a jsem presvédCen, Ze i jednou z pfiCin jeho
pfed¢asného skonu. KdyZ jsem se 0 ném do-
vEd&l, nechtél jsem tomu véfit, protoZe jsem
mél doc. Smardu pfed o&ima jako vitdlniho
terénniho pracovnika, ktery sice obcas v te-
rénu maskoval potfebu odpocinku pfi vystu-
pu tim, Ze se zastavil a svolal nds k sob€ ja-
ko kufata, aby ndm ukdazal néjakou zajima-
vou rostlinu nebo mech, ale jinak zdolaval
vysSky v Beskydech, Jesenikdch nebo Tat-
rach s obdivuhodnou houZevnatosti. Jsem
rad, Ze jsem se s nim mohl v tom smutném
podzimu rozlou¢it na Ustfednim hibitové
v Brn€. Znamenal pro mne nesmirné mno-
ho.

V. REHOREK

Vzpomefime

prof. Otakara Novdka
(28. 12. 1905 Viden

- 9. 10. 1984 Praha)

Jsou osobnosti, na n&Z bychom neméli
zapomenout. Pro brngnské a Ceské romanis-
ty je to jisté literdrni historik profesor Ota-
kar Novak. Pfistiho roku by se doZil sta let
a letos si pfipomindme dvacité vyroci jeho
Gmrti. S brnénskou Masarykovou univerzi-
tou ho nejprve spojilo studium. V bohemis-
tickych a romanistickych oborech mél za
uCitele Arna Novika, Prokopa Miroslava
Haskovce, Josefa Kopala. Dvoji studijni
orientace se promitla do jeho prvnich &aso-
piseckych studii a &lankd, jeZ publikoval od
roku 1929 v Casopise pro moderni filologii,
v Lumiru a Lidovych novindch. Tykaly se
vztahu mezi Geskou kulturou a kulturami ro-
ménskymi — Jaroslava Vrchlického a Ana-
tola France, Itdlie a Ceského pisemnictvi,
italské kultury. Z francouzské literatury pak
hlavni pozornost vedle Anatola France pat-
fila Ernestu Renanovi. Tomu také byla vé-
novéina Novakova habilitatni price — Rena-
nova teorie stylu (Praha 1946). Po piisobeni
na Ceskych gymndziich (1933-1946) pficha-
z{ Otakar Novék do romdnského seminafe
Karlovy univerzity v Praze, nejprve jako
asistent a nato jako docent francouzské lite-
ratury (1947). Do Brna se vraci, aby zaplnil
misto uprdzdnéné timrtim profesora Otakara
Levého. Od roku 1953 se brnénska romanis-
tika stala jeho jedinym pracovistém. Jako
docent a od roku 1964 profesor zde spolu
s profesory Duchédckem, Ohnesorgem a do-
centem Rosendorfskym koncep&né pracoval
na rozvoji ¢eské romanistiky, vytvofil v Br-
né plodné, nedogmatické stfedisko badani
a vzdélani. Z jeho vyznalnych Zaka je tfeba
pfipomenout profesory Fry&era, Srimka,
Barto3e, PaCesovou, docenta Seidla a do-
centky Lukavskou a Milickovou. Svorni-
kem rozvoje bylo vytvofeni Casopisu Etudes
Romanes de Brno (1965).

Novakovo dilo €ita pres dvé stovky po-
loZek — knihy, studie, pfedmluvy, recenze.
Pracoval cilevédomé a poctivé. Ctil pfes-
nost myslenky, a proto nepodceiioval re-
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