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To, co se déje na nasich vysokych Skolach, vypada jako zamé&mé usili
o sniZeni vzdélanostni drovné nasi mladeZe. Na vysokych $kolach predna-
81 jen 30 % internich profesord, 20 % profesor externich a ostatnich 50 %
piednélek obstardvaji asistenti, ¢asto lidé neschopni a netvofivi, ktefi o-
prévnénost k tomu nabyli jen politickou legitimaci. Jejich prednasky ne-
maji védeckou troveni. Neni divu, Ze 65 % posluchaCt propadd z marxis-
mu-leninismu, matematiky a fyziky. Marxismus prednéSeji nedoukové,
ktefi znechucuji studenty svym dogmatismem, svou nekriti¢nosti a svym
ubohym posklebovanim se skutenym filozofim jako byl Spinoza, Kant,
Masaryk.

Stolice fyziky m4 u nds obsazena klika lidi domyS§livych a lenosnych
(Valouch, Strnad), kteii délaji prekdzky kazdému skuteéné tvofivému a vy-
nalézavému duchu, ze zavisti a z obavy, aby n€kdo nevynikl na né a neza-
stinil je. Neni pak divu, Ze troveti na$i védecké fyziky a vyzkumnych pra-
ci fyzikélnich je daleko za trovni svétovou, jak neddvno pfiznal sdm mi-
nistr Skolstvi dr. Kahuda. Jinde v ciziné se napt. hore¢n& pracuje
na raketéch, u nds se o prici v tomto oboru ani nesni. A pfitom se v tisku
piSe o podporovini vyzkumnych tstavii apod. Zaklidaji se vyzkumné
tistavy a obsazuji se lidmi neschopnymi, jen 10 % z nich jsou skute¢n& vy-
zkumnici, ale jinak jsou to protek&ni mista pro oblibence strany. Ustavy se
centralizuji zvIa§t&€ do Prahy, ponévadZ paniCky t&ch tzv. vyzkumnikd si
pieji Zit ve velkém mésté. KdyZ skuteny badatel pracuje ve své laborato-
fi, asistenti, kteif sami nejsou schopni n&jaké origindlni myslenky, shluk-
nou se kolem ného, snaZice se odkoukat mu n&jakou novou myslenku ne-
bo ndpad, aby jej pak vydévali za sviij. Tak se to aspoii d€je AleSovi. A po-
névadZ on pro svou praci vyzkumnou nenalézd Zadné podpory, naopak
riznymi intrikami se mu jen znesnadiiuje a znepfijemiiuje, kdyZ vidi své
marné Usili a snaZeni své nejlepsi viile, zatina propadat apatii a pochybo-
vat viibec sém o sob€ a 0 moZnostech védecké prace. A tak se vede i jinym.
Vypada to jako systém na ubijeni schopnych lidi. K takovym konctim to
dospiva, kdyZ délnicka diktatura chce mit na viech mistech své lidi bez
zietele k tomu, jsou-li k pfisluSnym funkcim kvalifikovani odborné
a mravn€ — jen kdyZ maji kvalifikaci politickou. Nebot ji nezaleZi na véd&
a na tom, obstoji-li naSe v&€da v konkurenci sv&tové, ji zédleZi jen na mis-
tech. Znamena to vSecko zradu na kulturnim poslani vysokych $kol. Ne-
jsou to uZ instituce pro védecké badatele a vychovatele mlédeZe, nybrz pro
politické satelity a konjunkturalisty, Gstavy pro fizeni konfekéni marxis-
tické kultury.

AleSovi — stejné jako Vladimirovi — nebyl uznén jeho doktorit. A& ma
za sebou tolik védecké préce teoretické i vyzkumné, musi za Géelem po-
drZeni doktoratu podavat praci novou. Pro kazdou vysokou 3kolu byl li-
mitovan urcity pocet doktoritil, o n&jz se rozdélili funkcionati ¥koly a ti
politicky nejvlivnéjsi, ostatni, zv1asté oviem takovi, jako je Ales, ktefi jsou



v nepiizni, musi celou proceduru s doktoratem prod€lavat znovu. Rozumg;
tomuto nesmyslu, kdo miiZe3. Ze tato zbyte¢na price radost z védecké Cin-
nosti a ze Zivota neposiluje, je snad pochopitelno.
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Jedno z usneseni XX. sjezdu KSSS v Moskvé vyznélo leto¥niho roku
proti kultu osobnosti. Stalinovi se klade za vinu, Ze péstoval tento kult
osobnosti, a viibec jsou mu najednou vy¢itiny mnohé vady — oviem styd-
liva struénd zminka byla u¢ingna i o jeho zésluhdch. A hle, e3ti papous-
kové v naSich novinach najednou zadinaji té7 psat proti kultu osobnosti.
Co si po&neme nyni se Stalinovym pomnikem na Letné, ktery tak k¥iklavé
ru$i nadherné panorama Prahy a ktery stdl mnoho desitek miliont korun?
Co si ponou ti Cedti byzantindti oslavovatelé genidlniho Stalina? T&€Sme
se, Ze jestd jednou dojde k usnesent proti nepfili$nému kultu naroda (SSSR
je nas vzor!) a Ze se u nas zastydi lidé za to, Ze na Karlové univerzit€ mu-
sime mit rektorem Rusa (Kat&tov). Nemame snad dosti naSich ucenych li-
di? Neni to ostuda, Ye se na nasich vysokych $kolach uziva ruskych uCeb-
nic, Ze preklady ruskych publikaci vzriistaji do nesmimnych rozméri — a to
i publikaci védecky bezcennych —, Ze se tu péstuje byzantinsky kult ruské
fedi, ruskych filmi, ruskych lektord, ruskych generéldl, ruskych hodinek(!)
apod.? A Ze se klade tolik dirazu na ruskou kvantitu (viz pfekonavani no-
rem!) namisto staré Geské osv&dlené dobré kvality? Proti germanizaci
jsme se kdysi state¢n& branili, sovtizaci piijimdme s otevfenou naruci.
Mang tu vzpomindm na vypravovani Kosmase o zmamn&ném umyslu kni-
Jete Vratislava jmenovat biskupem misto bratra Jaromira némeckého pro-
bosta Lance: KdyZ kniZe oznamil sviij imysl shromazdéné §lechté&, zvolal
pry za obecného repténi jeden z prednich panti eskych na kniZete Otu,
bratra Vratislavova i Jaromirova: ,,Co tu stoji§ jako Spalek? Pro¢ nezasta-
va% bratra svého? Nevidis-li, kterak se syn kniZeci zamit4, a cizince, ktery
ptisel otrhany do této zemg, sdzi se na stolici biskupskou? (Dnes bychom
tekli: univerzitni.) Nehodi-li se bratr tviij Jaromir dosti k ddstojenstvi ta-
kovému, pro¢ se nelibi zastup kn&Zi naSich, rovnéZ tak uCenych jako
Némec tento? Zd4 se, Ze od té doby poet némych $palkil u nds nesmirné
vzrostl.
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V mésici kvétnu doglo ke dvéma vyznamnym udéalostem, které svou kri-
tickou a odbojnou povahou odhalily, pfesné&ji fe¢eno vefejné mély odvahu
upozornit na nékteré charakteristické nedostatky a kazy dne$niho Zivota.
Byl to jednak sjezd &eskych spisovatelil a pak studentské Majales v Praze.
Na sjezdu spisovateld, k némuzZ tstiedni vybor KSC poslal pfipis, Ze je da-
lek nazoru, aby byla omezovana svobodné tvofivost uméleckého projevu,
nektefi spisovatelé (Hrubin, Kohout aj.) trpce si st€Zovali na byrokratické
zasahovéni do spisovatelova Zivota a na nesvobodu uméleckého projevu.
Jejich fe¢ vyslechlo shromazdéni 300 spisovateli vestoje a s dlouhotrvaji-
cim potleskem, mnozi i slzeli, ale projevy jinych spisovateld (Drda), i pti



v8i své kritinosti, promiseny byly obvyklymi vyrazy a frizemi z marxis-
tické terminologie a marxistického slovniku, takZe nebylo dost jasno, jak
hodlaji smifit voldni po svobodé€ s marxistickou determinovanosti. Ostatné
projev Zapotockého, ktery byl na sjezdu téZ pfitomen jako spisovatel a kte-
1y zahrnul zvl. Hrubina a Kohouta Gto¢nymi a hrubymi slovy a hrozbami
— sdm ovSem téZ byl obvinén na sjezdu, Ze se prohfeSuje proti socialistic-
kému realismu, ponévad? v jeho spisech nalézaji se tidaje o udilostech,
které probihaly jinak, neZ on je li¢i, aneb se viibec nestaly —, daval najevo,
Ze tlak svobodafského volani zdola se setkd s oficidlnim tlakem shora.
Nutno vyckat, zda spisovatelé vytrvaji a tomuto hlasu odolaji.

Studentské Majales byly jinym projevem neklidného a nespokojeného
podzemi. Pfedchazely jim jiz bouflivé fakultni schiize studentské, na
nichZ si stéZovali na pret€Zovéni na Skolach vSech stupiid, na to, Ze uceb-
ni osnovy jsou preplnény, Ze odbornd drovent vyuCovéni je nizk4, dale na
netinosné hromadéni zkouSek, na povinnou dochazku do vSech piednasek,
na vysoké ceny skript a studijni literatury, na nizkou kvalitu stravovéini
v menzéch, na vazné zédvady v ubytovnéch, na kasdrensky zplsob Zivota
v kolejich. Tak v Praze. V Bratislavé dvé€ fakulty odmitly nastoupit na vo-
jenskou pfipravu, odmitly viibec dlouhé vojenské Skoleni, staci pry na to
dva mésice, nejsou pfece Zadni hlupéci, postavili se proti hrani sovétské
hymny pfi naSich slavnostech a proti vyvéSovani sovétskych vlajek, Zada-
li volné cestovani do zapadnich zemi, zvefejnéni své rezoluce v tisku, po-
névadZ jinak by se museli obritit na Mezindrodni svaz studentstva. Mi-
moto Zadali vefejné kadrové fizeni. Patrno, Ze mezi studentstvem narista-
la nespokojenost.

Proto také oficidlni kruhy ocfekdvaly majales s obavami. Policie, aby
zmaitla obecenstvo, které stdlo jednomysiné za studentstvem, donutila po-
fadatelstvo priivodu k tomu, Ze se priivod ubiral jinymi ulicemi, nez jak
bylo pivodn€ ozndmeno. Ale to nijak nevadilo. Pfesto byla icast obecen-
stva ohromna. V priivodu neseny standarty s hesly kritizujicimi i satirizu-
jicimi dne3ni vefejné poméry. Tak napt. kracel jeden svazdk (Elen SCM,
Svazu ¢sl.mladeZe) s sty zavdzanymi paskou a za nim ostatni svazici vy-
kiikovali: Slava, u nids méme svobodu projevu! Nebo byla nesena prazdna
a Cistd standarta a za ni jind s ndpisem: Heslo na prvni standarté zakazano.
Nebo skupina studentl s maskami blbeckil a se standartou: ,,Af Zije jed-
noletka!* Studenti skandovali: My jsme mlideZ nova, mliddeZ Kahudova
(Kahuda, ministr Skolstvi). K rektorovi univerzity se dostavil vysoky poli-
cejni tifednik a st€Zoval si na chovani studentstva. Rektor ho odbyl, byl pry
sam téZ v pritvodu a nevidé€l ani nesly3el nic, co by piesahovalo mez do-
volené kritiky. Utednik pohrozil, Ze viak oni uz v&di, jak studenty ,,pfi-
skiipnout®. Zase tedy tlak zdola nardZi na tlak shora. Cas ukéZe, ktery
z t€chto hlast zvitézi.
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Velmi mne potdéil dopis, kiery jsem dostal 7 “SA Qd Wé\\Q ‘Q\N{&Q\

posluchade Jifiho Nehnévajsy. Byl ¢lenem seminéfe, spolupracoval i na
vyzkumu Brna (zpracovéval problém tisku). Pak po roce 1948 se mi ztra-
til, aZ po &ase jsem dostal od n&ho listek z Indie. A nynf ob3irné dva dopi-
sy, kde mi 1i¢i své osudy i sviij dspéch. Je nyni profesorem na Columbijské
univerzité. To uZ je tieti z mych Zakd, vlastné pocitdm-li i MiCku, tedy
&tvrty, ktefi se v cizin& dopracovali k tspéSnym mistim (Micka, Kolaja,
Gadourek, Nehnévajsa). Na jedné strané mé to t&8i, na druh€ stran€ je mi
lito, e se nam takovito nadani mladi lidé ztraceji v cizin€. Ale snad ne na-
vzdy. Snad se jeSt& vréti. I Kolaja i Nehnévajsa mi posilaji nyni z Ameri-
ky riizné publikace, Casopisecké i kniZni, takZe mohu sledovat, co nové-
ho je v nasi v&dg, sociologii, kterd vykazuje v cizin€ tak velké pokroky.
U nas byla ovSem nazvéna ,,pavédou” a jeji stolice byly na vysokych Sko-
lach zruSeny. Nyni se oviem chépe, Ze z toho byla pfed mezinarodni ve-
fejnosti velké ostuda. A tak kvili mezinarodni reprezentaci a snad i v di-
sledku poznéni, Ze problémy socidlniho Zivota nelze feit bez vyzkumnych
predchozich praci, d&ji se nyni nesmé&lé, jaksi sondovaci pokusy o jeji ob-
noveni. Aspoti ja sdm i m@j asistent, dr. Hijek dostali jsme pozvani z ka-
binetu filozofie pti Akademii v&d, abychom vstoupili do pfipravného vy-
boru pro obnoveni Sociologické spoleCnosti. PonévadZ jsem presvédcen,
7e tu b&7i jen o zdminku, aby se pfed svétem mohlo tvrdit, Ze tu mdme svo-
bodu v&deckého badani, a pon&vadZ nevéfim, Ze by skutené takove svo-
bodné védecké badani bylo mozno tam, kde vladne monopol jedné prav-
dy, odmitl jsem vstoupit do tohoto pripravného vyboru, odvolavaje se jed-
nak na sviij pokro€ily v&k, jednak na sviij vratky zdravotni stav. Mimoto
jsem poznamenal: ,,Neni mi dosti jasno, jak je dnes chdpana sociologie,
a jak se zménilo nazirdni na sociologii, kdyZ pfece jeSt€ neddvno byla pro-
hlaSovana za ,,pav&du®, jeji stolice na vysokych Skolach byly zruSeny, ona
sama pak vyFazena z ulebniho planu vysokoskolského studia, ji pak, bez
udani dfivodd, patrn& jako péstitel této ,,pavédy*, byl jsem zbaven Clenstvi
v Ceské akademii véd a uméni a v Csl. akademii zem&d&lské a byl jsem o-
znacovan pohrdavé za burZoazniho sociologa, a neznam Zadné sociolo-
gie, ktera by chtéla pfistupovat ke studiu socidlniho skute¢na s n€jakym
apriorismem, at filozofickym, at naboZenskym, at politickym, at socidlnim
(tim méné burZoaznim), nybrZz pouze sociologii vé€deckou (tj. empiric-
kou).“ Tuto odpovéd jsem poslal 6. prosince. Od té doby ticho.

Dne 10. prosince dokon¢il jsem svou kniZzku Pratelstvi jako socialni jev,
zpracovanou na zakladg vlastnich zkuSenosti i na zaklad€ interwievd. Ov-
$em je to zatim hotové jen zhruba. Nyni to necham n&jaky Cas odpocinout,
pak se k tomu vratim a budu musit pilovat i trochu preskupovat nékteré
partie, ponvadZ ma pracovni hypotéza — vzhledem k poznatkiim ziska-
nym hlavn& z interwiev — bude musit doznat urCit€ korektury.

© Jan Kyzlink a dal$i dédicové
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