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Role vefejného sektoru

Kolektiv autord Ekonomicko-spravni
fakulty vypracoval odbornou publikaci, kte-
rd je jednim z vystupt vyzkumného zdmeéru
.Faktory efektivnosti rozvoje regiontt CR*.

Tato dil¢i studie se skladd ze tif &asti.
Prvni &ast ,,Vybrand odvétvi vefejného sek-
toru Jihomoravského kraje* se v prvni kapi-
tole zabyv4 teoreticko-metodologickymi vy-
chodisky zkoumaného problému. Jejim ci-
lem je formulace vychodisek pro vymezeni
vlivu vefejného sektoru na efektivnost roz-
voje regionu. Jsou tu definovany zakladni
pojmy a principy. Rozebira &len&ni vefejné-
ho sektoru, staticky a dynamicky model na-
rodniho hospodafstvi, vznik vefejného sek-
toru v historickém kontextu, faktory efektiv-
nosti vefejného sektoru, pracovni &initele.

V nésledujicich kapitolach jsou analyzo-
vdna vybrand odvétvi vefejného sektoru
v Jihomoravském kraji. Kapitola vénovana
Skolstvi a vzd€ldvani se zabyvi dopadem
reformy vefejné spravy na organizaci regio-
nélniho Skolstvi. Dile nisleduje analyza od-
vétvi zdravotnictvi v Jihomoravském kraji
v samostatné i pfenesené piasobnosti. Od-
vétvi bydleni je rozebirdno z hlediska stétni,
regionalni a komundlni bytové politiky.
Popisem dopravniho systému jako faktoru
efektivnosti kraje byla ukongena prvni ¢ast
studie.

Druh4 ¢4st studie ,,Financovani vefejné-
ho sektoru a vyuZiti finan€nich néstroji
Gzemnimi samospravnymi celky* fe$i pro-
blematiku financovani jednotlivych odvétvi
vefejného sektoru. Posuzuje postaveni
a funkei regiondlniho rozpoétu, zabyva se
rozpoCtovym urenim dan{ a jeho implikaci
pro krajskou samospravu. Rovné? je zamé-
fena na problematiku zdafiovéni {izemnich
samospravnich celkd a uplatn&ni financni
kontroly pfi hodnoceni efektivnosti vefejné
spravy a vefejného sektoru.

Treti zavEretnd Cast ,,Vnéjsi systémové
okoli — podnikatelska sféra a nesttni nezis-
kovy sektor” se pokousi o zmapovani vyvo-
je asoucasného stavu hospodarské struktury
v Jihomoravském kraji. Zkouma spolupraci
podnikatelského sektoru s organizacemi ne-
ziskového sektoru, participaci nestdtnich ne-
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ziskovych organizaci na rozvoji kraje. Po-
jednévé také o zplisobu organizace a realiza-
ce vefejnych socidlnich programi a jejich or-
ganizaCni struktury.

Tento dil¢i vystup vyzkumného zdméru
fesi problematiku efektivnosti a financova-
ni vefejné spravy a jejich sloZek v dostate¢-
né 8ifi. Jeho vysledky jsou pfinosem jak pro
teorii, tak i pro praxi daného regionu.

* Role vefejného sektoru v procesu identifikace
faktorl efektivnosti rozvoje Jihomoravského kra-
je v kontextu s reformou vefejné spravy. Vyzkum-
nd studie kolektivu autorli Ekonomicko-spravni
fakulty Masarykovy univerzity. Brno 2002, 159 s.

P. Kuzmova

Vénovdno pravopisu

Je aZ s podivem, kolik ¢asu je v naich
Skolach vénovéno pravopisu, zejména pak
nécviku psani vyrazi s y x i, psani velkych
pismen, skupin mné x mé, bje x bé, otazkam
interpunkce. A pfece vysledky timorné vyu-
ky nebyvaji vZidy tmérné snaZeni ugitelli
a ¥ak. Cast viny na tomto neblahém stavu
nesou snad i Pravidla ¢eského pravopisu. Ta
prosla posledni v&tSi dpravou v roce 1993
a znacnd &ast prisluSnikl zejména starsi ge-
nerace neméla piileZitost se s ni systematic-
ky sezndmit. Pro zajimavost — vite, Ze mu-
site psat dim U TH orlf, 1ékarna U Cerné
riiZe, ulice Na Hrazi, ulice Pod Lesem, ul.
Za Nemocnici? Jak patrno, po pfedloZce ny-
ni piSeme slovo vZdy s velkym pismenem.
Je vdm zndmo, Ze jsme se vratili k psani ci-
tron, balkon, vitamin, intenzivni, tedy se sa-
mohldskami bez délky?

Po desitky let byla u nds vydavana nej-
rizn&j§i pravopisna cvifeni. Byla po nich
vZdy obrovskd poptdvka, mnohd se dockala
neuvéfitelného pottu reedic a mimofadné
velkych ndkladd. K nim ke konci roku 2002
pfibyla aktudlni knizka Cvileni z Ceského
jazyka. Pravopis. Napsali ji stfedoSkolSti
profesofi Franti§ek Kalandra a Helena Stra-
kové a docentka Pedagogické fakulty MU

- Karla Ondraskova. KniZku vydala Masary-

kova univerzita ve Vydavatelstvi MU (Brno
2002, 128 stran).



Cvigebnice je urlena ,,studentim ucitel-
stvi eského jazyka na vSech stupnich
skol“. Zdalo by se, Ze absolvent stfedni Sko-
ly s maturitou v kapse, a tim spi¥ studujici
na filozofické nebo pedagogické fakult€ ne-
musi pravopis procvifovat. Je pravda, Ze
abiturienti piSou vcelku dobfe, ve shodé
s Pravidly &eského pravopisu, tedy bez vét-
Sich chyb. Troufam si vSak tvrdit, Ze dokon-
ce vynikajici absolventi naSich fakult se
mohou dostat v pravopisnych zaleZitostech
do tzkych. Nepochybuji, Ze Cerstvé vydana
Pravopisné cvi¢eni budou prosp&8na i jim.

Knizka kolektivu autori se ¢leni do né-
kolika v&tsich oddild. Nejprve zde najdeme
deldi souvislé texty s Gmysinymi chybami;
na studujicich je, aby je opravili. VE&si ka-
pitolu predstavuji texty na dopliiovani pis-
men. Jde o &ist pom&mné& obtiZnou, nebot
v mnohych vitich se nakupilo chybgjicich
pismen tolik, Ze text malem pfipomind re-
bus. Mné& se nejvic zamlouval oddil s véta-
mi uréenymi ke korektufe. Obsahuje men3i
celky po sedmi v&tach, v nichZ je Gmysl-
nych chyb pomé&rng malo, ba mnoha cvice-
ni jsou dokonce bezchybnd. Ta jsou podle
mého soudu zv143t zaludnd. i

Za velmi cenny povazuji oddil zahrnuji-
ci méné frekventované jevy z oblasti tvaro-
slovného a slovotvorného pravopisu. S nimi
se v ugebnicich namnoze b&Zné ani nesetka-
vame. Jde napf. o tvofeni adjektiv od mist-
nich jmen. Tak napf. od jména Hory Matky
BoZzi je utvoteno adj. bozihorsky, od jména
Zruc nad Sdzavou adj. sdzavskozrucsky, od
Buenos Aires adj. buenoairesky, k Monte
Carlo adj. montecarlosky, pl. adjektiv tunis-
ti k Tunis, canne’ti ke Cannes. Zde se také
poudime, Ze napf. ndzev narodnosti ke Kon-
go je KonZan nebo Kongan, k Thajsko je
Thajec.

Jist& ka’dy uvitd kapitolu podavajici
spravnou strukturu psani adres a pfinaSejici
vEtSi polet nejdileZitéjSich zkratek tituld,
védeckych i vojenskych hodnosti a jinych
pomé&rné b&Znych zkratek, napt. apod., mj.,
t.m. (= toho mé&sice), pi, fa, f& (=firma, fir-
me).

Vye jmenovanou knizku mohu viele

doporutit nejen studujicim ugitelstvi, ale o-°

pravdu vem, tedy i studentim vySSich tfid
zékladnich $kol, stfedoSkoldkim, le¢ rov-

nd% ugitelim, profesorim a rodi¢tm.
Cvilebnice je metodicky promyslena a vy-
borné poslouZi k samostatnému procvicova-
ni pravopisnych problémi. Obsahuje totiZ
také kli€ k opravé, takZe kaZdy si rychle
miZe ovéfit, zda fe§il ukoly sprdvné.
UjiStuji vés, Ze fe¥eni pravopisnych tkold
neni lehké, Ze viem pfipravi nejedno pre-
kvapeni, Ze se pfi ném nikdo nebude nudit.
Véfte, Ze se rychle a hravé vzdélate. Ne-
chcete prece psét s hrubkami!

J. BALHAR

SPFFBU, roénik 2001,
fada filozofickd (B 48)"

Dalsi z fady filozofickych roCenek br-
nénského pracovistd piindSi opét pestrou
$kalu tématicky riiznorodych textd.

Prvni zafazenou - studii je PetrZelkiv
prisp&vek Smich a pl4¢ v Platonove dialogu
Faidén. Zamysleni nad Platénovym literar-
nim stylemn autora pfivadi aZ k zav€reCnému
pochybovani nad autenticitou zdznamu po-
slednich chvil Sékratova Zivota.

1. Holzbachova v kontextu pojeti védy
podava zasv&cenou analyzu Machovy' gno-
zeologické koncepce, kde byl znaCny vy-
znam pfiklddan pfirozenym (biologickym)
zékladtim poznéni.

Do diskuse o svébytnosti a povaze Ces-
kého filozofického my§leni pfispivé J. Zou-
har. Jeho text je zamy$lenim nad vazbou
mezi filozofii a autonomni nrodni existen-
ci. Nalezneme zde bilanci vyvoje nizort na
tuto otazku (Palacky, Masaryk, PatoCka,
Kundera, Kosik, Fischer aj.). Nechybi ani
zhodnoceni vlivu marxismu. V samém za-
vé&ru pak autor upozoriluje na potfebu rozvi-
jet plnohodnotnou podobu autentické filo-
zofie jak prostfednictvim tzv. ,Cisté*, tak
i ,marginalni* (tj. praktikované) filozofické
tvorby.

Francouzské filozofii konce 20. stoleti je
vénovéna studie P. Hordka. Prehled novéji

_publikovanych text zde slouZi jako vycho-

disko zasvéceného vykladu o situaci, téma-
tech i perspektivach (nejen) francouzského
filozofického my3leni. V této souvislosti tu
miZeme upozornit i na jiny edi€ni poin br-
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