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ti, ale ve svych nejlepsich chvilich byl Pecka
i ryzim umélcem a vtipnym glosédtorem své
doby.

Zbynék Fiser a Luisa Novakovi se stiva-
ji d&dici odkazu dvou vyznamnych odborni-
kd, ktefi kdysi piisobili na tém¥ pracovisti —
Jittho Levého, zakladatele nai védecké teo-
rie pfekladu, a znalce literatury pro d&ti
a mladeZ Frantiska Tengika. Fiser pi%e o tvo-
fivosti v ptekladani verst (svou stat doklada
zajimavymi piiklady, Cerpanymi vétinou
z oblasti konkrétni poezie) a Novakova hod-
noti dila, kterd d&tem a mlddeZi adresovali
ruralistiCti autofi z okruhu n&kdej§i revue
Sever a vychod Viclav Prokiipek, FrantiSek
Kfelina, Josef Knap a Jan Knob.

J. RAMBOUSEK

Ceskad filozofie mezi
dvéma svétovymi valkami"

Nové kniZka brnénskych autordi ptinasi
dalsi vypravu do d&jin Ceské filozofie. Chce
prispét ke zmapovani velmi pestrého a plod-
ného mezivaleSného obdobi, kdy u n4s piiso-
bila celd fada osobnosti nejriiznéjiho zamé-
feni. I kdyZ jen n€kolik z nich zaséhlo vyraz-
n&ji do vyvoje evropské filozofie, zaslouZ{ si
i dal3i autofi naSi pozornost a zdjem.

Text nabizi pokus o sevfenou vypovéd,
ktera se neomezuje jen na slovnikovy vydet
osobnosti, ale v§ima si dobovych kontextil
i vzajemnych vazeb. Jeho autoriim se tak po-
dafilo vytvofit prci, kterou je moZné pova-
Zovat za distojné pokraGovéni stylu znimé
studie J. Popelové.

Vyklad se otevird struénym bodovym
prehledem historického vyvoje filozofovani
u nds. Vlastni text v&etn& vkladanych ukazek
nas pak plynule provazi mySlenkovym své-
tem autorli prvni poloviny minulého stoleti.
Od Masaryka se vydavd k peripetiim i speci-
fiCnosti Ceského pozitivismu i k protestant-

skym mysliteliim. Kontrapunktem je potom
jednak tvorba autort katolickych, jednak kri-
tické reakce na pozitivismus. Ta nalezla sviij
vyraz v ,boji za svobodu &eské filozofie“
u autort z okruhu Ruchu filozofického, ale
iu vyrazné solitérni osobnosti L. Klimy.

Studie také zkoums vliv pragmatismu
v eské kultufe (nejen K. Capek) i sméfovi-
ni k existencialni a fenomenologické linii fi-
lozofie. V textu jsou pfipomenuty také n&-
které naSe Zeny - filozofky a nalezneme tu
i pfedstavitele marxistického my3leni. Mimo
to ovSem text nabizi i vypovéd o vazbich na-
§i filozofie k dal§im oborm (pfirodovéda,
prévo, sociologie, psychologie). Obraz filo-
zofie zkoumaného obdobi jedt& dokresluji
poznamky o dobovych odbornych &asopi-
sech a také pfipominka dvou vyznamnych
mezinarodnich filozofickych kongresi, které
se u nas konaly ve 30. letech.
nou charakteristiku nosnych témat ¢eského
filozofického mysleni mezivaleZného obdo-
bi. Autofi tu zdiiraznili pfedev3im stdlou pi-
tomnost humanistického kontextu v promys-
leni ,,ndrodni“ otdzky i snahu naSich filozoft
vyrovnat se diistojn€ a tvofivé s cizimi filo-
zofickymi vlivy.

Studie jako celek &tendfi poddva hutny
a zaroveii &tivy pohled na jednu z daleZitych
a zajimavych etap vyvoje &eského mysleni.
Dobry dojem (posileny i elegantni obalkou)
v8ak pon€kud kazi nékteré formélni drob-
nosti. V&S pé€e méla byt vEnovina jednot-
né tpravé Elendni kapitol. Udaje v rejstiiku
n&€kdy neodpovidaji skute¢nému strankovani
bibliografie a nékterym portrétim chybi ur-
Ceni (napf. s. 36). Tyto detaily viak rozhodn&
nejsou podstatnym znehodnocenim textu,
ktery diky své kvalitg, erudici i jasnému sty-
lu nalezne jist® mnoho &tenafi.

P. JEMELKA

*Autofi: J. Gabriel, H. Pavlincova, J. Zouhar, vy-
dala Masarykova univerzita, Brno, 2001, 120 s.
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Dne 12. dubna 1954 zpopelnén byl v brnénském krematoriu jeden
z mych nejlepsich a nejdavérnéjsich pratel, Jiii Jiragek, profesor italStiny
na brnénské obchodni akademii a lektor italitiny na Masarykoveé univer-
zité v Brné. Znal jsem se s nim jiZ z doby univerzitnich studii, kdy jsme
spolu chodili na Jarnika, Mourka a Krause, na Vrchlického, Hostinského
a V1gka. Byl také ¢lenem nadi literdrni druZiny ,,Renaissance”, o niZ jsem
jiz dfive psal, a sam literdrn€ inny nebyl. I pozd&ji po skonCeni univer-
zitnich studii zastali jsme v diivérném prételském spojeni. Navstévoval
nas asto v Novém Mésté, a i pozdgji v Litomysli, nebot sim pochazel
7 Osiku u Litomygle, kam nds téZ jednou na selsky statek svych rodicii po-
zval na posviceni. R. 1908 byl s némi v PafiZi a zv14§té spole¢ny pobyt
u mofe v bretaiiském Saint-Brieuc zanechal v nds mnoho krasnych spo-
le¢nych vzpominek. KdyZ jsme se z Nového Mésta dostali do Brna, byla
pileZitost k East&j$im osobnim stykiim. Zvlasté v dobg, kdy jsem zaloZil
Pokrokovou stranu a kdy? jsem pak kandidoval, vyvijel v na8i stran¢ jako
jeii peglivy a svédomity pokladnik, velmi horlivou &innost. Zistaval dlou-
ho svobodny a vidycky touZival najit si n&jakou ,,zdravou venkovskou
divéinu®. OZenil se pak se selskou dcerkou z KfiZanova, ale, zdd se, Ze je-
ho manZelstvi nebylo takové, jako si je pfedstavoval. Jeho pani byla ml-
Zenlivé, uzavfena a n&kdy aZ urazlivé nespolefenska. Od té doby také na-
Se styky staly se fidsimi. Setkdval jsem se s nim na fakulté, kde mival sviij
kurs italtiny po mych pfednaskéch. Bylo na ném patmo, Ze je jaksi usta-
rany a zamlklejii a Ze jeho dfiv&jii srde¢nost ochladla. Mél jedinou dce-
ru, k ni% vroucn& Inul, a které se provdala za bulharského inZenyra. Kdyz
pak jednou vSichni Bulhafi v cizing, v disledku neklidnych domécich u-
dalosti, dostali rozkaz vratit se do své vlasti, musili odjet i jeho zet s jeho
dcerou. To asi hodng téZ pfispélo k jeho pochmurngjsi Zivotni ndladg.
Naposledy jsem ho potkal asi rok pfed jeho smrti. Byl jaksi rozmrzely
a malomluvny a kdyZ jsem se ho ptal po pfi¢ing, odpov&dél, Ze by to by-
lo dlouhé povidani. Psal jsem mu pak a Zadal jsem ho o schiizku, abychom
si trochu od srdce popovidali. Neodpov&d&l mi, neodpovédél ani na dru-
hy muj dopis. Ale to uZ bylo asi pod vlivem jeho nemoci, o jejiz bezna-
dgjnosti asi v&d&l. Zemfel na rakovinu Zaludku. JeSt€ tii dny pfed svou
smrti pfednasel na fakults. KdyZ byl dopraven do nemocnice na vySetie-
ni, vratili jej z nemocnice po vySetfeni domi jako pfipad naprosto bezna-
dé&jny. Jeho rodina neposlala ani mné, ani Spiskovi, ktefi jsme byli jeho
nejdiivérn&jsi pratelé, imrtni oznameni.

Jiratek byl jako profesor i na obchodni akademii i na fakulte velmi ob-
libeny. Jako pfitel byl &lovek zlatého srdce a nejCists upfimnosti.
Vd&&ime mu, j4 i Eliska i n§ Ale§ za mnoho krsnych okamZiki v naSem
Fivotg. JestliZe jsme svymi zkuSenostmi vzdy byli utvrzovéni v optimis-
tické vite v existenci dobrého ¢lovéka na svétg, bylo to nesporné hlavni
zasluhou t&ch, které jsme nazyvali svymi prételi, mezi nimi v prvni fadé



i Jifiho Jira€ka. Zili jsme bohat&, ponévad? jsme méli okolo sebe tolik do-
brych srdci, kterd pfi nés stila vémné v dobach dobrych i zlych. Jiraek byl
z nejveéméjich a z nejob&tavgjSich. Je-li pravda, Ze kaZdy z nis nosi v so-
be hibitov viech svych predkd a viech svych prétel, ktefi odesli, pak na
hrob JirdCkiiv v naSich srdcich budeme klasti vidy ty nejkrasn&jsi po-
mnénky.

|

KaZdé nedgle odpoledne k ndm pfichazi Ale, nékdy s celou rodinou,
ale Castéji sim. To, co vypravuje o pomé&rech vysokoSkolskych, neni pfi-
li§ pot&Sitelné. Stale se n&co reformuje, reforma stih4 reformu, ne’ se dii-
v€j8i mohla ujat a upevnit, uz je tu zase nov4, takze vysoké Skoly jsou ve
stilém neklidu, ve stalé nejistot&. A nelze zjistit, kdo m4 zdjem na tom,
aby se nemohlo v klidu v&decky pracovat. Skoro to d&l4 dojem, jakoby né-
kdo (ale kdo?) timysIng sabotoval pokojny rozvoj vysokoSkolské price
a vysokoskolské vychovy. Ustavy se bezdiivodné pfemistuji, Casto tam,
kde pro n€ neni dosti p¥iznivych pracovnich podminek (mistnosti, vyba-
veni, pfistroji apod.).

Dnes se chci zminiti jen o jedné okolnosti, kter4 je prispévkem k cha-
rakteristice dneSni mladeZe, kterd vynika zvl4sts neobycejnym, svému
veku i svému vzdélani neimérmym sebevédomim. Ales s urditou hotkosti
konstatoval, Ze pocituje velkou nechut k dne$nim mladym lidem, ktefi pfi-
chézeji do jeho dstavu. Po&inaji si velmi bezohledn&, hned se bez jakého-
koli dovoleni rozb&hnou ke strojiim a piistrojiim, ohmatavaji je, zkouseji
a poCinaji si viibec, jakoby ho tam nebylo. A pfitom, kdy? je 7ad4 o spo-
lupréci, o néjaké vypotty, o zhotoveni né&jakého diagramu, projevuji kraj-
ni neochotu a i nevédomost. D¥ive kdy# posluchag & asistent m&l vstou-
pit ke svému profesorovi, do jeho pracovny &i laboratofe, jakoby vstupo-
val do svatyn€. A byl $tasten, kdyZ profesor m&l k nému divéru a povéril
ho n&jakou spolupraci. Ale tato mladeZ m4 heslo jen brét a pfijimat a nic
za to neddvat. Jak se miZe dafit za t&chto okolnosti vychova mladé vé-
decké generace?

|

V kvétnu t.r. Zddal mne ToSa, abych mu poslal svou knihu »ociologie
inteligence”. Nepsal nic podrobngjsiho, ale z dopisu nésledujiciho bylo
patrno, Ze béZi asi o preklad t€ knihy, pon&vadZ To$a pfipominal, Ze ji po
veCerech ,upravuje®, ponévad je slohové dosti t&7k4. Informovali jsme
se na celnici, je-li moZno knihu poslat, a zjistili jsme, Ze kdyZ b&7i o kras-
nou literaturu, mohou se posilat jen knihy, které byly tidtény po . 1953,
knihy v&decke pak Ze musi projit cenzurou jednak komise pti zdejsi uni-
verzitni knihovng, jednak védecké komise v Praze, jejim# pfedsedou je fi-
lozof, prof. Rieger. Se zfetelem k t&mto okolnostem jsme usoudili, 7e by
bylo marné a bezii¢elné pokouset se o poslani knihy do USA. Nesnéz dal-
$i pak spocivala v tom, Ze kniha se zde jiZ do angli¢tiny pieklada — s pfe-
kladem se zacalo uZ tehdy, kdyZ bé&Zelo o vydani této knihy v Holandsku,
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jak jsem o tom jiZ dfive psal —, a Ze se preklad jiZ bliZi svému dokonceni.
Je tu tedy nebezpedi duplikace této obtiZzné préce, pfipadné nebezpeci Ze
ten zdejsi preklad dél4 se nadarmo. Po poradé s pfekladatelem rozhodl
jsem se, Ze pozadam Tosu, aby tamni pfeklad zatim odloZil. VZdyt pomé-
ry ve svét& mohou se v brzké dobé upravit tak, Ze nastane zase volny mi-
rovy styk mezi nérody, a Ze by pak uZ nebylo pfekazky, aby bylo pouZito
zdej§iho prekladu. Uvidime, co ToSa na to odpovi.

i

K charakteristice dne$niho hospodétského systému: Na venkové se pla-
tf za tele o vaze 70 kg 140 K&s (kg teleciho v mé&sté stoji 30 K&s), za kra-
vu o vaze 520 kg 618 K&s (1 kg hovéziho ve mésté 26-28 K&s), za velké
prase o vaze tém&f 200 kg 800 K&s (ve mésté 1 kg veprového 34-36 K&s),
pfitom za 2 selata, na n&Z nejsou stanoveny pevné ceny se plati 700 K¢s.
Ptitom se v novindch stéle piSe proti kulakiim, protoZe jsou to bezcitni vy-
kofistovatelé. Neni nejvétsi kulak a vykofistovatel — stat? Anebo: V No-
vém Mgést& se nakladalo do vagoni Zito. Jeden délnik si ve vagon€ zapo-
mnél kozich. Zjistil to, aZ kdyZ ptisel domu. Pospichal hned na drahu, kde
mu fekli, 7e vagony se Zitem uZ odjely. Dotazem bylo zjiSt€no, Ze jsou jiz
v Brn&. Délnik se hned vypravil do Brna a sviij koZich naSel. Ale jak se
tak dival na vagon, zpozoroval, Ze jsou na ném nalepky: Zito ze Sovét-
ského svazu. K tomu netfeba poznidmky.

Asi v poloving &ervence dostal jsem ob&Znik Svazu zaméstnanci kol-
stvi pfi ROH s ozndmenim, Ze se tam tvoii Komise v&deckych pracovni-
ki, kterd ma sdruZit v8decké pracovniky vSech oborll a zapojit je do
Mezinarodni federace védeckych pracovnikil. Byl jsem Z4dan o svoleni,
aby mne mohli téZ zaregistrovat. Na ob&Zniku byla podepséna jména mné
naprosto nezndma, vyhradng predstavitelé piirodnich véd, ani jeden z véd
duchovnich. Odmit] jsem tam vstoupit, odvolavaje se na sviij vék a na svij
zdravotni stav. Av§ak 5. srpna dostal jsem nové vyzvani, abych, jako ,,je-
den z nejvyzna&n&jsich v&dci“, mohl byt zaregistrovin. Najednou jsem
jeden z nejvyzna¢n&jsich v&dci. Moje véda byla nazvéana pavédou a byla
zruena, bylo proti mé v&decké praci psano v ,,Tvorb&®, byl jsem vylou-
&en z Akademie v&d a uméni, kdyZ bé&zelo o pfeklad mé ,,Sociologie inte-
ligence* do angliGtiny a holandstiny, bylo tomu zabranéno, kdyZ pfi mych
75. narozeninich jeden z mych Zzdku poslal do ,Literdrnich novin® notic-
ku, nebyla uvefejnéna — ne, v této zpolitizované védecké organizaci neni
mé misto. Jsem pro v&du svobodnou, nezavislou na jakychkoli politickych
predpokladech a vlivech. A nechci ani pfed zahraniCni vefejnosti ani pred
budoucnosti vzbudit dojem, Ze jsem svym dobrym jménem podpiral pres-
tiZ n&&eho, co bylo v&decké jen zdanim a reklamou, nikoli ve skuteCnos-
ti.



Dne 28. Cervence do7il jsem se 75 let.

Dopoledne ve stfedu pfiel dr. Handk s nddhernou kytici raizi. Na jeho
srdeCné préani jsem mu odpovédl, Ze mam radost, Ze se pravé mladi lidé
i dnes hldsi k mym nazorim. On poznamenal, Ze ani nevim, jak velky je
okruh mladych lidi, zvla$t€ mych byvalych posluchai, ktefi na mne
vzpominaji a ocefiuji vychovny vliv, jimZ jsem na né piisobil, a Ze ne kaZ-
dy profesor se miiZe honosit tak Sirokym a hlubokym ohlasem v dugich
a srdcich mladych lidi. Odpoledne pak pfiSla Jula a dr. Hajek, ktefi mé
piekvapili umelecky vypravenou adresou, kterou mi poslali moji pratelé
a Zaci (napséna byla ucitelem Aloisem Haskem ze Slapanic) a krasnym
darkem — obrazem od malife Bilkovského, ptedstavujicim pohled z nasi
chaty v Krasoflové smérem k Sykorovu rybniku. Tak budu mit na ten den
trvalou radostnou upominku. Jula sdglila, Ze jeden z mych Z4ka, dr. Vitek
z HoleSova poslal téZ stru¢nou noticku do Literarnich novin, kterd viak
nebyla uvetejnéna. V tisku viibec nebylo o mém jubileu ani zminky, coZ
Jsem pfijal s urCitym uspokojenim. Mimoto p¥igli odpoledne zcela neoce-
kavan€ zéstupci mladého ucitelstva, p. MojZi§ a doc. dr. Van&k, ktefi mé
ujistili, Ze mlad€ ucitelstvo na mne a na mou préci nezapomin, Ze je si
dobfe védomo, co jsem pro né svymi prednaskami a spisy vychovné vy-
konal, a Ze pevné vé&fi, Ze pfijde zase doba, kdy Masaryk bude
Masarykem, v&da v&dou, a kdy i méd price dojde spravedlivého uznani
a ocenéni.

Ve Ctvrtek odpoledne pak pfisli zdstupci nejmladsi generace byvalych
mych posluchalt, dr. Culik, dr. Gregor, dr. Brodsk4 a méla pfijit i dr.
Simkova, ale ta se telefonicky omluvila, Ze ji zdrZely matefské povinnos-
ti. Z blahopfejnych dopisti m& zv143t& pot&sil dopis PSMU (Péveckého
sdruZeni moravskych ucitelt) a ing. Jar. Havlitka, ktery byl mym Zdkem
na novomestské redlce a od t€ doby se mnou udrZuje ptitelské pisemné
styky.

|

V tisku i v rozhlase se stdle mluvi o pfekondvani norem. Ale vyrabi se
nekvalitn€, nedbale, zmetkovité. Koupili jsme pastu na zuby v tubg, ale
v tub€ je dobrd tfetina vzduchu misto pasty. Podobn& v tubg s lepidlem.
Nekteré krabiCky sirek (koupen byl bali¢ek o 10 krabi&kéch) jsou z 1/4 aZ
1/3 neplné. PonévadZ v Krasotiové v chaté musime svitit petrolejem, kou-
pili jsme tfi malé petrolejové lampicky. Ale krouZek na sklenéném pod-
kladg, kdyZ byl k nému pfi nalévéni petroleje pfisroubovén Sroubek s kno-
tem, byl tak nedbale pfitmelen, Ze se ve dvou z nich uvolnil pfi prvnim
pouZiti, takZe lampicky nejsou k potfeb&. Motouz na zavizéni zavareni-
novych sklenic nelze v celém Brné€ koupit, a¢ se pro§lo mnoho obchoddl.
»UZ tfi mésice jsme nedostali do prodeje Zddny motouz®, fik4 prodavac.
Nekdy nelze dostat ani zrnko kminu, jindy neni na trhu cibule, mrkev, ka-
pusta, okurky, aC je doba zeleniny. Tak Spatni a nedbald je distribuce zbo-
71, takova je ta ,sluzba lidu®. Anda chodi na zdravotni stfedisko se spra-



vou zubti uz od dubna, a neZ je ta sprava skon&ena, je fijen. Ti, ktefi majt
na zdravotnim stfedisku n&jakou protekci, jsou obslouZeni rychle. Ale
chudému &lovéku to trvé celé mésice. V Krasotiové synek , kulaka® Reska
chtgl jit na vyssi §kolu hospodéfskou a potom se vénovat zemé&délstvi, ale
nebylo mu to dovoleno. Musil jit do primyslové vyroby, na primyslovku
ve Zdafe. Zadatek Skolniho roku byl ohlaSen na den 1. zafi. Sjelo se tam
se svymi syny na 200 otcii a matek, ale bylo jim oznimeno, 7e zaCatek bu-
de a7 za 6 dni. A tak se s nepofizenou vraceli zase domi, n€ktefi do mist
velmi vzddlenych, aby za tyden nakladnou cestu podnikli znovu.
Nemohlo jim to byt v&as ozndmeno rozhlasem nebo v tisku?

Tak se Setfi Casem, namahou a penézi ob&anstva, takova je ta ,sluzba
lidu®. Jakoby to n&kdo tmysln& sabotoval a ¢inil vie moZné, aby ob&an-
stvo bylo draZdéno a zneklidiiovano.

f

Dostali jsme dopis od D&diny, dopis krasny, ale smutny tim, co dava
vytusit. Jako by se tim dopisem s nami lou¢il, jako by tak uzaviral ono ob-
dobi svého bouflivackého, neklidného a pro vie krésné a dobré na svété
zaujatého Zivota, z n&hoZ do nadich Zivotd proudilo tolik podnétnych
a zdravych vlivil, i kdyZ jsme si jeho metafyzicko-ndboZenské sklony mu-
sili mnohdy odmocnit do fe&i dobrackych, esteticky zanicenych pozems-
tand. ‘ -

]

Navitivil mne mj byvaly Zak dr. Blahoslav Zbofil, ktery za mnou i dii-
ve Casto prichazival, aby si se mnou podebatoval o riiznych filozofickych
otdzkach. Byl habilitovan jako docent filozofie na nasi fakulté, ale i v je-
ho ptipadé se projevila zim&ma tendence dne3niho reZimu — sniZit social-
ni droved a socidlni prestiZ inteligence. Stejné tomu bylo i v pfipadé
dr. Tul. Obrdlikové a mého asistenta dr. M. Hajka; jeho pfednasky na fa-
kult byly zastaveny a on byl nucen pfijmout misto na ndrodni Skole, aby
obhajil svou existenci. Je Zenaty a ma dvé dcerusky. Také on se nedal Zvi-
klat nyn&jsim natlakem policejniho statu ve svych nazorech filozofickych
a socidlnich. Vypravél mi, jak byl v posledni dob& postiZen t€Zkymi rana-
mi osudu. On sim je pfetiZen riznymi povinnostmi Skolnimi i mimoskol-
nimi.

]

Ivan, ktery studuje na Vysoké Skole zem8d€lské, pfiSel mi ukédzat svij
zépis prednaSek o marxismu-leninismu. Co pry tomu fikdm? KdyZ jsem si
to procetl, zhrozil jsem se, do jakého logického zmatku jsou uvddény du-
$e a rozumy nagich vysokoskolskych posluchaci. Ostatn€ mé to nepre-
kvapilo. Vim dobfe, jak smysl pro noetické a logické distinkce je slabou
strankou tohoto udeni. Nejedly prohlasil, Ze to je véda véd. A tu uZ na prv-
nich strankach se mluvi o marxismu-leninismu hned jako o teorii, hned ja-
ko o hypotéze, hned jako o metodé. Docela ovSem v duchu nepfesné¢ho
my3leni Engelsova, ktery v pfedmluvé k Marxovu spisu Die Klassen-



kdmpfe in Frankreich 1848-1850, mluvi o ,,materialistickém pojeti®, a né-
kolik Fadkd déle o ,,materialistické teorii, na nasledujici strance o ,,mate-
rialistické metod&* a jesté dale o ,,materialistické hypotéze*. Nenf si patr-
n¢ védom, coZ pfi jeho nepatrném v&deckém $koleni je pochopitelno, ja-
ky podstatny logicky a noeticky rozdil je mezi t¥mito jednotlivymi
terminy. Ale koneckonci co zaleZi na logice a noetice, jen kdyZ se ma po-
litika dobfe! V politice zajisté dva nebo tfi logické & noetické omyly mo-
hou dat jednu pravdu. A podobg je tomu, kdyZ se vyklida pomér mate-
ridlna a dufevna. Co to znamena, kdyZ se fekne ,,das Spirituelle ist nichts
andere als das im menschlichen Geiste umgesetzte und iibersetzte Mate-
rielle*? Co se tim chce ci, tim ,,umgesetzte und iibersetzte*“? Je to pouhy
otisk, odlesk, odraz, ¢i je to snad zpracovéni! KdyZ piece u pouhy pohled
na skutecno je jeho zpracovanim! NatoZ pak n&jaky pojem & soud, &i vi-
bec néjaka logické operace! Obraz ¢ n&jaky ornament, to piece neni jen
pouhy soubor linii, ¢ar a barev, nybrZ néco zcela nového, vytvoreného
syntetickou tviréi Einnosti lidského ducha. Podobné akord neni jen sou-
bor né€kolika t6ni1, nybrZ néco zcela nového. A co je dufevno v poméru
k hmotnu?

Materialisticky vyklad déni je pijatelny — pravé pro svilj primitivismus
— pouze pro masu logicky a noeticky neSkolenou. A oviem i proto, Ze
ospravedliioval jeji socidlni a politicky primat. Nebot jako je v individu-
alnim déni hmotno z4kladnou duSevna, tak je i v d&jinném d&ni (historic-
ky materialismus) hospodaiské déni zékladnou déni politicko-pravniho
i viech ideologii. A ponévadz zakladnim Cinitelem hospodafského déni je
pracujici tfida, tedy odtud jeji pravo na socidlni prestiZ i politicky primat.
Proto diktatura proletariatu. Uvidime, zda se proces d&jinny spokoji timto
primitivistickym vykladem a ve smyslu toho primitivistického vykladu
i primitivistického zasahovani do z4konitosti d€jinného vyvoje.
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