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Literaria Humanitas X.
Slavistika a balkanistika”

Svazek obsahuje materidl ze sympozia
na polest 65. narozenin Ivana Dorovského,
které uporadala Filozofickd fakulta Masa-
rykovy univerzity v Brné 18. kvétna 2000.
Je uveden textem z pera vedouciho Ustavu
slavistiky této fakulty a predsedy Ceského
komitétu slavistl Ivo PospiSila, vénovanym
jubilantovi jako slavistovi, balkanistovi
a komparatistovi $irokého kulturniho z4bgé-
ru s primarni orientaci na Balkdn a Medi-
terdn.

Nasleduje jedenact védeckych prispgv-
kit zam&fenych predeviim na balkdnskou
a slavistickou problematiku, a to jak histo-
rickou, tak i politologickou a literdrnévéd-
nou. Prvni z nich je tdvaha Slavomira
Wollmana Kde zalina Balkén, ve které au-
tor zdiiraziiuje, Ze neni chybou klast otdzku,
kde vSude zaCinaji centripetdlni sily, které
v litersrnim vyvoji vedou k balkdnskym
konvergencim, ke korelacim a jeviim pfi-
znaCnym pro Balkdn a spjatym s mnoZinou
kulturnich center pfimo na Balkéng, ale
i mimo vlastni poloostrov. S poCatky Ceské
byzantologie, které jsou spojeny se jmény
Konstantina Jiretka, Karla Skorpila, Jaro-
slava Bidla a Frantiska Hybla, seznamuje
Stenafe Lubomira Havlikova. Zajimavé po-
Marcel Cerny, ktery se opird zvl4st€ o ma-
terialy z pozistalosti eského mnicha Savy
Chilandarského. O tskalich ,,nové kompa-
ratistiky*, kterd navazuje na dlouholeté tra-
dice srovndvaci literdrni v&dy na Filo-
zofické fakult®é Masarykovy univerzity,
uvaZuje Ivo Pospiil. Koncepce slovanské
dule ruského symbolistického bdasnika
Konstantina Dmitrijevi¢e Balmonta (1867-
1942) je pfedmétem zdjmu Danule KSico-
vé. Jan Jankovi¢ se zaméfil na nékteré
aspekty pfekladatelské a popularizaCni Cin-
nosti &eského pedagoga plisobiciho na Slo-
vensku Vojtécha Mérky (1888-1974). Ni-
stin vyvoje kosovské otdzky od zrueni au-
tonomie po podatek vojenskych akci NATO
podéva Véclav St&panek. Potfebu d&jin kon-
krétnich narodnéliterdrnich procest zdfiraz-
fiuje ve svém pfispévku Pavol Koprda. Nad

vkladem Ivana Dorovského do nové formu-
lace &esko-jihoslovanskych vztahlt na
sklonku 20. stoleti se zamy$li Jaroslav
Pének a s povélegnou literdrni ¢innosti Ma-
kedonct v Ceskoslovensku seznamuje Dag-
mar Dorovska.

Sbornik je uzavien rozsihlou studif
Ivana Dorovského o recepci dila Alexandra
Sergejevice Puskina na Balkané.

J. VACULIK

* Brno, Ustav slavistiky Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity 2001. 161 s.

J. Patoéka a V. Richter:
Dopisy”

Vydanim korespondence J. PatoCky Vic-
lavu Richterovi byly ukongeny Cetné doha-
dy o osudu jejich epistularni pozistalosti.
Posledni drZitelka téchto dopistt Eva Jiizova
(Richterova Zafka) uvaZené predala ucho-
vané dopisy Archivu J. PatoCky, ktery je
u pifleZitosti 100.vyro&i Richterova naroze-
ni pripravil k vydani. Dopisy podévaji zaji-
mavé svédectvi o pitelstvi dvou duchovné
blizkych, i kdyZ ve svych oborech odlis-
nych osobnosti. Jan Patocka byl filozofem
(vyznamny predstavitel fenomenologie),
zajimajicim se také o umeni a estetiku. Vic-
lav Richter byl pfednim ,.kunsthistorikem®
(odchovancem tzv. videiiské Skoly) se za-
jmem o filozofii, zv14§t€ ve fenomenologic-
kém pojeti (Heidegger, Gadamer). StyCnym
bodem jejich duchovniho pratelstvi byl filo-
zoficky pristup k problémim uméni a d&jin.
Ze vzdjemné korespondence se v celistvéjsi
podob& uchovalo 109 dopist J. Patocky,
kdeZto z Richterovych dopist zlstalo jen
n&kolik. Korespondence tak poddvd pouze
asymetricky obraz obou pisateli, o Patoc-
kovi svédectvi ptimé — autentické, o Rich-
terovi zprostfedkované. Vydané dopisy pro-
to mohou slouZit zejména jako daleZity pra-
men Zivotopisnych ddaji a filozofickych
nizord J. Pato¢ky. Odtud také jejich zafaze-
ni do souboru Pato¢kovych Sebranych spi-
sii. O Richterovych nidzorech uménovéd-
nych a filozofickych ndm vice povi neddv-
no vydany vybor jeho ¢lankt Uméni a svét.
Z Patotkovy obsahlé korespondence nebylo
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vydéno zatim mnoho, takZe uZ proto je tre-
ba tento vydavatelsky po&in uvitat. Umoz-
fuje ndm poznat nové skuteCnosti v osob-
nim i profesiondlnim Zivot& pisatele a se-
zndmit se s ndzory na dileZitou oblast jeho
z&jmu, tj. na uméni a d&jiny umeéni. A co je
pro nds zv1ase€ dileZité je to, Ze se v dopi-
sech doCteme o PatoCkové vztahu k Brnu,
o jeho kontaktech s MU a o sluZebnich
i soukromych cestdch do naseho mésta.
Série Patockovych dopisit odeslanych
Richterovi zahrnuje dobu necelych 23 let
(26. 10. 1947 — 10.az 11. 1. 1970), od prv-
nich kontaktd jako kolegi na MU v Brné az
k divérnému pitelstvi (i s rodinami), kon-
¢icimu Richterovou smrti (1970). Pratelé si
sd€lovali osobni i rodinné problémy a v 187~
kych chvilich se morédlng posilovali. Ten,
kdo Castéji potfeboval pratelské povzbuzeni
v dasledku politickych pfikofi s existen&ni-
mi dopady, byl J. Pato¢ka. Pfes ob&anskou
loajalitu, av3ak jako nestranik a nemarxista,
musel Casto pit kalich hotkosti pfipravovany
nucenym stfid4dnim zaméstnani a pfefazova-
nim na podfadné mista, jeZ vZdy neodpovi-
dala jeho moZnostem a schopnostem. Jako
edi¢ni pracovnik Filozofického tstavu se tak
mohl podilet na vyddvani (i pfekladech) jiz
klasickych dgl, jako jsou logické spisy Aris-
totela, Hegelova Estetika, spisy Komen-
ského apod. Patockovo odborné renomé
rostlo i v zahranici, zejména jeho pracemi
z komeniologie. Na tomto poli spolupraco-
val s brn&nskym klasickym filologem prof.
Jar. Ludvikovskym, ktery pattil také k jeho
nejbliz§imu pratelskému okruhu. Nekolik
Patockovych dopisti se tykd také druhého
profesorského fizeni na brnénské univerzité
v letech 67-68, kdy dosédhl na FF jmenovéni
profesorem d&jin filozofie, aviak kam jiz
nenastoupil. Vedle sdéleni o ur€itych Zivot-
nich udalostech, tykajicich se vlastni osoby
nebo rodiny (zdravotni problémy v roding&
nebo studijni zdleZitosti d&ti), zmifiuje se
Patocka i o problémech na v&deckych pra-
coviStich (obsazovani vedoucich funkci na
katedfe filozofie, feditelé Filozofického
ustavu). Uvadi také zprdvy o spoleinych
zndmych a fadu bé&Znych informaci. Je téZ
vtipnym a bystrym pozorovatelem a glosa-
torem poméri na svych plsobistich, ale ze-
jména- politickych udalosti, pfi¢emZ se né-
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kdy pousti i do vét§iho komentife. V tom se
s Viclavem Richterem vhodn& dopliiovali,
av3ak u Richtera 3lo vice o ironicky a lapi-
darnéj3i projev. Oba vzpominaji také na spo-
leCn€ konané vylety do okoli Brna nebo na
pobyty v Richterové rodisti Tresti. Nechy-
bé&ji ani Zadosti o pratelskou pomoc. V zdve-
re€né korespondenci nachdzime zminky
o0 PatoCkové usili pfispét do pfipravovaného
sborniku k Richterovym sedmdesatindm z4-
sadni filozofickou praci. Jde o ¢ldnek Der
Subjektivismus der Husserlchen und die
Forderung einer asubjektiven Phaenome-
nologie ze Sborniku praci FF brnénské uni-
verzity (fada uménovédna), kde Patocka
GCtuje se svou husserlovskou minulosti
a ptiklani se k Heideggerovi; ¢lanek vy3el az
po Richterové smrti (1971).

Nejv&i§i C¢ast korespondence zapliiuji
Gvahy a kritiky — pfevdZné v povzbudivém
duchu - tykajici se dvou Richterem zpraco-
vdvanych témat z oblasti filozofie umeéni
a historiografie d&jin uméni. Prvni téma
pfedstavuje (Pfiloha I, str. 215-220) Rich-
terdv Syllabus Prostor a &as v d&jinich
uméni. Pato¢ka na tento rukopis reagoval
tfemi neodeslanymi koncepty komentdii.
Richter zdiiraziiuje daleZitost teorie a filo-
zofie pro préci historika uméni. I dopisy
z roku 1960 se vétSinou tykaji ,,polemik*
kolem problému prostoru a ¢asu v uméni,
¢imZ byl Patocka podnicen k promysleni to-
hoto tématu, jak doklada stat Prostor a jeho
problematika z roku 1961, pozdéji oti§téna
v Estetice 1/1991. V roce 1961 (k Richte-
rovym padesitinim) byla uvefejnéna ve
Sborniku praci FF (fada umé&nov&dna)
PatoCkova francouzskd stat na téma prosto-
ru pod titulem L’idée d’espace depuis
Aristotele jusqu’a Leibniz. Druhym dileZi-
tym tématem, k nému? si oba pratelé vymé-
fovali ndzory, byla Richterem pfipravova-
nd, ale nedokondend price Dgjiny historio-
grafie uméni. Dnes je z ni znim Obrys
filozofie historie uméni. Patotka praci vyty-
ka mnoho latky a nedostatek &lenitosti, coZ
se snaZi sim napravit a navrhuje i jiny titul.
Varuje pfed nekritickym pfejimanim Hei-
deggera, pfiCemZ md na mysli aplikaci hei-
deggerovskeé Ctvefice, a také upozoriiuje na
marxistické pojeti d&jin, které povazuje za
pozitivistické. Kon¢i pfitelskymi slovy:



,,Myslim si, Ze by se ta v€c mohla je3t€ vy-
lepit, i kdyZ oviem i v této podobg je své-
dectvim celého Tvého odvizného a rezolut-
nfho ducha, ktery sméfuje do hloubky.*
(Dopis 1/70, str. 212)

Archiv Jana PatoCky pfipravil timto
svazkem publikaci, kterd je zajimavou son-
dou do Zivotnich osudf a myslitelské dilny
filozofa J.Patoky. Nejen patoCkologové,
ale i v8ichni ti, ktef{ jsou n&jakym zplso-
bem spjati s MU a Brnem zde najdou mno-
ho nového a poutavého.

J. VITEK
# Sebrané spisy J. Patocky, sv. 20, Oikiimené,
Praha 2001.

Briinner Beitrdge
zur Germanistik und
Nordistik, Band XIV

Ctrnacty svazek Sborniku praci katedry
germanistiky a nordistiky Filozofické fakul-
ty Masarykovy univerzity v Brn& tematicky
navazuje na problematiku z predchozich
svazk pracemi E. Uhrové (tvofeni slov —
kompozita s pfednim ¢lenem reprezentova-
nym zkratkami), J. Malé (kontrastivni fraze-
ologie) a S. Stanovské (mediavistika — tex-
tovi kritika dila ,,Ackermann aus Béhmen®
ve srovnani s Geskym prot&j$kem). Boha-
tymi odkazovymi prameny a Cetnymi vlast-
nimi doklady s origindlni interpretaci zau-
jme &lanek J. Zemana vénovany analyze ko-
munikativnich funkci vytfenych Casti
vypovédi v roving lexikdlni a syntaktické.
Za zdafilou je moZno oznacit studii H. Frys-
¢akové zaméienou na kontrastivni analyzu
fonologického systému nordtiny ve srovnani
s &estinou, kterd vyudstuje v navrh optimalni-
ho postupu pii nicviku norské vyslovnosti
a prozodie pro Ceské studenty.

Literarni &ast sborniku je zastoupena mi-
nuciéznim rozborem jazykového stylu
a zpracovani motivil v podobenstvi ,.Der
Spiegel des Herrn“ Rudolfa Kassnera ve
stovnani s ,,Vorschule der Asthetik® Jeana
Paula z pera R. Kopfivy. Druhym literdrnim
ptisp&vkem je kapitola z obhajené diplomo-
vé price A. Urvalka; pojedndvd o tematice
smrti v literarnim odkazu E. Canettiho.

Na celkové dobré obsahové trovni re-
cenzovaného sborniku maji bezpochyby
sviij podil také zahraniéni germanisté, kteff
jsou n&jakym zplsobem v pracovnim kon-
taktu s brnénskym pracovi§tém. J. Riecke se
ve svém piispévku zabyva analyzou katego-
rie tasového prab&hu slovesného d&je
(Aktionsart) v n&meckych gramatikdch
a pokousf se ji vymezit ve vztahu ke kate-
gorii slovesného vidu (Aspekt). K. Heyde-
mann podrobn& popisuje situaci v podunaj-
ské monarchii 19. stol. v oblasti vydavéni
Klasické némecké literatury. A. Greule in-
formuje &tendfe o organizaci, pribéhu
a praktickém dosahu akce ,,Patvar roku®,
kterd se pravideln& organizuje jiZ od roku
1978. Sbornik uzaviraji dvé recenze.

Drobnou vadou na krase jinak vydafené-
ho sborniku je to, Ze se v poznamkach pod
garou ob&as objevuji odskakujici pismenka
a chybné déleni slov.

M. MUZIKANT

Geologické vyzkumy
na Moravé a ve Slezsku
v roce 2000

Sbornik praci vy3e uvedeného titulniho
ndzvu vydévaji ve vydavatelstvi MU Brno
v roce 2001 spoledn& ob& katedry geologic-
kych véd PFF MU a Cesky geologicky G-
stav, pobotka Brno. RoCenka vychdzi pravi-
deln& od roku 1993, posledni z nich je tento
VIIL ro&nik 2000 o rozsahu 118 stran v né-
kladu 170 vytiskd. Publikace si postupné
vydobyla uznéni nasi odborné vefejnosti
a distojné misto v seznamu soucasné geo-
logické literatury. Stalo se tradici a dobfe se
osvé&dgilo, Ze se v ni prezentuji diléi zpravy,
riizné drobné pfispévky a zejména prib&zné
vysledky v&decko-vyzkumné Cinnosti pie-
vazné moravskych a slezskych, ale i Ces-
kych a zahrani¢nich odbornych, vysoko-
gkolskych pracovist, praxe, jednotlivci i ty-
mi z fad uCiteld, studentd a dalSich autori
z geologickych a pfibuznych ptirodnich
védnich obort. Ustalila se formalni obsaho-
vé struktura do podoby pokynt redakce pro
autory, obsahu &isla, autorského rejstfiku
a predeviim pak &lenéni tematickych celkd
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