Sanfranciska deklarace —
hodnoceni vyzkumu
Zavadéni védeckého pristupu do hodnoceni vyzkumu*

Metody hodnoceni vystupl védeckého vyzkumu financujicimi organizacemi,
akademickymi institucemi a dal§imi hodnotiteli je nezbytné nutné vylepsit.

Touto problematikou se na své schlizce v ramci vyro¢niho zasedani Americké
spolecnosti pro bunécnou biologii (The American Society for Cell Biology —
ASCB) v San Francisku 16. prosince 2012 zabyvala skupina redaktorti a vyda-
vatelii nize uvedenych védeckych ¢asopist. Tato skupina vypracovala soubor
doporuceni pod nazvem Sanfranciska deklarace — hodnocent vyzkumu. Vyzy-
vame zainteresované strany napii¢ védeckymi obory, aby vyjadrtily svou pod-
poru tim, Ze se stanou jejimi signatafi.

Vystupy védeckého vyzkumu jsou pocetné a riznorodé, sahaji od vyzkum-
nych ¢lankd oznamujicich nové znalosti ptes data, chemické slouceniny, soft-
ware i dusevni vlastnictvi az po vysoce kvalifikované mladé védce. Financujici
organizace, instituce, které zameéstnavaji védce, i védci sami, ti vSichni potiebuji
hodnotit kvalitu a dopad védeckych vystupi. Je proto nezbytné nutné, aby byly
védecké vystupy presné méfeny a moudie hodnoceny.

Jako primarni parametr pro porovnavani védeckych vystupt jednotlivei
a instituci se ¢asto pouziva impakt faktor casopist. Impakt faktor, vypocitdvany
spolecnosti Thomson Reuters, byl ptivodné vytvofen jako nastroj, ktery mél
pomahat knihovnikiim vyhledavat ¢asopisy vhodné k nakupu, a nikoli jako mé-
fitko védeckeé kvality vyzkumu obsazeného v ur¢itém ¢lanku. Musime mit proto
vzdy na zfeteli, Ze impakt faktor ¢asopist jako nastroj vyzkumného hodnoceni
trpi mnozstvim zasadnich nedostatkii. Mezi tato omezeni patii nasledujici:

a) rozlozeni citaci v ramci ¢asopisi je velmi vychylené [1-3];

b) vlastnosti impakt faktoru jsou specifické pro jednotlivé obory: jde o kombi-
naci poc¢etnych a velmi rozmanitych typt ¢lankt, véetné primarniho vy-
zkumu a recenzi [1, 4];

c¢) impakt faktory lze manipulovat (neboli ,,deformovat*) pomoci redakéni po-
litiky [5];

d) data pouzivana pro vypocet impakt faktorti Casopist jsou netransparentni
a nejsou plné dostupna vetejnosti [4, 6, 7].

Nize uvadime fadu doporuceni sméfujicich ke zlepSeni metod hodnoceni
kvality védeckych vystupt. Pii hodnoceni efektivity vyzkumu v budoucnu

*  Tento text jsme s laskavym souhlasem vydavatele pietiskli z Bulletinu Ceskoslovenskej spolocnosti
mikrobiologickej, 2014, ¢. 4., s. 167-176 ve zpracovani M. Jifika. Vynechali jsme vSak seznam
instituci a podepsanych autorti.
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poroste vyznam jinych vystupt, nez jsou vyzkumné ¢lanky, hlavnim vyzkum-

nym vystupem, o n€jz se bude hodnoceni vyzkumu opirat, v§ak zistane posu-

zovani vyzkumnych praci pomoci procesu peer review odborniky z téZe oblasti.

Nase doporuceni jsou proto primarné zaméfena na postupy, které se tykaji vy-

zkumnych ¢lanka publikovanych v ¢asopisech hodnocenych pomoci procesu

peer review; je ovSem tieba je rozsifit a mezi vyznamné vyzkumné vystupy za-
hrnout dalsi produkty, naptiklad soubory dat. Tato doporuéeni jsou cilena na
financujici organizace, akademickeé instituce, Casopisy, organizace, jez poskytu;ji
mefitka hodnocenti, i na jednotlivé vyzkumné pracovniky.

Napfic¢ témito doporucenimi prostupuje nékolik témat:

* potieba vyradit z tvah o financovani a personalnich otazkach (zameéstnavani,
povyseni) méfitka hodnoceni zalozena na ¢asopisech, jako jsou impakt fak-
tory;

» potieba hodnotit vyzkum na zékladé¢ vlastniho pfinosu, a nikoli na zakladé
casopisu, v némz je zverejnén;

» potieba vyuzit ptilezitosti poskytovanych publikovanim on-line (naptiklad
uvolnit zbytecné limity poctu slov, obrazku a odkazt ve ¢lancich a prozkou-
mat nové ukazatele vyznamu a dopadu).

Uznavame, ze mnoho financujicich organizaci, instituci, vydavateld a vy-
zkumnych pracovniki jiz zdokonalené postupy pii hodnoceni vyzkumu pod-
poruje. Diky témto kroktim se zacinaji disledné uplatiovat dimysIngjsi
a smysluplnéjsi pristupy k hodnoceni vyzkumu, na nichz lze déle stavét a které
mohou pfijmout vsechny klicové subjekty, jichz se tykaji.

Signataii Sanfranciské deklarace podporuji pfijeti nasledujicich postupti
v hodnoceni vyzkumu.

Obecna doporuceni

1. Nepouzivat méfitka hodnoceni zalozena na impakt faktorech asopist jako
nahrazku za hodnoceni kvality jednotlivych vyzkumnych ¢lanku, k hodno-
ceni piispévku jednotlivych védch ani v rozhodovani o personalnich otaz-
kéch ¢i financovani.

Pro financujici organizace

2. Jasnym zpasobem uvadét kritéria pouzivana pii hodnoceni védecké produk-
tivity zadatelll o granty a zieteln¢ zdlraznit, obzvlasté v prvni fazi vyzkumu,
noceni nebo jméno ¢asopisu, v némz byl publikovan.

3. Za ucelem hodnoceni vyzkumu zvazovat hodnotu a dopad vsech vystupt
vyzkumu (v€etné souborl dat a softwaru), nejen vyzkumnych publikaci, pfi-
¢emz je tieba brat v tivahu Sirokou skalu méfitek dopadu, véetné kvalitativ-
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nich indikatorti dopadu vyzkumu, jako jsou napfiklad vliv na pouzivané me-
tody a praxi.

Pro instituce

4.

Jasnym zptisobem uvadeét kritéria pouzivana pii rozhodovani o personalnich
otazkach (zaméstnavani, funkéni obdobi, povyseni) a zfetelné zdtraznovat,
obzvlasté v prvni fazi vyzkumu, ze védecky obsah ¢lanku je mnohem dule-
7it€j$i nez publika¢ni métitka hodnoceni nebo jméno ¢asopisu, v némz byl
publikovan.

. Za ucelem hodnoceni vyzkumu zvazovat kvalitu a dopad vSech vystupt

vyzkumu (v¢etn€ soubort dat a softwaru), nejen vyzkumnych publikaci, pfi-
cemz je tfeba brat v uvahu Sirokou skalu méfitek dopadu véetné kvalitativ-
nich indikatorti dopadu vyzkumu, jako jsou naptiklad vliv na pouzivané
metody a praxi.

Pro vydavatele

6.

10.

Vyrazn€ omezit diraz na impakt faktor casopisu coby propagacni nastroj,
v idealnim pfipad¢ jej prestat propagovat, nebo toto méfitko prezentovat
v kontextu riznych méfitek zalozenych na ¢asopisech (napfi. pétilety impakt
faktor, EigenFactor [8], SCImago [9], h-index, redak¢ni a publikacni Casy
apod.) a poskytnout tak rozmanitéjsi nahled na vykon casopisu.

Dat k dispozici veétsi mnozstvi métitek hodnoceni na Grovni ¢lanku a pod-
pofit tak posun smérem k hodnoceni zalozenému na védeckém obsahu
¢lanku, a nikoli na publikac¢nich méfitkach hodnoceni ¢asopisu, v némz
byla prace publikovana.

Podporovat metodiku odpovédného autorstvi a poskytovani informaci
o konkrétnich ptispévcich kazdého autora.

Bez ohledu na to, zda jde o ¢asopis s volnym piistupem ¢i s pfedplatnym,
odstranit vSechna omezeni tykajici se opétovného pouziti pro seznamy od-
kazti ve vyzkumnych ¢lancich a zpfistupnit je v ramci dedikace Creative
Commons Public Domain [10].

Odstranit ¢i zredukovat omezeni tykajici se poctu odkazii ve vyzkumnych
¢lancich a tam, kde je to vhodné, upfednostnit citace primarni literatury
oproti recenzim, aby se tak dostalo uznani skupiné ¢i skupinam, jez dané
zjisténi publikovaly jako prvni.

Pro organizace poskytujici méritka hodnoceni

11. Oteviené poskytovat data a metody pouzivané pii vypoctu vSech méfitek

12

hodnoceni.

. Poskytovat data v ramci licence umoznujici neomezené opétovné pouziti

a tam, kde je to mozné, poskytnout pocitacovy piistup k datim.

5 |



U

N I V E R S | T A S 22014

13.

14.

Dat jasné najevo, Ze nevhodna manipulace s métitky hodnoceni nebude to-
lerovana, a vyslovné uvést, co je podstatou nevhodné manipulace a jaka
opatfeni budou proti ni piijata.

Pfi pouzivani, shromazd’ovani ¢i porovnavani méfitek hodnoceni brat
v tvahu rozdily v typech ¢lankt (napf. recenze versus vyzkumné ¢lanky)
a v ruznych tematickych oblastech.

Pro vyzkumné pracovniky

15.

16.

17.

18.

8.
9.
10.
11.

V ramci organt rozhodujicich o financovani ¢i personalnich otazkach hod-
notit na zaklad¢ védeckého obsahu spise nez na zakladé publikacnich me-
titek.

Vsude, kde je to vhodné, citovat namisto recenzi primarni literaturu, v niz
jsou dand pozorovani ozndmena poprvé, aby se tak uznani dostalo tém, kdo
si je zaslouzi.

Pouzivat vétsi mnozstvi méfitek hodnoceni clankt a ukazateld osobnich
a podptirnych vyjadieni jako dokladi dopadu jednotlivych publikovanych
¢lanku a dalsich vystupt vyzkumu [11].

Zpochybnovat praktiky hodnoceni vyzkumu nevhodné zalozené na impakt
faktorech Casopist a podporovat a ucit osvédcené postupy zaméfené na
hodnotu a vliv konkrétnich vystupt vyzkumu.
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Zaveér

V soucasnosti je pod Deklaraci podepsano pies 420 védeckych instituci, or-
ganizaci a spolecnosti, vysokych Skol a fada redakci védeckych a odbornych
Casopisu z celého svéta.

Také seznam jednotlivych signatait ze vSech oboril védy a jejiho hodnocenti,
Skolstvi a instituci vénujicich se publikovani vysledkt védeckého badani je bo-
haty — ¢ita vice nez 10 000 podpist.

Myslenka objektivniho a fundovaného hodnoceni védecké prace neni nova
a nové nejsou ani snahy o zapojeni dalSich nebo kritérii kromé IF. Z textu San-
franciské deklarace je zfejmé, ze piedpoklada dostateény pocet vysoce kvalifi-
kovanych a odpovédnych védct ochotnych hodnoceni prace svych profesnich

kolegti vypracovat. Ale bude takovych odbornikd dost?
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