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Abstrakt
Studie se zabyvd druhym (prvnim radikdlnim) zrusenim Sokola. Zamétuje se na hlavni divody zruseni
této pokrokové organizace z pohledu nacistickych okupacnich a kolaborantskych sil. Predstavujeme
vzniku nové organizace, kterd by v duchu vzniklého systému usmérriovala a prevychovala ceské obca-
ny (predevsim mlddez). Ostatni ddvody mély do znacné miry co do cinéni s propagandou a vilastnim
ospravedInim zruseni organizace Sokol. Ten, kdo md politicky monopol, najde ¢i zfalSuje dikazy, jak
potrebuje. Rozhodujicim se tedy stalo Sokolu prirknout to, co viddnouci systém kritizoval a proti cemu
nejvnitinéji bojoval.

Prispévek je historickou studii, kterd vznikla studiem, analyzou a komparaci relevantni odborné
literatury a logickymi zdvéry, které nad danym problémem vyplynuly.

Abstract
Our study deals with second (first radical) cancellation of the Sokol organization. We focus here on the
main reasons for the cancellation of our progressive organizations from the perspective of the Nazi
occupation and the collaborationist forces. In this contribution we present four main reasons for the
cancellation the Sokol, of which we believe is the most fundamental cause of firs and last presented.
Therefore a need for a new organization that would be in the spirit of the new system regulate and
re-education our citizens (especially young people) and a resistence. Other reasons had largely to
do with propaganda and vindicate its own dissolution of that organization. Whoever has the political
monopoly easily find or falsifies evidence so that the result will not be what the ruling elites needs. The
essential and decisive happened then the Sokol award what the ruling system criticized and fought
against what innermost.

Our contribution is especially a historical study, which originated the study, analysis and com-
parison of relevant historical literature and logical conclusions to us after consideration of the given
problem emerged.

Kli¢ova slova: COS/Sokol, Tyrs, zruseni, odboj/resistence, svobodné zedndrstvi, Zidovstvi, Kuratorium
pro vychovu mlddeze v Cechdch a na Moraveé.

Key words: C0os/Sokol, Tyrs, cancel, resistence, masons, Jewishness, Kuratorium for the education of
youth in Bohemia and Moravia.

UvVOD

Pro déjiny sportu na naSem uzemi byl zdsadnim rok 1832; tehdy se v Déciné nad Labem na-
rodila vyjime¢na osobnost nasi historie, Miroslav Tyr$ (Friedrich Emmanuel Tirsch). O tficet let
pozdé€ji tento spolu s Jindfichem Fiignerem zaloZil T€locvi¢nou jednotu prazskou, Sokol (Pacina,
1986). Podnétem se mu stala starofecka télesna cviCeni, ktera ovlivnila sokolskou télesnou a mrav-
ni vychovu. Hlavni mySlenkou TyrSe pak bylo zalozit , cesky télocvicny spolek, ktery by organisoval
v ndrode sily télesné i mravni, ktery by byl narodnim vojskem, pripravenym vydobyti konecné ztracené
svobody“ (Svacina [ed.], 1931, p. 17).
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The causes of cancelation of the Ceské obec sokolska on 8 October 1941

V roce 1904 se spojily viechny Zupy, ¢imz vznikla Ceska obec sokolska (COS). Nasledné byl
v roce 1908 ustaven Svaz slovanského sokolstva (SSS). Starostou COS a SSS se stal bratr Dr. Josef
Scheiner; jejich nacelnikem pak Dr. Jindra Vaniéek (Zdklady sokolského vzdéldavani, 1914). Rok
po vypuknuti prvni svétové valky (piesné&ji v roce 1915) byl Dr. Scheiner pfedevsim za jeho styky
s Maffii internovan a COS byla zrusena (Sokol.eu, 2014). V roce 1920 se Ceska obec sokolska
prejmenovala na Ceskoslovenskou obec sokolskou (Grexa & Strachova, 2011).

Sokolové se vyrazné zaslouZili i o ustaveni naSeho samostatného a svobodného statu v roce
1918 a nasledné plnili funkci policie i armady (dokud se tyto plné nezformovaly). V mezivale¢ném
obdobi se pak Sokol vyvijel a ziskaval jesté€ vice na vyznamu. Pro nasi zem ziskavali jeho ¢lenové
fadu medaili z olympijskych her a mistrovstvich svéta (Grexa & Strachova, 2011).

Sokolské ideje a cile byly, jak uz jsme poznamenali, ovlivnény feckou antikou. Blizsi informace
se daji nalézt v TyrSov€ spisku Nds uikol, smeér a cil. Hlavni prekazkou pro sokoly byla nectnost
zvana spokojenost. , Spokojenost je tézky olovény cop, ktery nutno predevsim pretnout, mdame-li si nejen
hlavou sméleji hodit, ale i volnéji myslit“ (Tyrs, 1946, p. 7). ,Vécny ruch! - vécnd nespokojenost!”.
mravni zdokonaleni celého naroda a vychova k dokonalosti jeho obCant, muzi i Zen - dosahnuti
state¢ného, svobodného a sjednoceného naroda (Zdklady sokolského vzdeéldavaini, 1914), i to, aby
se sokolem stal kazdy Cech (Tyrs, 1946).

L, Zivot ndrodii, pokud se vyvinuje na vysluni pravdy, dobra a pokroku obecného, je v tomto smyslu
neranitelny jako paprsek slunecni [...] jej nepremohou a nezahubi niZzddné moci temnosti, leZ neb
nasili proti nemu vyslané“ (Tyrs, 1946, pp. 17-18).

1 Priciny nutnosti zaniku Sokola z pohledu okupacnich nacistickych sil

Ve 30. letech se ménily spoleCenské a politické poméry v mnoha zemich Evropy. Z 29. na
30. zafi roku 1938 doslo k tzv. Mnichovské dohodé€, po niZ u nas zanikla Federace proletarské
télovychovy (FPT) véetné dfive zaclenénych organizaci FDTJ! a COS pfisla o znaény majetek:
548 sokolskych jednot, 137 sokoloven a 274 letnich cviéist (Bukovsky & Vodicka In: Lidové novi-
ny, ro€. 47, 1939). Némecko se zmocnilo majetku v pfiblizné hodnoté 53 000 000 korun, Polsko
ziskalo jednoty a objekty v cené 5 500 000 korun a Mad'arsko v hodnoté asi 3 500 000 korun
(Mnichov, videnska arbitraz a polska anexe uzemi okrest CeskotéSinského a frystatského) (Fi-
kar, 1948). Postupné zanikaly dalsi ceské a mensinové organizace; po obsazeni Ceskoslovenska
(15. bfezna 1939) a nasledném vypuknuti druhé svétové valky (1. zafi 1939) zanikl 28. prosince
1940 Junak, 8. fijna 1941 Sokol (na Slovensku® v roce 1938 po tzv. Zilinské dohodg; 14. prosince
1938 byl rozpustén i nové vznikly Slovensky Sokol®, Orel a DTJ) (Uhlif & Waic, 2001) a v témze

! FPT vznikla transformaci FDTJ (Federace délnickych télocvicnych jednot) roku 1926.

2 Sokol na Slovensku zanikl nafizenim vlady Josefa Tisy a po rozpusSténi byl jeho majetek pfeveden na
polovojensky utvar Hlinkovu gardu (HSLS) (Jan Grexa, Sokol a ndbozZenstvi. Ku genéze cesko - slovenskych
vztahov In: Bohuslav Hodan [ed.], Sokolstvi od XIX. do XXI. stoleti, Olomouc 2002, s. 40). Prof. Grexa tvrdi,
Ze zavaznym problémem Sokola na Slovensku bylo to, Ze reagoval pozdé na aktualni problémy; zména svého
vztahu ke katolicismu a distancovani se od etnického ¢echoslovakismu mélo prijit dfive (Jan Grexa, Sokol
a ndrodnostnd otdzka In: Bohuslav Hodan [ed.], Sokolstvi - obéanskd spolecnost - sjednocujici se Evropa,
Olomouc 2003, s. 52).

3 Tomuto zaniku Sokola na Slovensku jisté napomohl i Andrej Hlinka, ktery k nému nezaujimal moc klad-
ny vztah. Napfiklad uz v roce 1935 jako poslanec protestoval otevienym listem proti umyslu vlady CSR
pojmenovat nové zfizeny statni t€lovychovny ustav v Praze po M. TyrSovi. Dalsi rok zvetejnil ve Slovdku
¢lanek, v némz se jako reakci na zajezd Sokolstva ze zemi Ceskych na Slovensko a Podkarpatskou Rus ptal:
. Co cheii Sokoli na Slovensku? Sii télocvicnym spolkom? Toho my mdme dost. V KaZdej dedine mdame ,SK .
Chlapci i dievcata kopii a peru sa. St vlastenci? Lepsimi jsme my! Sui Slovanmi? My jsme lepsimi. My jsme
nikdy neshizili koriom pdna cisdara. My Sokola vitat nebudeme. Ostaiite, Sokoli, len doma, ak chcete v nds vzbu-
dit sympatie k Vam*“ (Fikar, 1948, 92, 95). Zminéna cesta sokolil byla celkové tfeti cestou, jiZ se ucastnilo
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roce 30. listopadu i Orel na Moravé. Orel v Cechach zanikl az 30. zafi 1942, tedy piesné deset
mésict po likvidaci Orla na Moravé. 8. ledna 1943 zemfel v 82 letech Jifi Stanislav Guth-Jarkovsky
a pozdéji pronikaly zpravy o zruseni Ceského olympijského vyboru (COV), proto byl 29. dubna
1943 na valné hromadé dohodnut jeho tzv. ,,dobrovolny“ zanik, ¢imz mohl byt vSechen majetek
COV pienechan (dan do uschovy) Ceskému viesportovnimu vyboru (Grexa & Strachova, 2011;
Kossl, 1977). Zachovani COV do této doby souvisi s doporucenimi a zpravou Uspordddni spor-
tovniho Zivota v protektordtu Cechy a Morava od Reichssportfiihrera Hanse von Tschammer und
Ostena z roku 1939, politickymi a hospodafskymi divody (Kossl, 1977).

OspravedInéni zruSeni rtiznych spolkii a mladeZnickych organizaci, jakoZ i mladeze Narodniho
sourucenstvi, bylo kolaboranty obhajovano tvrzenimi jako: , Mlddez patii celému ndrodu. NemiiZe
Jji proto zpachtovat jen pro sebe néjaky politicky, kulturni nebo jiny ideovy smér a nemiize byt také
pFipravovdna pouze na sveé budouci povolani. Patri-li mladez ndarodu a nemd-li byt porusena riiznorodost
kulturnich, odborovych a sportovnich organisaci, musi jeji vychova byt rizena jednotné viddou, jez je
pred ndrodem odpovédna. Proto se vidda Cech a Moravy rozhodla ceskou mlddez uz od raného véku
pripravovat mimo skolu a rodinu na verejné iikoly, které cekaji novou generaci i generace pristi“ (Mo-
ravec, 1943, p. 229). Nebo také: , Nase mlddez mimo Skolu nebyla vychovdvina jednotné. Ujimaly
se ji riizné télovychovné organizace s priznacnym politickym a casto slepé Sovinistickym zabarvenim.
Za republiky kaZda politickad strana méla svou organizaci mladeZe a nakonec vsechny politické strany
svou mlddez predaly Ndarodnimu sourucenstvi, kde se za uplynulé tri roky s mladezi neudelalo zcela
nic, ac tu byly ziejmé tii zdakladni povinnosti k ceské budoucnosti: vychova k risské myslence, bratrsky
pomer k némeckému ndrodu a osvojeni idealit veliké naciondlnésocialistické revoluce. Vedeni mlddeze
Ndarodniho sourucenstvi se omezovalo pouze na dychdnky, na kterych se podnécoval nejvys cesky So-
vinismus, ktery se stavél slepym k evropskému vyvoji a zaved| nds na pokraj zkdzy“ (Moravec, 1943,
pp. 228-229). Risskym sportovnim viidcem Hansem von Tschammer und Osten byly preruseny
i veskeré snahy (predevsim sokoltl) o sjednoceni nasi télovychovy zapocaté jest€ pred samotnym
vznikem Protektoratu Cechy a Morava a pokracujici i po jeho ustaveni (Uhlif & Waic, 2001).
Toto je vzhledem k dal§imu vyvoji velmi zajimavy fakt. O slouceni jednala COS, Orel, DTJ, Junak
a Selska jizda, ovSem prunik se hledal slozité. V ramci téchto snah byl vytvoren i Svaz ob¢anské
pohotovosti (MZA, f. Krajsky vybor Sokolu Brno 1873-1953, k. 223). Posledni etapa téchto snah
zapocala po obsazeni Cech a Moravy, vedla je télovychovna komise Narodniho sourucenstvi.
Cesky olympijsky vybor viak o tomto dale odmital jednat (Kossl, 1977). O téchto pokusech po-
drobné&ji Zdpisy Vyboru, cvicitelskych sborii a vzdélavaciho sboru obce sokolské, jaro 1939. - ¢is. 40,
pp. 25-30, 171-172 In: MZA, f. Krajsky vybor Sokolu Brno 1873-1953 (G 106), k. 223, a Jifi
Kossl, Déjiny Ceskoslovenského olympijského hnuti, pp. 80-85.

Se vznikem Protektoratu Cechy a Morava doSlo na naSem uzemi k radikalnim zménam; zménit
se musel i Sokol. Uz 18. biezna 1939 ,se Hitler a Himmler ptali stdtniho tajemnika K. H. Franka
na ceské ilegdlni hnuti a nejvice je zajimalo vystupovini sokolii“ (Splichal In Hodan [ed.], 2002,
p. 43). 1 proto v ném nastaly uréité personalni obmény, a dale pak COS vydala nafizeni jako reakci
na vynos Ri§ského protektora z 21. Gervna 1939 (Uhlif & Waic, 2001), Ze od 26. srpna 1939 nejsou
Zidé ¢leny a maji byt vyskrtnuti ze seznamu clenii* (kromé toho vedeni Sokola uz k Zidovskym
obcanlim nezaujimalo oteviené pratelské stanovisko), avSak podle pravicovych skupin bylo toto
znaéné nedostatecné a §lo pouze o manévr na oko, kdy se vSe prehazovalo napriklad na sokoly
v cizin€ (Jacobi, 2008).

12. dubna 1941, nafizenim Risského protektora, byla ¢innost Sokola zastavena. Vynos k za-
staveni ¢innosti Sokola znél nasledovné (§lo o Vynos Risského protektora v Cechdch a na Moravé
C.j. BdS IF1145/41):

na 50 000 c¢lend, ktera, jakoz i dvé predchazejici (1927, 1928), byla dileZita pro zlepSeni poméru a zpevnéni

Sokola na Slovensku podrobné&ji Jan Grexa, Sokol a naboZenstvi. Ku genéze cesko - slovenskych vztahov.
4 Tzv. arizaCni vynos.
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,Od pocdtku mozno pozorovati, Ze ve spolku Sokol a jeho slozkdch nabyvaji stdle vice vrchu ony
Zivly, které zamysleji prenésti odpor k Risi do vsech oborii. Mezi osobami, které byly zatceny pri likvidaci
Jednotlivych skupin odporu, nachdzi se znacny pocet vedoucich cinovnikit Sokola.

Sokolskd vystoupeni jevi zcela jednoznacné neprdtelsky postoj viici Nemecku. U prileZitosti jugo-
slavské krize doslo v celé fade sokoloven k Zivym projeviim sympatii viici novym viddciim Jugoslavie
a jugoslavskému Sokolu, s nimz trvaji stdle jeste tajné styky. Podobné ilegdlni spoje byly zjisteny téz
se Sokolem v ParizZi. Rozpusténi spolku ,Jundk“ dalo jednotlivym sokolskym jednotdm podnét, aby
prijimaly hromadné cleny rozpusténé jundcké organizace. Oznaceni ,,Sokolsky Jundk®, které bylo
razeno pro tyto cleny, ukazuje jasné na to, Ze jde o védomé obchdzeni narizeni o rozpusténi Jundka.

Tto skutecnosti - vedle cetnych dalsich tehoz druhu, které byly zjisteny a které jsou mi neustdle
hlaseny dokazuji, Ze sokolskd organizace stala se shromaZzdistem otevieného i tajneho odporu proti
Risi. Dalsi ¢innost tohoto Svazu neni proto naddle snesitelnd, nebot odporuje zdjmiim Rise.

Ackoliv jsou ddny dostatecné diivody pro rozpusténi Svazu i jeho clenskych spolkii, nehodldm
rozpusténi provésti. Zdadam vsak, abyste naridil, aby s okamzitou platnosti az na dalsi byla zastavena
cinnost Svazu, Zup i jednot, jakoZz i event. pripojenych spolkii.

Mimo to dejte rozkaz spolkovym uiradiim, aby zakdzaly tvoreni novych nahradnich organizaci. Ne-
budiz trpen hromadny prestup clenit Sokola nebo prijimdni vétsich skupin clenii do jinych organizaci.
Spolky, které by jednaly proti tomuto narizeni, budtez rozpustény.

Protektordtni urady zajisti spolkovy majetek, ktery budiz sepsdn pro kazdy spolek zvldste. Tajem-
nické urady a zejména spolkovy diim v Praze budteZ zavieny.

V zastoupeni: K. H. Frank, v. r.“ (Waldauf, 2007, p. 75).

Soucasné bylo Ministerstvem vnitra zakdzano odvolani se z tohoto rozhodnuti: , Vzhledem
k naléhavému verejnému zdajmu, vylucuje se podle §u 77 Odst. 2. spravniho rddu odkladny icinek
pripadné podaného odvoldani. Z rozhodnuti, jimz se vylucuje odkladny ucinek odvoldani, neni podle §u
77 odst. 4. spravniho Fddu odvoldn pFipustno” (MZA, f. Rissky protektor v Cechach a na Moravé,
sluzebna pro zemi Moravu v Brn€ 1939-1945, k. 57, i. €. 668, ¢. f. 38). A dale i masové prestupo-
vani €lent do jinych spolk: ,, Hromadné prestupovdni clenii spolkii, jichzZ ¢innost byla timto zastavena
anebo prijeti vétsich skupin clenit do jinych spolkii, nelze trpéti. Spolky, které by proti tomu jednaly,
budtez navrzeny zemskému vifadu k rozpusténi“ (MZA, f. Rissky protektor v Cechach a na Moravé,
sluzebna pro zemi Moravu v Brné 1939-1945, k. 57, i. €. 668, C. f. 40-41).

Po tomto nafizeni a jeho predani prislusnym piedstavitelim COS doslo k otevieni pokladen
a zabaveni majetku ve vSech sokolskych Zupach v protektoratu, véetné€ cennych papird, vkladnich
knih a pokladnich knih a hotovosti. Dovoleno bylo jen spravovat nemovitosti, v§echna ostatni ¢in-
nost byla prerusena. K této dobé€ ¢inil majetek sokoli odhadem 600 000 000 korun (Fikar, 1948;
Uhlif & Waic, 2001). K tomuto majetku vydalo 15. ¢ervence 1941 Ministerstvo vnitra nafizeni
o spravé a pouZiti zajisténého jméni, kde se mimo jiné psalo, Ze majetek mohou vyuZivat protek-
toratni §koly a jiné instituce vefejného prava, kterym tento byl proptjcéen pied zastavenim ¢innosti
COS témto mﬁie byt nové zml’nény majetek propﬁjéen jen se souhlasem vrchm’ho zemského rady;
protektoratnim institucim, které plnily vefejné pravo a ukoly a soukromym osobam mimo byvale
sokoly, ktefi byli z ucasti na jejich pouzivani vylouéeni (MZA, f. Rissky protektor v Cechach
a na Moravé, sluzebna pro zemi Moravu v Brné 1939-1945, k. 57, i. €. 668, ¢. f. 66, 68-69).
Pozdgji vétsinu majetku pouzivalo Kuratorium pro vychovu mladeze v Cechach a na Moravé.

To, Ze zastaveni ¢innosti organizace Sokol uplné nesplnilo sviij cil, bylo mozné tusit z kvétno-
vého hlaSeni Sicherheitsdienstu, v némz se uvadélo, Ze byla nadale vyvijena tajna aktivita v Kla-
tovech, Kolin€ a Olomouci, sokolsti veslafi z Pferova se pouze prejmenovali na Pferovské veslare,
a ze se sokolové z Brna schazeji na cviciStich DTJ, se stalo jednim z motivii k dal§Sim krokiim
okupantt proti Sokolu. V Protektoratu Cechy a Morava doslo nasledné i ke zvyseni poctu sabotazi
a stavek a nartistu odbojovych aktivit, coz byl také jeden z diivodu k vyméné Ri§ského protektora
Konstantina von Neuratha za $éfa Reichssicherheitshauptamt (RSHA) SS-Obergruppenfiihrera
Reinharda Heydricha, ktery byl oficialné uveden do funkce na Prazském hradé 28. zafi 1941. Na-
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sledovalo zpfisnéni pomérd, vyhlaseni civilniho vyjimeéného stavu’, zatykani a fyzicka likvidace
piedstavitell odboje, z nichz mnozi byli leny COS (z popravenych zde jmenujme alespoii generaly
Bilého, Eliase a Vojtu, dale Fischera, Groha, Pechlata a Wunsche) (Masaryk, 1948; Uhlif & Waic,
2001). I pres temné Casy a zatykani véril divisni general Ing. Alois Elias, popraveny 19. Cervna
1942, v konecné vitézstvi, o cemz svéd¢i jeho posledni slova v rychlosti napsana na kousek papiru
a adresovana Ceskému lidu a manzelce: ,Je tedy vsemu konec! Nemohu ddle! Loucim se s Vdmi
vSemi a znovu prosim, at mi md drahd Zena odpusti! Libdm ji a k srdci tisknu! Zvitézime!” (Sport
a telovychova v pohranici, 1946, p. 211). Tito byli popraveni za zradu, ale pfitom , Zradit dabla nebo
Hitlera je contradictio in adjecto. Zradit miiZeme jen to, ceho si mdme vdzit - svou vlast, svou rodinu,
svého kamardda. Jidds zradil Krista“ (Masaryk, 1948, p. 171). Nacionalni ideologie COS byla pro
Heydricha nepfijatelnou. K t€émto hriznym popravam a snaham nacistii o likvidaci Sokola Evzen
Ko6ppl poznamenal: ,, Lidé se daji odstraniti, nikoliv myslenka*“ (Koppl In: Lvi silou, 1948, p. 73).

V noci ze 7. na 8. fijna 1941 doslo k Akci Sokol a v rdmci ni k dalsi vin€ zatykani (funkcionafi,
Zupni nacelnici, ...). Zatéeno bylo na 1500 élentt COS (Benda, Bukovsky, Jandasek, Keller, Pelikan
aj.) z toho asi 800 funkcionaft. Jesté téhoz dne, 8. fijna 1941, byl Sokol rozpustén (Stumbauer,
1990; Uhlif & Waic, 2001). Samotné nafizeni o rozpusténi COS podepsal Heydrich: , Rissky pro-
tektor v Cechdch a na Moravé na zdkladé § 13 narizeni o vybudovdni spravy a némecké bezpecnostni
policie v protektordtu Cechy a Morava z 1. zdii 1939 ... Spolek ,Ceskd obec sokolskd* se sidlem v Praze
a jeho clenskd sdruzeni, odbocky a priclenéné organizace se timto rozpoustéji. [...] Toto opatreni
nabude vicinnosti uverejnénim v ,Der Neue Tag*“ (AMV, f. Rissky protektor, k. 114/9 - 97/126-127
In: Uhlif & Waic, 2001, p. 73).

Hlavni ¢ast rozkazu tykajiciho se rozpusténi Sokola vypadala v originale nasledovné:

[...]1 Der Verein Tschechische Sokol-Gemeinde (Ceskd obec Sokolskd) mit dem Sitz in Prag
und seine Mitgliedervereine, Zweigvereine und die angegliederten Organisationen werden hiermit
aufgeldst. Das Vermogen dieser Organisationen ist im Sinne des § 2 der VO (Verordnung - pozn.
autora) tiber die Einziehung von Vermdgen im Protektorat Boéhmen und Mdhren vom 4. Oktober
1939 - Reichsgesetzblatt I S. 1998 - beschlagnahmt und kann, sofern der Reichsprotektor in Bohmen
und Mdhren nicht eine anderweitige Verfiigung trifft, von der Geheimen Staatspolizei zu Gunsten des
Reiches eingezogen werden.

Diese verfiigung wird mit der Verlautbarung im ,Neuen Tag‘ wirksam.

Mit der Fiihrung der Geschdifte beauftragt:

gez. Heydrich,

44 - Obergruppenfiihrer

und General der Polizei.”

(MZA, f. Ri$sky protektor v Cechach a na Moravé, sluzebna pro zemi Moravu v Brné 1939-1945,
k. 57,1. €. 668, ¢. 1. 78).

K uvefejnéni tohoto nafizeni doslo 11. fijna 1941. Samotné ustiedi COS (Tyrstv déim) bylo
opatfeno dvojjazyénymi ndpisy, predpisovymi vlajkami a okna vyzdobeny napisy s ,,V*. V listo-
padu roku 1943 bylo pak toto prebudovano na némecky vojensky lazaret (Uhlif & Waic, 2001).

Sest dni po rozpusténi Sokola bylo toto v Lidovych novindch (roénik 49, 1941, p. 2) ospravedl-
fovano a vina priétena COS a jejim vedoucim &inovnikam: , Kdyz byly Cechy a Morava vélenény
do Nemecké Fise, byla Sokolu pres jeho zndamy postoj zprvu ponechdna iiplnd moznost svobodného
rozvoje. Byla tu snaha poskytnouti této organizaci cas a prileZitost, aby se preorientovala podle novych
pomerii a politicky prevychovala své pocetné clenstvo. Skoro po dvou letech se vsak ukdzalo, Ze Sokol
nepouzil této velkorysé moznosti, ba naopak ze pokracoval v protinémecké cinnosti, namirené proti Risi.
Prisla posledni vystraha: na jare tohoto roku byla cinnost riiznych sokolskych jednot zastavena. Ale
i tato vystraha vyznéla naprdzdno, jak nyni nezvratné dokazuji vysledky iredniho Setieni. Ze sokolské
obce, kterd se zrejmé domnivala, Ze md co cinit s vnitrnimi ochrannymi opatienimi staré dunajské

5V okresech Praha, Brno, Olomouc, Moravska Ostrava, Kladno a Hradec Kralové, pozdéji i Hodonin,
Uherské Hradisté a Uhersky Brod.
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monarchie, se staval opérny bod odboje. Jestlize byla nyni odstranéna, to musi pricitati za vinu vylucné
sobé sameé, jakoz i té okolnosti, Ze jeji vedouci clenové se nedali puciti.“

Po valce iniciovala presidialni rada COS zfizeni komise, ktera by zpracovala a zhodnotila
boj sokolil proti nacistickym okupantiim od zruSeni Sokola po konec 2. svétové valky, ¢imz
méla byt dokazana role této organizace v boji za svobodu a demokracii (MZA, f. Krajsky vybor
Sokolu Brno 1873-1953, k. 3, i. €. 13). Tyto zpravy podavaji informace o jednotlivych ¢lenech
napojenych na odboj, veznenych i popravenych a o konkrétni odbojové ¢innosti. Nékteré jedno-
ty nevykazovaly Zadnou resistenci a ztraty; jiné naopak. Jmenujme napf. Zupu krale Jifiho a TJ
Sokol BeneSov s 2 popravenymi, 2 uvéznénymi a 9 ¢leny napojenymi na odboj resistence R3/
Rada tii (J. Cisaf, prof. Gria a gen. Luza) ¢i TJ Sokol Sebranice, ktera méla po rozpusténi COS
do odboje (ve skupiné Jizera-Stankovsky) zapojenych 12 bratrii (MZA, f. Krajsky vybor Sokolu
Brno 1873-1953, k. 3,1. ¢. 13).

vrve

Prvni z hlavnich pfi¢in zaniku Sokola byla jeho odbojova ¢innost, coz potvrdil i sam zastupu-
jici Rissky protektor R. Heydrich ve své zpravé SS-Hauptsturmfithrerovi Werthovi: , Rozhodujici
bylo, Ze v jejich Faddch prevazoval onen prvek, ktery se pokousel pienést odpor proti Risi na viechna
tizemi ... Posledni uddlosti opét ukazuji, Ze sokolské spolky jsou operné body hnuti odporu, které mu-
sime beze zbytku likvidovat“ (AMYV, f. Rissky protektor, k. 114/9 - 97/126 In: Uhlif & Waic, 2001,
p. 74). Von Neurath a jeho obhajce Dr. Liidinghausen v obhajobé po valce pfed Mezinarodnim
vojenskYm tribunéllem v Norimberku tvrdili Ze Sokol byl pro némecké Zéljmy a protektoratni vladu

,Organizované pocdtky rezistence je nutno hledat v obdobi druhé republlky Tehdy byly vyslany
bezprostredni impulsy, diky nimz se nedlouho po 15. breznu pocaly formovat prvni odbojové organizace
(Uhlif & Waic, 2001, p. 37). V Cechach byl odboj sokoli provadén hlavné Komisi pro styk se Zupa-
mi; na Moravé kupfikladu prostfednictvim Zemského narodniho vyboru (organizoval i pfechody
¢eskych vojakili do Polska), s nimz byli vyznamné spojeni prof. V. Groh a prof. J. Uher. Na téchto
spocivala predev§im vlastni realizace odboje. NejvysSim organem sokolského odboje vSak byla
tzv. ilegalni pétka ¢i Sokolska pétka (FrantiSek Blaha, Jan V. Keller, EvZen Koppl, Augustin
Pechlat, Josef Truhlaf), jez soucasné do uréité miry zdvojovala vedeni COS a soustiedila se na fi-
nancovani odboje, styk se zahrani¢im, zpravodajstvi a vlastni orientaci COS. Po vypuknuti druhé
svétové valky se situace vyrazné€ proménila - zatykani (zatéen byl napfiklad J. Truhlar a E. Koppl),
piejmenovavani sokolskych Zup, a ani popravy nebyly vyjimkou. Po zatéeni starosty COS byla jeho
funkce aZ do nafizeni Risského protektora o nové volbé (starostou se stal J. V. Keller) neobsazena
a samotna sprava této organizace rozd€lena na skupiny: hospodarska a finan¢ni problematika, od-
bory pfedsednictva, styk ustfedi se Zupami. Postupné se odhalovaly odbojové organizace, aZ doSlo
k zastaveni Cinnosti Sokola (duben 1941), a poté i k jeho zruSeni (Uhlif & Waic, 2001; Waldauf,
2007). Tomu jisté napomohla i hlaSeni Sicherheitsdienstu berlinskému Reichssicherheitshauptam-
tu o politickém vyvoji v Protektoratu Cechy a Morava a Sokolu, kupf.: , Taktickd sokolskd cinnost
predstavuje den ode dne vaznéjsi nebezpeci* (AMYV, f. Rissky protektor, k. 114/9 - 22/69 In: Uhlif
& Waic, 2001, p. 58), ¢i pozdéjsi o Sokolu plisobicim celkovym dojmem , pasivniho odporu proti
vsemu némeckému. Neprdtelskd sokolska linie jiz nyni zvySuje ceské obavy o dalsi existenci“ (AMYV,
f. Rissky protektor, k. 114/9 - 20/92 In: Uhlif & Waic, 2001, p. 65).

Odboj sokoli spocival v resistenci OSVO (Obec sokolska v odboji) fizené z TyrSova domu, ale
i ¢innosti jednotlivych sokoli, ktefi na OSVO navazali aZ po urcité dobé podzemnich praci (Slo
napf. o osobnosti, jako byli A. Elias, V. Groh, J. Masin, P. Samal, J. Uher ad.). Naplni pocateéni-
ho odboje sokolli udajné bylo mimo jiné prechovavani zbrani, sabotaz v praci, ukryvani majetku
a penéz sokold, nieni aut a mostd, ukryvani pronasledovanych lidi, ... (Uhlif & Waic, 2001).

Po zruSeni Sokola byly zni¢eny i struktury odbojové organizace OSVO, ktera se zhruba dva az
tfi mésice pred samotnym zrusenim COS (ale po pozastaveni jeho ¢innosti) napojila na Ustiedni
vedeni odboje domaciho (UVOD). Odboj sokolt pokracoval viak i nadale v Ladislavem Vafikem
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vybudované (pielom fijna a listopadu 1941) organizaci Jindra®. V Cele této resistence stal pravé
zminény prof. L. Vanék. Dalsimi postavami této odbojové organizace byli F. Pechacek, S. Drasal,
J. Ebrle, MUDr. B. Ly¢ka, mjr. Dr. B. Sevéik a J. Zelenka-Hajsky. I protinacisticka resistence Jin-
dra vSak byla zanedlouho zlikvidovana (1942/1943) (Hunacek, Jozak, Kroupa & Stfibrny, 1988;
Uhlif & Waic, 2001). Jednémi z prvnich, ktefi poukazali na chybny vyklad o OSVO a organizaci
Jindra jako synonymech byli J. B. Uhlif a M. Waic (2001).

Mezi lety 1939-1942 bylo z odbojovych organizaci nejvétsi procento sokold v Obrané€ naroda
(ON) spolupracujici i s COS a OSVO. Dle Uhlife a Waice (2001) §lo do zacatku valky o nejvétsi
odbojovou skupinu v tfeti fisi.

Vliv na rozpusténi Sokola méla tedy i jeho demokraticka minulost, odboj a sokolské vlaste-
nectvi.

1.2 Druha pri¢ina

DalSim vlivem, podle nas spiSe zdminkou odporujici nacistickému zfizeni, coz dale upfesnime,
pro zruseni Sokola pak byla i jeho spojitost se svobodnym zednafstvim. Podle nacionalnich, naci-
stickych, fasistickych a pronémecky piSicich novinafi a dalSich predstavitelli ¢i napfiklad Polaka
Waclawa Filochowskeho” - kniha Tipké pobratimstvi (Cierpkie Pobratymstvo, Varsava 1938) byli
vedouci Sokola ¢leny svobodného zednarstvi. O vztahu svobodnych zednait a sokolti Filochowski
tvrdil, Ze svobodni zednafi sokoly povazovali za ,svobodné zedndre v profannim Zivoté“ (Jacobi,
2008, p. 22). V tomto némecky dustojnik, pozdéjsi velitel vedouci uradovny SD (Sicherheitsdi-
enst, Bezpecnostni sluzba®) v Praze, SS-Obersturmbannfiithrer Walter Jacobi (1909-1947) dale
odkazoval napfiklad na petrohradsky casopis Kolkol z roku 1911.

Prtnik svobodnych zednaii do Sokola, podle Jacobiho (2008) a jeho spisku Golem, metla
Cechii: Rozklad ceského nacionalismu, umoznil Dr. Josef Scheiner, jako svobodny zednaf 33. stupné
starého a pfijatého skotského obfadu, a Dr. Jindfich Vanicek, jako hledajici bratr, tedy dva nejvyssi
povale¢ni piedstavitelé obnovené Obce sokolské (starosta a naméstek starosty a nacelnika). Zde
si musime uvédomit, Ze Jacobiho spis byl psan proto a tak, aby se mohly najit dtivody neslucitelné
s novym systémem, které nasledn€ povedou k jeho zruseni. Jacobi (2008, p. 23) dale pokracuje:
., PFi obfadném otevreni [6Ze Ndrod dne 5. listopadu 1919 bylo usneseno, zZe do chystanych seznamil
kandidatii [0z budou v prvni fadé pojaty osobnosti ze Sokola, a soucasné byl stanoven pldan, aby byla
zaloZena loZe Fiigner jakoZto sokolskd loZe. Za zaklddajici ¢leny byli urceni sokolové a zednari Schei-
ner, Vanicek, Urban, Sdmal, Dvorsky, Jindiich Capek, Heller, Jefdbek, Stépdanek a Obeslo.“ Dalsim
vyznamnym spolupracovnikem Scheinera byl v tomto ohledu Dr. Ing. Rudolf Barta (pozdéjsi
profesor na eské vysoké §kole technické v Praze), ktery dle Jacobiho (2008, pp. 23-24) v Caso-
pise ceského svobodného zedndrstvi, rocnik lil, sesit 2, vypracoval plan pro rozsifeni svobodného
zednafstvi na Sokol:

. 1. Sokol poskytuje vhodnou puidu pro rozvinuti zedndrské cinnosti, protoze md spolecnou mys-
lenkovou ndpln.

2. Obé sdruZeni se lisi jen ziizenim, pracovnimi zpiisoby a také ovsem myslenkou samou. Sokol
je demokraticky, zedndrstvi aristokratické jiz svym ziizenim, na kazdém kroku se uplatiuje zdsada
autority a prdava jsou udelena teprve postupné ,zvySenim mzdy'. Sokol je budovdn zdola nahoru, zed-
ndrstvi shora dolil. Sokol je verejny, zedndrstvi je vylucny rdd. Prdace Sokola se buduje na dobrovolné
kdzni, pracovni zpiisoby jsou prehledné, iicelné, soustavné - nejkratsi cestou k cili: Sokol je sdruZeni

¢ Nazev této odbojové organizace byl prevzat ze jména zemielého nacelnika Sokola Jindficha VaniCka
(1862-1934) (Waldauf, 2007), nebo spiSe z kryciho jména Ladislava Vanka (1906-1993), vedouciho pied-
stavitele OSVO (Uhlif & Waic, 2001).

7 Waclaw Filochowski svou knihu Tipké pobratimstvi napsal poté, co stravil néjaky cas v Ceskoslovensku
(1935 a 1937).

8 Slo o zpravodajskou sluzbu SS a NSDAP.
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Zivé, pracovni zpiisoby doplnuje a meéni, jak toho doba vyZaduje. Zedndrstvi naproti tomu zahaluje své
prdce v obrady provdzené symboly, mluvicimi k nasi dusi nikoli cestou novodobou, praktickou, nybrz
obdobné asi jako ndabozenstvi. Zedndrské pracovni zpiisoby jsou staré pres stoleti a dobou se podstatné
nemeni. Také v myslence samé je mezi sokolstvim a zedndrstvim znacny rozdil.

3. Obé tato sdruzeni jsou pokrokovd. V obou jsou lidé dobré viile, snazici se piisobit na své okoli,
tedy vychovavati. O tom, zda shad Tyrs byl zedndrem se zdstérou, nevime. AvSak bez zdstéry jiste.

4. Vyznam soucinnosti: zedndrstvi, jez je a bude uzsim uzavienym kruhem, ziskalo by mozZnost
Sirstho piisobeni uzsi soucinnosti se sokolstvem. Jde jen o diiraznéjsi provadeni zdsad, jez mad zedndrstvi
v planu a jez jsou u Sokola jednim z oborii jeho cinnosti. Zedndrstvi by tak ziskalo vétsi styk se Sirsimi
vrstvami ndroda v dobé, kdy jinde zedndri ztrdceji puidu pod nohama. Prospélo by to nasemu upevnéni.

5. Soucinnost by Sla usporddati v kazdém ,Orientu’, nejprve ovsem v Praze. Utvorila by se mezi-
loZovd skupina zedndri, kteri jsou zdroveri sokoly. Jejich iikolem by bylo privadeét do l6Zi co nejvice
schopnych sokolskych cinovnikii a naopak, Sirit zdsady zedndrské v Sokole a naopak. Jiz dnes mdme
Fadu bratri, kteri jsou dobrymi sokoly a sokolskymi ¢in ovniky (sic). Kdyby se jejich fady rozmnoZily,
Jjiz to by mélo priznivé vysledky a ucinky.

Svobodni zednafi se tak dostali nejen do ustfedniho predsednictva, ale téZ na Celni mista so-
kolskych zup. Kvili cemuz Jacobi (2008, p. 24) piSe vétu, jejiz napli se Sokolu stala v koneéném
dtsledku osudnou: ,, Roku 1932 sedeli uz bratvi z [6Zi prFilis pevné na vSech mistech Obce sokolské,
nez aby se dalo ocekdvat vaznéjsi vzepreni clenstva. “

Po Scheinerové smrti (1932) byl tento ve funkci nahrazen 1. naméstkem starosty dr. Stani-
slavem Bukovskym, ktery byl (idajné pro svou siln€ levou orientaci a ¢lenstvi ve svobodném
zednafstvi) po ustaveni Protektoratu Cechy a Morava v ufadé vystfidan svym 1. naméstkem Jo-
sefem Truhlafem z Podébrad (dle W. Jacobiho ov§em téZ svobodnym zednafem). Vystfidan byl
i nacelnik Obce sokolské Dr. Klinger Dr. Augustinem Pechlatem. Obdobné to udajné vypadalo
s funkci vychovatelll a vzd€lavatell, reprezentativnim a poradnim vyborem, pfedsednickou radou,
finanénim a hospodafskym odborem, vzdélavacim odborem a dalSimi (Jacobi, 2008; Waldauf,
2007). Tyto nové volby prob&hly 15. Cervence 1939. Josef Truhlaf, jeSté coby mistostarosta,
16. listopadu 1938 zasadné odmitl tvrzeni o starostovi COS jako svobodném zednafi, socialnim
demokratovi, narodnim socialistovi i pivodem Zidovském obcanovi jako ni¢im nepodlozZené 17i;
stejné tak odsoudil rizné urazky na jeho osobu. (Uhlif & Waic, 2001).

Takto, a dale obSsirnéji, se Walter Jacobi snazil dokazat, Ze vedoucimi na statni i nadstatni
urovni (hnuti Slovanského Sokola) Ceské obce sokolské byli svobodni zednafi a jelikoz fasisticka
a nacisticka teorie svobodné zednarstvi zdsadné odmitala a odmitd, bylo tak jednim z dalSich
hlavnich divodi pro zruseni Sokola. Nebo, jak uz jsme zminili, mohly byt udaje pozménény, aby
mohla vladnouci elita snadné&ji Sokol zrusSit.

Zpravu o Jacobiho spisku s kratkym vytahem a vlivu zednafstvi na Sokol prinesly 22. prosince
1941 i Lidové noviny, coz slouzilo jako jeden z bodti obhajoby zruseni COS. Podrobnéji: Zedndrské
pikle odhaleny In: Lidové noviny, roénik 49, ¢islo vytisku 652, 22. prosince 1941, p. 2.

1.3 Treti pricina

Treti pri¢inou vedouci k zaniku Sokola bylo (podle némecké a pronémecké propagandy) Zidov-
stvi. U Jacobiho (2008, p. 27) se k tomuto muzeme docist: ,Jako misty hrozivou mérou zacinajici
zazidovsténi prindselo rozklad clenstva ceského Sokola zdola, tak svobodozedndrské zcizdacteni jeho
vedoucich mist v ustfednim vedeni i v nizsich organisacnich jednotkdch znamenalo myslenkovy rozklad
shora. I Sokol jako velky cesky vychovny svaz byl tak ve smyslu svych dobyvatelii imunisovdn proti
ndrodnim popudiim opravdu naciondlniho obrozeni, jez bylo v nastdvajicich letech krize nutné a v de-
jinné chvili ceského ndroda pak nenastalo. “ Nebo: , Podle stanoviska pozorovatele miizeme zhrouceni
ceského Sokola povaZovat za ndrodni tragiku nebo za zaslouzeny osud. Jedno vsak je jisté, Ze konec
byl neodvratny. Zatimco se na druhé strané ceskych ndarodnich hranic vsude rysoval proces ocistovani
a ndrodni obrody v télesné vychove, ubiral se cesky Sokol pres zevni lesk cestou vnitiniho rozkladu
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a myslenkové hniloby. A tak skoncil posléze pri svém neodvratném zapleteni v birickych sluzbdch pro
zdjmy svétového Zidovstva a svobodného zedndrstvi“ (Jacobi, 2008, p. 28).

vedoucimi Sokola vydano nafizeni o zakazu Clenstvi fasistd v Sokole; tito pak sokoly pokladali
za ,zrddce, kteri zakazuji fasistium clenstvi v Sokole, ale Zidim ne“ (Waldauf, 2007, p. 58).

Svobodné zednarstvi bylo dle nacistickych ideologl ,, pomahacem pro Zidovskeé plany na dobyti
sveta“ (Jacobi, 2008, p. 33). Tento nasledujici (¢i jemu podobné nazory) tedy byly stanoviskem
Jacobiho i dalSich pronémeckych a némeckych nacisti: , Rozklad arijskych ndarodii a dobyti nejdii-
rodniho svobodného zedndrstvi. Ba miiZe se dokonce Fici, zZe loZe takvka pripravovaly cestu Zidovské
emancipaci a v poslednich desitiletich predstavuji politickou zdkladnu svétového Zidovstva“ (Jacobi,
2008, p. 33).

Ve spisu Golem, metla Cechii: Rozklad ceského nacionalismu, vydaném v roce 1942, W. Jacobi
(2008, p. 43) jmenuje nejvetsi nepratele a idajné ptivodce rozkladu ,,pravého nesobeckého Ceské-
ho nacionalismu®: , Svobodné zedndrstvi, Zidovstvo, bratr bez zdstéry v Lanech (myslen byl Tomas
Garrigue Masaryk - pozn. autora), vidda, snémovna, politické strany, Ndarodni rada, klika vysoko-
Skolskych profesorii, legiondri, Sokol. Vsechno to preslo jako strasidla!“

1.4 Ctvrta pricina

ZruSenim Sokola, jakoZ i Orla a dalSich obdobnych organizaci, byla vlada (a pozdéji téz pred-
stavitelé Kuratoria pro vychovu mladeze) kritizovani a osoCovani ze snah o zdravotni a duchovni
zakrnéni nasi mladeZe. Jejich nuceny zanik byl povazovan za jasné vyjadieni nenavisti k naSemu
narodu. Odpovédi na tuto kritiku bylo kupfikladu tvrzeni, Ze Sokol nebyl odmitan jako takovy
(ani nacisty), ale byl odsuzovan a zavrhovan jeho vyvoj, sméfovani a personalni vedeni. Jak pro-
pagandisticky tvrdil Walter Jacobi (2008, p. 35): ,Ideologickému svobodozedndrskému rozkladu
shora odpovidal Zidovsky rozklad clenstva zdola.“ Tedy, pfijimani Zidi za éleny Sokola a vstupovani
jeho vedoucich do 16Zi svobodného zednarstvi privodilo zanik Sokola. Jan Nepomuk Pipota (In:
Po peti letech 1939-1944, 1944) na tuto kritiku reagoval slovy, Ze kdyby byla tato pravdiva, nedala
by Velkonémecka fiSe ¢eské mladezi vétSinu ze zabaveného majetku Sokola. K tomuto musime
ovSem poznamenat, Ze zasadni roli zde hrala potfeba pronémecké (pre)vychovy Ceské mladeze,
k ¢emuz, po zaniku témér vSech télocviénych organizaci, slouZilo Moravcovo Kuratorium pro
vychovu mladeZe; a pravé na néj presel sokolsky i jiny majetek.

Timto se dostavame k dalS§imu, podle nas jednomu z hlavnich divodi zruSeni Sokola. Byla
jim nutnost nové vychovy, ktera by sjednotila ¢eskou mladez a vedla ji , duchovné do Rise“, tedy
nutnost vzniku organizace, jeZ by umoznila pfevychovu ¢eské mladeze. Touto organizaci bylo
Kuratorium pro vychovu mladeze v Cechach a na Moravé.

Dalsich pfi¢in mohlo byt i vice. Spojitost 1ze do urcité miry hledat i v dobovych mezinarodnich
udalostech - 6. dubna 1941 doslo k némeckému utoku na Jugoslavii a hned 12. dubna k zastave-
ni ¢innosti COS. Sokol mél s Jugoslavii, jako spfiznénou zemi, dobré styky, cozZ nacisté védéli,
stejné jako to, Ze tyto sympatie povedou k zvyseni odporu (Splichal In: Hodan [ed.], 2002). COS
jisté pritizily téz jeho aktivity pfed valkou. Kupf. X. vSesokolsky slet z roku 1938’ pfedevsim
vojenské odpoledne s vystoupenim vojsk Malé dohody bylo vystoupenim sily a reakci na politic-
kou situaci; stejné tak zpév husitské bojové pisné€ Kroz jsui bozZi bojovnici, predevSim s pasaZemi:
prostez od Boha pomoci, konecné s nim vidycky zvitézite, a nasledny nepratelsky motiv - rachot
tankl a utok nepratel (X. vsesokolsky slet v Praze 1938, 1938). Cely slet se 145 509 cvi€enci se

® Jen pro ilustraci uvedme udaje z kone¢ného vytuétovani z tohoto vsesokolského sletu: na celkovych pfi-
jmech Cinily 30 718 391, 81 K, na vydanich 24 452 057, 54 K, na zisku tedy celkem 6 266 334, 27 K (Zdpisy
Vyboru, cvicitelskych sborii a vzdéldavaciho sboru obce sokolské, jaro 1940. - ¢is. 42 In: MZA, f. Krajsky vybor
Sokolu Brno 1873-1953, k. 223).
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stal ,,spontanni protifasistickou manifestaci” (Sekot In: Hodan [ed.], 2002, p. 159). O tom svéd¢il
inazev scény: Budovat a brdnit! A proklamovana poslani sletu: vzpomenout na Sokol jako hlavni
slozku odboje a budovatele nové republiky a ukazat zivou aktualnost Tyr§ova odkazu, dale mél
byt Sokol zobrazen jako organizace, ktera dokaze uhajit politickou samostatnost a izemni nedo-
tknutelnost zemé (X. vSesokolsky slet v Praze 1938, 1938). Dojem z celého sletu se pak odrazel
v titulcich novin, které ve své publikaci zaméfené na boj sokoll proti totalité zachytili J. B. Uhlif
a M. Waic (2001); zminme alespon dva z nich: Slet manifestaci obrany proti fasismu, Ndrod ze
zuly nebude premozen. Tento slet (pfesnéji zarazeni bélogvardéjcti do priivodu) se vsak stal také
predmétem kritiky komunistti prostfednictvim Rudého prava. O tomto sletu a rtiznych reakcich
na néj blize Jan. B. Uhlif a M. Waic, Sokol proti totalite 1938-1952, pp. 3-11 a Alois Fikar, Strucné
dejiny Sokolstva, 1912-1941, pp. 101-105. Motivem k nenavisti proti sokoltim se tak stala i jejich
odhodlanost branit vlast po boku armady proti fasistické agresi (Uhlif & Waic, 2001).

VEétsinu té€chto diivoda potvrzuje i ¢lanek v Lidovych novindch (roénik 49, 1941) ze 14. fijna 1941
K rozpusténi Sokola, ktery jako diivody zaniku COS udaval: podnécovani odporu proti Risi, ilegalni
styky se zahrani¢im (Sokolem a vladou v Londyné), protinémecké manifestace béhem sokolskych
sletl (obzvlasté pti X. sletu v roce 1938), mezivalecna politicka orientace Sokola na mezinarodni
demokracii, pisemna a slovni podpora zapadnich mocnosti a pfijimani Zidd do svych rad.

Pro obdobné divody jako Sokol byl zrusen i Junak-Cesky skaut, Orel a jiné organizace obdob-
ného typu a zaméfeni. ZruSen nebyl pouze Svaz DTJ (vétSina jeho jednot zastavila ¢innost az
v roce 1944). Jeho pretrvavajici existence byla dilem nacistické propagandy; mél tim byt demon-
strovan jejich pozitivni vztah k délnictvu (Stumbauer, 1990).

Celkem bylo nacisty a kolaboranty zatéeno 11 611 &lent COS, z nichz bylo popraveno 3388
sokoli; dalsich 654 ¢lent Sokola zahynulo v roce 1945 béhem kvétnového povstani (Kossl, Stum-
bauer, Waic, 2006).

ZAVER

V nasi praci jsme se zabyvali otazkou zaniku Sokola béhem druhé svétové valky a snazili se
dojit k hlavni pfi¢in€ jeho zruSeni, nutnosti jeho zaniku ze strany kolaborantii ¢i predstaviteld
Velkonémecké fise.

Diky citacim a nazoriim kolaborantl a samotnych nacistil i soudobych historikii mizeme
tvrdit, Ze si okupanti nasli ¢tyfi hlavni diivody pro zakaz Sokola:

1. Vlastenectvi a odbojovou ¢innost sokolt.

2. Udajny vztah sokolil se svobodnym zednafstvim.

3. Styky a spoluprace sokolt s lidmi zidovského ptivodu.

4. Potfeba prostoru pro vznik nové (nejen télovychovné) organizace, Kuratoria pro vychovu
mladeze v Cechach a na Moravé.

Za primarni pficiny zruSeni Sokola pokladame jeho resistenci a masovou rozsifenost mezi ob-
¢any, coz vedlo k tomu, Ze zatceni &i popraveni nejvyssich predstavitelt COS znamenalo dosazeni
novych stejné odhodlanych odbojafi na jejich misto. Mimo tuto resistenci za primarni pfi¢inu
pokladame odhodlanost kolaborace, Heydricha a dalSich pfevychovat protektoratni chlapce a div-
ky v dobré nacionalni socialisty; po 8. fijnu tak nasledovalo ruSeni dalSich organizaci a vytvoreni
Kuratoria pro vychovu mladezZe, které mélo tyto nacistické a kolaborantské cile splnit. Bod dva
a tfi byly podle nas spiSe zaminky, nejspis i do uré¢ité miry prekroucené, které nacistim davaly
skv€lou moznost pro ospravedInéni jejich kroki.

Pfi hledani pfi¢in pozastaveni a zruseni COS je mozné nalézt i nékolik dalSich divodi, nejspise
ne tak zavaznych, aby samy o sobé vedly k Akci Sokol, ale presto nezanedbatelnych.
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Samotny pfevychovny charakter Kuratoria pro vychovu mladeze, které mélo nahradit Sokol,
Orel, Junak ad., dokazuji mimo jiné napfiklad slova Rudolfa Hudce (In Lidové noviny, ro¢nik 51,
1943, p. 2), redaktora Lidovych novin, za prvni republiky: , Nejde tu jen o iispéch urcitych ucebnych
method, ale o naprostou prevychovu mlddeze v duchu nového radu. MiiZeme se prdavem tesiti, Ze nase
mlddez se stane, jak je z dosavadnich vysledkii patrno (asi po 14 mésicich prace v Kuratoriu - pozn.
autora), zanedlouho zralou, aby stanula po boku mlddeZe ostatnich evropskych ndrodit a spolu s ni
manifestovala duchovni silu Nové Evropy.

»Za mnou bratri! Za mnou vidy vys a vyse az k dokonalosti!“ (Svacina [ed.], 1931, p. 23).
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