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Abstrakt

Stat pFipomind strucné pivodni myslenky Pierra de Coubertina, které vedly k vytvofeni jisté koncepce
olympismu (jednoty sportu, vychovy a kultury) a z ni vychdzejiciho olympijského hnuti i organizace novo-
dobych olympijskych her. Olympismus se celosvétové rozsitil a byl akceptovdn jako zdkladni filosofie novo-
dobého sportu viibec, tim vyznamné ptispél k povyseni sportu na plnohodnotnou soucdst kultury. Autofi
doklddaji nékteré symptomy soucasného casto spise pragmatického sportu a jeho pticiny. Naznacuji, Ze
je tfeba a Ze je mozné nové formulovat hodnoty, smysl a cile sportu pfi zachovdni a obohaceni hlavnich
olympijskych hodnot. Takové zdiivodnéni neni jen teoretickym poZadavkem, je ve vlastnim zdjmu sportu.
Verejné uzndni a podporu si zaslouzi sport, jenz je s to uspokojit nejen riizné spolecenské zdjmy, ale také
kultivovat v duchu humanistickych poZadavkii demokratické spolecnosti. K tomu miize prispét i systém
olympijskych hodnost, zalozenych na Coubertinové vizi, obohaceny dosavadnimi zkusSenostmi a interpre-
tovany v podminkdch soucasnosti. Olympismus v nejsirsim smyslu sportovni praxe i jako filosofie sportu se
za téchto podminek miiZe uplatnit i v podminkdch budouciho spolecenského vyvoje.

Abstract

The article briefly reminds the original ideas of Pierre de Coubertin; they helped him to create a certain
conception of Olympism (the unity of sport, education and culture) which became the ground of Olympic
Movement and organization of Olympic Games in the New Era. Olympism is nowadays extended in the
whole world and being accepted as a basic philosophy of modern sport. It contributes significantly to en-
hance as constituting a full-value component of culture. The authors present some symptom of modern of-
ten very pragmatic sport and the reasons of the changes in it. They indicate the necessity to formulate - in
a new situation - the values, purpose and aims of sport in preserving and enriching the principal Olympic
values. Such substantiation appears as not only a theoretical requirement, it is in interest of sport itself.
Sport deserves not only a public recognition and support since it is satisfying different social interests, but it
cultivates members of democratic societies in the sense humanistic desiderata. The system of Olympic val-
ues may contribute to those ideas, based on Coubertin visions, enriched by so far obtained experience and
interpreted in the contemporary conditions. Olympism in the widest sense of sport practice and as a philo-
sophy of sport may at those conditions find its proper place in the future social development.
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Tato studie vznikla s podporou VZ MSMT CR MSM 0021620864 a je vénovdna 110. vyroci zalozeni Ceského
olympijského vyboru.

UvoD
Novodoby olympismus existuje jiz vic nez sto let, jeho celosvétové rozsiteni vyznamné prispélo k povy-
$eni sportu na plnohodnotnou soucast spole¢enského zivota. Vyvoj olympismu vsak nebyl snadny ani
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ptimocary, provazely ho nejrtiznéjsi problémy, souhlas i odmitani. Také posledni ¢ast cyklu 2005-2008
byla vzhledem k politické konfrontaci obtiznéjsim obdobim. Silici negujici tendence bylo mozné pozoro-
vat v souvislosti s OH 2008 v Pekingu zvlasté po udalostech v Tibetu na jate 2008, v$e gradovalo pti $ta-
feté olympijského ohné. Udalosti a politické vasné, které ji provazely, ohroZovaly nejen hry, ale olympis-
mus vibec, ¢asto se jednalo az o atoky na samotnou podstatu olympismu.

Ani Cesi nestali v olympijském hnuti stranou, od prvnich let ho aktivné podporovali. I v ¢eskych pod-
minkach, zvlasté v souvislosti s neddvnou kandidaturou Prahy na poradani OH, se také objevuji nékdy
az agresivni vypady proti olympismu a sportu — napf. ,Olympijské hry nemaji smysl. Nejen v Cesku.
(Steigerwald 2007) nebo ,,Koho jesté dojimd olympiada“ (Svoboda 2007). V roce 2009 uplynulo jiz 110 let
od zalozeni Ceského olympijského vyboru, toto vyroci by proto nemélo byt pouze pripominkou bohaté
historie, ale i ptilezitosti k uvahdm o olympismu soucasnosti a jeho budoucnosti.

Moderni olympismus

Ke zrodu novodobého olympismu prispél, jak znamo, podstatnou mérou Pierre de Coubertin. Svoje
dilo budoval s velkym obdivem k antice (inspiroval ho predevsim ideal kalokagathie, ekecheirie a samot-
né fecké OH). Ovlivnil ho rovnéz anglicky sport (systém vychovy sportem, tj. v duchu fair play, osob-
ni odpovédnosti, spojovani télesnych i mentalnich schopnosti...). Pokusil se tyto zdroje vyuzit a zobec-
nit s diirazem na spojeni sportu a vychovy. Predstavy obohacoval a stale zptesnoval, az vytvoril koncept,
pozdéji (od r. 1912) oznacovany jako ,olympismus®. Charakterizoval jej nikoliv jako systém, ale ,,stav
mysli“; pozdéji jej interpretoval tak, Ze stav mysli je soucdsti ,,zivotni filosofie®. Takové vymezeni olym-
pismu (Miiller 2000; Naul 2008) prevzala i sou¢asna Olympijska charta:

»Olympismus je Zivotni filozofii, povzndsejici a vyvdZené spojujici v jeden celek zdatnost téla, viile a du-
cha. Spojenim sportu, kultury a vychovy usiluje olympismus o vytvofeni zpiisobu Zivota, zaloZeného na ra-
dosti z vynaloZeného isili, na vychovné hodnoté dobrého ptikladu a na respektovini zdkladnich univer-
zdlnich etickych principi.”

»Cilem olympismu je zapojit sport do sluzby harmonického rozvoje clovéka s cilem vytvofit mirovou spo-
lec¢nost, kterd dbd o zachovdni lidské diistojnosti.

(Olympijskd charta, 2007)

V souladu s touto filosofii bylo vznikajici olympijské hnuti spojeno se sportovnim soutézenim, uskutec-
novanym v duchu rytifstvi, vzdjemné ticty a uznavani. Ucast stdla vySe nez vitézstvi, cenila se vyvdzenost
télesného, dusevniho i morélniho rozvoje. Byl to pokus na zédkladé zajmu o sport sblizovat rizné naro-
dy bez ohledu na ptislusnost rasovou, politickou, nabozenskou ¢i jinou. Sport mél slouzit i pro reformu
vychovy mladé generace. Coubertin chtél rovnéz zménit postoj vetejnosti k télesnym cvi¢enim. Usiloval
o zvy$eni spolecenské prestize sportu, jeho vnimani jako nezbytné soucasti zivota a jako prostfedku
k formovani zivotnich postojii a ndzora.

Pojem ,,olympismus® lze tedy interpretovat jako souhrn filosofickych, etickych a organiza¢nich prin-
cipt, které urcuji obsah olympijského hnuti a vychazeji z vSeobecné lidskych, kulturnich a humanistic-
kych hodnot sportu pro rozvoj ¢lovéka, upeviiovani miru, pratelstvi a vzajemného porozuméni.

Coubertin byl natolik realisticky, aby vidél, Ze samotné myslenky nemaji dostate¢nou propagacni silu
k tomu, aby se olympismus stal svétové zndamym. K tomu mély slouzit co mozna nejptsobivéjsi slavnos-
ti olympijskych her a jejich ceremonidly. Napt. Willy Daume, vyznamna osobnost v némeckém i mezina-
rodnim olympijském vyboru, k tomu pozdéji poznamenal: ,,Olympijské hry jsou mnohem diileZitéjsi nez
idea, ponévadz ¢iny a vykonnost sportovcii znéji mnohem hlasitéji nez slova vymezujici ideu a jsou také
viditelnéjsi, avak bez olympijskych idedlii a principii by OH ztratily svou neopakovatelnou spiritualitu
a naopak: olympijské poselstvi nemiize byt Siteno bez OH.“ (podle Kriiger 2007). Sportovci méli byt poslo-
vé olympijskych myslenek, hry pak udalosti, kterd poselstvi adresuje do celého svéta.

Soucasné olympijské poselstvi — a to byva dodnes mnohdy prehlizeno - nemélo byt podle Coubertina

svazano jen s olympijskymi hrami. Nemélo se tykat pouze elitnich sportovct, nybrz vsech sportovné
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aktivnich lidi. Tato demokratickd idea, kdy ze sportu nema byt nikdo vylouden a kdy sport je urcen

opravdu kazdému, se promitla pozdéji do Olympijské charty, podle niz: ,Provozovdni sportu je lid-

skym pravem. Kazdy jednotlivec musi mit mozZnost provozovat sport.“(2007). Stejné je sport interpretovan

i v Evropské charté sportu (1994).

Prestoze olympismus ma svij vlastn{ teoreticky zdklad, jeho ,,materialnim® zakladem je sport ve své
realné podobé a nemize byt od ného izolovan. Bez sportu, tj. sportovnich soutézi, pravidel, tréninku,
konkrétnich aktéru (sportovct, trenéru, funkcionait), organizatort, lékart, divakd, by olympijské ide-
aly a principy ztracely sviij smysl. Také zdroje a konkrétni podoby olympismu je tfeba hledat v kazdo-
dennim sportu a z ného ¢erpat pro sviij dalsi rozvoj. Soucasné vsak je nutné konstatovat, Ze olympismus
sport vyrazné presahuje, predstavuje jednotu tii oblasti: sportu, vychovy a kultury. VSechny tfi se ovliv-
nuji, prolinaji a vytvareji fenomén, ktery v komplexu napliuje primérni smysl olympismu.

Jejich vzdjemné pusobeni v§ak neprobiha automaticky. Ma-li sport skute¢né vytvaret hodnoty v duchu
olympijskych ideald, potom musi prostfedky vychovy a kultury aktivné vyuzivat. Sport nemtize byt
bezduchy, bezcharakterni, sobecky, jednostranny. To znamena pres zasadni princip soutéZe a kon-
kurence sportu uplatiiovat dusledné fair play, porozuméni, solidaritu, toleranci, boj proti dopingu.
Zprostredkované je to i poselstvi miru, princip rovnosti, negace jakékoliv diskriminace. Olympismus
znamend tedy vice neZ jen sport, je také spiritualitou, filosofii sledujici a uréujici zvlastni sportovni kon-
cept, ktery dovoluje sportu hrat dilezitou roli v individudlnim rozvoji ¢lovéka a byt souméfitelny s jiny-
mi formami kultury.

V teoretickych studiich je sou¢asny olympismus charakterizovan jako pluralita ¢etnych paradigmat
a doktrin. M4 mnoho dimenzi a aspektl studia, ktera nelze vystihnout, popsat v jediném celostnim
aspektu. Tak napf. Jegorov (2000, 2001) pti studiu olympismu rozlisuje:

1. Historickou reflexi, v niZ dominuje analyza zdroji souc¢asného olympismu, vyvoj neo-olympismu,
vcetné sportovnich poznatkd, evoluce hodnot a jejich smyslu.

2. Reflexi opirajici se o filosoficky vyklad sportovni ¢innosti s aspekty:

a) ontologickymi - hledani ontologickych zakladi soucasného sportu a jeho mista v kultufe,

b) kognitivnimi - ve vztahu k postaveni sportu v sou¢asném systému poznatki o clovéku a spole¢-

nosti, v pohledu na sport jako reprezentaci modelii reality, semiotiky aj.,

¢) etickymi - s kontextem:

- nadsportovnim, s dirazem na opravnénost sportu ve spole¢nosti i v podminkach komerce, pro-
fesionalizace, dopingu, pragmati¢nosti, kriminalizace, dehumanizace aj.

- mravniho zdkladu sportu - fair play,

d) estetickymi — vychdzejicimi z analyzy vztahti sportu a uméni a uméleckych hodnot sportu,

e) axiologickymi, zahrnujicimi vyzkum a studium hodnotovych systémt sportu.

3) Paradigmdlni reflexi s uvédoménim si vzortia normativii vlastni ¢innosti a jejich soulad s Olympijskou
chartou (vybér olympijskych mést, neurcitost aj.).

4) Cinnostné-organizacni reflexi: vyklad forem a organizace soucasného olympijského sportu, struk-
tury jeho fizeni a principy optimalizace vztahtt MOV (Mezindrodni olympijsky vybor) — MSF
(Mezinarodni sportovni federace) - NOV (Narodni olympijské vybory) aj.

5) Ideologickou reflexi, ktera si v§imd zjevnych a latentnich ideologickych zakladu a priorit olympismu.

6) Politickou reflexi, analyzu sportu v systému politické orientace a mezinarodnich vztahu.

Sport a jeho promény

Ve svété se od dob Coubertina mnohé zménilo, také sport prosel znaénym vyvojem. Jeho podstata
viak zlistdva v zasadé stejna. Clovék musi obstardvat své Zivotni potteby, musi regenerovat své sily, ale
muze a postupné i musi prozitkové obohacovat sviij svét. Ve filosofickém smyslu to plni hra jako svobod-
n4 lidskd ¢innost, do niz ¢lovék vstupuje spontanné na zakladé vlastniho rozhodnuti. Hra pfinasi dra-
matické napéti a jeho feSeni, poskytuje hluboky prozitek. Je to ¢innost ptitazliva, emocionalné nasycena,
poskytuje moznost tvorit, socialni kontakt (setkavani ¢lovéka s ¢lovékem). To vSechno plati i o spor-
tu. Sport je proto ve své podstaté, ve filosofickém smyslu, také hrou. Kazdy, kdo chce do sportu vstou-
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pit, musi ovéem dodrzovat pravidla i respektovat sportovni chovéni v duchu fair play. Sport déle cha-
rakterizuje snaha po dosahovani vykond, které jsou v ptipadé zavodniho sportu verejné demonstrovany
v soutézich. Sport ztélesiuje také jakysi symbolicky boj za stejnych podminek pro vsechny. I to mize byt
jednim z dobrodruzstvi, které modernimu ¢lovéku jako cosi romantického, vzrusivého a plného napéti
zlistalo - vydat ze sebe prostfednictvi sportovniho vykonu vse. Clovék dnes Zivocisné nemusi tolik bojo-
vat v tom pravém smyslu a mozna touha po navratu k dramatu ho dovedla k tomu, aby si vymyslel sport,
jenz mu vraci romantiku a nabizi dostat se na hranu svych schopnosti a sil. Tuto touhu muze ¢lovék jisté
naplnit i jinde, avsak sport to nabizi ve velkém. Sport je ptitazlivy i divacky, ale divacky zazZitek nemuize
byt a neni zdaleka tak silny a nosny, jako aktivni acast.

Sport je nejen zdrojem prozitkd, ale ve svych disledcich také prosttedkem rozvoje ¢lovéka, trénink ma
vyznam jako aktivni ¢initel zvy$ovani vykonnosti a zdokonalovani ¢lovéka. Pro nékoho pfinasi i moz-
nost obzivy, stavd se i vyhodnym obchodnim artiklem, pravé tak jako prestiznim ¢initelem na politic-
ké scéné (zvlasté uspésna reprezentace byva zdrojem narodniho sebevédomi a vlasteneckého citéni). Pro
divaky jsou vykony ve sportu dramatickym zazitkem, maji propaga¢ni vyznam zejména pro déti a mla-
dez. Ve vystupovani sportovct je souc¢asné skryt velky potencial ovlivnéni (pozitivni za predpokladu, ze
se prezentuji nejen vysledky soutézi, ale i chovanim nevybocujicim z uznavanych spole¢enskych norem).
Sport je jednou z oblasti, umoznujici seberealizaci ¢lovéka podle jeho dispozic, pfitom svét prozitkl
zde neni pouze ,konzumovan®, ale i ,produkovan®. Tato spontanni ¢innost, v niZ prozitek je primdr-
ni, ma soucasné zna¢ny dopad za hranice samotného sportu — ve vzdélani a vychové, ekonomicky pro-
stor a dopad apod. Sport proto nemd pouze individualni vyznam, ale md i dimenzi spole¢enskou. Svéd¢i
o tom vétsinové uznavani sirstho mnohostranného pfinosu sportu jako soucdsti narodnich kultur. Nejen
svétové a kontinentalni organizace (OSN, EU) zahrnuji sport do svych programovych dokument, také
statni, regiondlni i komundlni instituce pocitaji se sportem ve svych planech rozvoje.

Vstup do nového stoleti probiha v atmosféfe rozsahlych spole¢enskych zmén ve svété, cely Sirokosah-
ly komplex zmén a procest se obvykle oznacuje souhrnné jako globalizace. Procesy globalizace zasahu-
ji ptirozené i do sportu. Vnéjsi podminky, za nichz maji byt dnes hodnoty sportu realizovany, jsou sta-
le obtiznéjsi. Promeény se dotykaji i sportu — jeho organizace, obsahu, hodnot, funkci, podminek. Sport
ovliviiuje napf. zména zivotniho rezimu, demokratizace, konzumni orientace spole¢nosti, komercionali-
zace, medializace, vzdjemné pronikani kultur, demograficky vyvoj, globalizace aj. Vétsinou nejde o vli-
vy pusobici jen ve sportu, ale ve sportu nachazeji ¢asto priznivé uplatnéni. Také pro sport je urcuji-
ci vyvoj spolecensky. O tom, jaky sport je a bude, mohou proto rozhodnout jeho aktéfi pouze do urcité
miry, nebot sport je také ovliviiovan politikou, ekonomikou a medidlni sférou. Jeho podoba je uréovana
verejnou poptavkou, motivovanou nejriznéj$imi cili. Zasahuje to vsak nékdy do samotné podstaty spor-
tu a ovliviiuje jeho ptivodni poslani. Zda se, Ze nékteré vlivy v poslednich desetiletich nabyvaji na sile
a nejsou ojedinélé hlasy poukazujici na ohrozZeni sportu, jeho samotné podstaty: porusovani fair play,
doping, nasili ve sportu a kolem ného, nacionalismus, pfehnana komercionalizace, korupce, levna medi-
alizace, kult hvézd... Takové negativni aspekty jsou také asociovany se sportem. Ve vét$iné piipadii ne-
jsou ohrozujici faktory pro sport zcela specifické, ale obecné existujici jevy, které ve sportu nalezly ptiz-
nivé podminky k atoku. Proto je nékdy obtizné pti prosazovani a organizovani sportu rozvijet ptivodni
vizi sportu. Lze dokonce fici, Ze sport je v jistém smyslu zpochybniovan natolik, Ze se ve vefejnosti obje-
vuje aZ averze ke sportu.

Medialni obraz sportu

Sportovni déni dnes zprostfedkovavaji media véech druhti na urovni mistni, regionalni, statni i mezi-
narodni. Tato skute¢nost vyrazné napomahd rozvoji a $ifeni sportu, jeho popularité, znalostem o jednot-
livych i méné znamych odvétvich, prinasi fadu prozitkd. Ma ov§em i nékteré stinné stranky.

Medialni pozornost se omezuje téméf vyhradné na vrcholovy sport. Jeho atraktivita pritahuje pozor-
nost priznivcti a zaroven i odpiirci na celém svété. Diky mimoradnym ekonomickym podminkam, moc-
nym sponzortim, masivni reklamé a zejména velké podpore sdélovacich prostfedki (hlavné televize) ma
ve spole¢nosti vysoké prestizni postaveni.
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Ve vyhranéné podobé pouze vrcholny vykon znamena uspéch. Ten je doprovézen slavou, obdivem,
publicitou a penézi, prohra ¢asto odsouzenim, kritikou. Pro mnoho sportovci (ale i trenért a funkcio-
naru) nastava dilema, co udélat, aby se vyhnuli netuspéchu, aby dale zvy$ovali vykonnost, aby minima-
lizovali selhani a mohli zdstat v zorném poli sportovni slavy. Za této situace byva velmi svidné séhnout
k nedovolenym prostfedktim - dopingu, t¢elovému porusovani pravidel (podvody, faulovani, simulo-
vani, uplaceni, podvadéni). Citi-li se jedinec jako soucdst obchodni atmosféry, nemusi se mu potom zdat
nic neobvyklého prodat vitézstvi za patfi¢nou sumu penéz. Medialni svét obc¢as bohuzel vytvari minéni,
7e je mozné, ba zddouci podvadét. Uspéch za jakoukoli cenu se prosté vyplaci, je tfeba o néj usilovat a ty,
kdo se nad tim pohorsuji, odkazat do role mravokarct.

Medialni pozornosti se ¢asto dostava negativnim aspektiim sportu. Vétsinou se z vlastnich komer¢-
nich davodt (co nejvétsi prodejnosti ¢i sledovanosti) vyzdvihuje hlavné to negativni, aniz by byly v pat-
fiénych proporcich soucasné osvétlovany a ocenovany jeho pozitivni rysy. Zvlasté médnimi a tzv. zdda-
nymi se stavaji kauzy, ve vét§iné ptipadt nafouklé banality. V souvislosti s tim se nekriticky a fale$né
roz$ifuje minéni, ze nepodari-li se z jakékoliv udalosti udélat za kazdou cenu kauzu, nikdo o ni neproje-
vi zéjem. Také toto vede k relativnimu ohroZeni sportu a jeho skute¢né hodnoty ztistavaji v pozadi jako
méné dtlezité.

Medializace ma i dalsi dtsledky - pod jejim vlivem dochdzi — opét z komerénich divodi - ve vrcho-
lovém sportu k pfedimenzovani kalendare soutézi, upravé pravidel, volbé data a hodiny soutézi, nékdy
v neprospéch samotného sportu.

Dalsi aspekt vlivu sdélovacich prostfedki se tykda medialni prezentace sportovci. Fabrikovany ,kult
hvézd“ jednostranné soustieduje pozornost na jejich finan¢ni piijmy, pfestupy, aféry a skandaly jejich
vefejného i soukromého Zivota apod. Témér utajena byva jejich priprava k vykontim, jejich usili, odfika-
ni, prekondvani mnoha prekazek, rizik (napf. zranéni) apod. Je tu i nerovnost mezi sporty: rozdil mezi
velmi dobfe placenymi sportovci a témi sportovci, ktefi maji vynikajici vykony, vyzadujici také dlouho-
dobou a ndro¢nou pripravu, ale ve sportech, které nejsou tak atraktivni (zvlasté pro televizni pfenos),
a ktefijsou ocenovani minimalné. Sportovci byvaji pfitom casto idolem predevsim pro mladé lidi (tabul-
ka 1). Pokud se pfitom zduraznuje predev$im ekonomicka uspésnost, nelze se divit, Ze chovani idold je
¢asto napodobovéano bez ohledu na to, zda se jedné o chovani socialné prijatelné ¢i nikoliv. Pfitom verej-
né prezentovany model sportovniho chovani ¢asto vytvari jistou mravni normu lidského jednani nejen
ve sportu.

Tabulka 1. Vzory a idealy ¢eské mladeze (Sofres Factum 2002)

Identifikované vzory a idedly %
Sportovci 45
Ekologické iniciativy 24
Herci 22
Hvézdy popu 18
Modelky, modely 12
Politici 7
Nabozensti vidci

Nikdo 34

Medialni pozornost omezena témét vyhradné na vrcholovy sport zptisobuje, Ze sport jako celek pre-
stavd byt nékdy vnimdn pozitivné, ztraci sviyj $ir$i kredit prospésné ¢innosti. Vétsina ¢eskych medii se
nepokousi podat hlubsi, skute¢ny obraz sportu s jeho mnohostrannym individualnim i spole¢enskym
vyznamem. Spie se fabrikuje jeho umély medialni obraz a stira se védomeé hranice mezi vyznamem sku-
te¢nym a vyznamem zdanlivym, virtualnim.

Do klasického (olympijského) chédpani sportu, jemuz se opravnéné pripisuje vyrazny humanisticky
smysl, media vstupuji ¢asto tak, ze to zasahuje do samotné podstaty sportu a ovliviwuje jeho piivodni
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poslani. Zatimco v ném jsou hodnoty sportovniho vykonu spojovany s dlouhodobym rozvojem spor-
tovce (jeho téla, psychiky i moralky), pod vlivem hlavné vrcholového sportu se vyzdvihuji jind kriteria.
Dochazi tak k zasadnimu posunu chapani hodnoty sportovniho vykonu od piivodniho prosttedku zdo-
konalovani az k vykonu jako hlavnimu cili tréninku, ktery pfinasi tspéch sportovce, a ten pak i financ-
ni prospéch.

Diferenciace sportu

Plisobenim medii se nejvice viditelny stal sport vrcholovy. Nicméné pravé medidlné akcentovanym
pohledem pouze na vrcholovou Groven nemusi byt sport jako celek vzdy vnimén pozitivné (je mu také
prisuzovana role ptfi podnécovani nésili, agresivity, podvadéni, poskozovani zdravi) a vefejnost timto
pohledem posuzuje i ostatni urovné sportu, které maji z celospole¢enského hlediska stejnou dtilezitost.
Pres ¢asto umélé zviditelnovani nelze zapominat, ze vrcholovy a profesionalni sport neni jedinym repre-
zentantem sportu, ktery zahrnuje $ir$i spektrum hodnot (odreagovani, obohaceni prozitkové sféry, roz-
vijeni zdatnosti, prevence civiliza¢nich chorob, socialni kontakt atd.).

Védomé je proto tieba sport diferencovat v jeho podstaté, smyslu i hodnotidch podle véku, Grovné
télesnych i jinych predpokladi a také zajmu i motivace na sport déti a mlddeze, sport rekreacni a kondic-
ni, sport soutézni, sport seniorti, sport zdravotné postiZenych, sport extrémné rizikovy, profesiondlni sport,
pripadné divdcky sport.

Mnohé koncepty — napt. Evropska charta sportu (1992), Bila kniha o sportu Evropské komise (2007)
i dal$i - se v tomto smyslu obraceji k vladnim i nevlddnim organizacim s vyzvou k tzké spolupraci
ve snaze chdpat a prosazovat sport jako vyznamny faktor lidského rozvoje v celé jeho komplexnosti.

Olympijské hry

Olympijské hry ztlistavaji svétovou sportovni soutézi ¢islo jedna, v soucasnosti jsou nejvice medializo-
vanou svétovou udalosti. Reflektuji je mladi i stati, sportovci i nesportovci. V dosavadni historii dozna-
ly nejen velkého rozmachu a svétové popularity, ale soucasné doslo k narastu poctu ucastniki, naroka
na jejich organizaci a ke zvy$eni nakladi. Pfitom uz v roce 1911 Pierre de Coubertin (1977) prohlasil, ze
»by byla velkd skoda, kdyby ndklady, casto prehnané vysoké béhem neddvnych Olympidd, v budoucnosti
odradily nékteré zemé od kandidatury na pofdaddni olympijskych her.”

Napt. podle udaji MOV se OH v Soulu v roce 1988 zt¢astnilo 159 NOV, na programu bylo 237 sou-
tézi, v Sydney 2000 uz to bylo 199 NOV a 300 soutézi, v Athénach 2004 pak 201 NOV a 301 soutézi,
v Pekingu 2008 celkem 204 NOV a 302 soutézi. V Sydney bylo prodano 6,7 miliént vstupenek, bylo pri-
tomno na 20 000 pracovnikil medii a podle odhadu 3,7 miliardy televiznich divaku sledovalo pfenosy
soutézi, z Atén 3,9 miliardy, z Pekingu podle globalniho marketingového vyzkumu od Sports Marketing
Surveys 4,4 miliardy - nejsledovanéjsi hry v historii vidély dvé tfetiny svétové populace, ptitomno bylo
16 000 plné akreditovanych novinafii a asi 35 000 neakreditovanych... Pocet véech akreditovanych osob
ve srovnani Los Angeles 1984 a Sydney 2000 se zdvojnasobil ze 100 000 na 200 000, pokud jde o ZOH
za stejné obdobi se akreditace zvysily z 35 000 na 90 000.

OH jsou trvale v centru pozornosti olympijského hnuti - jejich rozsah, organizace, zajisténi atd.
V MOV se jimi zabyva predev$im specialni studijni komise pro olympijské hry. Napt. na 115. zasedani
MOV v Praze 2003 predlozila 119 bodti navrht a aprav.

Text doporucuje, jak komplexné kontrolovat a snizit slozitost ptiprav her, jejich provedeni i nédklady.
Cilem je pritom zachovat hry takové, aby ztistaly hlavnim a jedinecnym setkdnim sportovcii celého svéta,
tzn. zachovat podminky, které dovoluji sportovcim dosahovat nejlepsich vysledkil a zajistit specifickou
atmosféru her, a sou¢asné umoznit médiim pokryvat soutéze a informovat o nich svét. MOV musi bdit
nad tim, aby obyvatelé poradatelskych mést méli prospéch ze zatizeni, infrastruktury, prostredi a zkuse-

Yo7

nosti. Vétsi neznamend jesté lepsi a nadbytek vydaji nezarucuje nutné lepsi kvalitu.

Hlavni zavéry z kongresu:
o Olympijské hry se pridéluji hostitelskym mésttim.
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o Trvani soutézi nesmi prekrocit 16 dni.

e Maximadlni pocet sportovcii 10500 a 28 sportt.

o Jako zimni sporty mohou byt uznavany pouze sporty, které jsou provadény na snéhu nebo ledé.

o Minimalizovat naklady a maximalizovat vyuziti soutéZnich a tréninkovych zatizeni i dal$ich objek-
ta, zarudit jejich plné vyuziti pokud jde o ¢as, prostor i sluzby (napf. otevieni vesnice pred zahaje-
nim her, tiskového strediska).

o Organiza¢ni vybor her musi ptijmout G¢inné postupy na podnikatelském poli s cilem zlepsit fizeni
her a koordinaci praci tak, aby bylo co nejlépe vyuzito zdroja.

o Vydat vhodné smérnice a najit prostfedky k udrzeni celkového poctu osob, akreditovanych na hrach.

o Skontit s ristem cen, vyvolavanym porovnavanim s pfedchozimi a jinymi vét$imi akcemi. Nabidka
sluzeb by méla ztstat na rozumné trovni a byt pfizptisobena redlnym potifebam (napft. vystavba ves-
nice, stfediska pro média, restaurace, dopravy, persondlu a bezpe¢nostni sluzby).

o Pouzit existujicich zkuSenosti a znalosti z programu Fizeni olympijskych her, které vedly ke sniZeni
persondlu a poradenskych naklada.

o Vyhnout se pfed¢asnému najimani po¢etného persondlu a prekotnému planovani prili§ malou sku-
pinou expertt.

«  Casové vymezit dodani olympijského ohné do potadatelské zemé tak, aby nebylo piekro¢eno 100
dni od zapéleni olympijské Stafety v Olympii.

o Prizpusobit pocet dobrovolnikil skute¢nym potfebam.

o Zvysit pocet publikaci elektronického formatu a omezit, pokud to bude mozné, format tistény.

Existuji snahy uvedena doporuceni postupné realizovat.

Posledni kapitolou v olympijském hnuti byly XXIX. olympijské hry v ¢inském Pekingu. UZ samotné
rozhodnuti MOV o ptidéleni her v roce 2001 vyvolalo velmi protichidné postoje: Na jedné strané nék-
teré nevladni organizace a mnozi novinati oponovali, Ze poradani her Ciné z politickych davodi byt
svéfeno nemélo, na druhé strané bylo vyjadfovano presvédceni (MOV, fada NOV), ze OH maji budo-
vat mosty a nikoli zdi a ze pravé svétovy sportovni svatek povede k ,,otevieni“ Ciny, k proniknuti demo-
kratickych a svobodnych ideji a olympidda se stane katalyzatorem zmén v zemi. Uplatiiovani neomezené
vlady komunistické strany bylo demokratickym svétem opravnéné kritizovano (nerespektovani lid-
skych prav, otdzka Tibetu, potlatovani nabozenskych hnuti, kontrola médii apod.). K zesileni této fron-
ty doslo na jate po udalostech v Tibetu a v$e sublimovalo do udalosti spojenych se $tafetou olympijského
ohné. Zprostiedkované se téma olympismu spojovalo i se svobodou projevu tcastnikit OH, objevova-
ly se i hlasy volajici po bojkotu her. Teréem pochybnosti se stalo pravidlo 51.3 Olympijské charty, zaka-
zujici na olympijskych sportovistich a v dal$ich olympijskych prostorach politickou, nabozenskou, raso-
vou a jinou propagandu. OH v Pekingu 2008 byly tak vyrazné politizovany. Také nékterd ¢eska média se
soustfedila na otazky porusovani lidskych prav Cinou, moZnosti bojkotu olympiady a netcasti ¢eskych
sportovcti. (COV se témito otdzkami nékolikrat zabyval, opakované odmitl tvrzeni nékterych politiki,
Ze brani sportovcim ve svobodném vyjadfovani nazort, a soucasné odsoudil porusovani lidskych prav
kdekoli ve svété.)

Samotné OH byly ptipraveny a organizovany na vysoké urovni. Ucastnici her byli obyvateli Pekingu
viele ptijati, zdjem o olympijské soutéze i sportovce byl velky. V olympijské vesnici a na sportovistich
nezaznéla za celou dobu Zadna verfejné proklamovana politicka témata. Soudrznost, kooperaci a pratel-
ské souziti 204 NOV lze povazovat za ptfinos svétového sportu a olympismu pro mozna feseni riznych
konflikti.

I mnohé z minulych her nebyly bez problémti: v Londyné 1948 stavéli sportovi$té némecti zajatci, hry
v Mexiku 1968 nezastavily demonstrace studentt proti vyuziti her jako manifestace politické korektnos-
ti vlady, stfelba proti nim zanechala desitky mrtvych, v Mnichové doslo k vrazdam izraelskych sportov-
cl arabskymi teroristy pfimo béhem olympijskych dnt, Salt Lake 2002 bylo poznamendno korup¢ni-
mi skandaly atd. Olympijské instituce (MOV, NOV) nejsou politické organizace. Listina zakladnich prav
a svobod OSN je daleko silnéjsi dokument nez Olympijskd charta. Otazky presahujici horizont sportu -
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tedy lidska prava a nimi souvisejici zdkony a jejich dodrzovani - jsou predev$im v kompetenci vladnich
a mezinarodnich vlddnich organizaci, olympismus takovou moc nema.

Vnimani a nasledné ptisobeni olympijskych ideji a her je ptirozené diferencované. Potvrzuji to i vysled-
ky naseho vlastniho $etfeni (Rychtecky a Dovalil 2009) u stfedoskolské mladeze 18-19 let, studenttt FTVS
a Ceskych olympionikd. Co je s OH nejvice asociovano, dokumentuje obr. 1. Pozorovali jsme $ir$i aso-
cia¢ni spektrum u olympionikd. Osobni zku$enost a dlouhodobad staz ve sportu v $ir$i mife dokumen-
tuje i vztah k hodnotdm olympismu. Mladez ¢asto redukuje olympijské hnuti na OH, sporty, sportovce
a sportovni soutéZe. Pouze mala ¢4st z nich ho spojuje se socidlné emotivni zku$enosti a dal§imi pozitiv-
nimi principy, jakymi jsou mir, fair play atd., sili pravdépodobné asociace s negativnimi znaky, kterymi
jsou dle nich komercialismus, extrémné precenéna role penéz a médii. To naznacuje, Ze se oslabuje infor-
mace, ze na poc¢atku olympijského hnuti to byly predevsim vychovné cile a motivy, které v minulosti ote-
viely cestu k sou¢asné pozici OH ve svété.

8 7 O Olympionici CR
J* B studentky a studenti FTVS

7 B mladeZ 18 -19 let

1 1 1 1 1 1 1 1 1 A
5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

1 | | i
I
0
Obr. 1 Volné asociace vybavené ve vztahu k olympijskym hram
Legenda: 1. individudlni aspekt, 2. socidlné emotivni zku$enost, 3. drogy, doping, 4. fair play, 5. mir,
6. Gcast vic nez vitézstvi, 7. dal$i moralni hodnoty, 8. mezindrodni porozuméni, 9. historické kore-
ny, 10. olympijské symboly, 11. soutézeni, 12. druhy sportti/sportovci, 13. komercionalizace/penize,
14. komercionalizace/masmédia, 15. dalsi odpovédi + neodpovédéli

OH poskytuji velky prostor a moznosti k $ir$i propagaci myslenek olympismu a demonstraci olympij-
skych tradic, principti a symbolti. Jsou a nepochybné i v budoucnosti ztistanou nejvyznamnéj$im svéto-
vym festivalem sportu, kultury, uméni, miru a ptatelstvi. Pokud se nezpronevéti svému poslani, dokazi
hluboce, raciondlné i emocionalné piisobit na svétovou verejnost. Je nepochybné, Zze OH vytvareji také
trvalé sportovni, vychovné i kulturni hodnoty, Gspé$né prispivaji k demokratizaci mezinarodni politi-
ky, vztahy mezi narody pomahaji eliminovat rasovou i socidlni nesna$enlivost, podnécuji uméni. OH
nejsou jednim ze sportovnich podnikt. Maji specificky duchovni obsah, hlubsi propojeni na vychovu,
kulturu, humanismus, internacionalismus a universalismus. Jsou né¢im vic nez sou¢tem $ampionati.
Olympionik je nejen soutézici, ale je i sportovnim a kulturnim vyslancem své zemé. Neprosadi-li se, resp.
zmizi-li takové pojeti, OH se pfeméni na bezduchou show.
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Zda se, ze mnohé rysy sou¢asného sportu nenaplnuji ptivodni olympijskou vizi jejich zakladatele. Neni
nic nového na tom, Ze mezi realitou a idealy existuji rozpory, to védél uz sam Coubertin. Vnéjsi podmin-
ky, za nichz maji byt dnes hodnoty olympismu realizovany, jsou jiné a sport odrazi rovnéz jejich promé-
ny: Politické, ekonomické a spolecenské souvislosti dne$niho sportu olympismus ovliviuji.

Sport ma samoziejmé sam v sobé prvek riistu sportovni vykonnosti. Cim vyraznéji se prosazuje jeden
z hlavnich olympijskych principt - vyse, rychleji, silnéji (¢asto ve velmi vulgarizovaném vykladu vykon
za kazdou cenu) - a ¢im vice se objevuji napf. marketingové vstupy vnéjsich zdjemcd, tim vétsi je v mno-
ha sportovnich odvétvich zavislost na téch, ktefi do sportu investuji své prostfedky. Spolu s hrani¢ni-
mi naroky na vykon roste i nebezpedi, ze se sportovci dostanou do pokuseni napt. ziskat vyhody tak, Ze
se uchyluji k unfair chovani v nej$irsim smyslu. Olympijské hnuti s témito obtizné fesitelnymi problémy
permanentné bojuje.

Jisty astup ideji olympismu zpusobuje také, jak jsme uvedli vyse, vliv médii, kterd ¢asto zcela nekri-
ticky obraceji pozornost vefejnosti na nepodstatné aspekty sportu (prestupy, aféry aj.). Akcentovani sen-
za¢nich a zdanlivé atraktivnich témat odvadi vefejnost od vlastnich hodnot sportu, a navic sport takovou
jednostrannosti i poskozuje. Snaha o zménu takovych pristupt by proto také méla byt soucasti sportu,
jeho propagace i organizace.

Setkavame se ¢asto s ndzorem, Ze napi. vykonnostni rist sportovctl je predevsim zélezitosti finan¢-
ni. To reprezentuje zasadni posun chapani hodnoty sportovniho vykonu od ptivodniho prostfedku, jimz
se ¢lovék kultivuje, az k vykonu jako hlavniho cile tréninku, ktery pfinasi tspéch sportovce a ten pak
i finan¢ni prospéch. Tento kauzalni fetézec vykon - uspéch - penize v§ak popira §ir$i, hlavni a ptivodni
smysl sportu. Vrcholné vykony ve sportu, uméni, védé i v ostatnich lidskych ¢innostech pfimo s penézi
spojeny nejsou. Penize jako externi pobidky nemohou nahradit silnou vnitfni potfebu k sebeprekonava-
ni. Sportovec, ktery potfebu k vlastnimu sebeprekondni ztratil nebo ji prekryl vnéjsimi materialnimi sti-
muly, miZe jen obtizné dosahovat rekordnich vykont.

Uz v antice byl sport povazovan za dilezitou formu kultury spole¢nosti. Reprezentoval také zptisob
jeji organizace, respektovani norem, hodnot, zkratka civiliza¢ni tiroven. Ani dnes se tento obraz nezmé-
nil. Sport je navzdory negujicim postojiim nadale spolecensky povazovan za dilezitou formu kulturniho
vyrazu, reflektujici socidlni vyvoj i uroven rozvoje civilizace.

Sport ma v sobé mnohostranny potencial, fadu spolec¢ensky zadoucich moznosti ¢i prilezitosti. OvSem
pouze tehdy, pokud se zaklada na uznavanych pozitivnich hodnotach. Otazka smyslu a zdiivodnéni
olympismu neni ovSem jen ideovou otazkou, je ve vlastnim zdjmu sportu. Vefejné uzndni a politickou
podporu si zaslouzi pouze ptitazlivy, naro¢ny a pritom slusny sport, jenz uspokojuje rtizné individual-
ni zajmy, ale také prispiva ke kultivaci ¢lovéka v duchu humanistickych ideji demokratické spole¢nosti.

V tomto sméru je zadouci usmérriovat dalsi vyvoj olympijského hnuti do budoucna. To se vSak zd4
téméf nemozné pouze v ramci fenoménu sportu, neni-li to vlastni celé spole¢nosti. Uznavéni a $ifeni
principt olympismu by v tom v$§ak mohlo vyznamné pomoci. Znamena to znovu se obracet k zakladnim
hodnotam olympismu, propagovat a prosazovat je ve sportu. Sport muZe byt generatorem téchto spole-
¢ensky prospésnych hodnot, mize aktualizovat pozitivni postoje za jistych podminek, tj. vezmou-li se
v Gvahu, a brzdi se vliv faktort, které sport ohrozuji.

Sport a olympismus je nadale mnohostranné oceniovan, nabizi prilezitosti k osobnimu rtistu, sebere-
alizaci prostfednictvim sportovnich vykoni. Existuje dostatek diikazii (napt. Svoboda, 2000) o tom, Ze
ve sportu (zejména déti a mladeze) prevazuji jesté hodnoty, spojené s dobrovolnosti, nadsenim, obétavos-
ti trenért a funkcionar.

Sport dneska uz neni sportem, z jakého vychdzel Coubertin. Zménil se, stal se svétové rozsifenym
fenoménem a do jisté miry univerzdlnim ,vzorem kultury“. Také z tohoto divodu je nasnadé, Ze ne
vSechny tradi¢ni hodnoty olympijského sportu mohly ztstat nezménény. Nékteré z nich vsak plati a mély
by platit stale. Nejdulezitéj$im ziistava respektovani dustojnosti a vaznosti ¢lovéka a uzndani jeho osob-
nosti. Ve sportu je nutno i v budoucnosti vidét sportovni aktivitu ve spojitosti s cestnym jednanim a pra-
telstvim. To plati pro vSechny, ktefi sport provozuji.
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Predvidat budouci vyvoj olympismu neni snadné. Vyhledy proto mohou byt pouze subjektivni a pti-
blizné. Zatim nejrozsahlejsi je v tomto sméru studie Milstejna (2000), ktery v letech 1991-1999 uskute¢-
nil na 500 interview se sportovci, trenéry, funkcionati MOV, NOV, mezinarodnich sportovnich federaci
a dalsimi odborniky olympismu z 80 zemi, mezi nimiz byli a¢astnici her 1936-96 a sportovci 40 odvétvi.
Principidlné lze nazory expertt a vyvozované tendence predstavit v nékolika bodech zavéra:

o Vétsina dotdzanych si mysli, Ze OH budou vé¢né jako souc¢dst moderni kultury i civilizace, pfestoze
svét je a bude zmitan konflikty, pohromami ptirodnimi nebo socialné-ekonomickymi, hry budou
ve své existenci pokracovat a rozvijet se.

o Nevelky pocet dotazovanych predvida, Ze hry se zni¢i, budou-li se rozvijet dale pouze podle dnes-
niho modelu komercionalizace sportu, pokud bude vitézit doping a porusovano pravidlo rovnosti
podminek a nebude-li ctén princip fair play. Presto, i mezi experty, ktefi fikaji, ze konec OH se blizi,
panuje nazor, Ze hry se znovuzrodi, av§ak v novych formach a modelech organizace.

o Globalizace olympismu a olympijského hnuti bude poskozovat sport v rozvojovych zemich Asie,
Afriky a Latinské Ameriky.

o Daji se ocekavat zmény v evropskych narodnich i mezinarodnich strukturach klubti a narodnich
reprezentaci v disledkd rostouci migrace sportovct ze zemi Afriky, Jizni Ameriky, zemi byvalého
SSSR a zemi vychodni Evropy.

o Rychly vyvoj novych netradi¢nich sportt bude ptitahovat rostouci poc¢et mladych, zvlasté v indu-
strializovanych zemich. V téchto sportech se také budou ustavovat mezindrodni federace a budou
vyvijet tlak na zarazeni do programu OH.

o Vybér kandidatskych mést resi MOV nové. Ma se za to, ze jde o zacatek revolu¢nich zmén v fize-
ni MOV.

o Bude tfeba novych forem organizace a fizeni komplexu mezinarodnich soutézi, v disledku globali-
zace se zvy$i pocet regiondlnich i svétovych soutézi.

o Dojde k harmonizaci rozvoje sportu vrcholového a sportu pro véechny podle modeld, které jiz exis-
tuji v Norsku, Finsku, Némecku, Australii, Kanadé a jinde.

o Zvétsise ,vzdalenosti® mezi aktivnim a divackym sportem.

o Zvysise role mezinarodnich sportovnich federaci v olympijském hnuti, jednak ptijde o vliv finan¢ni,
mohou se viak i objevit tendence odstoupit z olympijského hnuti.

»  Dojde k posileni role NOV.

Ve své historii proslo olympijské hnuti fadou vyvojovych etap, které nastolovaly mnoho otazek, které
bylo a stéle je tfeba fesit (napt. podoba olympijskych her, finan¢ni zaji$téni ¢innosti olympijského hnu-
ti a $ifeni olympijskych hodnot). Pokud se podafti hry chapat ne pouze jako udalost, nabizejici napina-
vou zabavu, ale i jako symbol urcité trvalejsi myslenky, tak 1ze do budoucnosti hledét optimisticky. Zajem
- aktivnich sportovct, ale i divéki, ekonomiky, médii, politiky a v neposledni fadé i ¢etnych kandidat-
skych mést — neupada. K tomu je samoziejmé nutné vymezit, zprestiovat a obnovovat pravidla v duchu
olympismu, ktera jsou a budou jejich zékladem. Zda se, ze i olympijské hnuti se tak miiZe uspésné podi-
let na soucasné svétové globalizaci. A miize to byt pravé olympijskd ideologie, ktera byla, je a 1ze pred-
pokladat, Ze i do budoucna bude zdrojem uzite¢nych hodnot diky své univerzalnosti a srozumitelnosti.

Uplatnéni hlavnich ideji olympismu nejen ve sportu, ale i v celospole¢enském méfitku se stane
v budoucnosti pravdépodobné je§té naléhavéjsi nez dosud, jejich humanisticky obsah sport spolecen-
sky povysuje:

o Sport v olympijském pojeti znamend spolecenské kulturni hnuti, posilujici v celosvétovém métit-
ku integraci svéta.

o  Predstavuje vyznamnou moznost kultivace ¢lovéka a spole¢nosti v duchu humanismu a demokra-
cie, prispiva k upeviiovani solidarity, pratelstvi a spoluprace s cilem budovani mirového svéta.

o  Hlavnim prostfedkem k realizaci i propagaci téchto cilt jsou nejriznéjsi formy sportovnich aktivit,
podporujici zajmy i rozvoj ucastnikil v jednoté jejich télesnych, dusevnich, moralnich a socialnich
aspektd, véetné pravidelného konani olympijskych her. Jde o vefejnou aktivitu (soutéze, trénink,
slavnosti a dalsi formy), ktera tvori sou¢ast narodnich kultur.
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«  Ukast ve sportu jako univerzalni a ptitazlivé ¢innosti by méla byt pro vsechny ,,pravem* bez jakékoliv
diskriminace ndrodnostni, rasové, nabozenské &i socidlni se zvla§tnim dirazem na dcast mladeze.

o Podminkou k realizaci v§ech zamért je vytvareni vhodnych podminek z prostfedki stati, ob¢an-
skych sdruzeni a dalsich subjektti.

o Sportovni aktivity museji byt zajistovany odpovidajici organizaci a v $irokém smyslu i odbornym
vedenim.

Mnohalety vyvoj prokazal principidlni Zivotaschopnost a nad¢asovost olympismu a rist prestize
olympijského hnuti. Olympijské hnuti se rozsifilo se po celém svété, olympismus byl postupné akcepto-
van jako zakladni filosofie novodobého sportu viibec, pfihlésila se k nému vét$ina sportt a jejich federa-
ci, tim vyznamné prispél k povyseni sportu na plnohodnotnou soucast spole¢enského zivota.

Podivame-li se zpét, vidime, Ze Coubertin povazoval projekt olympismu za soucdst procesu moder-
nizace svéta. K ni patfi i sport. Pfedjimal i tstfedni problém moderniho svéta: Jak je mozné dosahnout,
aby pro individualni Zivot a socialni souZiti byly zakotveny hodnoty a principy, dulezité pro zivot, jed-
nani a zku$enosti mnoha lidi, a aby bylo mozné je upeviiovat, zvefejiiovat a co nejvice svétové rozsiro-
vat. Byla to vize. Coubertin véril, Ze je to také sport ve spojeni s filosofii olympismu, které k tomu mohou
prispét. Tato vize ani ve svétle problémi dnesniho i budouciho svéta neztratila nic na svém vyznamu.
kéch budouciho vyvoje spole¢nosti.

Nic v$ak neplyne samo od sebe, cely dosavadni vyvoj i soucasnost ukazuji, Ze o ideje a principy olym-
pismu je tfeba bojovat. Nejen ti, kteti sport provozuji, ale také sportovni instituce, ndrodni a mezindrod-
ni organizace a v neposledni fadé i MOV nesou odpovédnost za uchovini olympijskych hodnot, myslen-
ky fair play, rovnosti ptileZitosti a vstticnosti, za zachovdni respektu a tolerance, a tim za rozvoj eticky
zalozené olympijské sportovni kultury: péstovat sport jako kulturni statek se spolehlivou a zdvaznou mordl-
kou. Naplnéni potencialu sportu zavisi na tom, zda bude postaven na spolec¢ensky pozitivnich hodnotach
a jim odpovidajici prezentaci sportu. K tomu muze prispivat systém olympijskych hodnot, zalozenych
na vizi Coubertina, obohaceny dosavadnimi zkuSenostmi a interpretovany v podminkdch soucasnos-
ti i budoucnosti. Je proto diilezité ocemovat a prosazovat hodnoty olympijského sportu a $iroce je nada-
le propagovat. Tato cesta ov§em byla, je a bude plnd konflikt?, jeji schiidnost v§ak muZe a musi usnadnit
dasledna olympijska vychova. Podpora olympijské interpretace sportu je dnes i pro budoucnost aktudini.
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