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ABSTRACT The article discusses borders between proper and improper behaviour of teachers towards
high school students. Based on a survey of 1,237 students, we show what types of teacher behaviour
sexual harassment characteristics students consider unpleasant and how frequent their experiences with
such behaviour are. One part of the survey instrument was inspired by SEQ which allows to compare
Czech results with frequency and awareness of sexual harassment abroad. The comparison indicates about
the same occurrence of sexual harassment in Czech high schools. However, it also shows significantly
lower sensitivity to its inappropriateness. This translates to higher tolerance of Czech students to teacher
behaviour with sexual harassment characteristics. Girls were significantly more critical than boys.
Students were also significantly more critical when behaviour was considered in a concrete situational
context. Research findings have implications for forms of sexual harassment prevention and also open
methodological questions concerning the use of so-called scripts.
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Uvod: zaméfeni a vychodiska ¢ldnku

V roce 2009 byly realizovany dva prvni ceské vyzkumy sexualniho obtéZovani vysokosko-
lagek a vysokoskolaki ze strany jejich vyucujicich.? Jejich prostiednictvim byla prokazana
relevance tohoto fenoménu v ceském vzdélavacim systému, a zaroven byla prohloubena
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1 Clanek vznikl v ramci projektu ,,Sexudlni obtézovani ve stfedoskolském prostiedi: vyskyt a vni-
mani“, ktery byl financovan jako specificky vysokoskolsky vyzkum Fakulty humanitnich studii
Univerzity Karlovy, ¢islo projektu 261701, a v ramci projektu ,,Nerovné podminky $kol — nerovné
$ance zaka“ podporeného Grantovou agenturou Ceské republiky, ¢islo projektu GACR P407-11-
1556. V ¢lanku jsou vyuzivany vysledky dosazené v projektu ,,Sexudlni obtéZovani na vysokych
Skolach: vyskyt a vnimani“, ktery byl podpoten v ramci Narodniho programu vyzkumu II, ¢islo
projektu 2E08058.

2 Vyzkum nesl nazev ,,Sexudlni obtézovani na vysokych Skoladch: vyskyt a vnimani“. Tym
tvofili P. Pavlik, I. Smetackova a K. Kolafova a dale Sest pomocnych vyzkumnic (K. Cidlinska,
E. Jurackova, L. Slavikova, L. Vrbova, ¢astecné M. Hynkova a M. Fucimanova). Ve vyzkumu
jsme analyzovali dvé skupiny dat, z nichZ jedna byla ziskana prostfednictvim rozhovort a druha
prostiednictvim dotazniku. Dotaznikového Setfeni se zacastnilo 832 studenttl a studentek jedenacti
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teoretickd diskuse o jeho obsahovém vymezeni i metodologickém uchopeni. Vzhledem
k pomérné velkému mnozstvi odbornych ¢lankd a konferencnich piispévkt na toto téma pre-
zentovanych v uplynulych dvou letech povazujeme pojem sexudlni obtézovani za etablovany
a nebudeme se jim proto v tomto textu zevrubnéji zaobirat. Pouze ve strucnosti nastinime,
s jakym pojetim sexualniho obtézovani zde budeme pracovat.

Sexualni obtézovani pro nas predstavuje chovani, které splituje nasledujici tfi podminky:
a) dochazi k nému zpravidla mezi osobami s nerovnym mocenskym postavenim; b) vzhledem
ke kontextu neadekvatné zdlraznuje skutecnost, ze zucastnéné osoby jsou Zenami ¢i muzi
a jejich vztah tim ¢ini nepfiméfené sexualizovany; ¢) ma pro obtéZovanou osobu negativni
disledky v oblasti psychické, somatické, studijni, socidlni aj.’> Toto pojeti vychazi ze socio-
-kulturnich vykladovych modelt, které akcentuji genderovou perspektivu (viz Smetackova
a Pavlik 2011). Podle této skupiny vykladovych modeld je sexudlni obtéZzovani strukturalni
problém, ktery vyriistd z dichotomie a biologizace feminity a maskulinity, a je tak vyhroce-
nym projevem polarizace a androcentrismu genderového fadu (Uggen a Blackstone 2004;
Tangri a Hayes 1997). Ten tvoii spolecny jmenovatel pro dil¢i typy projevi, které lze pod
sexualni obtézovani zaradit. Pfi ¢lenéni typt chovani vyuzivame pfistup L. Fitzgerald (1995),
ktera za sexualni obtézovani povazuje sexualni natlak, sexualni pozornost a uzivani gendero-
vych stereotypu. Tato klasifikace tvofi platformu standardizovaného dotazniku SEQ (Sexual
Experience Questionnaire), ktery v souc¢asné dob¢ patii k nejvice pouzivanym vyzkumnym
nastrojum v dané oblasti. Jeho znénim jsme se inspirovali pifi pfipravé vlastnich dotaznika
pro mapovani sexualniho obtéZovani na vysokych a stfednich skolach.

Ve vyzkumu sexualniho obtézovani na vysokych Skolach jsme ve shod¢ se zahranic¢-
nimi vyzkumy dospéli ke zjisténi, ze studentské zkuSenosti s obtézujicim chovanim ze strany
vyucujicich jsou relativné Cetné. Zaroven vsak vyzkum ukazal, ze vétsi Cast téchto zkuSe-
nosti studujici nepovazuji pfimo za sexudlni obtézovani, respektive dané chovani nespojuji
s timto pojmem. Z toho vyplyva, Ze studentské vymezeni sexualniho obtézovani je vyrazné
uz§i v porovnani s tim, jaké chovani byva pod toto oznaceni zatazovano v ramci odbornych
definic. Ackoliv rozdil mezi odbornymi a pravnimi definicemi sexualniho obtézovani a sub-
jektivnim vymezenim konkrétnich aktérti/aktérek je prokazan rovnéz v zahrani¢nich vyzku-
mech, v ¢eském prostiedi se ukazuje jako vyrazné vyssi.* Davody pro to vidime dva — jed-

vysokych $kol. Ve stejném obdobi byl realizovan vyzkum sexualniho obtéZovani na vysokych
$kolach Sociologickym tistavem AV CR (Vohlidalova 2009).

3 Pro ilustraci uvadime dvé konkrétni definice, z nichz vychazime: ,,Chovéni vyvolavajici nepta-
telské prostedi a vedouci k zastraSovani ¢i poniZzovani, které je spojené se skutecnosti, ze dany
¢lovek je zenou ¢i muzem™ (Corr a Jackson 2001); ,,chovani vztazené k sexualité a/nebo k genderu,
které je pro daného ¢loveka nevitané a ublizujici* (Paludi 1997).

4 V definicich sexualniho obtézovani nalezejicich do socio-kulturnich vykladovych modeli 1ze roz-
poznat ¢tyti diléi linie, které se 1isi zejména tim, jak silné a jakym zplsobem vyuzivaji subjektivné-
objektivni prizma: 1) odborné definice — sexudlni obtéZzovani je vymezeno a priori a jeho realny
vyskyt neni zavisly na tom, zda aktéfi ozna¢i dané chovani za sexualni obtézovani; 2) laické
definice — sexualni obtéZovani je vymezeno samotnymi aktéry a pouze takové chovani, které
odpovida jejich vyznamu, miize byt povazovano za sexualni obtézovani; 3) objektivni definice —
sexualni obtéZovani nemusi v ¢lovéku vyvolavat negativni pocity a odpor, i takové chovani, které
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nim je absence problematiky interpersonalnich hranic a moci ve vefejné diskusi, druhym je
sémanticky posun mezi anglickym pojmem ,,sexual“ a ¢eskym pojmem sexudlni.

V dtsledku prvniho faktoru panuje v Ceské spolecnosti tendence ke zddraziovani role
individualnich zajmt a dispozic pfi budovani mezilidskych vztaht na tkor jejich socialné-
-strukturalnich podminek. To pak vede k prehlizeni mocenskych asymetrii a jejich vlivu
na prubéh vztahl a konkrétné v souvislosti se sexudlnim obtéZovanim k jeho bagatelizaci.’

Druhym zminovanym faktorem je pojmové zizeni. Adjektivum sexualni odkazuje v ces-
tiné vyhradné k aktivitim sexualni povahy, zatimco v angli¢tiné ma navic vyznam pohlavné
(respektive genderov€) diferenciacéni. Z hlediska typt chovani, které pod dané oznaceni
nalezi, je anglicky pojem vyrazné §ir§i. Zahrnuje i takové projevy, které souvisi s utvarenim
nepratelského prostedi v disledku kontextualn€ neadekvatniho zdiraziovani skutecnosti, ze
dany clovek je muzem ¢i zenou, tzn. sexualizovanou bytosti a/nebo bytosti s ur¢itymi cha-
rakteristikami odvozenymi na principu generalizace z genderovych stereotypti. Na zakladé
vyzkumu obtézujiciho chovani na vysokych skolach jsme proto zacali plédovat za uzivani
oznaceni genderoveé motivované a sexualni obtézovani namisto dosud dominantniho oznaceni
sexualni obtézovani.® Pouziti pojmu genderové motivované obtéZovani ptesnéji vystihuje
Sitku projevtl v daném fenoménu, coz je vyznamné jak metodologicky, tak osvétove.

Ze zminovaného vyzkumu obtéZzovani na vysokych skolach vyplynulo nejen, Ze s urci-
tymi projevy prekracovani hranic bézného pedagogického vztahu ze strany vyucujicich maji
zku$enost témét dvé tietiny studujicich, ale také, Ze se s timto fenoménem setkali jiz v pru-
béhu stiedoskolského studia. Podle 81 % vysokoskolakid a vysokoskolacek je sexudlni obté-
zovani (pfimo s pouzitim tohoto oznaceni) soucasti interakci na stiednich $kolach. Rozhodli
jsme se proto v navazujicim vyzkumu ovéfit, nakolik tato reflexe odpovida redlnému stavu.

V tomto ¢lanku chceme struéné predstavit vysledky dotaznikového Setfeni mezi studu-
jicimi na stfednich Skolach, pficemz prednostné se budeme vénovat zjiSténim, kterd vyply-
nula z posuzovani tzv. scénarii. Scénare predstavuji nastroj pro zjistovani pohledu respon-
dentt/respondentek na jevy zasazené do realn¢ho situacniho kontextu, v némz se vyskytuje
fada dil¢ich prvkl v dynamickych vztazich. Scénaifem se mini konkrétni realna situace, v niz
je ptitomno chovani odpovidajici nékterému z projevl genderové motivovaného a sexual-
niho obtéZzovani. Situace je relativné komplexné popsana a dale je k ni pfipojena sada otazek
sméfujicich k hodnoceni riznych aspektii udalosti, chovani zminénych aktérd a vlastnich
pocitti. Na zaklad¢ zahrani¢nich studii i vlastnich vyzkumnych zkusenosti povazujeme scé-
natfe z metodologického hlediska za velice pfinosné, nebot’ rozsifuji $kalu dil¢ich technik
pro reflexi socialnich jevi. Zvlasté uziteéné se jevi v pripadé takovych socialnich jevi, jako
je sexualni obtézovani, o nichz v Siroké vetejnosti neexistuje hlubsi povédomi — uvédomo-
vani existence téchto jevl je nizké nebo porozumeéni jim je silné zaloZeno na stereotypech.

je aktéry pfijimano, muze spliiovat znaky sexudlniho obtézovani; 4) subjektivni definice — sexualni
obtézovani je pouze takové chovani, které v jedinci vzbuzuje nepiijemné a nesouhlasné reakce.

5 Prikladem bagatelizace je uzivani oznaceni haraSeni namisto obtéZovani.
6 Argumentaci podrobnéji rozvadime v ¢lanku publikovaném v Sociologickém casopisu (Smetackova
a Pavlik 2011).
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V c¢lanku tak spojujeme ptedstaveni vysledkli vyzkumu s metodologickou diskusi o pouzi-
tém nastroji.

Pfedstaveni vyzkumu

Vyzkum, ze kterého v tomto textu vychazime, byl realizovan v roce 2010 s cilem zmapovat
zkuSenosti stiedoskolskych studentek a studenti s projevy sexualniho obtéZovani ze strany
svych vyucujicich. Protoze chovani s charakteristikami sexualniho obtéZovani je pomérné
rozmanité, pokud jde o miru zvyznamnéni sexuality i z hlediska zavaznosti, a existuje fada
projevu, které nemaji genderovy a/nebo sexualni rozmér, ale piesto prekracuji hranice opti-
malniho pedagogického vztahu a lze je povazovat za obtézujici (Plaut 2008; Pianta 1999),
zaméfovali jsme se nejen na genderové motivované a sexualni obtéZovani, ale také na jiné
formy obtézovani, a zjiStovali jsme, nakolik spolu souvisi a zda tvoii postupné gradujici skalu
projevi. Vénovali jsme se pfitom vylucné typlim chovani, jejichz spolecnym jmenovatelem je
snaha vyuzit ¢i dokonce zvysit mocenskou pievahu, kterou maji vyucujici nad studujicimi, coz
vede k ziskani profesni ¢i osobni vyhody. Vyzkumné otazky znély: 1) Jak casté maji studenti
a studentky riiznych typu stiednich $kol zkuSenosti s jednotlivymi ucitelskymi projevy prekra-
cujicimi ramec pedagogického vztahu? 2) Nakolik toto chovani sami povazuji za obtézujici?
3) V jakém prostiedi k obtéZujicimu chovani nejéastéji dochazi? 4) Kdo jsou obvykle hlavni
aktéfi obtézujiciho chovani? 5) Jaké reakce obtézujici chovani u studujicich vyvolava?

Projekt navazoval na vy$e zminény vyzkum sexudlniho obtézovani na vysokych §ko-
lach uskuteénény v letech 2008-2009, v ramci kterého jsme kombinovali dotaznikové Setfeni
(832 respondenti/respondentek) a hloubkové polostrukturované rozhovory (40 respondentd/
respondentek). Inspirace byla nejen metodologicka, ale i faktickd, nebot’ v ramci vysokoskol-
ského vyzkumu fada studujicich indikovala zkuSenosti se sexualnim obtézovanim jiz v pri-
béhu stiedoskolského studia. Bylo proto vhodné ovéfit, nakolik se zminéné vysledky kryji
s realitou a jak sexualni obtézovani vnimaji stfedoskolské studentky a studenti.

Srovnani nékterych udaju o stfednich a vysokych skolach umoznila podobnost vyzkum-
ného nastroje pouzitého v obou Setfenich. Dotaznik pouzity ve vyzkumu na vysokych Skolach
obsahoval baterie polozek zamétenych na aktérstvi, situacni kontext a hodnoceni potencialné
obtézujicich situaci a dale sadu otazek inspirovanych standardizovanym dotaznikem SEQ —
Sexual Experience Questionnaire (Fitzgerald, Gelfand a Drasgow 1995), ktery je velmi Casto
vyuzivan v zahrani¢nich vyzkumech (Walsh, Duffy a Gallagher-Dufty 2007). Konkrétné se
jednalo o otazky zjist'ujici frekvenci zkusSenosti s jednotlivymi druhy chovani, které spadaji
pod definici sexualniho obtézovani. Pfestoze jsme SEQ nepfejali kompletné, tento postup ndm
nabidl orientacni srovnani vyskytu obtézovani v eském a zahrani¢nim prostfedi. Konkrétné
bylo zjisténo, ze mira obtéZovani Ceskych vysokoskolskych studentek a studentli ze strany
vyucujicich je zhruba stejnd jako v zahrani¢i (Lipson 2001). Pouzity dotaznik byl fadné piloto-
vany a pfi zpracovani ziskanych dat se prokazala jeho piiméfena validita a reliabilita. Nastroj
z vyzkumu na vysokych skolach se stal vychodiskem pro formulovani dotazniku pro stiedo-
Skolské studujici. Do dotazniku pro druhy vyzkum byly nékteré polozky pfevedeny doslovné,
jiné byly pouzity po Uprave, ¢ast vSak nebyla zahrnuta viibec, a naopak nékteré nové polozky
byly vytvotreny. Vysledky obou vyzkumu tak lze v nékterych aspektech pIné komparovat.
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Dotaznik pro stfedni Skoly se skladal ze sedmi tematickych bloki: 1) frekvence osob-
nich a zprostiedkovanych zkuSenosti tykajicich se Sestnacti projevii chovani, které spliuji
charakteristiky obtéZovani, ale nebyly tak explicitné¢ oznaceny; 2) posouzeni, zda téchto
Sestnact projevl chovani povazuji respondenti/respondentky za obtézujici; 3) otazky tykajici
se toho, kdo obvykle obtézuje a kdo je obtézovan; 4) identifikace situaci, v nichz obvykle
k obtézovani dochazi; 5) konkretizace obvyklych a optimalnich reakci studujicich na obtézo-
vani ze strany vyucujicich; 6) komentovani ¢ty scénatti popisujicich konkrétni situace, které
zahrnovaly projevy, jez spliuji charakteristiky obtézovani (povazuji je studujici za obtéZo-
vani?, jaké pocity v nich vyvolavaji?); 7) pét identifikaénich otazek (v€k, pohlavi, typ stu-
dované skoly atd.). V tomto ¢lanku se budeme prednostné zaméfovat na vysledky vyply-
vajici z Sestého bloku, ktery se tykal posuzovani scénait, pfiCemz je budeme kombinovat
s vysledky druhého bloku, v némz respondenti/respondentky hodnotili, nakolik jsou jednot-
livé projevy obtézujici.

Vsechny polozky byly uzaviené s vybérem odpovédi ¢i polooteviené s nabidkou dopl-
néni vlastni odpovédi; tyto byly nésledné okodovany. VSechna data pak prosla zpracovanim
prostfednictvim standardnich statistickych procedur. Kromé tfidéni prvniho a druhého stupné
byly pouzity také faktorova analyza, korelacni koeficienty a testovani hypotéz pomoci chi-
-kvadratu, Studentova t-testu a Mann-Whitney U testu.

Do $etfeni bylo zahruto 1237 studujicich z patnacti stiednich kol z celé Ceské republiky.
Soubor respondentti/respondentek byl sestaven reprezentativné vzhledem k soucasné student-
ské populaci podle typu stfedni Skoly (tj. gymnazia, stfedni odborné skoly, stfedni odborna uci-
list€, odborna ucilisté a uciliste). Vedlejsimi znaky pii sestavovani souboru byly oborové zame-
feni a lokalita. Podle naSich zkuSenosti je téma vyzkumu pro vedeni $kol problematické, a proto
jsme pfi vyhleddvani konkrétnich tfid nevyuzivali ryze nahodny vybér, nybrz jsme primarné
vychazeli z kontaktl na skoly, se kterymi jsme jiz v minulosti spolupracovali ¢i na né méli refe-
rence. Zadani’ dotaznikd probihalo vzdy v celych tfidach v prubéhu jedné vyucovaci hodiny
bez pritomnosti vyucujicich. Studujici byli informovani o ucelu Setfeni, byli pozadani o sou-
hlas s ucasti a ujisténi o anonymité¢ Setieni. Po samostatném vyplnéni dotazniku byla studujicim
nabidnuta moznost se zadavatelem/zadavatelkami diskutovat ¢i je nasledné kontaktovat.

Vyzkumny soubor se skladal z 58 % divek a 42 % chlapcd.® Primémy ve&k respon-
dentd/respondentek byl 17,5 let, protoze jsme se cilené zaméfovali zejména na stars$i rocniky
(60 % tieti a ¢tvrty roénik), které mély delsi zkuSenost se sttedoskolskym studiem a zaroven
jsou vyspélejsi. Zahrnuli jsme vSak i respondenty/respondentky z prvniho (17 %) a druhého
roéniku (23 %), coz nam umoznilo sledovat vyvojovy trend, pokud jde o uvadéné zkusenosti.

7 Zadani dotazniki ve tfidach provadel vyzkumny tym. Tym vedli P. Pavlik a I. Smetackova, ¢len-
kami tymu byly studentky katedry genderovych studii FHS UK, jmenovité K. Fifkova, J. Sedlac-
kova a K. Stanclova.

8 Soubor nebyl reprezentativni z hlediska pohlavi. V cilové populaci tvoii studentky-divky 49 %
a studenti-chlapci 51 %. V ramci statistického zpracovani byla provedena nahodna redukce s cilem
dosahnout reprezentativnosti z hlediska zastoupeni divek a chlapcti. Vysledky plného a redu-
kovaného souboru nebyly signifikantné rozdilné. Proto jsme se rozhodli pro dalsi analyzy ponechat
soubor cely, tj. 1237 studujicich.
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Jednotlivé typy stfednich kol byly zastoupeny nasledovné: gymnézia 29 %, stfedni odborné
Skoly 45 % a ucebni obory 26 %, coz v rozptylu dvou procentnich bodi odpovida slo-
zeni cilové populace. Zastoupeni divek a chlapcl na gymnaziich bylo rovnomérné, na stred-
nich odbornych skolach ptevazovaly divky a v ucebnich oborech naopak chlapci, coz odpo-
vida realnému stavu.

Scéndre jako specificky ndstroj sbéru dat

Scénare nejsou v psychologickych ani sociologickych vyzkumech ¢asto vyuzivanou tech-
nikou. Pfitom vSak skytaji fadu vyhod. Za jejich hlavni pfednost povaZujeme to, Ze respon-
denti/respondentky uvazuji na zdklad¢ scénartt o konkrétnich udalostech, aniz by pfitom
museli vychdzet ze svych osobnich zkuSenosti, vi¢i nimz jiz maji vytvoieny pevny postoj.
V piipadé extrémnich jevi, jako je sexualni obtézovani, se tim snizuje riziko sekundarni trau-
matizace, kterd by necitlivym pfipomenutim nepiijemného zazitku mohla nastat. Zaroven se
zvySuje validita dat, nebot’ v piipadé mimotadného emocéniho rozpolozeni, k némuz evokace
vlastnich vzpominek casto vede, mize dojit ke zkresleni, respektive pod vlivem momental-
niho stavu k vychyleni udaji. Scénafe v tomto smyslu chapeme jako eticky méné¢ problema-
ticky nastroj sbéru dat o subjektivné naro¢nych zkusenostech.

Za dal$i vyhodu scénaift mlzeme povazovat jejich méné schematicky charakter.
Zatimco dotazniky v ramci kvantitativné pojatych vyzkumi pouZzivaji spiSe zobecnéné,
od konkrétnich dil¢ich vlivi o¢isténé popisy, které vedou k deskripci jevu abstrahované
od reality, scénafe predstavuji nakroceni do kvalitativni metodologie. Studovany jev se totiz
nesnazi vymanit z konkrétniho situa¢niho kontextu, nybrz naopak prvky, které tento kontext
obsahuje, vyuziva k interpretaci dat. Ta sice maji kvantitativni (a tedy redukujici) povahu,
ovSem jsou ziskavéana prostfednictvim podnétd, které ptipousti, ba zdlraziuji komplexnost
a dynamiku socialni reality.

Ackoliv jsou ve vyzkumech interpersonalnich vztahli a konkrétné sexualniho obtézo-
vani scénafe vyuzivany pomérn¢ ziidka, v nékterych jinych oblastech maji naopak dlouhou
tradici. Vyzkumna Setfeni vyuzivajici scénafe jsou péstovana zejména na poli vyvoje spo-
le¢nosti jako celku, spolecenskych segmentil ¢i organizaci. Scénafe jsou zde jednak vysled-
kem vyzkumu (cilem je na zakladé ziskanych dat navrhnout scénat mozného vyvoje), jednak
nastrojem sbéru dat (scénafe jsou predkladany k posouzeni respondentim/respondentkam).
Prestoze spolu obé role souvisi, soustfed'me se zejména na scénafe pii sbéru dat. S ohledem
na to, jaké je zaméteni pouzitych scénai a jaké otazky na né navazuji, je mozné bézné uzi-
vané scénafe tfidit. Podle L. Borjesona (2006) mlizeme rozliSovat Setfeni prediktivni, explo-
rativni a normativni. Tato typologie se nam jevi uzitecna i pro aplikaci na vyzkumy inter-
personalnich vztaht. Prediktivni Setfeni se snazi prostfednictvim scénaiti zodpoveédet otazku
,»Co se stane?*. Dil¢i otazky tedy smétuji k tomu, jak by se podle respondentti/respondentek
popsana situace zfejmé dale vyvijela, ptipadné jak by se k ni oni sami stavéli. Explorativni
Setfeni sleduji otazku ,,Proc¢?“. Respondenti/respondentky maji za ukol identifikovat faktory,
které byly pfi¢inou nastalé situace, nebo okolnosti, za nichz mize dojit ke zmén¢. Normativni
Setfeni pouzivaji scénafe k identifikaci urcité zasady ¢i kritéria. Scénaf mize tuto zasadu stvr-
zovat, nebo naopak porusovat, a tikolem respondentti/respondentek je ji nalézt a pojmenovat.

16



Irena Smetdckovd, Petr Pavlik: Genderové motivované a sexudini obtézovani...

Na zékladé charakteru doprovodnych otdzek mtzeme shrnout, ze v nasem vyzkumu jsme
scénafe vyuzivali zejména v prediktivnim a ¢aste¢né normativnim smyslu.

Nase rozhodnuti zatadit scénafe do dotazniku, jehoz cilem bylo zmapovat zkusSenosti
a postoje studujicich k sexualnimu obtézovani ze strany vyucujicich, bylo inspirovano zahra-
ni¢nimi vyzkumy a odbornymi diskusemi, které se vedou o metodologii vyzkumt sexualniho
obtézovani (napiiklad Koss a Oros 1982; Lengnick-Hall 1995; Arvey a Cavanaugh 1995;
Nielsen a kol. 2010). Kli¢ovou otazkou je, prostfednictvim jaké metodologie a konkrétni
metody sbéru dat lze ziskat nejvice validni a reliabilni informace o vyskytu obtézovani.
Jejimu zodpovézeni musi piedchéazet vyjasnéni toho, z jakého pojeti a vymezeni sexualniho
obtéZovani vyzkum bude vychazet. Jak bylo feceno v uvodu, sexualni obtéZovani lze defi-
novat z odbornych ¢i laickych pozic a ve vymezeni lze akcentovat objektivni ¢i subjektivni
aspekty.’ Tomu je pak tfeba podtidit vyzkumny design. Tradiéni standardizované dotazniky
SEQ (Fitzgerald a kol. 1995) a SES (Koss a Oros 1982) vychazi z odbornych definic, a tedy
zjist'uji, zda se respondenti/respondentky setkali s jednotlivymi projevy chovani, které podle
externi definice nalezi pod oznaceni sexualni obtézovani (aniz by tento pojem byl v dotaz-
niku pouzit). Jinym pfistupem, ktery vede ke zjisténi tzv. laické ¢i aktérské definice, je dota-
zovani na to, jak respondenti pojmu sexualni obtézovani rozumi a zda se s nim setkali. Oba
postupy vedou k vysoce rozdilnym udajim o prevalenci obtézovani, pficemz v druhém pii-
pade¢ je vyskyt zkusenosti vyrazné nizsi. Vyzkumy obvykle vyuzivaji jeden ze zminénych
postupti, ovSem je mozné je i zkombinovat.'°

Pravé k jejich kombinaci jsme piistoupili i v naSem vyzkumu. Vysledny dotaznik tedy
obsahoval dvé zakladni ¢asti, z nichZ prvni uplatiiovala odbornou definici a druha definici
aktérskou. Prvni baterie mapovala prostfednictvim tfibodové §kaly (nikdy — obCas — Casto)
frekvenci!! zku$enosti s Sestnacti projevy chovani, které vychazely z dotazniku SEQ.!? Druha
baterie zjiStovala prostiednictvim ¢tyfbodové Skaly (ano — spiSe ano — spiSe ne — ne), zda

9 Riznym zpisobiim definovani sexualniho obtéZzovani jsme se vénovali v jiném textu (Smetackova
a Pavlik 2011).

10 Kombinace ovSem vzdy predpokladd, ze jeden z dil¢ich postupti je pouzit jako prvni, ¢imz muze
byt vysledek ovlivnén. Dotaznik za¢ind bud’ vy¢tem chovani, po némz nasleduje vymezeni pojmu
a vyjadreni vlastni zkuSenosti s pojmenovanym fenoménem, nebo naopak za¢ina osobni definici
pojmu, po niz nasleduje zjist'ovani vyskytu chovani.

11 Frekvence zkuSenosti byla zjiStovana pouze pomoci takto hrubé Skaly, nebot’ se na zakladé
v ném podavat spolehlivé odpovédi. Nevyhodou pouzité skaly je jeji neurcitost, coz vSak neni
zasadni nedostatek vzhledem k cili vyzkumu, jimz bylo zmapovat subjektivni pfistup studujicich.
Pfi interpretacich je tfeba pamatovat na to, ze pod oznacenim ,,0b¢as“ ¢i ,,Casto” se mize skryvat
pro ruzné osoby odlisny ¢asovy udaj.

12 Baterie byla uvozena nasledujici formulaci: Setkal/a jste se béhem studia na stiedni Skole s ndsle-
dujicim chovanim ze strany svych ucitelii a ucitelek? U kazdého chovani oznacte, zda chovani bylo
namiieno na Vas osobné nebo jste jej zazZil/a ve Vasi tiidé nebo jste se o ném pouze doslechl/a.
Posuzovano bylo Sestnact druhti chovani, a to vzdy ze tii hledisek: 1) toto chovadni jsem zazil/a
ja osobné, 2) s timto chovdanim jsem se setkal/a v nasi tride, 3) od ostatnich vim o tomto chovani
v jinych tridach ¢i Skolach.
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téchto Sestnact projevil vnimaji studujici jako obtéZovéni, tj. jaké chovani spada do jejich
vlastni definice obtéZovani. Posuzované typy chovani byly: 1) odli$ny pfistup (chovani, hod-
noceni) k uréitému ¢loveéku v porovnani s pristupem k ostatnim lidem ve tfid¢; 2) zesmésiu-
jici az urazlivé poznamky na konkrétniho ¢lovéka; 3) nepatfi¢né komentovani téla ¢i vzhledu
konkrétnich lidi; 4) dotyky a vstupovani do osobniho prostoru (naptiklad ruka kolem ramen);
5) projevovani osobniho zajmu, ktery presahuje ramec Skoly a obvykly vztah k ostatnim stu-
dujicim; 6) vazné minéné poznamky o odlisnosti Zen a muzl, které snizuji jednu z téchto
skupin (naptiklad Zeny nerozumi pocita¢im tak dobie jako muzi); 7) humorné poznamky ¢i
vtipy na zeny a muze a jejich odli$né charakteristiky (naptiklad muzi a Zeny jsou dva rtuzné
zivo€i§né druhy, vtipy o blondynach); 8) neobvykle intimni pohledy (naptiklad pohledy
do vystiihu); 9) sexudlné podbarvena gesta, pohyby ¢i vyrazy obliceje; 10) ukazovani mate-
ridlt se sexudlnim obsahem nesouvisici s vyukou; 11) rozhovor ¢i vypravéni vtipti a pfi-
beht tykajici se sexu bez souvislosti s vyukou; 12) intimnéjsi dotyky (naptiklad poplacani
po zadku, pohlazeni po tvaii); 13) pozvani na osobni schiizku ¢i rande mimo Skolu; 14)
naznacovani ¢i pfimo nabizeni vyhod za intimni sblizeni; 15) pohrizka trestt ¢i nevyhod pfi
odmitnuti intimniho sblizeni; 16) pouziti fyzického nasili pro vynuceni sexu.

Dalsi casti dotazniku pak byly scénare, které tvofily jisté pfemosténi a zaroven nastroj
zpresiiovani i validizace dat. V dotazniku pro stiedoskolaky/stiedoskolacky byly zadany &tyfi
scénare, které jsou popsany nize. Kazdy scénat byl formulovan tak, aby dovoloval dosadit si
za aktéry zeny i muze, a dale aby obsahoval dostatek podrobnosti pro pfedstavu o situaci, ale
soucasné ne tolik, aby to ¢inilo jejich interpretace zcela shodné. Nasim cilem bylo popsat situaci
tak, jak by se jevila v prvni fazi pozorovani, pred tim, nez pozorovatelé/pozorovatelky zacnou
o chovani aktéri uvazovat. Na ni v ramci procesu socidlni percepce a kognice nutné navazuje
faze systematické interpretace. Ta byla stimulovana pomoci doprovodnych otdzek. Studujici
byli pozadani o posouzeni jednotlivych situaci z hlediska pociti, které by v nich mohly vyvola-
vat, a dale o vyjadreni, nakolik je popsané chovani podle nich obtéZovanim. Scénafe umoziuji,
aby se respondenti/respondentky na zaklad¢ toho, jak blizka je pro n€ popsana udalost, identifi-
kovali s urcitou postavou, nebo zaujali vné&jsi pozici svédka. Aktivizace posuzovatelské pozice
mize byt bud’ pouze zjisStovana, nebo s ni dokonce miize byt aktivné manipulovano.

Vyjadieni ke scénaiim jsou zajimava jednak sama o sob¢, ale dale také v kombinaci
s odpovéd’'mi na ostatni polozky v dotazniku, konkrétné¢ na vymezeni sexualniho obtéZovani.
Porovnani pfinasi zjisténi o tom, jak studujici vnimaji a prozivaji hranice ve vztazich mezi
vyucujicimi a studujicimi, z ¢ehoz lze eventualné vyvodit i prakticka doporuceni. Scénare
i nékteré dalsi polozky byly zadany ve vyzkumu stiednich skol i vysokych $kol, a proto 1ze
navic jejich vysledky porovnat, ¢imz dojde k rozsifeni zavéru o aspekt véku a povahy vzdé-
lavacich instituci.

Zakladni vysledky: vyskyt a definice

Dfive nez piejdeme k hodnoceni scénaii, je nutné ve strucnosti piedstavit hlavni vysledky dal-
Sich casti dotazniku. Vénovat se budeme zejména prvnim dvéma bateriim polozek, které zjis-
tovaly vyskyt zkuSenosti s jednotlivymi projevy a jejich pfifazeni k pojmu obtézovani. Jak jiz
bylo zminéno, studujici posuzovali Sestnact typt chovani, které spadaji pod odbornou definici
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genderové motivovaného a sexualniho obtézovani v tradici L. Fitzgerald (1995). S n¢kterym
z téchto projevi se setkaly az dvé tretiny studujicich. Frekvence zkusenosti variuje od odpo-
védi ,,obCas™ po odpoveéd ,,Casto”, pficemz obcasnych zkusenosti je az 4x vice nez Castych
zkuSenosti. Oba udaje jsme se vSak rozhodli spojit, nebot’ v obou pripadech studujici musi
celit porusovani hranic pedagogického vztahu, i kdyz samoziejme plati, Ze Casté poruSovani
protoze nas vyzkum se zamétoval nikoliv na ziskani kvantitativné presnych udaji o vyskytu,
nybrz na zmapovani studentské subjektivni perspektivy viéi fenoménu obtéZovani, tj. na to,
jaky vyznam studujici davaji udalostem, s nimiz se setkavaji, a tedy jaké postoje si na jejich
zakladé buduji, coz ma nasledné klicovy vliv na jejich prozivani a chovani.

Jak ukazuje Graf 1, mira zkuSenosti s jednotlivymi projevy se znacné 1isi, a to jak v uda-
jich za cely soubor, tak i v porovnani odpovédi divek a chlapct. Nejvice zkuSenosti maji
studujici s uplatiiovanim odlisného chovani v porovnani s dal$imi lidmi ve tfid¢ a s vyuzi-
vanim humoru, ktery danou osobu zesmésnuje i piipadné urazi. Naopak zkuSenosti s cho-
vanim, které ma explicitné sexualni obsah, a navic uplatiiuje vydirani, jsou relativné tidké."
Obdobny pomér vyskytu zkuSenosti s jednotlivymi typy projevl se ukazuje také v zahra-
ni¢nich vyzkumech, tj. formy chovani, v nichz se jedna o explicitni a jednoznacné zneuziti
moci ze strany vyucujicich a absolutni sexualizaci pedagogického vztahu, jsou méné Casté.
Duivodem je relativné vysoka spoleéenska shoda, Ze takové chovani se nesluéuje s pedago-
gickym vztahem, coz znamena hlubsi socialni kontrolu i sebekontrolu aktérd, at’ jiz nefor-
malni, ¢i formalizovanou v podobé etickych kodexi.

Naopak piekvapivé odlisnym vysledkem v porovnani se zahrani¢nimi vyzkumy (napfi-
klad AAUW 2001; Winters, Clift a Maloney 2004) je vyssi vyskyt chlapeckych zkuSenosti
s vétSinou posuzovanych projevil. S nékterym z projevi se setkalo 69 % chlapct, ale ,,jen®
61 % divek, coz je statisticky vyznamny rozdil. Vysvétleni odliSnosti mezi ¢eskymi a zahra-
ni¢nimi vysledky mtize spocivat bud’ ve znéni dotazniku, nebo v hloubce a povaze povédomi
o genderovém tadu, které panuje v ¢eské spolecnosti. V pripad€é druhého vysvétleni, k némuz
se priklanime, by to znamenalo, Zze divky méné registruji posuzované chovani, protoze se
s nim setkavaji natolik Casto, Ze jsou na n¢j zvyklé a ze jej dokonce ocekavaji jako potvrzeni
jejich feminity. Je tedy mozné, ze chovani piekracujici genderové a sexualni hranice je fak-
ticky produkovano ¢astéji vici divkam, ovSem ty jej povaZuji za natolik samoziejmé, Ze je to
vede k jeho ptehlizeni. Jestlize tomuto chovani divky nepfikladaji vyznam, zkuSenosti s nim
si ani neuvédomuji a nemohou je v dotazniku reflektovat.

Stejna logika by pak znamenala, Ze chlapci jsou v aktudlnim genderovém kontextu,
ktery ocekava u maskulinity sexualni expanzivitu, podporovani v tom, aby podobné cho-
vani produkovali, ¢imZ se stdvaji vii¢i nému vsimavéjsi a také angazovanéjsi ve smyslu, Ze
se na ném sami podili. Skutecnost, Ze chlapci uvadeli v dotazniku vice zkuSenosti s danym
chovanim nez divky, tedy mtze vyplyvat ze dvou odlisnych faktori (samoziejmost chovani
pro divky a vlastni produkce chovani chlapci), které se vzajemné synergicky dopliuji. Tato

13 Ackoliv zkusenosti s nékterym z téchto projevii uvadi pouze dvé procenta studujicich, nejedna se
o zanedbatelny pocet. Vyjdeme-li ze soucasného poctu studujicich na stiednich skolach (Statisticka
rocenka Skolstvi 2011), pak by tento podil pfedstavoval téméf 10 000 divek a chlapct.
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hypotéza plati zvlasté u druhé a treti skupiny projevi, tj. uzivani genderovych stereotypt
a sexualni pozornosti. Chlapci dané projevy registruji, avSak zfejme ne z pozice objektu, viici
némuz je dané chovani namifeno. Napfiklad uzivani gest se sexualnim podtextem ¢i prezen-
tace materialti se sexualnim obsahem muze ze strany vyucujicich vici chlapcim smétovat
jako vuci ,,partakim*. V ramci skolniho prostoru se tak vytvaii jakési maskulinni spolecen-
stvi zahrnujici u€itele-muze a studenty-chlapce.'*

Graf 1: Osobni zkusenosti s ucitelskymi projevy (obcas + Casto), N = 1237
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Pokud odpovédi podrobime obsahovému a statistickému rozboru,'> vznikne typologie,
kterd vychazi z vySe zminéné odborné definice obtézovani a zaroveil ji doplituje. V této typo-
logii budeme rozliSovat nasledujici ¢tyfi skupiny projevi: nespravedlivé zachdzeni, uzivani
genderovych stereotyptl, sexualni pozornost a sexudlni natlak.

Nespravedlivé zachdzeni (dotaznikové polozky 1-5) ptfedstavuje chovani bez primarni
pritomnosti genderového ¢i sexudlniho rozméru, pii némz vici konkrétni osobé nejsou uplat-
novana pravidla platna pro ostatni. Tim dochazi k vy¢lenéni daného ¢loveka ze studentského
kolektivu, v némz by si méli byt ve vztahu k vyucujicim vSichni rovni (Freiberg 1999).

Uzivani genderovych stereotypl (dotaznikové polozky 6 a 7) obsahuje Sirokou $kalu
projevi, jejichz spoleénym jmenovatelem jsou zevSeobeciiujici piedstavy o tom, jakymi
schopnostmi a vlastnostmi disponuji Zeny a jakymi muzi. Vychodiskem je pfitom polarizace
a dichotomizace maskulinity a feminity, které mohou vyustit az v diskurz ,,boje pohlavi
(Bourdieu 2000). Na zakladé¢ aplikace téchto pfedstav pak mize dojit ke znevyhodnéni kon-
krétnich divek a chlapcu, ktefi se dominantnim genderovym ptredstavam vymykaji (Sadker,

14 Zaroven se muze Cast reflektovanych zkuSenosti tykat poznamek, které zpochybiiuji maskulinitu
chlapct, napiiklad ve sportu. Také je nutné zvazit jako vysvétleni, ze ¢ast chlapcti nebrala dotaznik
vazné a nadhodnocovala své zkuSenosti. U chlapcii v puberté by to nebylo nic prekvapivého.

15 Pfirozboru jsme aplikovali dvé hlediska — jednak vnéjsi podobnost projevi (bez ohledu na ziskana
data), jednak pravidelnost zakovskych odpovédi, ktera je odhalitelnd zejména pomoci faktorové
analyzy.
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Sadker a Zittleman 2009). Prezentace genderovych stereotypil variuje od vazné¢ minénych
komentati pies urdzlivé a zesmésnujici poznamky az po humor.

Sexualni pozornosti (dotaznikové polozky 8—13) se mini projevovani zajmu o konkrétni
osobu ¢i skupinu osob, ktery ma eroticky podtext, nebo nepatiicné zaméfovani pozornosti
k sexualnim tématim.

Sexualni natlak (dotaznikové polozky 14—16) zahrnuje vybizeni k sexualnim praktikam
rizného druhu, které jsou vyvazeny ziskdnim vyhody ¢i naopak potrestanim pfi nevyho-
véni. Vyucujici pfitom vyuZzivaji (zneuzivaji) svoji institucionalni i neformalni pevahu nad
studujicimi.

Pokud porovname vyskyt zkusenosti s uvedenymi ¢tyfmi skupinami chovani, pak se zfe-
teln¢ ukazuje, Ze frekvence se méni s ohledem na explicitnost sexualnich obsahti. Vysledky
ukazuje Tabulka 1. Nejméné€ zkuSenosti maji studujici se sexualnim natlakem, vice s uplat-
fovanim sexualni pozornosti a nejvice s vyuzivanim genderovych stereotypl. Rozdil mezi
témito druhy chovani spociva také v tom, jak ohrozujici z hlediska télesné a psychické inte-
grity dané chovani obvykle byva. Sexualni natlak je v tomto ohledu nejzavaznéjsi, zatimco
uplatiiovani genderovych stereotypti ma nepfimy a spiSe dlouhodoby efekt, a neni proto
jedinci prozivan tak ukorné.

Tabulka 1: Zkudenosti se skupinami projevd, N S§ = 1237, N VS = 832

s V3
Sexudini natlak 2% 6%
Sexudini pozornost 15% 22 %
Genderové stereotypy 41 % 62 %
Nespravedlivé zachdzeni 37 % 48 %

Protoze v dotazniku pro vysoké Skoly byly zahrnuty obdobné projevy chovani, mizeme
provést jejich porovnani. Jak vyplyva z Tabulky 1, zkusenosti vysokoskolakt/vysokoskola-
¢ek s jednotlivymi skupinami chovani jsou vyssi (rozdil je statisticky vyznamny na hladiné
1 %). Na vzniku rozdilu se podle nas podili dva faktory. Jednim je vyssi zralost a z ni vyply-
vajici hlubsi sebereflexe i sebejistota studujicich na vysokych skolach, které jim umoziuji,
aby si snadné&ji uvédomili nevhodnost uéitelského chovani a eventualné se mu i postavili.
Druhym faktorem je mensi Casoprostorova i1 kurikularni rigidita vyuky na vysokych skolach,
ktera usti ve voln&j§i pedagogické vztahy, v nichz vice hrozi ptekracovani hranic.!® Vys$si

16 Dotaznik pro stiedni Skoly ovéfoval vyskyt obtéZovani v riznych typech situaci kombinujicich
miru formalni regulace, mnozstvi aktéri a konkrétni prostfedi. Podle studujicich dochazi k obté-
zovani nejcastéji béhem Skolnich akei mimo $kolu, konzultaci/doucovani a volnocasovych aktivit
ve skole, kdy v situaci neplati zfetelna pravidla jako ve vyuce. To znamena, Ze prostor $koly neni
sam o sob¢ garanci toho, Ze bude dodrzovan profesionalni odstup mezi vyucujicimi a studujicimi.
Vyznamné&j§im faktorem je mira strukturace asu a aktivit. Cim mensi tato strukturace je, tim
volngjsi pravidla v situaci panuji a tim snadnéji mize dojit k jejich pfekroceni. V téchto situacich
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mira zkuSenosti s obtéZzovanim na vysokych skolach tedy ziejmé vyplyva z hlubsi schopnosti
vysokoskolskych studujicich si takové chovani uvédomit a zarovei i z realné vétsiho vyskytu
takového chovani.

Ve vyzkumu stfednich $kol jsme se kromé osobnich zkuSenosti s obtéZzovanim zaméfo-
vali také na mapovani zkuSenosti zprostfedkovanych, tj. na obtézovani vyskytujici se ve vlastni
tiide, kterého byli respondenti/respondentky svédkem, a dale na obtéZovani na jinych Skolach,
které znaji z doslechu. Jak jsme predpokladali i na zakladé zahrani¢nich nalezi (Walsh, Duffy
a Gallagher-Duffy 2007), vyskyt zprosttedkovanych zkusenosti byl vyssi nez vyskyt zkusenosti
osobnich. At uz je vyssi podil zprostiedkovanych zkusenosti disledkem fabulace a zveli¢ovani
informaci z doslechu, nebo snahy zabranit identitnimu ohrozeni bagatelizaci a sniZzenim poctu
osobnich zkusenosti, vysledky poukazuji na to, jak studujici vnimaji klima ve vzdélavacim sys-
tému a jakd maji ocekavani vii¢i vztahtim mezi vyuc€ujicimi a studujicimi. Pokud povazuji obte-
zujici chovani za Casté, roste pravdépodobné jejich tendence hodnotit jej jako piijatelné.

To naznacuji i vysledky z druhé ¢asti dotazniku, ve které studujici hodnotili, nako-
lik podle nich maji jednotlivé projevy chovani obtézujici potencial. Studujici to posuzovali
na Skale od 1 do 4, pficemz 1 predstavuje nejvice obtézujici a 4 nejméné obtézujici chovani.
Pro ptehlednost uzivame namisto procentualniho podilu odpovédi index, ktery vyjadiuje pru-
mér studentského hodnoceni na skale. Do jaké miry je chovani pro studenty/studentky obté-
zujici, ukazuje Graf 2. Za nejvice obtézujici je pokladan sexualni natlak, tj. projevy 14—16.
Primérny index skupiny je 1,7. Prvni a tfeti skupina projevd, tj. nespravedlivé zachazeni
a sexualni pozornost, shodn¢ dosahly indexu 2,1. Hodnoceni projevu ve treti skupiné ma rela-
tivné velky rozptyl.!” Zatimco rozhovory se sexudlni tematikou studujici vnimaji jako spise
neobtézujici, fyzicky kontakt je pro né ohrozujici. Podobné (avSak v mensi mife) se v prvni
skupiné vymykaji zesméesnujici ¢i urazlivé poznamky. Za nejméné€ obtézujici je povazovano
pouzivani genderovych stereotypt (hodnota indexu je 2,7), a to jak ve form& humoru, tak
i vazné minénych poznamek o rozdilech mezi Zenami a muzi.'®

Jak rovnéz ukazuje graf, divky hodnoti jednotlivé projevy jako vice obtézujici nez
chlapci (rozdil je statisticky signifikantni na hladin€ vyznamnosti 1 %). Nejsilngjsi jsou roz-
dily u sexualni pozornosti (tj. intimni pohledy, sexualni gesta, materialy se sexem a rozho-
vory o sexu), kde primérny index divek ¢inil 1,92 a chlapct 2,43. Vétsi kritiénost divek vici

mize byt formalni fad $koly nahrazen fadem genderovym, v ramci néhoz se vztahy vyucujicich
a studujicich stavaji potencialné sexualizované.

17 Na zéakladé tohoto vysledku, ktery koresponduje i s vyzkumem na vysokych §kolach, navrhu-
jeme uvazovat o uprave typologie genderové motivovaného a sexualniho obtéZovani inspirované
L. Fitzgerald (1995). Kategorie ,,sexualni pozornost* by mé¢la byt roz¢lenéna na dvé nové kategorie,
které pracovné oznacujeme ,,0sobni sexudlni pozornost a ,,pozornost vici sexualnim témattim®.
Diskusi této zmény typologie vénujeme jiny text.

18 Pomérné Casté je obohacovani vyuky o vtipy tykajici se zen a muzi ¢i rozdild mezi nimi, napiiklad
ucitel komentuje chovani konkrétni divky: ,, No jo, Hanka se zase projevila jako typicka blondyna,
presné jako v tom vtipu...“ Mnohdy jsou vSak ucitelské komentate tykajici se nedostatkli zen
¢i muzi minény vazné. Naptiklad velmi Casto studentky uvadely, ze se setkavaji se snizovanim
zenskych schopnosti, zvlasté v uréitych pfedmétech ¢i oblastech: ,,Ja vim, Ze fyzika je prosté pro
divky moc narocna a ze od vas nemiizu Cekat, Ze ji opravdu pochopite.
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ucitelskému chovani dokladaji i zahrani¢ni vyzkumy (Chrisler a McCreary 2010; Lipson
2001). Ty dochazeji k tomu, ze divky povazuji nepatiicné ucitelské chovani za vice ublizujici
jektivnich pociti, které ucitelské chovani vyvolava u divek a chlapct, se tedy cesti dospiva-
jici nelisi od zahrani¢nich (Timmerman 2003; Lipson 2001 aj.). OvSem o to piekvapivéjsi je
opacny vysledek tykajici se zkusenosti divek a chlapcti s posuzovanym chovanim.

Graf 2: Mira obtéZzovani (1 - nejvice, 4 — nejméné), N = 1237
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V datech se prokazala statisticky vyznamna souvislost mezi osobni zkusenosti a nepii-
jemnymi pocity, a to v pfipadé az poloviny projevil (neplati pro projevy 8, 10—-16), pficemz
vyrazné silnéjsi je v piipadé divéich odpovedi. V podsouboru divek jsme identifikovali dveé
skupiny, z nichz jedna posuzované projevy nehodnoti jako obtézujici a zaroven s nimi nema
zkuSenosti a druhd zkuSenosti mé a projevy oznacuje za obtézujici. Z toho vyplyva, ze v pifi-
padé divek zkuSenosti s obtézujicim chovanim mohou vést k jeho kritictéjSimu posuzovani,
nebo naopak, ze vnimana nepiijemnost chovani zptsobuje zcitlivéni vuci zkuSenostem.
V souladu s hypotézou vysvétlujici vyssi vyskyt zkuSenosti s obtézovanim mezi chlapci se
priklanime k tomu, ze kauzalita mezi obéma proménnymi ma nasledujici smér: vznik nepfi-
jemnych pociti (pokud k nému dojde) zplsobuje vyssi senzitivizaci a reflexi obtézujiciho
chovani. Pro potvrzeni tohoto vztahu bude nutné realizovat specifické vyzkumné Setfeni.

Scéndre: pocity a hranice

Nyni piejdeme k prezentaci vysledkil tykajicich se scénaii. Jak bylo feceno vySe, do dotaz-
niku pro stfedni Skoly byly zafazeny Ctyii scénafe, které se vztahovaly k riznym typim
obtézovani: Scénai A — sexualni natlak: Studentovi/ce hrozi propadnuti. Ucitel/ka vyznamné
rika: ,, Vase vysledky jsou tak Spatné, ze mi nezbyva, nez vam dat na vysvédceni za pét.
Mozna bychom to ale mohli jesté néjak zvratit. Zalezi na tom, co vSechno jste ochotny/a pro
to udelat. Pokud chcete dostat lepsi znamku, prijdte vecer ke mné domii. “ Scénaf B — sexu-
alni pozornost: Ucitel/ka opakované dela nepatricné poznamky na vzhled a osobni Zivot
studentek/ii. Napriklad kdyz si student/ka sundava pri hodiné mikinu, vyznamnée se na néj/
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ni diva a pritom vika: ,, Klidné s tim svlékanim pokracujte. To mé zajimd, co prijde dal.*
Scénat C — mimoradny osobni zajem: Ucitel/ka dava najevo sviij osobni zdjem o jednoho
konkrétniho cloveka ve tride. Déla poznamky na to, jak dobre vypada, jak je inteligentni,
hodné se s ni/m bavi o prestavkach, pta se ho/ji na osobni Zivot, zacina ji/mu psat osobnéji
ladené e-maily. Scénar D — uplatiovani genderovych stereotypt: Ucitel/ka komentuje vysved-
Ceni: ,,Mezi dévcaty neni Zadna s jednickou z matematiky nebo fyziky. Opét se nam potvrdilo,
ze holky nemaji na tyhle predméty prosté bunky. Ale u klukit bychom takovou oblast taky
nasli, napriklad starat se o déti jim dela od prirody potize.

Kazdy scénaf byl doprovozen nasledujici sadou otazek: 1) Jak byste se Vy osobné citil/a
v pozici studenta/ky? 2) Jak byste se citil/a, kdybyste byl/a svédkem podobné situace? 3) Je
podle Vas popsané chovani v souvislosti se Skolou v potadku? 4) Je podle Vas takové cho-
vani obtéZzovanim? Prvni dvé otdzky byly zodpovidiany na pétibodové Skale dobfe—Spatné,
tieti a Ctvrta otdzka na pétibodové Skale ano—ne. V nasledujici Tabulce 2 prezentujeme sou-
hrnné vysledky k jednotlivym scénaiim. Pro vyssi piehlednost pouzivame primérné udaje
namisto procentualniho zastoupeni odpovédi.

Tabulka 2: Hodnoceni scéndrd, N = 1237

Osobni pocity Svs:;fyké Z:gggnéi Obtézovani
Scéndr A: sexudini natlak 4.3 4.06 4.7 1.72
Scéndr B: sexudini pozornost 4.17 3.71 4.5 2.1
Scéndr C: osobni zdjem 3.8 3.7 4.31 2.33
Scéndr D: genderové stereotypy 3.27 3.16 3.51 3.43

Z tabulky vyplyva, Ze tii posuzované situace vyvolavaji ve studujicich nepfijemné pocity
a ctvrty pocity spiSe neutralni. Nejhorsi pocity ve studujicich vyvolava situace tykajici se
sexualniho vydirani a komentait se sexualnim podtextem. Mirné&jsi hodnoceni pfichazi v pii-
padé, Ze studujici danou situaci pouze sleduji (namisto toho, aby chovani sméfovalo piimo
vaci nim). [ v ptipadé¢ svédectvi vSak jsou pocity spiSe negativni ¢i neutralni. Na zakladé toho
miZeme povazovat obtézovani za fenomén s ¢etnymi individualnimi i skupinovymi nasledky.
Rovnéz zahrani¢ni vyzkumy ukazuji, Ze ti, ktefi jsou pfimymi obét'mi obtézovani, musi celit
momentalnim i dlouhodobym zapornym duasledkiim v podobé snizeného prospéchu, zmén
studijni drahy, vzniku somatickych problémd, poklesu celkového sebevédomi a sebeticty atd.
(Lipson 2001). OvSem, jak se ukazuje, i pro ty, ktefi obtézovani ,,pouze* ptihlizi, se jedna
o chovani ohrozujici. Jaké mohou byt konkrétni negativni dopady, neni dostatecné vyzkumné
provéieno. Domnivame se vSak, Ze tim hlavnim je snizeni koheze ve vrstevnické skuping,
kterd prestava poskytovat emocni podporu a neni nadale bezpecnym prostiedim pro kogni-
tivni uéeni, jehoz efektivita se tim snizuje."

19 Studujici obtéZzovani spojuji predev§im se vztahem mezi uciteli-muzi, ktefi jsou iniciatory, a stu-
dentkami-divkami, které jsou ob&ét'mi. To odpovida povaze genderového fadu, v némz maskulinita
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Vsechny popisované situace podle studujicich prekracuji hranice pedagogického vztahu,
tj. podobné chovani by se nemélo ve Skole vyskytovat. Studujici opét nejmirnéji hodnoti
¢tvrty scénaf, ktery se vztahuje k uplatiovani genderovych stereotypd. I ten vSak studujici
vidi ve Skolnim kontextu jako spiSe nevhodny. Az na genderové stereotypy povazuji studujici
vSechny tii popisované typy chovani za obtézovani.

Hodnoceni scénafi koresponduje s vysledky v polozkach, kde se studujici vyjadiovali
o tom, nakolik jsou konkrétni projevy chovani podle nich obtézujici. I tam byl za nejvice
obtézujici povazovan sexualni natlak, dale sexualni pozornost a nejméné uzivani gendero-
vych stereotypu. Zda se tedy, ze v laické neboli aktérské definici genderové motivovaného
a sexualniho obtézovani studujici operuji s dimenzi zavaznosti, ktera vyplyva z explicitnosti
sexualniho obsahu a z hloubky ohrozeni osobni integrity. Scénafe vSak ukazuji jeste dalsi
aspekt. Pomoci korelacni a faktorové analyzy se potvrdilo, Ze nejvetsi blizkost existuje mezi
scéndii B a C, tj. sexudlni pozornost a mimoiadny osobni z4jem. Tyto dvé situace, na rozdil
od zbyvajicich, maji nasledujiciho spolecného jmenovatele — vedou k vyclenéni studentky
¢i studenta z kolektivu. Z toho mizeme vyvodit, ze dalsi dimenzi v laické/aktérské definici
predstavuje polarita individuum — kolektiv, ktera se realizuje v kontextu instituce $koly. Skola
zaklada mocenskou asymetrii mezi vyucujicimi a studujicimi, v niz dodrzovani pravidel
a unifikace studentské socialni role funguje jako piekézka zneuZivani ugitelské moci. Ugel
Skoly je spojen s ucenim coby socialnim (tj. skupinovym) procesem, jenz ke svému zdarnému
prubéhu vyzaduje funkéni skupinu. Pokud tedy dojde k pfilisné individualizaci pedagogické
péce, mize to vést ke znejisténi obecnych mechanismi §kolniho vzdélavani.

Pfi posuzovani scénaii se odpovédi divek a chlapci lisily podobné jako v posuzovani
miry obtézujiciho potencialu jednotlivych projevil. Divky v porovnani s chlapci deklarovaly
negativnéjsi pocity, které¢ by v nich dana situace vyvolala, a to at’ by byly obéti, nebo svéd-
kyni. Divky rovnéz dané chovani povazovaly za nevhodnéjsi v prostiedi Skoly a Castéji ho
vnimaly jako soucést obtézovani. Rozdily mezi divkami a chlapci v hodnoceni scénaiti A az
C byly statisticky vyznamné na hladiné¢ 1 %, v piipad¢ scénafe D se signifikantni rozdil
neprokazal. Odpovédi na ctvrtou otazku (Je podle Vas takové chovani obtéZzovanim?) shrnuje
Tabulka 3. Z ni je patrné, jak silné rozdily v mife kritickych postoji divek a chlapct existuji —
chlapci popisované chovani hodnotili benevolentnéji nez divky.

soucasné erotizovana (Bourdieu 2000). Genderovy fad navic piedpoklada komplementaritu
feminity a maskulinity, ktera je posilovana pozadavkem realizovaného ¢i hypotetického hetero-
sexualniho partnerského vztahu, a to a priori pti téméft vSech typech kontakti mezi Zenami a muzi.
Ackoliv skola postuluje svoji genderovou neutralitu (tj. v rdmci vzdélavaciho prostredi hypoteticky
ustupuje genderova ptislusnost do pozadi), ve skutec¢nosti je v ni genderovy fad rovnéz piitomen
a prostfednictvim skolni socializace je nereflektované reprodukovan (Sadker, Sadker a Zittleman
2009).
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Tabulka 3: Obtézujici potencidl scéndil, N = 1237

A: sexudlni natlak I:;::;t;é:sr;i C: osobni zdjem D:s?e?gg;r:;é
Divky 1.5 1.91 2.11 3.4
Chlapci 2.02 2.37 2.64 3.46
Celkem 1.72 2.1 2.33 3.43

Dalsim krokem nasi analyzy bylo porovnani odpovédi vazicich se na scénare
a na abstraktni popis chovani. Kazdé chovani, které se vyskytovalo ve scénarich, mélo svoji
verzi mezi Sestnécti projevy hodnocenymi v tvodnich bateriich. Zajimalo nas tedy, nakolik
se hodnoceni obtézujiciho potencidlu chovani ze scénaiti a z piislusnych projevli uvedenych
v dotazniku shoduje. Vysledky ukazuje Graf 3. Z n¢ho je patrné, ze divky hodnotily pfisnéji
vSechny scénare i vSechny projevy hodnocené v druhém bloku dotazniku (jedinou vyjimku
tvori scénar D). Zaroven se ale také ukazuje, ze divky i chlapci hodnotili scénaie benevolent-
né&ji nez abstrahované chovani. Této pravidelnosti se ovS§em opét vymyka posledni hodnocené

chovani, tj. uzivani genderovych stereotypti.

Graf 3: Posuzovdani scéndid a projevd chovéni divkami a chlapci, N = 1237
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Obdobny vysledek se ukazal i ve vyzkumu vysokych Skol. Nejvice studujicich pova-
zovalo za obtézovani situaci, kterd obsahovala sexualni vydirani (93 %), nejmén¢ situaci,
v niz vyucujici komentuje Skolni vykony konkrétniho studenta/studentky a vztahuje je
k predstave rozdilnych schopnosti zen a muzl, konkrétn¢ niz§iho nadani zen pro matema-
tiku (56 %). I v tomto piipadé€ vsak byl podil téch, ktefi dané chovani hodnotili jako obtézo-
vani, a tedy odmitali jeho vyskyt v ramci vzdélavani, relativné vysoky. Mezi stiedoskolaky/
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stitedoskolackami se v otdzce, zda je dané chovani obtéZzovanim, pfihlasilo k odpovédi ,,ano*
¢i ,,spiSe ano* statisticky vyznamné mén¢ osob. V piipadé situace sexualniho vydirani to bylo
79 % respondentli/respondentek, v piipad¢ genderové stereotypnich komentaia 24 %.

Opét se tedy potvrdilo, ze komentdfe uplatilujici genderové stereotypni ocekavani
na Zeny a muze piedstavuji pro studujici zvlastni typ chovani, které nenalezi do jejich defi-
nice obtézovani. Pritom se ale jedna o chovani, které v nich vzbuzuje spiSe negativni pocity
a které vnimaji v kontextu Skoly jako spiSe nepatfiéné. Zaroven se jedna o projevy, se kte-
rymi maji ¢etné zkusenosti. To znamena, ze studujici operuji s vyrazné uz§im vymezenim
sexualniho obtézovani, nez jaké existuje v ramci odbornych definic. Pod pojmem sexualni
obtéZovani chapou primarn¢ ataky, které bezprostiedné souviseji se sexualitou. Ty mohou mit
jak fyzickou, tak i psychickou a verbalni podobu. V pfipadé stfedoSkolakt/stfedoskolacek
jsou do laické definice zahrnuty obé formy, zatimco u vysokoskolskych studujicich domi-
nuji projevy fyzického charakteru. Zda se, ze adolescenti se citi vice ohrozeni jakymikoliv
utoky na svoji osobni integritu, na rozdil od mladych dospélych, ktefi se s verbalnimi komen-
tari dokazi snadnéji vyrovnat ¢i na né dokonce zareagovat. K obdobnym zavérim dospivaji
i zahrani¢ni a dalsi ¢eské vyzkumy (Paludi 2006; Vohlidalova 2009).

Z vysledkl ovSem také vyplyva, ze mezi hodnocenim abstrahovanych projevi a hod-
nocenim komplexnich situaci neexistuje bezprostiedni vztah. Studujici maji tendenci byt
v posuzovani scénaii mirngj$i a v mensi mife, nez je tomu u hodnoceni jednotlivych projevi,
povazovat chovani za obtézujici. Baterii, v niz se studujici vyjadiovali k tomu, zda jsou jed-
notlivé projevy obtézujici, mizeme chapat jako vyjadieni jejich osobni definice genderoveé
motivovan¢ho a sexualniho obtéZzovani. Posuzovani scénait pak predstavuje aplikaci této
osobni definice do redlného kontextu. Domnivame se, ze benevolentnéj$i hodnoceni kon-
krétnich situaci vychazi z toho, Ze se studujici snazi zohlednit komplexitu reality, v niz je
tteba zvazovat fadu dil¢ich faktorti a v niz se perspektivy jednotlivych aktérti obvykle lisi.
Na rozdil od schematického popisu dil¢iho chovani neni v bohatosti realné situace tak snadné
urcit, zda doslo k piekroceni institucionalné¢ ukotvenych hranic, pfipadné zda pro piekroceni
neexistuji okolnosti, které by je ¢astecné omlouvaly. Na zaklad¢ tohoto zjisténi mizeme usu-
zovat, ze pii hodnoceni realné pozorovaného chovani, tj. mimo kontext vyzkumu, by studu-
jici byli jesté vice liknavi v oznadovani takového chovani za obtéZzovani. Cim komplexnéjsi
situace je, tim spiSe jsou studujici opatrni v jejim posuzovani. VEtsi benevolentnost chlapct
v porovnani s divkami lze vysvétlit tim, Ze maji mnohem vice vlastnich zkuSenosti s obtézo-
vanim divek (o$ahavani, sexualni narazky atd.), a proto jsou vahavéjsi, kdyz maji dané cho-
vani odsoudit.

Zavér: od vyzkumu do skol

V nasem vyzkumu se potvrdilo, Ze studujici stfednich $kol maji ¢etné zkusenosti s chovanim,
které nalezi do definice genderové motivovaného a sexudlniho obtézovani. Vysokoskolaci/
vysokoskolacky v predchazejicim Setfeni sice uvadéli smérem ke stfednim Skolam vyssi
vyskyt, nez k jakému jsme nasledné dospéli, ovsem tento rozdil povazujeme za logicky. Lidé
na vysokych Skolach jsou kognitivné i osobnostné zralejsi, coz jim dovoluje byt vici ne-
adekvatnimu ucitelskému chovani kriti¢téjsi. To se mize projevovat i zpétn€ pii posuzovani
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chovani, na které vzpominaji. Navzdory tomuto posunu v mife kriti¢nosti vSak pro ob¢& vé-
kové skupiny studujicich plati, ze operuji s relativné tizkou laickou/osobni definici obtézo-
vani. Za obtéZovani povazuji zejména takové chovani sexualni povahy, které ma charakter
quit-pro-quo (tj. néco za néco) a/nebo které ohrozuje télesnou integritu ¢lovéka. V pripade
jemnéjsich forem projevovani sexualizovaného zajmu a v piipadé uzivani genderovych
stereotypl k zesmé$néni C€i urazeni ma fada studujicich o piitazeni k definici pochybnosti.
Studujici tedy do obtéZzovani nezahrnuji fadu projevi, které se nevztahuji explicitné k sexua-
lit€, nybrz ,,jen* k genderové prislusnosti. Podle nas se jedna zejména o dusledek nedostatec-
ného povédomi o genderovém fadu a malé obeznamenosti s fenoménem sexualniho obtézo-
vani (které chapeme jako soucast genderové motivovaného obtéZovani).

Redukovana osobni definice ma za nasledek, Zze studujici uvadi vyrazné¢ mensi vyskyt
zkuSenosti s obtézovanim, je-li pouzito jen jeho oznaceni, nez zkusenosti s jednotlivymi typy
chovani, které by pod definici ,,objektivné* spadaly. Kromé toho mé ale uzka definice vliv
i na vnimani samotnych projevii. Schopnost vnimat ur€ité jevy se senzitivizuje, pokud jsou
tyto jevy konceptualizovany a zvyznamnény. Zahrani¢ni akéni vyzkumy ukazuji, ze jsou-
-1i studujici vedeni k tomu, aby o obtéZovani systematicky uvazovali, vzrista jejich citlivost
viiéi takovému chovani, které potencialné charakteristiky obtéZzovani spliiuje. Cim vice infor-
maci studujici maji, tim spiSe jsou vici obtézujicimu chovani citlivi (Gruber a Smith 1995).
Vazbu mezi vnimanim a oznacovanim prokazal i na§ vyzkum. Studujici, ktefi urcité chovani
oznacovali za obtéZovani a byli vi¢i nému kriti¢ti, méli zaroven s timto chovanim vice zku-
Senosti. Hloubku a smér kauzalniho vztahu se nam sice prokazat nepodafilo, av§ak domni-
vame se, ze existuje spise ve sméru oznaéeni — vnimani, nez opacné. Tuto hypotézu vysu-
zujeme 1 z piekvapujicich vysledkd srovnavajicich divéi a chlapecké zkusenosti. Ukazalo
se, ze chlapci u fady projevi uvadi vétsi vyskyt nez divky. To vyplyva ziejmé¢ z toho, ze
divky pokladaji takové chovani za natolik samozfejmé, ze mu nepftikladaji vahu, a zaroven
ze chlapci jsou genderovym fadem podporovani v produkcei obtézujiciho chovani, kterého si
proto ve Skolnim prostiedi vice v§imaji. Nicméné ty divky, které operuji s relativn¢ robustni
definici obtéZovani, uvadi také vice zkuSenosti s timto chovanim.

Implikaci této hypotézy v praktickych opatfenich proti sexudlnimu obtézovani by
mélo byt, ze studujicim budou nabizeny pfilezitosti ke konceptualizaci tohoto fenoménu.
Na zaklad¢ zahrani¢nich projektt se proto ukazuje jako G¢inné zvySovat pomoci osvétovych
kampani i vyuky informovanost vyucujicich a studujicich o obtéZovani a $ifeji o genderové
problematice? (Lipson 2001; Shakeshaft 2002; Paludi 2006). Efektivita takovych aktivit
ovSem zavisi na zvolené formé. Zjisténi naseho vyzkumu totiz naznacuji, Ze existuje rozpor
v hodnoceni abstrahovanych projevii a komplexnich (realnych) situaci. Z toho vyplyva, ze
prevence by méla vyuzivat zejména aktivni formy. Pokud jsou studujicim pouze piedlozeny
informace, nemusi to byt dostate¢né, nebot’ se tim nezarucuje, ze studujici budou schopni
identifikovat sexudlni obtéZzovani ve vlastnim zivoté. Zda se tedy vhodné vyuzivat zejména
aktivizaéni postupy a techniky zazitkové pedagogiky. Jedna se o metody, které cilen¢ ptisobi

20 Soucasné s tim by se ovSem mély vyvijet aktivity v dal§ich oblastech, konkrétné se doporucuje
deklarovat nepfijatelnost obtézujiciho chovani, vybudovat formalni mechanismy pro ohlasovani
a feSeni piipadl obtéZzovani, posilovat kvalitni socilni a pedagogické klima.
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na emocionalni slozku postoje vic¢i obtézovani, naptiklad pribeéhy umoziujici identifikaci
s hlavni postavou.

Jak hypotéza o dominantnim vztahu mezi oznacovanim a vnimanim, tak hypotéza
o efektivité aktiviza¢nich metod jsou logickymi vytsténimi naseho vyzkumu. Jejich platnost
vsak neni zcela prokazana. Zda a za jakych podminek funguji, bychom radi ovéfili v nékte-
rém z budoucich vyzkumnych Setfeni.
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