Vzpominka na lva Mozného
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Iva Mozného, brnénského sociologa, nejlépe charakterizuje jeho oblibeny vyrok ,,uméni
mozného®, kterym komentoval Casto situaci v sociologii jako oboru, ale i v jednotlivych
vyzkumech, na které nebyly penize. On a Milan Petrusek byli, podle mého minéni, nasi nej-
lepsi sociologové. Oba uméli kombinovat empiricka fakta s vlastni imaginaci a nebali se poli-
tického rezimu. Zabranit smrti ale nedovedl ani Ivo Mozny.

Nejstruénéji je mozné vyjadrit jeho profil jeho vlastnim slovnim obratem ,,to vis, to
je uméni mozného®. On, podobné jako tfeba Milan Petrusek (oba Moravaci), dokazal délat
sociologii tieba i pod odlisnymi nazvy v dobé, kdy oficidlné neexistovala. A dokonce se ter-
min ,,sociologie nesmél pouzivat, pokud se k nému nedal pfivlastek ,,marxisticko-leninska“.
Ale Ivo Mozny tikaval, ze takovéto diskuse, obecné a soucasné tento obor ubijejici a ohrozu-
jici, jsou zbyteéné a ze sociologie se da vzdycky délat, kdyz je ¢lovék schopen dat do srov-
navacich tad data a informace i z bézné dostupnych zdroji. Taky to tak délal — tieba pod
,hlavickou n¢jaké manzelské ¢i obéanské poradny. Sociologii jako etablovany obor k tomu
ani nepotieboval. Pozd&ji, v jedné ze svych knih o Ceské spolecnosti, vydané na pielomu
tisicileti, napsal, Ze Saman v davné kmenové spolec¢nosti taky nemél v ruce vysledky socio-
logického vyzkumu, ale dovedl dat to, co vidél, do smysluplného vztahu. A Ivo Mozny vzdy
zdtraznoval, ze ¢lovek potiebuje zit ve smysluplném svéte.

Kdysi jsem publikovala stat’ o tzv. Prazské sociologické Skole v dob¢ pied 2. svétovou
valkou. Pochopitelné jsem se zajimala i o tu brnénskou, representovanou tehdy Blahou nebo
Obrdlikem, a konstatovala jsem, Ze ta brnénska byla lepsi. Ivo mne utéSoval tim, Zze v Praze
meéli vSichni lidé vice prilezitosti ke kariéte, ,,ale i k prostituci®. V Brné tyto moznosti nebyly,
a tak ti schopni sociologové zlstavali v oboru na fakulté, zatimco ti z Prahy délali politiku.
Asi mél pravdu. On sam dokézal sociologii jako obor skryt i ve své poradenské Cinnosti
a vytézil z toho vybornou publikaci o dvoukariérovém manzelstvi a jesté k tomuto tématu
let sedmdesatych, tedy v obdobi ,,tvrdé normalizace®. Umoznil tehdy i lidem doslova ,,na
indexu zakazanych®, naptiklad Helen¢ Klimové nebo mné, se sejit, prednaset, néjak uplat-
nit. ,,To vi§, uméni Mozného* komentoval to pak s ismévem o par let pozd¢ji, kdyz jsem
u nich nékdy v Brné pienocovala. Obor, tedy sociologii, ktery tehdy pod riznymi nazvy
vedl, na jeho pracovistich nejen piezival, ale udrzoval si i vysokou tiroven. Proto mohl Ivo
po prevratu vydat fadu knih, které jsou navic dodnes ucebnicemi empirické — ale nejen empi-
rické — sociologie. Ivo Mozny ucil ostatni a sam vzdy jasné rozliSoval prameny a literaturu
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a zdurazioval, ze ,lonska®”, tedy nedavno ziskana data starnou rychleji nez ta shromazdéna
pred desetiletimi. V téch minulych jsou jiz patrné urcité trendy vyvoje a reflexe doby.

Po prevratu v roce 1989 zakladal znovu obor a vlastné¢ nepfimo i celou FSS na
Masarykove univerzité v Brné. S hrdosti mne provadel po nadvoii fakulty na Gorkého ulici
a jeji centralni uc¢ebné plné diskutujicich a po schodech posedavajicich studentt — skoro jako
by on sam tu budovu postavil. Byl viditelné spokojen. Pfala jsem mu to. Ale i tehdy, stejné
vysvétlil a vzapéti ji sdm trochu zpochybnil, ¢i spise ,,shodil®.

Za nejlepsi jeho knihu povazuji jeho studii Proc tak snadno..., ve které jako snad jediny
sociolog analyzoval, pro¢ se hroutil tehdejsi mocny — ¢i spise pseudomocny — politicky rezim
ve vSech statech (dnes tzv. postkomunistickych) béhem jediného roku a prakticky — vyjma
Rumunska — bez jediného vystielu. Shrnula bych tu Mozného myslenku asi takto: Minuly
komunisticky ¢i spise pseudosocialisticky rezim (¢i struéné feceno ,,bolSevik®) vyvlastnil
rodinu, coz je pfirozena osa zivota. A rodina podobné pozdé¢ji ,.kolonizovala“ ten bolSevicky
rezim; doslova si ho pfivlastnila, vyuzivala ho pro sebe, podobné jako Jednotna zemédélska
druzstva vyuzivala komunistickym statem kdysi vyvlastnénou ptidu pro sebe sama a svij
osobni prospéch. Obcané se schovavali pied rezimem do soukromi rodiny, do chat a chalup,
kde si zili zcela po svém v jakémsi privatnim a pfevazné spokojeném svété, neruseném vli-
vem statu a komunisty vnucenou ptetvarkou. Obcané zili jinak béhem tydne a jinak béhem
vikendu, osobniho volna, kdy nebyli statem ani Stranou kontrolovani. A to délali jak obycejni
obcangé, tak Casto i relativné vysoce postaveni funkcionafi té pseudovladnouci komunistické
strany. Ten vefejny Zivot byl spiSe jen slupkou toho soukromého Zivota, vnéj§im tvarem,
ktery se snadno prolomil. Uznédvam, ze je to moje, asi hodné zjednoduSend, zakladni mys-
lenka knizky Ivo Mozného. Skoda, Ze mné tuto moji zjednodusenou interpretaci jiz nemiize
opravit. Udélal by to s usmévem, laskave, ale zasadné. Nebo to mtze korigovat? To by tedy
opravdu bylo ,,uméni Mozného*.

Mg¢la jsem ho rada, byl to ,,fajn" clovek.

Autorka vystudovala historii a filosofii na Univerzité Karlové, kde poté pusobila jako

odborna asistentka. V roce 1965 se podilela na zalozeni Katedry sociologie na Filozofické
fakulte Univerzity Karlovy.
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