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Od sekularizace k sekularité

Roman Vido, Jan Vdné

Otazky spjaté s problematikou nabozenstvi nepatii v ¢eském prostiedi k tém, které by piitaho-
valy zvySeny zajem laické nebo odborné vefejnosti. Pomineme-li vyhrocené politické debaty
na téma cirkevnich restituci a medialn¢ vdécné strety ohledné islamu, dojdeme ke zjisténi, ze
ve srovnani s vétsinou ostatnich evropskych spole¢nosti nenachazi téma nabozenstvi v Ces-
kém verejném prostoru vyraznéjsi rezonanci. Presto se domnivame, ze i ve zdejsich pod-
minkach ma smysl si otdzky dotykajici se tohoto tématu klast. Uz jen proto, Ze témata, ktera
dnes nepokladame za aktualni, se jako takova mohou v brzké dobé vyjevit. Ostatné vyse zmi-
nované diskuse o cirkevnich restitucich a islamu v sobé ukryvaji zasadni otazky po vztahu
mezi statem a cirkvemi, politikou a ndboZenstvim ¢i spolecnosti a ndbozenstvim v kontextu
,»pozdni modernity*, které mohou v budoucnu vyhieznout na povrch v intenzité, s jakou se
s nimi dnes muzeme setkavat tfeba ve Francii, Némecku nebo Polsku.

Predkladané vydani Socidlnich studii volné navazuje na tematicky spiiznéné dvojcislo
Posvatno vydané v roce 2008. Na rozdil od ngj tentokrat zameéfuje primarni pozornost nikoliv
na rizné podoby ,,posvatna“ ¢i nabozenstvi, ale na fenomén, ktery byva vniman jako jejich
protipol a jenz se projevuje v rozmanitych podobach, trovnich a vyznamech. Pies obsaho-
vou rtiznorodost pojmu sekularita (a pojmt piibuznych) mizeme identifikovat jeho zdkladni
jadro a vymezit ho jako ,,urity zptisob vnimani, popisovani a vztahovani se ke svétu, ktery
uznava existenci néceho, co nazyva nabozenstvim a co je odliSitelné a idealné i oddélitelné
od ne-nabozenstvi“ (Johansen 2013: 5).!

Nas zajem reflektuje vyznamny teoreticky posun v sociologii nabozenstvi (a piibuznych
disciplinach) poslednich let, v jehoz ramci se do vyzkumného hledacku badateld a bada-
telek dostavaji otazky diive opomijené ¢i neproblematizované (Vané 2010; Davie 2013;
Johansen 2013). Tento posun vyznamné souvisi s narusenim teoretického ,,monopolu* seku-
lariza¢niho paradigmatu (Vido 2011) a na n¢j navazanych piedstav, jez se v soucasnosti pie-
souvaji z pozice explicitnich ¢i implicitnich predpokladii pro socialnévédni analyzu tématu
nabozenstvi do postaveni vlastniho predmétu socialnévédniho zkoumani a kritické reflexe
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1 Pojem ,,sekularita® (secularity) na tomto misté chapeme pravé jako protipol pojmu ,,posvatno*
(the sacred). Alternativné bychom mohli pouzit i terminu ,,sekularno® (¢he secular). Jsme si ptitom
védomi toho, ze dané pojmy (plus dalsi — ,,sekularismus®, secularism) nejsou ani zdaleka syno-
nymy a ruzni autofi a autorky je napliuji odliSnymi sémantickymi obsahy. Tyto diference zde ale
védome opomijime, stejné jako zde nediskutujeme vztah mezi pojmy ,,ndbozensky* a ,,posvatny*
na strané jedné a ,,sekularni* a ,,profanni“ na stran¢ druhé.
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(Asad 2003; Fitzgerald 2007). Sekulariza¢ni perspektiva Celi kritikdm za neopravnéné uni-
verzalistické naroky, problematické teoretické zakotveni a modernistickou ideologickou
predpojatost (ve smyslu euro-centri¢nosti a protindbozenskosti). Jak pfitom poznamenavaji
Wohlrab-Sahr a Burchardt, ,,[v]e srovnani se starSi debatou vedou Casto novejsi prispevky
k inverzi subjektu a objektu kritiky. Zatimco diive byl sekularismus pokladan za prostredek
vysvobozeni z pout tradi¢ni a nabozenské autority, dnes je to nabozenstvi, které se jevi jako
prostor svobody, a sekularismus jako instrument reglementace a exkluze™ (Wohlrab-Sahr
a Burchardt 2012: 5).

Jako doklad této reorientace muze poslouzit fada vlivnych text, s nimiz se odborna
vefejnost v uplynulych letech mohla setkat. Jmenujme z nich naptiklad obsahly opus Ch. Taylora
A Secular Age (Harvard University Press, 2007), na n¢j navazujici publikaci editorti
M. Warnera, J. VanAntwerpena a C. Calhouna Varieties of Secularism in a Secular Age
(Harvard University Press, 2010) ¢i svazek editovany C. Calhounem, M. Juergensmeyerem
a J. VanAntwerpenem pod nazvem Rethinking Secularism (Oxford University Press, 2011).
Z oblasti politologickych analyz mizeme zminit komparativni soubor studii editovany
L. E. Cady a E. S. Hurd pod titulem Comparative Secularisms in a Global Age (Palgrave
Macmillan, 2010). Samostatnou kapitolu pak tvoii dulezity, Taylorovou praci inspirovany
internetovy blog The Immanent Frame.?

V dané souvislosti se vynofilo hned nékolik dulezitych teoretickych nastroju, jejichz
snahou je zachytit proménujici se socialni realitu modernich spole¢nosti vzhledem ke vztahu
mezi nabozenskym a sekularnim. Pomineme-li star$i Bergertiv pojem desekularizace (Berger
1999), ktery plnil spiSe deskriptivni funkci, mtizeme na prvnim misté jmenovat vlivny kon-
cept post-sekuldarni spolecnosti, ktery do vefejného diskurzu vnesl némecky filozof Jiirgen
Habermas (Habermas 2008; Gorski a kol. 2012). Ten jeho prostiednictvim reaguje na situaci
sekularizovanych zdpadnich spolecnosti (sekularizovanych ve smyslu rozvinuti funkcionalni
diferenciace), v nichz nabozenstvi nicméné neztraci sviij vefejny vliv a spolecenskou rele-
vanci, a hlasi se tak k deprivatiza¢ni tezi José Casanovy (1994). Oznacenim ,,post-sekularni
spolecnost® vystihuje charakter vetfejného védomi v soucasnych evropskych spolecnostech,
které se musi ,,pfizpiisobovat pokracujici existenci nabozenskych komunit ve stale sekulari-
zovan¢j$im prostiedi* (Habermas 2008: 19). ,,Post-sekularni* védomi opousti osvicenskou
viru v odumfieni nadbozenstvi a kone¢né vitézstvi sekularismu, jez pfinese postupujici proces
modernizace, a klade si otdzky po moznostech socialni koheze v kontextu rostouci kulturni
a nabozenské plurality.

Druhy inspirativni pispévek do diskuse o sekularité¢ pfedstavuje rozvinuti eisenstad-
tovského motivu mnohocetnych modernit do koncepce mnohocetnych sekularit (multiple
secularities), s nimz ptiSla némecka sociolozka Monika Wohlrab-Sahr (2011). Pfinos tohoto
konceptudlniho ramce, ktery v jistém ohledu navazuje i na klasickou Martinovu typologii
trajektorii sekularizacniho procesu (Martin 1978), spociva v rozsifeni badatelského zajmu
o pluralitu podob, jichz mohou sekularni ,rezimy* z hlediska historického a geografic-
kého nabyvat, a zvyseni citlivosti vici kulturni dimenzi sekularity (vedle dimenze pravni ¢i

2 Blog lze najit na adrese http://blogs.ssrc.org/tif/.
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institucionalni). Cilem je reformulace vztahu mezi nabozenstvim a sekularitou v modernich
spole¢nostech prostfednictvim kulturni sociologie a konceptualizace sekularity v terminech
kulturnich vyznamd, jez lezi v zakladech diferenciace mezi nabozenskou sférou a sférami
ne-nabozenskymi. ,,Mnohocetné sekularity* je tieba chapat jako ,,formy distinkce mezi nabo-
zenstvim a jinymi socialnimi doménami [...], jez jsou institucionalizovany a zCasti legiti-
mizovany skrze vudci ideje. Pii¢emz ,.tyto sekularity vykazuji odlisné struktury vyznamu,
které dokladaji specifickou socialni historii konfliktu stejné jako soupefici vliv jinych forem
sekularity* (Wohlrab-Sahr a Burchardt 2012: 12—13).

Tieti teoretickou rovinu uvah o vztahu sekularity a nabozenstvi pro pozdné moderni
spole¢nosti ustavuji studie promyslejici dopady procesu globalizace. Globalizace piedstavuje
pro sociologii (ndbozenstvi) impuls, jenz je obdobnou vyzvou, jakou pro badatele 19. a 20.
stoleti predstavovala snaha konceptualizovat pierod tradi¢nich spolecnosti v moderni. Cilem
neni nic mensiho nez usili o vymanéni se z klece teorii modernity/modernizace v disledku
zpochybnéni ptedpokladu, Zze s postupujici modernizaci budou spolecnosti stale vice
sekularni. Globaliza¢ni teorie akcentuji dva nové procesy, jimiz jsou pluralizace a glokalizace
(Robertson 1992). Vedle dnes jiz klasickych uvah o dopadu globalizace na sekularitu a nabo-
zenstvi Rolanda Robertsona se pro obor konstitutivnimi stavaji prace Petera Beyera. Ten roz-
pracovava Robertsonovu ideu glokalizace a pokousi se teoreticky rozvijet tvrzeni, Ze univer-
zaln¢ pusobici nabozenstvi jsou abstrakci, ktera se v realité rozpada do fady lokalizovanych
a partikularnich projevii globalnich ,,univerzalii“. Sociologie nabozenstvi podle n&j proto
musi adekvatné reflektovat situaci, coz neznamena nic jiného nez nezbytnost opustit zptisob
uvazovani o modernich spole¢nostech, ktery byl sociologii doposud vlastni (Beyer 2006).

Texty, které nabizime na nésledujicich strankéch, se dotykaji vSech tff okruhti, které jsme
vyse zminili. Uvodni studie Milana Fujdy podrobuje kritice cely konceptualni aparat, ktery
az dosud spolecenské védy zabyvajici se ,,nabozenstvim* vyuzivaly. Jeji autor argumentuje
ve prospéch opusténi analytickych kategorii ,,nabozenstvi®, ,,posvatna“ ¢i ,,sekularna“ a jako
teoreticko-metodologickou alternativu nabizi tzv. symetricky pfistup inspirovany pracemi
Bruno Latoura. Dalsi dvé studie se pohybuji na ,habermasovském® poli politické filozofie
a nabizeji dikladnou reflexi problému postaveni nabozenstvi a ,,nabozenského racionale*
v modernim vefejném prostoru. Ondrej Stéch analyzuje debatu tif prominentnich postav
— Johna Rawlse, Jirgena Habermase a Charlese Taylora — na téma vymezeni hranic mezi
nabozenstvim a vetfejnym (sekularnim) prostorem. Vojtech Maly s Paviem Dufkem se pak
soustfed’uji na diskusi ohledné role nabozenskych argumentt pro politické jednani v tomto
prostoru. Posledni dvojice textll nepfimo napliuje vyzkumny program definovany projektem
»~mnohocetnych sekularit®, kdyz se snazi o odhaleni kofeni fenoménu ,,Ceské sekularity®.
Petr Pabian tak ¢ini explicitné a na obecné roving; jeho piispévek soucasné predstavuje pole-
miku s n¢kterymi dosavadnimi (nejen) sociologickymi interpretacemi aktualniho stavu reli-
giozity v ¢eskych zemich. Stanislav Balik a Otto Eibl naproti tomu piedkladaji Gzeji zameére-
nou analyzu vyvoje postojui ¢eskych politickych stran ve véci vztahu mezi statem a cirkvemi
od konce 19. stoleti do soucasnosti, ¢imz akcentuji politickou/institucionalni rovinu pro-
blému sekularity. K zajimavému srovnani mezi ¢eskym ,,ptipadem™ a situaci v byvalé NDR
v zaveru Cisla vybizi recenze Petry Zavorkové, ktera v ni ¢tenaiiim ptiblizuje publikaci vze-
Slou z produkce vyzkumného tymu Lipské univerzity pod vedenim Moniky Wohlrab-Sahr.
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Vétime, ze nabidnuté piispévky si dokazi ziskat vasi ¢tenafskou pozornost a souc¢asné
také napomohou ke zvyseni badatelského zajmu o pestrou skalu dil¢ich témat, na néz Ize pod
zastieSujicim pojmem sekularita narazit.
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