Editorial

Ndabozenstvi v laboratofri'

David Vdaclavik, Ale§ Chalupa

Religionistika — védecké, tj. neangazované a od teologie emancipované, studium nabozen-
stvi? — vznikla stejné jako mnoho dalSich tzv. socialnich a humanitnich véd ve druhé polo-
ving 19. stoleti. Podobné jako v jejich ptipad¢ i religionistika reagovala na celou fadu spo-
lecenskych, kulturnich, politickych a ekonomickych promén, kterymi prochézela rodici se
moderni zapadni spole¢nost. Mezi ty rozhodujici pro jeji vznik patfila urcité proména role,
vnimani a pozice nabozenstvi v moderni spolec¢nosti, oznacovana ¢asto ne zcela vhodn¢ jako
sekularizace.> V mnoha ohledech by bylo vhodnéj$i tuto zménu chapat $iieji (a to i ve vztahu
k epistemologickym konsekvencim, které s sebou pfinasi) jako ztratu samoziejmosti nabo-
zenstvi, spojenou jak s proménou role naboZenstvi ve spole¢nosti, tak s uchopovanim a inter-
pretovanim nabozenstvi v novych kontextech a intencich. Struéné feceno, nabozenstvi ztraci
v této dobé nejen svoji ,,posvatnou aureolu®, ale — ponékud paradoxné — piestava byt i nécim
»samoziejmym® a ,jasnym®; stdva se problémem, ktery je tfeba pochopit a nové vysvétlit.

Kli¢ovou roli sehrala v tomto procesu tradice evropského osvicenstvi, ktera postavila
svoji rekonceptualizaci naboZenstvi na napliujici se snaze po jeho oddéleni od statni moci
a zaroven na racionalné vedené kritické reflexi nabozenstvi. Diky této reflexi ztraci nabozen-
stvi stale vyraznéji svoji metafyzickou exkluzivitu a zajem badateli se odpoutava od tradic-
nich otazek, které jsou s nim spojené (napiiklad dikazi Bozi existence) a pokousi se reflek-
tovat nabozenstvi pfedevsim jako antropologicky fenomén.

Studium nédbozenstvi tim zacind postupné opoustét prostiedi teologie, tj. apologeticky
motivované logizace vlastniho nabozenského postoje vyuzivajici a rozvijejici koncepty
a metodologii filosofie, a stava se predmétem, ktery je mozné uchopit na zakladé¢ empi-
ricky ovéfitelnych faktd. S timto programem pfichazi v druhé poloving 19. stoleti skupina
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1 Tento ¢lanek vznikl v rdmci projektu Laboratof pro experimentalni vyzkum nabozenstvi (LEVYNA,
CZ.1.07/2.3.00/20.0048) spolufinancovaného Evropskou unii a statnim rozpo&tem Ceské republiky.

2 Za datum vzniku religionistiky je ¢asto povazovan rok 1867, kdy indolog Max Miiller publikoval
prvni dil svych Stripkii z némecké dilny (Chips from a German Workshop), ktery obsahuje i kapi-
tolu nazvanou ,,Eseje o véd¢ o nabozenstvi“ (,,Essays on the Science of Religion®). Miiller v ni
odmitl dosavadni vice ¢i méné teologizujici pfistupy k naboZenstvi a inspirovan v té dob¢ se
bouflivé rozvijejici srovnavaci lingvistikou se pokusil zalozit novou védni disciplinu, které dal
nazev ,,science of religion*. Srv. napiiklad Horyna a Pavlincova (2001: 39-40).

3 Zajimavé rozbory sekularizace nejen jako socialniho jevu, ale i jako konceptu a pojmu, lze nalézt
v Martin (2005). V ¢eském prostiedi se z podobného hlediska vénuje sekularizaci kniha Romana
Vida Konec velkého vypraveni (Vido 2011).
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badatell, mezi néz patii napiiklad vyse zminény Max Miiller v Anglii a Cornelius Petrus
Tiele v Nizozemi, ktefi byli pfesvédCeni, Ze je nezbytné rozliSovat mezi védou o nabozenstvi
(Religionswissenschaft, Science of Religion) a teologicko-nabozenskou reflexi, kterd je vzdy
konfesionaln€¢ motivovana a diky tomu i (bez ohledu na to, co fikd) zaujata a neobjektivni
(srv. napriklad Martin a Wiebe 2012: 11).

Pokus zakladatelskych postav religionistiky o etablovani nové védy o nabozenstvi byl
od té doby mnohokrat podroben zevrubné kritice, a to z mnoha rliznych stran. Podle nékte-
rych kritikd je tento ,,pokus® jen sofistikovanéjsi verzi liberalni protestantské teologie, ktery
se neni s to oddélit od nejproblematictéjsiho bodu okcidentalni reflexe nabozenstvi, tedy
od samotného pojmu nabozenstvi (napriklad Asad 1993; Fitzgerald 2003). Dalsi kritici pak
poukazovali na to, ze vznik religionistiky byl velmi vyznamné ovlivnén a dost mozna i ini-
ciovan konkrétnimi ,,politickymi potiebami, které vyplynuly z disledkd evropského kolo-
nialismu, a je tak jen dalS$im pfikladem snahy po racionadlné konstruovaném ovladnuti svéta
(srv. naptiklad McCutcheon 2003). Nutno fict, ze v poslednim ¢Etvrtstoleti se tyto Gvahy staly
dominantnim namétem nejen velké Casti praci vénovanych déjindm religionistiky, ale také
mnoha monografii a studii, které se snazily vymezit pfedméty a cile religionistického badani.
Mohli bychom dokonce v této souvislosti fict, Ze necelych sto padesat let od svého vzniku se
religionistika dostala do situace, v niz je zdsadnim zpsobem zpochybiiovana jak jeji identita,
tak jeji relevantnost.

S touto situaci se poji dvé kliové otazky: 1) Je viibec mozné védecké studium néceho
takového jako nabozenstvi? 2) Cim se religionistické uchopeni a s nim spojeny vyklad, popis,
interpretace nabozenstvi lisi od toho, jak k tomuto fenoménu pristupuji jiné discipliny, zejména
pak sociologie, antropologie a psychologie?

V ptipadé prvni otazky se vétSina soucasnych pokusii o jeji zodpovézeni soustiedi na pro-
blematizaci a s ni spojenou kritickou reflexi pojmu a konceptu nabozenstvi. Z velké ¢asti jde
o studie, které odmitaji nejenom chapani nabozenstvi jakozto specifického jevu sui generis
(napfiklad Smith 1988), ale také pojeti nabozenstvi jako systému ideji (a ¢astecné praktik),
jehoz zéakladni charakteristikou je vztah k transcendentnu (napiiklad Vasquez 2011; Harvey
2013). Bohuzel se pfitom zapomind, Ze nemén¢ dulezitou soucasti této reflexe je metodolo-
gicka otazka po ,,védeckém charakteru® studia nabozenstvi. Provokativnim zptisobem se ji
v nedavné dobé dotkli dva vyznamni religionisté Luther H. Martin a Donald Wiebe ve své
studii ,,Religious Studies as a Scientific Discipline: The Persistence of a Delusion™ (Martin
a Wiebe 2012),* ktera vyvolala a stale vyvolava bouflivou diskusi.’

Podle Martina a Wiebeho doslo po pocateénim nadéjném pokusu o védecké zalozeni
studia nabozenstvi, ktery konceptualné navazoval na Darwintiv evolucionismus a vychazel
z principu budovani teoretickych generalizaci na pozitivné ovétitelnych faktech, k souc¢asné
situaci, kterou spolu se Sveinem Bjerkem nazyvaji monotetickou uzkosti. Timto vyrazem

4 Studie vysla i v Casopise Religio: Revue pro religionistiku spolu s nékolika reakcemi ¢eskych
i evropskych badatell v oblasti ndbozenstvi.

5 V ceském prostiedi tuto otazku jako jeden z prvnich vznesl filosof a religionista Bietislav Horyna,
ktery se ji vénuje v nékolika studiich (Horyna 2007, 2008) a zejména pak ve své posledni monografii
(Horyna 2011).



David Vdaclavik, Ale§ Chalupa: NdbozZenstvi v laboratofi

zjednoduSené feceno oznacuji ,,zdkladni naladéni“ a charakter vétSiny soucasnych teorii
nabozenstvi a diskusi s nimi spojenych, které¢ nakonec vzdy smétuji k nikam nevedoucim,
prazdnym ¢i dokonce metafyzickym debatam ignorujicim empiricka a experimentalné ove-
fitelna fakta tykajici se nabozenstvi a odmitajicim metodologicky redukcionismus novovéké
védy jako ,,nevhodny pro vysvétleni tak slozitého fenoménu, jakym ma byt nabozenstvi.
V duisledku této situace tak soucasné badani o nabozenstvi nejenom pozbylo sviij pivodni étos
védy o naboZenstvi, ale zaroven i ztraci svoji pomyslnou imunitu viéi ideologizaci a piede-
vs§im teologizaci.

Ma-li ale podle Martina a Wieba religionistika ¢i jakékoli jiné védecké studium nébo-
zenstvi dostat svym zavazkim a ambicim, musi se vratit ke svym kofentim a byt plné zalo-
zeny na empirickych a experimentalné ovéfitelnych faktech (Martin a Wiebe 2012: 14-15).
Jednu z moznosti vidi v této souvislosti v tzv. kognitivnich védach, které jsou krome splnéni
tohoto pozadavku schopné jesté podat prirozené (natural) vysvétleni ndbozenstvi. Urcité ale
nejde o jediny proud v déjinach védeckého studia nabozenstvi, ktery se mimo vyse zminéného
evolucionismu dovolava téchto cilti. Mezi ty nejvyznamnéjsi v prvnich nékolika desetiletich
existence religionistiky patfily kromé evolucionistické antropologie a historiografie psycho-
logické koncepce vychazejici z fyziologické psychologie Wilhelma Wundta, v nedavné minu-
losti pak naptiklad aplikace teorie racionalni volby znama ptedevsim diky americkym socio-
loglim Rodney Starkovi a Williamu S. Bainbridgeovi (Stark a Bainbridge 1987). Kognitivni
religionistika vSak patrné poskytuje nejsystematictéjsi védecké paradigma, které je zalozeno
na naturalizujicim pfistupu k nabozenstvi, a zaroven umoziuje studovat nabozenstvi nejenom
z hlediska komparativniho pfistupu, ale také jako historicky jev.

S Wundtovou fyziologickou psychologii a teorii racionalni volby ale kognitivni religio-
nistiku poji jednozna¢né odmitnuti rozsifené predstavy, ze nabozenstvi je néco specifického.
K nébozenstvi bychom tudiz méli pfistupovat jako k ostatnim lidskym projevim a zkoumat
je, obrazn¢ feceno, nikoli ,,v rukavi¢kach®, ale tieba i v laboratofi.

Jak by takovy ,,vyzkum nabozenstvi v laboratofi* mohl vypadat, se pokusi ukazat tento
svazek, sestavajici z n€kolika studii nabizejicich ptfiklady experimentaln¢ orientovaného
vyzkumu riznych nabozenskych jevi, a to nejen z pozice kognitivni psychologie, ktera je
v soucasném kognitivnim diskurzu jednoznacné dominujici, ale také napiiklad z pozic expe-
rimentalni antropologie ¢i sociologie. Obraz, ktery z uvedenych studii vznikne, urcité nebude
ani reprezentativni, ani vy¢erpavajici,® ukazuje vsak relativni §itku, kterou experimentalni pfi-
stup Cerpajici inspiraci ze soucasnych kognitivnich véd ke studiu nabozenstvi zahrnuje, stejné
jako jeho explanaéni potencial.

Nepiimo snad také pomtze zodpoveédét druhou z vyse postulovanych otazek. Predstavené
studie jsou totiz dobrym dokladem toho, ze pfi studiu nabozenstvi je hledani néjaké specifické
metody, kterd by nejen umoznila ,,neredukovatelné“ studium tohoto jevu, ale zaroven byla
,hlavnim argumentem* pfi obhajobé¢ religionistiky jako samostatné védy, nesmyslné. Védecké
studium nabozenstvi se totiz mize (a vlastn€ ani jinou moznost nema) opfit o postupy, metody

6 Pomérné reprezentativni prehled soucasného stavu kognitivné zalozeného studia nébozenstvi
podava v jedné ze svych poslednich studii finsky badatel Ilkka Pyysidinen (2013). Srovnej téz
Bulbulia a Slingerland (2012).
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a koncepty vzniklé a pouzivané v jinych védach a vyuzit je k tomu jedinému, co mize legi-
timizovat jeho existenci, totiz k vytvofeni adekvatnich generalizaci, které ndm umozni 1épe
pochopit nabozenstvi jako pfirozenou soucast existence a ¢innosti druhu Homo sapiens.”

A konecné maji publikované studie jesté jeden cil — pfedstavit pomérné jedine¢né vzdé-
lavaci a vyzkumné pracovisté nazvané Laborator pro experimentalni vyzkum nabozenstvi
(LEVYNA).? Laboratof vznikla v roce 2011 jako (prozatim) tfilety projekt financovany
z Operacniho programu Vzdélavani pro konkurenceschopnost (OPVK). Jeho cilem je vysko-
lit tym mladych doktorskych a postdoktorskych vyzkumnikt z oblasti humanitnich a social-
nich véd’ v metodach experimentalniho vyzkumu a analyzy ziskanych experimentalnich dat.
DuleZitymi ¢leny tymu se stali rovnéz psychologové,'® kteii pfedev§im (ale nejenom) v po¢at-
cich jeho fungovani poskytli nezbytné experimentalni know-how umoziujici nastartovani
vyzkumného programu ve tfech vzajemné propojenych vyzkumnych tymech — ,,clusterech*
— pojmenovanych po jednotici teorii a/nebo pfedmétu badani jako ,,vtélena kognice* (,,embo-
diment cluster®), ,,emoce* (,,emotion cluster) a ,,prosocialita® (,,prosociality cluster).

Projekt byl od svych pocatkti chapan a koncipovan jako mezinarodni a interdisciplinarné
zaméfeny, otevieny spolupraci s pfednimi podobné orientovanymi pracovisti v Dansku, Velké
Britani, USA, Kanad¢ a na Novém Zélandu. Po védecké strance se vedeni tymu a organizace
jeho kazdodenni ¢innosti ujali absolventi prestizniho Institutu pro studium kognice a kultury"
(Institute of Cognition and Culture, zkracené¢ ICC) pii Kralovniné univerzité¢ v Belfastu:
William W. McCorkle, Jr. a Dimitris Xygalatas. Clenové vyzkumného tymu mohou v piipadé
potieby konzultovat s tymem poradct z fad prednich svétovych odbornikii v oblasti kognitivné
orientovaného studia mysli nebo kultury, mezi které patii naptiklad takové veli¢iny jako Chris
a Uta Frith, Merlin Donald, Pascal Boyer nebo Richard Sosis, nebo s nékterym ze spolupra-
covnikl z partnerskych pracovist.

Piedevsim zésluhou Dimitrise Xygalatase, pfedniho pfedstavitele experimentalni antro-
pologie, ziskala LEVYNA (pfes svlij nazev a pivodni zdmér) antropologicky pfesah. Cilem
vyzkumu jiz neni pouze experimentovat v laboratofi, ale rovnéz usilovat o terénni experi-
menty, jejichz pfednosti je sbér dat od participantii v jejich ,,pfirozeném prostiedi*. Dalsi pro-
gresivni posun piedstavuje skutecnost, ze ¢lenové vyzkumného tymu mohou ziskavat zkuse-
nost s terénnimi antropologickymi experimenty mimo jiné i na ostrové Mauritius, ktery pro

7 Vyzkumny program tohoto druhu a zaméfeni provokativné nastiiiuje v uvodni studii tohoto ¢isla
Dimitris Xygalatas.

8 Viz webové stranky projektu www.levyna.cz. Laboratof je organiza¢né jednim z podpracovist
Ustavu religionistiky FF MU.

9 Od startu projektu v zati 2011 ve vyzkumném tymu pracuji Radek Kundt (religionistika a filoso-
fie), Eva Kundtova Klocova (religionistika a psychologie), Jakub Cigan (religionistika a sociolo-
gie), Silvie Kotherova (religionistika), Jan Kratky (religionistika a sociologie), Danijela Jerotijevi¢
(religionistika a antropologie) a Vladimir Bahna (religionistika a antropologie). Pozdé&ji je doplnili
rovnéz Martin Lang (religionistika a psychologie) a Peter Mano (antropologie). Na podzim
roku 2013 tym doplni antropolog a ekonom John H. Shaver z University of Connecticut.

10 Daniel J. Shaw (2011-2013), Kristyna Czekdéova (2011-2013), Michaela Porubanova (2011—
2013), Paul Reddish (2012-2013) a Penny Tok (2012-2013).

11 Viz http://www.qub.ac.uk/schools/InstituteofCognitionCulture.
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etnickou pestrost svého obyvatelstva umoziuje dodatecné provéfeni mnoha hypotéz a teorit,
jez byly ucinény na zéklad¢ vyzkumu, jehoz participanty byli pfevazné studenti psychologie
z tzv. ,, WEIRD!? societies* (Henrich, Heine a Norenzayan 2010). PfestoZe toto omezeni nelze
jednoduse v ¢eskych podminkach ptekonat, vyzkumnici LEVYNY diky kurzu Experiment
v religionistice (kod kurzu RLB 358) své participanty alespon vybiraji z fad studentl rozdil-
nych fakult a obori Masarykovy univerzity.

Kromé intenzivni vzdélavaci a badatelské cinnosti se LEVYNA snaZi prezentovat
i navenek, a to jak v ¢eském, tak mezinarodnim kontextu. Na podzim roku 2012 uspotadala
ve spolupraci s Ustavem religionistiky FF MU a Ceskou spole¢nosti pro studium nébozen-
stvi mezinarodni konferenci Homo Experimentalis: Experimental Approaches in the Study of
Religion, které se zucCastnili mnozi pfedni svétovi odbornici z oblasti kognitivné orientovaného
studia kultury.”® Clenové LEVYNA tymu se se svymi piispévky pravidelng uéastni domacich
a mezinarodnich konferenci. LEVYNA a Ustav religionistiky se v roce 2012 rovnéZ staly
jednim z hlavnich ¢lenti (senior partner) vyzkumného konsorcia CERC (Cultural Evolution
of Religion Research Consortium) se sidlem pfi University of British Columbia v kanad-
ském Vancouveru.' V roce 2014 bude LEVYNA opét ve spolupraci s Ustavem religionis-
tiky FF MU a Ceskou spole¢nosti pro religionistiku hostit konferenci IACSR (International
Association for the Science of Religion).'

Neméné smélé jsou rovnéz plany do dalsich let: ,,pfetavit™ vyzkumné vysledky do publi-
kaci v pfednich védeckych ¢asopisech, zarocit ziskané zkuSenosti pii vyuce experimentalnich
ptistuptl v ramci bakalaiského, magisterského a doktorského kurikula religionistiky a usilo-
vat o zapojeni do dalSich grantovych projektti. Primarnim a dlouhodobym cilem pak ztistava
vytvorit z LEVYNY etablované a respektované pracovisté zaméfené na interdisciplinarni
vyzkum nabozenstvi mezinarodniho renomé.
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