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Recenzovand kniha pochazi z pera profesorky Niny Lykke ptsobici na Linkdping
Universitet ve Svédsku a je prvni publikaci nové vzniklé fady Routledge Advances in Feminist
Studies and Intersectionality. Knihu mtiZzeme povazovat za zakladajici publikaci této rady
nejen diky tomu, Ze na 241 stranach prehledné prezentuje téma intersekcionality, ale prede-
v$im proto, Ze intersekcionalitu povazuje za samoztejmou a nezbytnou perspektivu soucas-
nych feministickych studii. Nazev knihy je tedy tfeba ¢ist nikoli jako ,feministickd studia se
zamétenim na intersekcionalitu®, ale spi$e jako ,intersekcionalita a feministicka studia®, kde
a symbolizuje zdvazek pevného spojeni.

Jak jiz vyplyva z nazvu, kniha je psana jako priivodce, pticemz se nejednd o pouhé slo-
vickareni, nicméné autorkou promyslenou pozici, kterou reaguje na epistemologické diskuse
mezi pozitivistickou tradici a situovanym védénim Donny Haraway. Lykke piSe, ze ,,definujic
se jako pruvodkyné, chci vytvofit alternativni autorskou pozici [...] Privodkyné neni relati-
vistickd, naopak je zavdzand sdilet s cestovateli své védomosti“ (s. 6). Kniha je ¢lenéna tema-
ticky do ¢tyr ¢asti: I. Co jsou to feministickd studia, II. Intersekcionalné teoretizovat Gender/
Pohlavi, III. Preformulovani technik premysleni a IV. Vyuziti feministické hermeneutiky
(zavére¢nd kapitola predklada analytické priklady vychazejici z predchozich kapitol, proto se
na ni zde nebudu blize soustfedit). Tyto ¢asti obsahuji celkem jedenact kapitol, které je sice
mozné ¢ist oddélené, nicméné jejich fazeni odpovida logice formatu priavodce postupujiciho
také slovnicek, v némz autorka srozumitelné a prehledné definuje klicové pojmy soucasné
feministické teorie.

Prvni ¢ast se vénuje logice feministickych studii, a to jak z hlediska jejich pozice na védecké
mapé vedle dalsich disciplin (kapitola 2), tak co do objektu studia (kapitola 3). Kromé uvedeni
do myslenkového kontextu celé publikace v prvni kapitole autorka diskutuje rozdily mezi tzv.
zenskymi studii, genderovymi studii a feministickymi studii, pfi¢emz timto poukazuje na pro-
mény v chapani predmétu studia téchto disciplin. Zatimco rozvoj Zenskych studii v 70. letech
usiloval pfedev$im o zviditelnéni Zen v mainstreamové védé, postupny prechod od Zen k gen-
deru a snahy o dekonstruovani esencializované a fixni kategorie ,,zena“ vedly ke vzniku gen-
derovych studii. Ani ty vSak neunikly reformulovéni, k nému? impulz dalo podle Lykke mimo
jiné dilo Judith Butler, ktera vola po dekonstrukci objektu studia, jakymi jsou samotné kate-
gorie genderu nebo pohlavi. Feministickd studia jsou pak podle Lykke zastitujicim oznac¢enim
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pro pro-feministicky orientované pfistupy a zahrnuji nejen studia Zen ¢i genderu, ale také stu-
dium muzstvi, sexuality atd.

Druha kapitola nese nazev ,Postdisciplinarni disciplina®, pfi¢emz Lykke se zde zamé-
fuje na pozici feministickych studii v kontextu ostatnich disciplin a ukazuje multidisciplina-
ritu, interdisciplinaritu, transdicsiplinaritu a postdisciplinaritu tohoto oboru. Za inspirativni
a pro kontext celé knihy dulezité povazuji jeji popis feministickych teorii genderu a pohlavi.
Autorka ukazuje, jak se biologicky determinismus a kulturni esencialismus podilely na vytvo-
feni genderové-konzervativni predstavy o existenci pohlavi, které determinuje gender. Béhem
70. a 80. let pak podle Lykke dochazi k oddéleni genderu a pohlavi, kdy prvni je ozna¢eno
za téma kultury a druhé za téma biologie. Od 90. let pak mnoho autorek a autort zacina
poukazovat na neudrzitelnost této separace a objevuji se snahy o modernizaci téchto kon-
ceptil, které vedou ke zdtiraznéni vzajemného propojeni genderu a pohlavi. Autorka pise, ze
»gender/pohlavi je re/konceptualizovan jako smiSeny fenomén, ktery zahrnuje jak biologic-
kou télesnou materialitu, tak sociokulturni dimenzi“ (s. 25) a v celém textu publikace hovoti
o »genderu/pohlavi® jako kategorii odkazujici k sociokulturnim a biologickym odli$nostem.

Posledni kapitola prvni ¢asti si klade za cil konceptualizovat gender/pohlavi jako objekty
studia a vyhnout se esencializaci. I zde se Lykke inspiruje Judith Butler, a to pfedev$im v prvni
¢asti kapitoly, kde zduraznuje, Ze definovani objektu studia nikdy neni nevinnou aktivitou.
Kromé Butler zde také prezentuje prinos dalsich autorek, predevsim pak Rosi Braidotti ¢i
Donny Haraway, to vSe s cilem poukazat na charakter genderu/pohlavi jako otevieného,
dynamického a proménlivého fenoménu. Toto ukazuje na prikladu lingvistického problému
prekladu genderu a pohlavi do jinych jazykt. Zatimco angli¢tina, akademicka lingua franca,
rozli$uje dva terminy (sex jako biologické pohlavi a gender jako sociokulturni pojem), nékteré
jazyky maji pro oboji pouze jeden vyraz. Feministické autorky a autofi z téchto zemi volili
tfi rizné strategie, jak se vyrovnat s pojmovou nejednoznaénosti: ptidanim adjektiva ,,biolo-
gicky“ nebo ,,sociokulturni® k jednomu podstatnému jménu (danstina, norstina a némcina),
vyptjceni anglického ,,gender® (rustina a holandstina) a pouziti latinského terminu ,,genus®
($védstina). Kazda ze strategii této ,resignifikace“ ma podle autorky dopad nejen na stylistiku,
ale i epistemologii ve specifickych lokalnich kontextech narodnich jazyka.

Druhd a dle mého ndazoru stézejni ¢ast knihy mapuje teoretizovani o intersekcionalité.
Ve ctvrté kapitole Lykke definuje intersekcionalitu jako ,teoreticky a metodologicky néstroj
slouzici k analyze toho, jak historicky specifické mocenské rozdily a/nebo omezujici norma-
tivity zalozené na diskurzivné, institucionalné a/nebo strukturalné vytvarenych sociokultur-
nich kategoriich genderu, etnicité, rase, tfidé, sexualité, véku/generace (...) interaguji, a tak
produkuji odli$né typy socialnich nerovnosti a nerovnych socialnich vztaha“ (s. 50). Autorka
zduraziuje, ze intersekcionalitu je tfeba chépat jako proces, jako sloveso a sledovat tak, jak
dochézi k genderovani, etnizovani, rasizovani ¢i tfidnimu stratifikovani. Svou argumentaci
zaklada mimo jiné na prispévku feministické fyzicky Karen Barad, jez ptisla s neologismem
»intra-act, ktery ma prfi uvazovani o intersekcionalité nahradit ,inter-act® Barad tvrdi, ze
zatimco interakce se odehrava mezi danymi entitami (jako kdyz pfi bilidru do sebe nara-
zeji jednotlivé ohrani¢ené a dané koule; kde koulemi rozuméj kategorie jako gender, etnicita
atd.), intra-akce odkazuje k vzajemné souhfe neohrani¢enych fenoménd, které se vzajemné
vytvareji. Lykke ilustruje vzajemné prolinani genderu s ostatnimi kategoriemi na prikladu tfi
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diskusi, které vyrazné ovlivnily cely feministicky diskurs: postkolonidlni a anti-rasisticky femi-
nismus zdtdraznujici vzdgjemné propojeni genderu, etnicity a rasy, queer feminismus rozvijejici
nutnost chépat vztah mezi genderem, pohlavim a sexualitou a kritickd muzska studia zdtraz-
nujici raznorodost muzstvi.

V paté kapitole autorka prehledné predstavuje genealogii intersekcionality, pfi¢emz roz-
liSuje tfi hlavni typy teoretizovani o ni. Za prvé, explicitni uchopeni intersekcionality. Zde
autorka zminuje dva hlavni proudy. Na jedné strané ten zddraznujici socialni spravedlnost
a anti-diskriminacni pfistup, které jsou reprezentovany Kimberlé Crenshaw, jez jako prvni
vnesla do feministickych studil samotny pojem ,intersekcionalita, pficemz pouzila metaforu
ktizovatky jako ilustraci vzadjemného prolinani rtiznych forem utlaku (genderového, raso-
vého tfidniho atd.), a Iris Marion Young a jeji knihu Intersecting Voices, kde autorka prezen-
tuje mimo jiné pohled na gender jako sérii (viz Socidlni studia 1/2008). Na stran¢ druhé je to
poststrukturalisticky pristup, ktery odmita predstavu kfizovatky, kdyz zdiraznuje dynamiku
a vzdjemnou neoddélitelnost jednotlivych kategorii (genderu, etnicity, rasy, ttidy atd.). Zde
za pozornost stoji pfedev$im diskutovany pristup Dorothe Staunses, ktera zduraznuje proce-
sualnost délani nejen genderu, etnicity, tfidy a podobné, ale také jejich vzajemného prolinani
(doing of intersectionality). Za druhé, implicitni feministické teoretizovdni o intersekcionalité.
V této casti Lykke ukazuje, Ze intersekcionalni ptistup neni pro feministicky diskurs ni¢im
novym a Ze existoval jesté predtim, nez jej Crenshaw na konci 80. letech pojmenovala jako
»intersekcionalitu® Zde autorka cerpd ze dvou riznych kontexttl — z amerického spojujiciho
gender a rasu, kde v poloviné 19. stoleti doslo k prolinani feministického hnuti a hnuti pro-
tiotrokarského, a z evropského, pro ktery je typickd diskuse mezi feministickym a socialis-
tickym hnutim a tedy zdtrazinovani vztahu mezi genderem a ttidou. A za tieti, teoretizovini
o intersekcionalité pod jinymi jmény. V této ¢asti autorka zminuje predevsim dily Niry Yuval-
Davis a Floyi Anthias, které jiz od zac¢atku 80. let upozoriiovaly na nutnost sledovat mocenské
nerovnosti na zakladé etnicity, genderu a tfidy.

Sesta kapitola se soustfedi na dekonstruktivistické snahy v rdmci feministickych stu-
dif. Kapitola nese nazev pfizna¢né ,Genealogies of Doings“ (Genealogie délani) a autorka ji
pochopitelné za¢ina stru¢nym pojedndnim o konceptu doing gender Candace West a Dona
Zimmermana, nacez se presouva k teorii performance Judith Butler a diskusi ukoncuje pti-
stupem danské socidlni psycholozky Dorte Marie Sendergaard. Odkazuje také k Simone
de Beauvoir, kterd podle ni vydlazdila cestu k dekonstruktivistickému pojeti genderu.
V této kapitole se také vénuje Lacanovi a pfinosu psychologie k rozvoji dekonstruktivismu,
Derridové poststrukturalistické teorii ¢i écriture féminine a lingvistickému obratu. Timto si
ptipravuje piidu pro kapitolu sedmou, jejimz cilem je ,prezentovat teorie genderu/pohlavi,
které se zaméruji na prediskurzivni podstatu pohlavniho téla, aniz by opomnély genderovy
de/konstruktivismus® (s. 106). Autorka se zde postupné zaméfuje na tti témata — na femi-
nismus diference povazujici prediskurzivni podstatu Zenského téla za vychozi bod analyz;
na feminismus télesnosti a postkonstruktivisticky feminismus hledajici inspiraci v pfirodnich
védach; a na pristup k analyze vyznamu téla, se kterym prisla Judith Butler. Pfedevs$im ¢ast
vénovanou kritice ze strany prirodnich véd povazuji za velmi inspirativni. Vedle Haraway
a Barad (jimz se autorka vénuje i na jinych mistech - pfedevsim ve tfeti ¢asti — knihy) zmiruje
Lykke anglickou biolozku Lyndu Birke. Ta kritizuje genderovy (de)konstruktivismus, ktery
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podle ni neklade dostate¢ny diiraz na télesnost, kterd je povazovana za statickou a danou.
Tim, Ze opomijeji biologii, autorky a autofi zduraznuji dichotomicky vztah mezi ménicim se
sociokulturnim genderem a statickym biologickym pohlavim.

Treti ¢ast knihy ma za cil predstavit nastroje pro déldni feministického/intersekcional-
niho vyzkumu, a to od definice epistemologii (kapitola 8) pfes metodologii (kapitola 9) az
po psani (kapitola 10). Kapitola vénovana epistemologii ¢erpa predevsim ze Sandry Harding
a Donny Haraway, nicméné neni jen reprodukci jejich myslenek, ba naopak. Lykke modifi-
kuje schéma, se kterym prichazi Harding, kdyz rozlisuje tfi typy feministickych epistemolo-
gif: feministicky empirismus, epistemologii standpointu a postmoderni feministickou epis-
temologii. Pravé treti zminény pristup Lykke komplikuje tim, ze ukazuje dalsi dva pristupy:
postmoderni feministickou (anti-)epistemologii a postkonstruktivistickou feministickou
epistemologii, které rozviji v duchu postmoderni filozofie a poststrukturalismu. Postmoderni
feministickd (anti-)epistemologie je podle autorky typicka tim, Ze je sebe-reflexivnim projek-
tem, ktery problematizuje samotné zéklady védecké produkce. Postkonstruktivistickd femi-
nistickd epistemologie pak souzni s tim, co Lykke prezentuje napri¢ celou publikaci: prehod-
noceni pristupu ke kategoriim socidlnich nerovnosti. Pfikladem takového epistemologického
ptistupu je konstruktivistickd onto-epistem-ologie, se kterou prisla Karen Barad. Podle ni jak
zkoumajici, tak nastroje zkoumani jsou neoddélitelné od svéta, ktery zkoumaji; ontologie je
tedy neoddélitelna od epistemologie a stavaji se onto-epistem-ologii. Jednim z hlavnich zavéra
této kapitoly je, Ze spolu s tim, jak se objevuji feministické epistemologie, vznikd dvousmérny
proces mezi feminismem a védni produkeci: pronikani prvni do druhého a druhého do prv-
niho, pticemz podle autorky je kli¢ové pozorovat to, jak se obé vzajemné ovliviuje.

Metodologii, metodé a etice vyzkumu se vénuje devata kapitola, ktera navazuje na pojed-
nani o epistemologii, a to i ve strukture: Lykke popisuje jednotlivé metodologické a etické
principy na pozadi déleni do ¢ty typll epistemologii. Za nejpodnétnéjsi zde povazuji defino-
vani ¢tyt metodologickych principt, které autorka sumarizuje z dila Donny Haraway a Karen
Barad a které nabizeji moznost pro transformaci situovaného védéni v analytickou strategii.
Jsou jimi: 1. vztah mezi vyzkumnym objektem a subjektern musi byt definovan jako momen-
talni a proménliva zalezitost, 2. ,sitting and sighting’; tedy reflektovdni situovanosti zkouma-
jici(ho) jakoz i vyzkumnych technik, 3. fenomény (phenomena ¢&i imploded objects) jsou jak
objekty konstruované v procesu sitting a sighting, tak aktéri svébytné jednajici mimo kontrolu
zkoumajici(ho) a 4. difrakce — termin odkazujici k optice — odkazujici k reflexivni metodologii,
ktera pouze nezrcadli existujici objekty, ale vytvari nové vzorce.

Navaznost na epistemologii najdeme samoziejmé také v kapitole desaté zacilené na psani,
kde lingvisticky a narativni obrat nejsou popisovany pouze jako otevieni pfistupu k novym
rétorickym strategiim, ale viibec k délani vyzkumu a analyze jako takové. Lykke se inspiruje
Richardsonovou tezi, Ze ,,psani je metodou zkoumani® To je patrné zejména ve feministickém
diskursu, kde zptisob psani — napf. feministické ,,my* typické pro feministicky standpoint ¢i
feministické ,,ja“ specifické pro postmoderni feminismus - predstavuje do ur¢ité miry naru-
$eni mainstreamového akademického psani, v némz neviditelnost a odstup autora ¢i autorky
stoji na prvnim misté.

Nejzasadnéj$im prinosem knihy je prehledné zpracovani klicovych témat feminis-
tickych studii. Nina Lykke spliuje cil vytyceny v tvodu a predklada skute¢ného priivodce
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po tématech feministickych studii, a to od teorie pres epistemologii a metodologii aZ po psani.
Publikace muze slouzit nejen jako inspirativni ptirucka uzite¢na ve vSech fazich feministic-
kého vyzkumu, ale pfedevsim jako nezbytna soucast kurikula, u¢ebnice pro vsechny zaintere-
sované v tematice (nejen) feministickych studii.
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