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Kniha je vysledkem podnéti vzeslych ze dvou setkani zamétenych na sport a rozvoj,
které se uskutecnily v roce 2007 na kongresu Asociace mezinarodnich studii (International
Studies Association Congress) v Chicagu. Editofi Levermore a Beacom se spolu s dal§imi
autory zamé&fuji na reflexi tématu, které bylo akademickou komunitou spiSe zanedbavano,
navzdory narustu rozvojovych programi zaméfenych na sport nebo s komponentou sportu.
Tento slabsi zajem akademické komunity o potencial sportu autofi interpretuji jako dusle-
dek toho, ze je sport vniman jako exkluzivni a muzi dominovand aktivita, propojend s popu-
larni kulturou (s. 15). Ptes akademické zanedbavani se v poslednim desetileti sportu a rozvoji
dostava zvySené pozornosti, podpofené institucionalné OSN, narodnimi vladami, mezinarod-
nimi sportovnimi organizacemi, ale i neziskovym a komunitnim sektorem. Jedinec¢nost knihy
nespociva v poukazani na kladné stranky sportovnich aktivit, ale v informovanéj$im porozu-
meéni pfinosu, ktery sport mtize piinést pro $irSi komunitu mit. Metodologicky kniha ptedsta-
vuje snahu o teoreticky nasycenou debatu, zakotvenou v konkrétnich ptipadovych studiich,
které podle autord podporuji hlavni argument. Selhavani rozvoje definovaného tzce ekono-
micky vede podle autord k poptavce po novych strategiich. Za hlavni zménu oproti piedcho-
zimu obdobi akademického studia rozvoje autofi povazuji dva trendy:

1. Diraz na kulturu a pouziti kultury k dosazeni ekonomického a socialniho rozvoje.

2. Nartst instituci, jako jsou nadnarodni korporace, a jejich prosazovani v rozvojovém
procesu.

Pravé nadnarodni korporace, nadnarodni sportovni organizace stejné jako sportovni
neziskové organizace nalezi mezi nové se vynofujici aktéry zasahujici do rozvojovych pro-
cest. Novou dimenzi je potom vytvareni riznych druhl partnerstvi mezi témito aktéry, kdy
naptiklad financovani projektu zajist'uje korporatni aktér a implementaci partner neziskovy.

Autofi ¢leni knihu do tii ¢asti. V prvni ¢asti se jedna o analyzu konceptualnich debat
a akademickych textd, druha ¢ast je zaméfena na problematiku evaluace a zaclefiovani mar-
ginalizovanych skupin a tfeti zaujima vice kritickou pozici k moznostem sportu ve studiich
rozvoje.

Kromé definovani sportu se kniha zabyva riznymi urovnémi, na kterych dochézi k setka-
vani sportu a mezinarodniho rozvoje (Read a Bingham: xiv). Sportovni praktiky a udalosti
mohou pfispét k socialni zmeéne, k ustaveni spoluprdce mezi agenturami s konfliktnimi agen-
dami a k podpore rozvojovych iniciativ na mikro-rovni lokalnich a komunitnich sportovnich
praktik stejné jako na tirovni velkych mezinarodnich sportovnich udalosti. V optimistickém
nahledu (modernizacni $kola, neoliberalni pfistupy) je sport v mezinarodnim rozvoji nahlizen
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jako potencidlni motor mezinarodniho rozvoje. Nadmérny optimismus zastanct sportu v roz-
voji, ktefi prezentovali sport jako ,,vSelék®, v8ak pfispival k odcizeni mainstreamové rozvo-
jové komunity, zejména akademikti (Levermore a Beacom: 16).

Pfestoze sportovni programy piestavuji fenomén pritomny témeét v kazdé zemi, zménou
nak svoji viastni hodnotu, jednak je pridanou hodnotou k rGznym rozvojovym a humanitar-
nim kontextim. Autofi zdlraznuji, ze by bylo chybou nahlizet aktivity sportu a rozvoje jako
homogenni programy. Celou knihou prostupuje zakladni rozliSeni, do kterych spadaji aktivity
sportu a rozvoje (Read a Bingham: xv):

1. Sport plus — cilem téchto projektl je vytvofit udrzitelné sportovni organizace, v ramci
kterych jsou hlavni cile sportovni, pfiCemz na sebe zaroven ,,nabaluji“ FeSeni konkrétniho
socialniho problému.

2. Plus sport jsou programy, které pouzivaji sportu jako nastroje k dosazeni jinych nez
sportovnich cilti. Jak uvadi Akines a Kirwin v desaté kapitole, sport se stal v poslednim dese-
tileti velmi popularnim nastrojem rozvoje v Africe. Byvali détsti vojaci v Libérii, déti z nai-
robskych slumi, marginalizované divky v islamskych spolecnostech, postizené obéti obrny;
vSechny tyto skupiny se staly recipienty iniciativ sportu a rozvoje s cilem zlepsit kvalitu jejich
zivota a zmirnit jejich marginalizovany status (Akines a Kirwin: 219).

Prvni kapitola Levermora a Beacoma ,,Sport a rozvoj: mapovani pole* shrnuje historii
setkavani sportu a postoje ke sportu v mezinarodnim rozvoji z hlediska jednotlivych pii-
stuptl. Setkavani sportu a tietiho svéta ma dlouhou tradici. Sport hral dtlezitou roli v kolonia-
lismu, nebot’ byl nastrojem nahrazeni ,,barbarské lokalni kultury* a zvyku civilizujicim vli-
vem novych sportll (Levermore a Beacom: 11). Civiliza¢ni mise sportu spo¢ivala v usmérnéni
fyzické sily regulovanou formou — sportem, tj. v nendsilném soupeteni mezi staty a $irSim
transferu kulturnich hodnot. Civiliza¢ni mise sportu v disledku znamenala negativni prezen-
taci domorodych sporti (Levermore a Beacom: 11). Nové formy sportovnich aktivit slouzily
jednak konsolidaci impéria na makro-rovin¢ a k prosazovani normativniho ideélu ,,svalna-
tého kiest’ana“ na tirovni utvareni subjektt. Ideologie ,,atletismu® se tak stala soucasti kultury
soukromych kol a slouzila k vychové (poslusnych) domacich kulturnich elit. RozSifovani
novych forem sportu bylo nahlizeno jako rozSifovani a konsolidace impéria (Levermore
a Beacom: 13), srovnej souc¢asné Commonwealth Games.

Implicitné optimisticky nahled na moznosti sportu zastavany autory se projevuje napii-
klad v citaci textu OSN, ktera rok 2005 vyhlasila Mezindrodnim rokem sportu a télesné
vychovy. V dokumentu OSN (podle Levermore a Beacom: 3) takova optimisticka vize sportu
znamena podporu zapojeni komunity, protoze sport je svoji povahou participativni. Sport
zduraziiovanim spolecnych aspektt pfispiva k premostovani kulturnich a etnickych rozdila
a mize se stat nastrojem propojovani jednotlivc a komunity. OSN dokonce vold po uznani
sportu jako lidského prava.

Autofi poukazuji na propojeni sportu s n€kolika Rozvojovymi cili tisicileti (RCT), tj. se
soucasnymi kvantifikovanymi indikatory napliiovani zakladnich potieb, konkrétné¢ druhym
(vSeobecné zakladni vzdélani), tfetim (genderova rovnost) a Sestym (boj proti HIV/AIDS).
Podle autort sport poskytuje prostor pro ziskavani novych dovednosti, discipliny, sebedtivéry
a vudcich schopnosti, podporuje toleranci, spolupraci a respekt (Levermore a Beacom: 3).
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Sport také napomaha zmirnit post-traumaticky syndrom a pfispivd k normalizaci zivota,
komunikaci a socidlni mobilizaci (Read a Bingham: xv). Tato terapeutickd dimenze sportu
vede k nartstajicimu poctu NGOs inkorporujich sport do svych aktivit: naptiklad Catholic
Agency for Overseas Development neboli CAFOD pouziva fotbal jako néstroj integrace byva-
lych détskych vojaka. Prehled organizaci ¢innych ve sportu a rozvoji poskytuje portal <spor-
tanddev.org>. Databaze Cita vice nez dvé st¢ organizaci (255 v dobé vydani knihy). Vétsina
téchto organizaci vznikla po roce 2000 a soustfedi se na stézejni oblasti jako feseni konfliktd,
podpora mezikulturniho porozuméni, budovani infrastruktury, zvySovani povédomi, empower-
ment. Zduraznovan je také ptimy dopad na zdravi a psychickou pohodu, ekonomicky rozvoj
a zmirnovani chudoby (Levermore a Beacom: 10).

V kapitole ,,Sport v mezinarodnim rozvoji: teoretickd zaramovani“ Levermore kom-
binuje ndhled na sport skrze jednotlivé perspektivy s kvalitativnim vyzkumem, zalozenym
na Ctyficeti semi-strukturovanych rozhovorech (Levermore: 27). Moderniza¢ni perspektivu
predstavuje na ponc¢kud prekonané literatufe (rand modernizacni Skola) a nezohlednuje rele-
vantni kritiku, ktera byla vici této Skole vznesena. Zkoumanim pfistupi modernizacni Skoly
a neoliberalniho pfistupu Levermore dochazi k zavéru, ze nahlizeni sportu skrze tyto perspek-
tivy predstavuje nejvetsi potencial pro sport v rozvoji (coz vzhledem k roli, kterou nadnarodni
korporace ve sportu hraji, neni prili§ pfevratnym zjisténim). Neoliberalni zaramovani shle-
dava potencial ve spojeni sportu a mezinarodniho rozvoje v korporatnim financovani (,,sou-
¢ast korporatni socialni odpovédnosti*) a infrastruktuie budované u pfilezitosti velkych spor-
tovnich mega-udalosti. Posilovani infrastruktury, coz je jedno z centralnich témat Svétové
banky od jejiho zaloZeni, je dosahovano skrze organizace jako FIFA (program ,,Football for
Hope®) a Anglicka fotbalova asociace. Partnery FIFA pfi budovani infrastruktury jsou nad-
narodni korporace: Adidas, Coca-cola, Hyundai, Sony a dal$i. Pro ilustraci neoliberalniho
ptistupu ocitujme: ,,Tento program [FIFA] je ,dobrym ptikladem programu sport plus‘ zaci-
leného na redukovani nerovnosti v infrastruktuie fotbalu v riznych zemich a napomahani jed-
notlivym ¢lenskym asociacim chranit svoji autonomii vic¢i vladnim zasahtim (dalsi propojeni
s neoliberalismem)* (Levermore, s. 30). Kniha je tak diky editorim zaramovana v pozitivnim
(neoliberalnim) nédhledu na moznosti sportu, kdy jsou podcenovany sporné a dosud nevyiesené
centralni otazky rozvoje, jako etnocentricnost lidskych prav, genderova rovnost v ne-evrop-
skych kulturach, odlisné chapani postizeni v jinych kulturach. V knize vSak zaznivaji i kri-
tické hlasy. Fred Coalter se zabyva problematikou zhodnoceni piinost/ztrat z poradani velkych
mezindrodnich sportovnich akci. Roger Levermore nabizi kritiku z alternativnich pozic a sport
nahlizi jako nastroj udrzovani nerovnych vztahit centra a periferie. Propojeni sportu a mezina-
rodniho rozvoje podle Levermora ve skute¢nosti znamena posilovani dominantnich perspektiv
rozvoje a zapadni hegemonie, nebot’ predava poselstvi, Ze iniciativy ze Severu jsou nejlepsi.

Autofi volaji po nutnosti efektivnéjsiho hodnoceni dopadu programii a shledavaji hodno-
ceni programi klicovym pro pochopeni moznosti a limiti sportu a rozvoje. Autofi se zame-
fuji na nalezeni indikatorti a zpisobli evaluace pro méfeni dopadli programi zamétenych
na sport nebo s komponentou sportu. Pozadavek lepsi evaluace je vznasen z pozic nadna-
rodnich korporaci, které si preji ,,efektivni vynalozeni prostiedkt. Avsak piistup zaméteny
pouze na evaluaci (tj. konecné hodnoceni) riskuje podcenovani potencialu $irSich dopada
sportu na komunitu, predstavujici tzv. mékké faktory, tj. faktory unikajici kvantifikovanym

141



SOCIALNI sTUDIA 1/2011

indikatorim (Levermore a Beacom: 17). Metodologickou kapitolu ohledné evaluace pro-
gramil predstavuje Coalterova stat’ ,,Sport a rozvoj: odpovédnost nebo rozvoj?* Coalter pou-
kazuje na nedostatky monitorovacich zprav a upozoriuje na nutnost vytvoreni evaluace jak
vice pfistupné samotnym tvirctiim téchto hodnoceni, tak vedouci ke zvyseni kvality hodno-
ticich zprav. Tento pozadavek je v souladu s pozadavkem UNICEFu, ktery vola po potiebé
jit za Castecna data a vylepsit nedostatecnou kvalitu monitorovacich zprav ohledn¢ dopadu
sportu na rozvoj (Coalter: 54-55), kdy podle této agentury neexistuji systematicka data
o dopadu sportu. Mnohé z téchto programi jsou relativné nové a Casto nedisponuji potieb-
nymi prostiedky k vytvoreni evalua¢nich vyzkumt. Zdlraziuji vsak, ze problematika evalu-
ace je slozitéjsi, nebot’ zde narazime na inherentni metodologické problémy spojené s méte-
nim dopadd sportovnich programt, které neni mozné zlepsit ,,vice uzivatelsky pratelskym®
zpusobem evaluace. Coalter (57) v§ak argumentuje, Ze ,,teorii vedeny, participativni a na pro-
ces zaméteny piistup k monitorovani a evaluaci programti muize poskytnout zaklady pro
budovani kapacit, pro pocit vétsi kontroly nad projektem, lepsiho pochopeni projektu a pro
jeho realizaci“. K tomuto cili vytvofil Coalter manual Sport v rozvoji: manudl monitorovani
a evaluace (Coalter: 58), zalozeny na ¢tyfech hloubkovych studiich. Nejvice prostoru vénuje
popisu Mathare Youth Sport Association (MY SA), ktera naplnila nékolik potieb: Vedle pfi-
lezitosti hrat fotbal s potencialem sportovniho riistu poskytla také strukturované a bezpecné
prostredi, coz je dulezité zejména pro déti z ulice ¢i jako podptrny faktor snizovani socialni
izolovanosti Zen a divek. MYSA tedy supluje cetna selhani lokalnich a narodnich vlad jak
poskytovanim zabezpeceni, tak i pocitu pfinaleZitosti. Pfekonani marginalizovanosti Coalter
demonstruje na ptikladu zapojeni divek do programu i pies odpor ze strany rodi¢ti ¢i omezeni
vzniklych restriktivnim nahliZenim na roli divek (prace v doméacnosti, Coalter: 60). MYSA
poskytla prilezitost vytvafet bezpecné verejné prostory pro divky, které nejsou spojeny s jejich
roli v domdcnosti (Coalter: 61). Nastrojem od-marginalizovani je také komunitni préce, kterd
vétSinou znamena uklizeni vetejnych prostor a je pro ¢leny MYSA povinna. Vétsina projekta
sportu v rozvoji jsou projekty sport plus, proto je jejich evaluace slozitou, mnohatroviiovou
zélezitosti. Coalter zdliraziuje potiebu piekrocit monitorovanim nastavené kategorie ,,posky-
tovatel financi“ a ,klient®, ¢i kategorii ,,vysledkt, a zaméfit se na partnerstvi. Otazku, zda
v kontextu nerovné mocensky nastavenych vztahd a nerovnosti postaveni partnert je takové
partnerstvi mozné, si Coalter neklade. Nicméné reflektuje, Ze evaluace mohou ziidkakdy
odpovédét na otazku, pro¢ byly programy uspésné ¢i netispésné. Stiny pochybnosti se vkra-
daji v Coalterové kritice poskytovatelll financi a autorti politik, kdy si je védom jejich tlaku
na vyhledavani jednoduchych generalizaci moznosti sportu. Tento pfistup — tj. tlak poskyto-
vateld financi — zcela ignoruje kontextualni podminénost takovych zjisténi, rozdilné kulturni
prostiedi, stejné jako otazku validity (srovnavame skutecné stejné véci, kdyz jsou kontexty
tak odlisné).

Konkrétni ptiklad problemati¢nosti zlepSeni evaluace dopadu programti Coalter demon-
struje na ptikladu projektu z kategorie sport plus zamereného na zvySovani povédomi o HIV/
AIDS a na zménu rizikovosti chovani mladych. Komplexita zivota neumoziuje kontrolovat
jiné faktory, které mohou ovlivnit povédomi o HIV/AIDS, o ¢emz svéd¢i pouze malé roz-
dily participujici a kontrolni skupiny pfi evaluaci daného programu. Coalter (69) vsak argu-
mentuje, ze kombinace lepsiho porozumeéni relevantnim informacim, zménénym piistupim
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a chapani genderu, stejné€ jako zvyseni sebedtvery skrze sport miize vést k méné riskantnimu
sexudlniho chovani. Je vSak evidentni, ze ustavovani kauzality o zmén€ postoji a chovani
v dusledku programu je natolik problematické, Ze tato tvrzeni nemohou slouzit jako zaklad
hodnoceni.

Problematice evaluace se vénuje pfispévek pojednavajici o poradani velkych mezinarod-
nich sportovnich udalosti (kapitola 3). Autofi volaji po jedendctiletéem cyklu evaluace, ktery
zahrnuje nejenom obdobi piipravy uchazeni se o poradani sportovni akce, obdobi pfiprav
véetné zaveérecného vyuctovani, ale také hodnoceni vyuzivani sportovist v dobé po konani
akce (tj. udrzitelnosti). Pokud nahlizime na sportovni udalosti v horizontu celého cyklu, je
jejich prinos daleko spornéjsi, nez je uvedeno v zavéreénych zpravach o konani téchto akci.
Relevanci tohoto argumentu mtzeme interpretovat na udalostech roku 2010 (jiz po vydani
knihy, pozndmka A. N.), tj. Mistrovstvi svéta ve fotbale 2010 v Jihoafrické republice a Hrach
Commonwealthu (Commonwealth Games) 2010 v Dilli. V Jihoafrické republice byly premis-
tény nékteré segmenty populace kvtli stavbé sportovist, a navic pravidla FIFA neumoziiovala
lokalni komunité mit zisky z konani akce (kontrakty s nadnarodnimi korporacemi poskytuji-
cimi obcerstveni a dalsi sluzby). Commonweath Games 2010 v Dilli zatizené problémy (jako
spadly most spojujici sportovisté, nevyhovujici hygienické podminky, stfevni infekce, ktera
znemoznila Cetnym atletim zavodit) postavily velky otaznik nad pofadanim velkych mezi-
narodnich sportovnich udalosti ve statech s problematickou infrastrukturou. Commonweath
Games také ,,vysaly prostiedky, jez by jinak byly pouzity na jiné programy. K tomuto kaska-
dovitému vysavani dochazi i v ,,rozvinutych zemich®, kdy naptiklad Olympijské hry v Sydney
mély podobny efekt na ostatni provincie Australie.

Dal$im tématem knihy, jiz zminénym v Coalterové prispévku, je zaméfeni na jednot-
livé ,cilové skupiny®, tj. na postizené, na zeny, mladé lidi, kdy je zduraziiovan potencial
inkluze marginalizovanych nebo ohrozenych skupin a posilovani jejich postaveni (Levermore
a Beacom: 18). Jako efektivni emancipacni diskurs zde funguje rétorika lidskych prav, prosa-
zovana v pristupu lidskopravnim, zastdvaném napiiklad OSN. Zapojeni postizenych do sportu
na druhou stranu zptisobuje kulturni tenze, pficemz na povrch vyplouvaji rozdily v prioritdch
donort a recipientd, naptiklad tenze zptisobené programy na posileni pozice divek a mladych
zen, které narazi na nastaveni lokalnich kultur. Navic snaha posilit status Zen pomoci sportu je
ponékud paradoxni, vzhledem k tomu, Ze sport mize byt nahlizen jako basta muzskeé privile-
govanosti a prestize (Levermore a Beacom: 19). Sport v§ak neni inkluzivni ve vztahu ke v§em
skupinam obyvatel, nebot’ programy jsou vétSinou zaméfené na mladé lidi.

Kapitoly v ¢asti tfeti se snazi o prozkoumani alternativ mainstreamovych piistupt, jez
byvaji ve srovnani s ,,top-down* iniciativami méné direktivni a jsou lokalné¢ vyjednavané.
Prikladem je Crabbuv kvalitativni pfispévek v kapitole osmé. Crabbe se zamysli nad moz-
nostmi pouzit metody uzivané v UK, kterymi jsou mladi 1idé ,,na pokraji spolecnosti oslo-
vovani a zapojovani do komunity skrze sportovni aktivity, v oblasti mezinarodniho rozvoje.
Crabbe zdlraziiuje narocnost této komunitni prace, nebot’ v cesté od-marginalizovani mladych
stoji cetné prekazky, které navic nejsou zatizeny prvkem ,,nadnarodnim®, jenz problematiku
prenasi jeste do jiné roviny.

Vétsina literatury o sportu a rozvoji se zamétuje na potencial, ktery sport pro rozvoj
skyta. Akines a Kirwin se proto snazi v kapitole ,,Sport a mezinarodni rozvojova pomoc:
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podpora rozvoje nebo posilovani zaostalosti v sub-saharské Africe?* vyrovnat toto zkresleni
zaméfenim se na selhani tohoto pfistupu ¢i dokonce na zplsoby, kterymi sport v rozvoji pfi-
spiva k zaostavani. Kladou si pfitom nasledujici otazky: ,, Trpi programy sportu a rozvoje stej-
nymi problémy udrzitelnosti jako jiné rozvojové programy? Podporuji odchod talentovanych
lidi a ma trh s atlety stejné vykofistovatelské charakteristiky jako komoditni trhy s pfirodnimi
zdroji? Jakou roli hraji africké vlady v uspéchu nebo selhani téchto projekti?* V nejkritic-
téjsi, desaté kapitole se tak autofi (Akines a Kirwin: 219-220) zaméfuji na Siroce definované
aktivity sportu v rozvoji, zejména na organizace jako FIFA a fotbalové akademie, projekt
Meridian a neziskové organizace ¢inné v rozvoji. Autoii se domnivaji, ze problémy sportu
a rozvoje jsou odrazem stejnych selhani vyskytujicich se v Africe jako $patna sprava, Spatny
ekonomicky management a chudoba.

Levermore a Beacom (246) v zavére¢né kapitole o piilezitostech a limitech sportu
v mezinarodnim rozvoji zdiraziuji, ze se postoje k potencidlu sportu v mainstreamové komu-
nité méni. Sport se v mezinarodnim rozvoji stal popularnim jako vysledek n¢kolika vzajemné
propojenych faktord. Jednak se zvysSil zajem médii o pokryti programii samotnych mezina-
rodnich sportovnich udalosti, jednak se zvysil zdjem nadnarodnich korporaci sport podporo-
vat. Nadnarodni korporace vidi v podpofe programii mezinarodniho rozvoje vhodny nastroj
prokazovani korporatni spolecenské odpovédnosti (Levermore a Beacom: 247). PrileZitosti
sportu jsou v zacileni na konkrétni cilovou skupinu (mladi lidé, postizeni), kde tradi¢ni roz-
vojové programy selhavaly a kde jsou tyto programy pfizptisobeny jejim specifickym potie-
bam. Ptikladem je program Positive Future aplikovany v Dilli ¢i lesothsky OlymAfrica Youth
Ambassador Programme.

Fokwang v ,,Nahledech na sport v rozvoji z Jihu: ptipadova studie fotbalu v Bamendg¢,
Kamerunu®“ (kapitola 9) predstavuje perspektivu z ,Jihu“. Alternativni nahledy se maji
od mainstreamovych odliSovat zohlednénim kulturnich specifik rozvojového prostiedi a uzna-
nim potieby zlepsit pozici domorodych komunit. Fokwang kritizuje tradi¢ni stereotyp, kdy
jsou zemé Jihu nahlizeny jako pfijimajici strana transferti ze Severu. Fokwang se domniva, ze
je tento nazor mylny a poukazuje na nesporny potencial lokalnich hnuti, vytvofenych skrze
svépomoc, bez podpory lokalni vlady ¢i nadnarodnich aktérti. Fokwang provadél vyzkum
v Bamendé¢ v letech 2005-2006, kdy zkoumal Ntambag Brothers Association (NBA), jejimiz
¢leny jsou vyhradné muzi mezi 25-35 lety, se stfedoskolskym, vyjimecné vysokoskolskym
vzdélanim, vétSinou nezaméstnani. Skrze popis mladeznické organizace popisuje Fokwang
»moralni transformaci* a materialni rozvoj sousedstvi. Fokwangovym cilem je zkoumat, jak
jsou lokalni komunity a identity ovlivnény sportem, nebot’ podle jeho vyzkumi sport ptispiva
k formovani lokalnich identit a vytvafeni novych forem sociability. Sport se v Kamerunu
obecné t¢8i vysoké popularité, a jistd mira atletismu je povazovéna za nezbytnou pro pie-
ziti (Fokwang: 200). Kombinovani sportu s $ir§imi rozvojovymi cili se projevuje ve stfedec-
nich aktivitach klubu, které jsou zasvéceny uklizeni sousedstvi, vyrobé a rozdavani odpad-
kovych kost ¢i zvelebovani vefejnych prostorti ve snaze dat Starému méstu lepsi tvar, ¢imz
se proménuje kolonidlni stereotyp mladych muzi v Bamend¢ jako nasilniki a zlod&ju, stejné
jako obraz mésta tradovany v post-kolonialni literatufe, ktera reprezentuje africké mésto jako
zkorumpované, moralng¢, sexualné a socialn¢ deviantni (Fokwang: 205). Fokwang uvadi, ze
v debatach o roli sportu ve tretim svéte je Casto, zejména ve spojeni s fotbalem, zdiraziiovana
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klicova role, kterou sehrava pfi narodni integraci. Kamerunsky narodni fotbalovy tym v tomto
ohledu neni vyjimkou, zejména ve svétle tispéchti, kterych dosahl na mistrovstvi svéta v roce
1990 (Fokwang: 198). Uspéch kamerunského narodniho tymu piispél v Kamerunu k popu-
larité fotbalu, ktery je v Africe sportem &islo jedna. Usp&né angazméa mnoha kamerunskych
hract v evropskych poharech ¢ini z fotbalu zadouci kariéru pro mladé muze. Pres tato 1akadla
zustava fotbal hlavné preferovanou volnocasovou aktivitou.

Kniha trpi fragmentaci z divodu rozdilnych vychodisek jednotlivych autorii. Autory
nespojuje podobna pozice v nahledech na rozvoj, ale vira ¢i nadéje, kterou vkladaji do poten-
cialu sportu. Editofi sborniku se snazi tuto fragmentaci piekonat zastfeSujicimi kapitolami,
které vSak nemohou pfeklenout zakladni rozpory v nahledech na mozZnosti sportu v rozvoji.
Pies snahu o optimistické zaramovani, zejména v kapitolach psanych editory, se nedafi kri-
tiku dostatecné inkorporovat a dovést k vytvofeni syntézy, ktera by poskytla vice nez zcela
polarizované nahledy (tj. optimisticky, modernizaéné/neoliberdlni a pesimisticky, skol zavis-
losti). V hodnoceni takto koncipované knihy je mozné vyzdvihnout snahu o pluralitu hlas,
coz je zcela v poradku. AvSak naivni hlasy volajici po lepsi evaluaci rozvojovych programi
odrazi limity v reflexi novéjsi rozvojové literatury. Metodologické kapitoly, jejichz autofi
nacrtavaji snahy po kvalitnéjsi evaluaci, nezohlediuji nedostateén¢ soucasnou debatu, ktera
probiha v rozvojové literatufe o managementu projektového cyklu a participativnich pfistu-
pech. Soucasné reflexe praktikovani rozvoje poukazuji na ,,diskursivni vyjednavani* uspéchu
¢i netspéchu, coz odrazi dilezitost mékkych faktorti oproti zaméfeni evaluace na faktory tvrdé
(neméfitelnost mekkych faktor viz vyse). Navic do hodnoceni vstupuji zajmy jednotlivych
aktérti zapojenych do programt, coz ¢ini ,,skute¢nou‘ evaluaci velmi problematickou, protoze
nikdo z participujicich nema zajem na prezentovani ,,netispéchu®, nebot’ by ohrozil financo-
vani projektu, jeho udrzitelnost nebo medialni obraz.

V hodnoceni editori se také projevuje naivni ,.kupovani“ diskurst, které predstavuji
nadnarodni korporace a sportovni organizace (FIFA). V kontextu soucasné akademické
debaty kniha vykazuje jisté mezery, pfiCemz je tieba ocenit informace o jednotlivych progra-
mech sportu plus a plus sportu. V zavérené kapitole tak mohou editofi pouze vyjmenovat
oblasti, ve kterych je sport piislibem, aniz by piedstavili ucelenéjsi nahled na moznosti sportu
V 10ZVO0ji.

Alice Navratilova
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