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ABSTRACT This essay explores ritualized displays of bodies in mass gymnastics as one of the
ideologically most important public collective performances in socialist Czechoslovakia. I examine the
ways in which these spectacles functioned as validations of the regime’s authority. I start with discussing
the use of the body as a symbolic tool, especially in connection with mass body displays. I then focus on
the relationship between mass gymnastics and constructions of national imagery as exemplified by the
Sokol movement. Finally, I look at the ways in which the communist mass gymnastics — spartakiads — were
constructed to reflect the newly required public image of the collectivized masses. Throughout, I argue
that the forceful transformation of the Sokol movement into spartakiads involved a political as well as
discoursive shift, the latter characterized by a qualitative difference in the body-controlling mechanisms.
Although both movements organized their performances as political spectacles, each revolved around
a different set of political and ideological agendas, with a different approach to the individual bodies of the
athletes. The athletes’ bodies in Sokol and spartakiads signified two radically different political regimes
as well as images of community. Whereas the sokol body was primarily an individual body summoned
to reinforce the rhetoric of national recovery, the spartakiad body belonged to, and represented, the newly
designed communist collective. Furthermore, Sokol’s exercising athletes were noticeably different from the
audiences that observed them, while spartakiads consciously blurred any such distinctions in an effort to
exemplify the absolute egalitarianism of the socialist masses. Anybody could and did become involved in
the spartakiads, regardless of their education, occupation, physical condition, or age.
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Ceskoslovensky totalitni rezim charakterizovala snaha o vytvofeni dokonalé kolektivni
mentality a zaroven i usili o jeji vefejnou prezentaci prostfednictvim masovych ceremo-
nii. Spartakiddy pattily k nejoblibenéjsim a nejefektivnéjSim predstavenim disciplinovanych
mas. Spartakiady se konaly jednou za pét let u piileZitosti oslav osvobozeni Ceskoslovenska
Rudou armadou v roce 1945. Mistem konani byl Strahovsky stadion, nejvétsi stadion na svéte
s kapacitou 220 000 divakd, plochou o velikosti osmi fotbalovych hiist’ a 200 podzemnimi
reproduktory. S rozpodty presahujicimi v 80. letech 600 miliond korun se spartakiady ,,staly
nejvetsi podivanou masové gymnastiky, ktera se kdy konala® (Roubal 2001: 12). Spartakiady
byly naplanovany tak, aby fungovaly jako ideologicky nastroj nového rezimu, aby pfedstavily
jeho silu a oslavily absolutni jednotu statu a lidu.

Spartakiady nicméné nebyly prvni masovou udalosti takového kulturniho vyznamu.
Ceskoslovensko bylo v tomto ohledu vyjimeéné; vefejna piedstaveni cviticich mas dosahla
nevidanych rozmérti v prubéhu celé jeho historie, véetné mezivale¢ného demokratického
obdobi prvni republiky. Ale jiz pted ziskanim nezéavislosti na Rakousku-Uhersku v roce 1918
byly desetitisice Cechii aktivnimi ¢leny sokolského hnuti, jez prostfednictvim masového cvi-
¢eni podporovalo narodni obrozeni. Po komunistickém prevzeti moci v roce 1948 bylo sokol-
ské hnuti a ideologie nasiln¢ nahrazeny spartakiddou, ktera nicméné nadale tézila z celona-
rodni oblibenosti sokolskych aktivit. To pfechod k novym formam masovych udalosti znacné
usnadnilo.

V eseji vychazim z predpokladu, Ze k porozuméni rozdilu mezi sokolskym hnutim a spar-
takiadami je dalezité pochopit, do jaké miry byla v téchto formach kolektivni télesné aktivity
oddélena kontrola téla od kontroly mysli (srovnej Bourdieu 1988). Zatimco manipulace téla
za Ucelem jisté formy vykonu muize byt pomérné snadna, kontrola mysli vyzaduje mnohem
komplikovangjsi a sofistikovanéjs§i vnéjsi a vnitini ptisobeni.
hnuti, jehoz cilem byla totalni transformace ¢eského naroda prostiednictvim nastoleni harmo-
nie téla a mysli. Pro viidce sokolského hnuti bylo tudiz mimotradné dtlezité, aby jeho clenové
pochopili a souhlasili s politickymi a socidlnimi cili organizace. Naopak pro komunistické
ideology nebyly porozuméni a souhlas obcant tak dulezité.

Jak ukazu v tomto eseji, komunisticti strijci spartakiad neusilovali primarné o totalni
kontrolu nad lidskou mysli. Vysledky takového snazeni by nikdy nebyly tak jisté a tak snadno
dosazitelné jako relativné jednoducha kontrola lidskych tél. Tim, Ze komunisticka ideologie
oddélila kontrolu téla od kontroly mysli, a zaméfila se vyhradné na kontrolu téla, bylo dosa-
zeno dokonalého vizualniho zobrazeni poslusnosti a fadu. Takto ideologicky silna ukazka jed-
noty mohla byt pak dale vyuzita v jinych propagandistickych materidlech — vyjevy ze sparta-
kiad se tak Casto objevovaly na oficialnich plakatech, v literatuie a filmech.

Télo jako symbolicky ndstroj

Eugen Weber ve svém textu o gymnastice poznamenal, Ze ,.fyzické cviceni a role, kte-
rou mu ¢lovek piisuzuje a spolecnost vyhrazuje, mize dokumentovat dobu a mentalitu stejné
podnétné jako jeji primyslové vydobytky; a fyzicky trénink si vzdy vynucuje otazku: trénink
za jakym ucelem? (Weber 1971: 70). A¢ Casto piehlizen teoretiky, nesmirny symbolicky
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potencial verfejnych piehlidek sportujicich t€l urcité nebyl v historickém vyvoji ignorovan
politickymi a vetfejnymi vudci.

Disciplina téla, jak tvrdi Pierre Bourdieu, se tak stala ,nastrojem par excellence viech
moznych forem ,domestikace’, [...] ¢imz nabidla rezimtim formu souhlasu, jiz by mysl mohla
odmitnout™ (Bourdieu 1988: 161). Kolektivni disciplina téla pomohla ,,somatizovat socialno
tim, Ze jej symbolizovala“ (Bourdieu 1988: 161), at’ uz s védomym souhlasem cvicicich
jedincti nebo bez néj. Proto také totalitni rezimy s takovou oblibou pouzivaly masovou gym-
nastiku jako viditelnou demonstraci jednozna¢né podpory svych ob¢and.

Organizované piehlidky tél také vhodné potlacily soutézivy prvek individualnich spor-
tovnich disciplin, ktery byl v prostfedi komunistického rezimu nezadouci. Misto toho se pie-
hlidky soustfedily na kolektivni poslusnost a uniformitu. Zatimco rizna predstaveni téles-
nych vykont méla pronikavy ucinek v mnoha odliSnych rezimech a kulturdch, cvicici télo
jako takové predstavovalo jednotku, prostfednictvim které byly bézné symbolizovany hod-
noty sily, fadu, produktivity a zdravi. Jak naznacily Cheryl Cole a Melissa Orlie (1995), sport
nabizi podmanivy prostor pro tvorbu mytd, stejné tak jako prostor pro kontrolu a podivanou,
v némz je télo mnohonasobné ohybano neviditelnymi mechanismy moci. Tyto mechanismy
uréuji, ,,zda se k t€lim pfistupuje s nadSenim a radosti, izkosti a zdéSenim, nebo s kombinaci
obojiho* (Cole a Orlie 1995: 229). V dasledku tak mlze byt totozné télo vidéno jako vitézny
symbol zdravi a sily, nebo jako Zivouci dikaz bezduché degenerace. Typickym piikladem byly
radikalné odlisné interpretace vykont sovétskych atletd na olympiadé v roce 1952, které byly
na jedné strané pfirozené oslavovany Sovéty, ale na strané druhé interpretovany Ameri¢any
jako vysledky odlidsténého sovétského sportovniho primyslu (Cole a Orlie 1995: 236).

Podobné mohl komunisticky rezim v Ceskoslovensku interpretovat dvé téméf identickéa
masova predstaveni jako radikalné odlisné aktivity: Sokol jako kapitalisticky, burzoazni nebo
dokonce reakcionafsky; spartakiady jako revolu¢ni, pokrokové a rovnostarské. Sokol a spar-
takiady ale nebyly prvnim pfipadem sportovnich hnuti, které byly posuzovany a manipulo-
vany riznymi rezimy odliSné. Némecké turnerské hnuti nebo rizné gymnastické prehlidky
v nacistickém Némecku, v Sovétském svazu, Mad’arsku, Rumunsku nebo Jugoslavii vytvorily
své vlastni oficialni a neoficialni interpretace, které se proménovaly v ¢ase a podle momen-
talniho politického umisténi interpretujiciho. Oficialni interpretace dokonce Casto spocivaly
na ocividné protikladnych tvrzenich. To byl i pfipad hojné deklarovaného pfani turnerského
hnuti zahrnout v sob& vSechny socialni vrstvy, a tak odstranit tfidni a regionalni odli$nosti.
Soucasné s tim vSak turnerské hnuti oteviené vylucovalo nékteré spolecenské skupiny, jako
naptiklad narodni mensiny.

Ceskoslovensky piipad je jedineény nejen rozsahem, s nimz masové gymnastické aktivity
ovlivnily narod a stat, ale i radikalni podobou transformace sokolskych sletii ve spartakiady.
Zatimco turnerské hnuti nebylo restrukturovano v celondrodni hnuti ani ve Spolkové repub-
lice Némecko, ani v Némecké demokratické republice, sokolské hnuti bylo védomé vyuzito
ve zcela odliSném politickém a ideologickém systému a pro radikalné odlisné cile. Zaroven
sehrala masova gymnasticka pfedstaveni zésadni roli v propagandistickych aktivitich komu-
nistického Ceskoslovenska, coz Ceskoslovensko odlisovalo od Sovétského svazu, Mad’arska,
Rumunska nebo Jugoslavie, kde masova gymnasticka predstaveni predstavovala dulezitou, ale
rozhodné ne kli¢ovou soucast komunistické propagandy. Spartakiady ztélesnily novou rovinu
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vynucené kolektivni prezentace ideologického sdéleni prostfednictvim vetejné sdileného atle-
ticko-estetického diskurzu. Staly se doslova zalezitosti pro vSechny: ,ucast na stadionu — at’
jiZ na cvicisti, nebo na tribunach — je dokladem ucasti na spole¢ném dile, dokladem aktivni
Ucasti na véci socialismu® (Macura 1992: 78). Pravé i diky jejich masivnimu vlivu na orga-
nizaci vefejného zivota v Ceskoslovensku byly spartakiady ¢asto prezentovany jako zasadni
historickd a kulturni udalost pokrokového socialistického statu. Vladimir Macura pfi této
prilezitosti cituje druhého komunistického prezidenta Antonina Zapotockého, ktery hovoril
o nadchazejici spartakiadé v roce 1954 jako o ,,0béZniku veskerého snazeni zemé* (Macura
1992: 76).

Vzestup cvicicich mas

Sport je nezbytnym faktorem stvoreni masového clovéka.
Jacques Ellul, The Technological Society, 1971: 382

Protoze masova gymnastika vytvarela idealni prostfedi pro tvorbu a konzumaci symbo-
lickych obrazli ve velkém méftitku, stala se diilezitym nastrojem pro fadu evropskych narod-
nostnich hnuti devatenactého stoleti. Usp&$nému rozsiteni masové gymnastiky jisté napo-
mohlo i vSeobecné zvyseni zajmu o sportovni aktivity, coby piimy disledek primyslové
revoluce a s tim souvisejiciho nardstu volného casu v bézné populaci v rozvinutych zemich.
Masivni dostupnost post-industridlnich forem volného ¢asu, jako organizovaného sportu
a gymnastiky, byla usnadnéna nartistem populace v industrialnich sidlech. Objevily se nové
prostory pro fyzické, socialni a politické sdruzovani (Williams 1983).

Ve stejném obdobi industridlni modernizace posilila rozdily mezi rozvinutym a zaostalym
svétem, ¢imz pfispéla k novym formam socidlni nespravedlnosti, zejména v nerozvinutych
zemich. Primyslova mésta byla pirelidnéna tisici délnikd, ktefi se museli pfizptisobit nelid-
skym pracovnim a Zivotnim podminkdm (srovnej naptiklad Stearns 1967). Vetejné prehlidky
cvicicich jedincti nabidly nové zptisoby komunikace v obdobi, kdy narodni osvobozeni a soci-
alni spravedlnost byly v centru vSeobecné pozornosti. Komunikac¢ni sila masovych gymnas-
tickych cviceni spocivala v jejich schopnosti ztélesnit silu vytouzené komunity a kli¢ové kon-
cepty tfidniho a narodniho boje, jako naptiklad vytrvalost a solidaritu, prostfednictvim Siroce
dostupnych a neoby¢ejné Citelnych koda lidskych pohybti. Za cenu relativné nizkych nakladi
zasahla tato masova predstaveni témét okamzité ohromné mnozstvi lidi, v€éetné téch nejchud-
Sich a nejméné vzdelanych, kteti byli schopni okamzité dekddovat jejich sdéleni.

Ke konci devatenactého stoleti jiz byla masova gymnasticka cviceni silnym socialnim
prvkem v celé Evropé. Némeckeé turnerské hnuti a cesky Sokol piedstavovaly dveé nejvlivngjsi
evropské nacionalistické organizace, pfi¢emz ob¢ byly zalozeny na piislibu vytvoreni nového
narodni obrazu skrze prezentaci mladych, zdravych a silnych tél vybudovanych dislednym
a systematickym cvicenim. Ob¢ hnuti pfilakala rozsahlé davy jak na strané tcastnikt, tak
obecenstva: jak ukézal Richard A. Woeltz (1977), zatimco kolem roku 1914 bylo stale nemy-
slitelné, aby obrovské davy sledovaly fotbalovy zapas, vice nez padesatitisicové davy sledo-
valy masova gymnasticka cvic¢eni Turnfest v Némecku. Podobné i sokolské slety prilakaly uz
v roce 1912 kolem tii set tisic divakt (Informacni 1994).
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Zatimco turnefi se zaméfili na zdliraznéni etnické a rasové nadfazenosti svych ¢lenti
a oteviené¢ deklarovali nendvist vici cemukoli a komukoli cizimu, jako napiiklad vaci
Polakiim, Francouziim, duchovnim nebo Zidiim (Roubal 2001), sokolské hnuti propagovalo
inkluzivitu, spiSe nez vylucnost. Jeho cilem byla konsolidace naroda oslabeného staletimi
oprese; kazdého nového stoupence bylo tedy tfeba a kazdy byl horlivé vitan. Co Cech, to
Sokol se stalo hlavnim sloganem hnuti, které nejenze mezi svymi ¢leny vitalo Zidy a Némce-
nefasisty, ale zaroven usilovalo o ziskani novych ¢lend v Rusku, Polsku, Bulharsku a mezi
jiznimi Slovany, ale i v Americe (Schutzner a Simacek 1948).

Jindfich Fugner také navrhl, aby se pro zdiraznéni oteviené a demokratické povahy
Sokola ¢lenové mezi sebou oslovovali bratie a sestro, coZ mezi obyvateli ¢eskych zemi v Sede-
satych letech devatenactého stoleti zpisobilo skuteény rozruch (Kosatik 2010). Po kratkém
pocateénim vahani Sokol navic piijal mezi své Eleny i Zeny (Schutzner a Simacek 1948), ¢imz
se radikalné odchylil od striktn€ maskulinni ideologie turnerského hnuti. Turneti pochazeli ze
sebejistého a prosperujiciho prostiedi, coz bylo v ostrém kontrastu s podminkami, v nichz byl
zalozen Sokol. Na rozdil od finan¢né silného a vladou podporovaného turnerského hnuti byl
Sokol organizaci, ktera podporovala fyzické, kulturni a intelektudlni obrozeni malého a spise
nejistého ¢eského naroda, dusiciho se pod dohledem Rakouska-Uherska.

Sokol byl stézi tolerovan oficialni rakousko-uherskou moci a ¢asto trpél kvili piis-
nym organizac¢nim restrikcim a finanénim problémim. Kdyz se v roce 1868 pokusili vidci
Sokola zalozit celonarodni unii sokolskych jednot a jejim prostfednictvim pfipravit s dal-
$imi mezinarodnimi slovanskymi kluby velkou gymnastickou pfehlidku v Praze, minister-
stvo vnitra ve Vidni nepovolilo ani celonarodni organizaci, ani udalost s tim, ze by mohly
podnitit nevhodné nacionalistické aktivity. Videni nicméné podporovala podobné sjednocu-
jici snahy mezi némeckym hnutim Turnern v ramci Rakouska-Uherska a narodni turnerskou
organizaci v Némecku (Dolansky 1973). Cile sokolského hnuti a metody, kterymi jich chtélo
doséhnout, tedy byly nutné znacné odlisné. V usili o dosazeni ¢eské narodni nezavislosti bylo
pro Sokol zdtraznéni pratelstvi a spoluprace mezi jednotlivymi narody, a zvlasté pak mezi
Slovany, nutnosti (Schutzner a Simagek 1948). Myslenka slovanské vzajemnosti byla Ges-
kymi Sokoly zvlaste oblibend, protoZe toto spojenectvi pro né prirozené vyplynulo z podob-
ného etnického ptivodu slovanskych narodi a jejich sdilené historie Gtlaku druhou, vétsinou
germanskou moci.

Co Cech, to Sokol

Vyznam Sokola zdaleka pfesahoval znaény vliv, ktery mélo hnuti na své ¢leny. Sokol,
zalozeny v roce 1862, sehral dulezitou roli v ¢eského narodnim obrozeneckém hnuti a zistal
silnou politickou a kulturni silou do konce druhé svétové valky, a to i pfes svou oteviené
deklarovanou nadstranickost. Jak poznamenal Marek Waic, zdtraznéni nadstranickosti byl
velice proziravy tah: zatimco ,.koncem 19. stoleti a za prvni republiky byly spolecensky zivot
i ostatni télovychovné organizace v ¢eskych zemich a pozdgji v Ceskoslovensku stranictvim
doslova prosyceny, Sokol si zachoval sviij nadstranicky charakter. [...] Byl €ist¢ narodni
(Waic in Waic, Roubal a Kolai 2010). Tato politicka otevienost umoznila Sokolu rekruto-
vat Cleny ze Sirokého spektra ceské spolecnosti. Nasledné byl pak Sokol schopen Sifit své
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myslenky ve vSech oblastech vefejného zivota, véetné parlamentu, ministerstev, statistickych
a zemskych uradd, soudd, post ¢i policie (Waic 1997).

Zakladatel Sokola Miroslav Tyr§ byl silné inspirovan feckym idedlem kalokagathia,?
ktery oznacil za cil nového hnuti. Tyrs rozvinul tuto myslenku do sloganu ,,Ve zdravém téle
zdravy duch®, s cilem propagovat fyzické cviceni jako prostiedek nejen fyzického, ale i moral-
niho a dusevniho obrozeni naroda, ktery byl suzovan pod tihou hegemonie Rakouska-Uherska.
Tyrs si byl védom toho, ze myslenky svobody, rovnosti, bratrstvi a nezavislosti ceského statu
nebo slovanské vzajemnosti nemohly byt prosazovany prostfednictvim pfimého politického
programu — rakousko-uherské ufady by okamzité zasahly. Misto toho se mél ponizeny, nedi-
véfivy a demoralizovany narod sjednotit a ,,vyztuzit“ * prostfednictvim vefejnych masovych
cviceni.

Dalsim krokem po stanoveni cile a volbé strategie byl vybér odpovidajiciho jména, jez by
symbolicky reprezentovalo hnutim definované typicky ceské vlastnosti. Volba padla na jméno
Sokol. Podle Pavla Kosatika existuji alespoii tfi hypotézy, jez vedly k volbé tohoto jména. To
mohlo mit piivod v nazvu slovenského studentského Casopisu, které si studenti zvolili jako
symbol hrdosti, odvahy a vytrvalosti. Jina teorie naznacuje, ze bylo inspirovano jihoslovan-
skym hnutim za svobodu, jez neslo stejné oznaceni. Podle tfeti varianty vybrali jméno samotni
cesti cvicenci, protoze nejadekvatnéji reprezentovalo typicky ceské zvife: silné, ackoli men-
Sich rozmérd, inteligentni, odvazné tvafi v tvar narocnym situacim a vécné volné. Dulezity
byl také fakt, ze sokol byl vzdy popisovan coby vitézici v soubojich nejen diky samotné sile,
ale také diky své inteligenci a schopnostem (Kosatik 2010). Takové zobrazeni bylo v souladu
s ideologii sokolského hnuti, jez muselo zvratit nékteré zjevné nevyhody ¢eského naroda, jako
malou velikost nebo nedostateény politicky vliv v Evropé€, v potencialné vyhodnou situaci.
Maly Cesky narod se tak mél soustiedit na vyuziti své Sokolem-trénované mysli a na sva jedi-
necnd nadani, spiSe nez spoléhat na silné a sebejisté sousedy.

Sokolského cile sjednotit geograficky, politicky a socidlné rozdéleny narod bylo dosa-
zeno nebyvale rychle a G¢inne. Hnuti bylo jedinecné svou schopnosti pfitahovat ¢leny z Siro-
kého socialniho spektra a v kratkém case se stalo nejvetsi dobrovolnickou organizaci v zemi.
Soudobi i pozdéjsi pozorovatelé chvalili Sokol za organizovani aktivit, které ,,narodné probou-
zely a posilovaly venkov, [...] sblizovaly vSechny vrstvy néroda, [...] a zaroven mésto s ven-
kovem* (Schutzner a Simacek 1948: 43). Narozdil od jinych kratkodobych udélosti narodniho
rozméru, jako byly rizné formy odporu/povstani nebo revoluce, si sokolské gymnastické hnuti
udrzelo vliv nebyvale dlouho, a mélo tak znaény dopad na nékolik generaci. Ugast na sokol-
skych sletech v nezavislém Ceskoslovensku, zejména béhem obdobi prvni republiky, byla
pro fadu lidi vyjadienim radosti z nové nabyté obcanské a statni svobody. Sokolské slety se
také n€kolikrat odehraly v historicky velmi napjatych situacich, coz byl zejména piipad slet
z roku 1938 a 1948. V takovych momentech bylo masové vyjadieni narodni jednoty nesmirné
dilezité — Sokol tak v téchto chaotickych chvilich suploval chybé&jici politické ¢i spolecen-
ské platformy, které by narod sjednocovaly a povzbuzovaly. Marek Waic naptiklad hovoii

2 Myslenka kalokagathia (kalos — krasny, agathos — dobry, vzneSeny) rozvinuta Platonem prosazo-
vala harmonii duse a téla a byla pokladana za vrcholny cil vzdélavani.
3 Vétu ,,Tuzme se!* pouzil Tyr§ coby jeden z hlavnich slogani sokolského hnuti.
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o sletovém pravodu po XI. vSesokolském sletu v roce 1948 jako o zdaleka nejvétsi demon-
straci proti nastupujicimu komunistickému rezimu az do konce 80. let (Waic in Waic, Roubal
a Kolat 2010). Narozdil od hudby, opery nebo divadla, jez ptsobily na mensi skupiny spise
pasivnich divaku, byly v sokolském masovém télocvicném hnuti aktivné zapojeny tisice cvi-
&icich jednotlivet do (znovu)budovéani nérodniho symbolismu samy a pro sebe. Zadné jiné
narodné obrozenecké hnuti nemélo takovy kulturni a politicky dopad na budovani narodni
identity jako praveé masova sokolska cviceni a predstaveni.

Piestoze zaroven se sokolskych hnutim existovaly i jiné sportovni kluby a organizace,*
jejich oblibenost nikdy nedosahla urovné Sokola. Pocet ¢lent Sokola stoupl ze 75 v roce
1862 na 1 004 987 v roce 1947 (Schutzner a Simacek 1948: 83) — coZ v zemi s piiblizné dva-
nacti miliony obyvateli (CSU 1947) znamenalo nebyvaly uspéch. Télocviény financované
a budované Sokolem — sokolovny — je dodnes mozné najit ve vétsiné mensich mést a nékdy
i na vesnicich i v téch nejodlehlejsich mistech. Sokol sponzoroval stavbu mnoha sportovist
jako bazént, zavodnich drah, fi¢nich kanald a jezdeckych areald. Hnuti také vydatné podpo-
rovalo Ceské kulturni a spolecenské Cinnosti jako hudbu, operu a divadelni pfedstaveni, ale
i narodni plesy a ptehlidky.

Vyznam Sokola vSak zejména pro ¢leny hnuti sahal daleko za masova cviceni. Idedly
organizace byly chapany vétSinou ¢lenti jako skutecna cesta ke smysluplnému zivotu, a proto
se s nimi oteviené a upfimné ztotoznovali. Od Sokold se ocekavalo, Ze povedou eticky Zivot
a ze budou svédomité pracovat, aby zajistili vzdélani a prosperitu vlastnich rodin, mistnich
komunit a naroda. Mnozi z nich tak pravidelné ,.travili dovolenou chozenim po horach a zna-
Cenim turistickych stezek™ (Frydlova 1998: 27) nebo stravili ,,veskery volny ¢as cviéenim
v Sokolu, ochotnictvim v amatérském divadelnim sboru, zpivanim v amatérském orchestru
nebo Cetbou a zpévem Ceskych pohadek a pisni détem* (Frydlova 1998: 89-90). Prolinani
sokolské ideologie s cvicenim a zapojenim do obcanské komunity bylo dosazeno mnohem
ptirozenéji a i€innéji nez v piipad¢ spartakiad, kde, jak nazna¢im, doslo k radikalnimu odd¢-
leni ideologie, jejiho mechanického zobrazeni ve cviceni, a odosobnélého, externé organizo-
vaného vefejného Zivota.

Sokol svou spolecenskou roli ptekra¢oval pouhé sportovni hnuti — v o¢ich mnoha vefej-
nych piedstaviteld, ale i obyCejnych lidi se Sokol stal jednim ze symbolti nezavislého Ces-
kého naroda. Hnuti vyznamné ptispélo k vybudovani ¢eskoslovenské sportovni a kulturni
infrastruktury, a definovalo a ztélesnilo vysnéné fyzické, intelektualni a moralni vlastnosti
Ceského naroda. Jak poznamenal Edvard Benes: ,,Vzestup naseho naroda si nelze piedsta-
vit bez Sokola, bez sokolské myslenky“ (cit. in Schutzner a Simacek 1948: 88). Zarovei
v mysli fady Cechtl, véetné Tomase Garrigua Masaryka, ,.kazdy pravy, opravdu uvédomély
Sokol bude strazcem, tedy politickym a socialnim pracovnikem nasi republiky, nasi demokra-
cie“ (Masaryk cit. in Schutzner a Simacek 1948: 88). Sokolem deklarovana nadstranickost

4 Jednou z nich byla mala délnicka sportovni organizace, ktera se pozd¢ji transformovala ve Fede-
raci deélnickych télocvicnych jednot — DTJ. Po roce 1948 vyuzila komunistickd vlada vefejnych
cviceni této organizace jako udajného origindlniho modelu pozdé¢jsich spartakiad, a ptfihodné
tak opomné&la mnohem vétsi vliv sokolského hnuti (napiiklad Ceskoslovensky Sport 1953, 1954,
1980).
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tedy Casto protifecila roli, kterou Sokolu pfisuzovali vefejni Cinitelé. Sokol byl nadstranicky
v ramci svych masovych cvicebnich aktivit, ale zaroven se od n¢j ocekavalo, ze se aktivné
zapoji do obrany prvorepublikové demokracie, tak jak byla definovana vladnoucimi stranami.
V urcéitych situacich dokonce suploval roli chybéjici ¢i nefunkéni armady a policie (Waic in
Waic, Roubal a Kolar 2010). Waic i Roubal shodné hovofi o stabiliza¢ni roli, kterou Sokol
sehral v obdobi pocatecniho chaosu po 28. fijnu 1918, kdy sokolské narodni straze v kratkém,
ale rozhodujicim obdobi stiezily sklady potravin, Zeleznice a banky (Waic a Roubal in Waic,
Roubal a Kolat 2010). Sokol mél tedy zaujmout Glohu narodné stmelujiciho, kulturné obrozu-
jiciho, ale i obranného hnuti, jakési super-organizace, ktera by ¢asem prirozené pierostla v har-
monickou a svobodnou spolecnost. Jak napsal K. J. Benes, ,,sokolstvi, sokolské bratrstvi, sokol-
ska idea humanismu, sokolska harmonie mezi jedincem a celkem, uskute¢niovana dobrovolnou
kazni a dobrovolnou spolupraci na spolecném dile, to vSe bylo vzdycky vyrazem kofenné, pra-
bytostné demokratiénosti ¢eského ¢lovéka™ (cit. in Schutzner a Simacek 1948: 77). Sokol tak
byl pro mnoho Cechti vyjadfenim idedlniho ¢eského charakteru a cesty k tomu, jak jej doséh-
nout. Pfedstavoval zachranu podiizen¢ho naroda stejn¢ jako konecny, vitézny stav.

Individualizované kolektivy vs. kolektivizovani jednotlivci

Béhem spartakiad doslo k oddéleni vefejné povolaného a kontrolovaného téla a auto-
nomni, byt uml¢ené mysli. Zatimco sokolsti ptredstavitelé tvrdili, Ze v ptipadé Sokola télo
a duch pracovaly téméf v souladu, nebot’ sokolska ideologie byla ¢leny hnuti védomé pfijata,
spartakiadni cvi¢enci zosobnovali §iroké spektrum oddéleni téla a duse. Toto oddéleni vyustilo
az v témef schizofrenni situaci totalitniho subjektu, jehoz vefejné vystavené télo a tvar neko-
respondovaly se soukromou, potencialné nekontrolovatelnou mysli.

I kdyz byl Sokol stejné€ jako jeho komunisticky nastupce v podobé spartakidd kolektivni
aktivita, pouze sokolské hnuti nepotiralo prvek individuality v rdmci masové cvicicich tél.
Zatimco sokolska kolektivita byla zalozena na dobrovoln¢ se sdruzujicich jednotlivcich, spar-
takiadni kolektivita uz aspekt dobrovolnosti ¢asto postradala. Spartakiadni ideologie navic
poslusné replikovala komunistickou propagandu kolektivni identity, a zamérné redukovala
individualni aspekt svych predstaveni na zanedbatelné minimum. Hlavnim cilem bylo uplné
potlaceni individuality a jeji nahrazeni organizovanou masou témét identickych subjektil: soci-
alistického lidu. Spartakiady reprezentuji novou formu kolektivity, v§ezahrnujici masu, ktera
podporuje absolutni za¢lenovani, tj. v koneéném vysledku nerozliSuje mezi cvié¢icimi jednot-
livei a jejich publikem. Tato deklarace absolutni jednoty, ,,v§eobjimajici vyznani [...] ztotoz-
néni viech se viemi, Cechil se Slovaky, muzii se Zenami, déti a dospé&lych, déIniki a pracujici
inteligence, lidu a strany, se tyka ovSem také, ba predevsim deklarace jednoty ,lidu‘ a mocen-
skych slozek rezimu* (Macura 1992: 80-81).

Kazdy Sokol byl disciplinovanym ¢lenem organizované skupiny, ale v kontrastu s Gcast-
niky spartakiad si nicmén€ v ramci skupiny vzdy udrzel jistou formu autonomie. Idedly bratr-
stvi a sesterstvi a Uplna rovnost mezi ¢leny, Zeny nevyjimaje, byla permanentné zdtraziiovana
v sokolskych internich dokumentech, ale i v bulletinech, na plakatech a jinych vefejnych mate-
ridlech. Zamérem spravného sokolského cviceni bylo, podle Ferdinanda Pujmana, pohybové
umeéni, kterym ,,jedinec opanuje télo, aby z jeho vytfibenych, zuslechténych hnuti vyvstavala
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jasn€ ¢lankovana, uméfena skladba, v niz se nezapie raz jednotlivclv, byt’ i zastupové konali
tyz cvik, tyz soujem posunkd“ (cit. in Schutzner a Simacek 1948: 66, kurziva pivodni). Basné
a proslovy napsané o Sokolu se Casto obracely na Ctendfe jako na bratry a sestry (srovnej
Schutzner a Siméagek 1948, Muzik cit. in Zyka 1912). Sokol, coby jednotlivec osloven jednot-
livé, byl v basnich a ¢lancich casto vykreslen jako bojujici za narodni svobodu po boku slo-
vanskych bratri (Muzik cit. in Zyka 1912). Podobné slogan ,,Sokol ma bratra vSude* ptispival
k celosvétovému rozsifeni sokolskych myslenek. Jak v roce 1912 napsal Jar. B. Zyka (1912:
2):,,,Co Cech, to Sokol‘ — to bylo idedlem Tyr§ovym, a toto heslo pienasi se zvolna do celého
Slovanstva, ,Co Slovan, to Sokol‘.“ V neposledni fad¢€, narozdil od G¢astnikd spartakiad, ktefi
se Casto setkali jen jednou za pét let, a to vyhradné za ucelem spoleéného piedstaveni, se mnozi
Sokolové osobné znali, zvlasté v mensich méstech, a pravidelné se schazeli i mimo cviceni.

Sokolsky diiraz na rovnost musi byt odliSen od spartakiadniho teatralniho zobrazeni
rovnostafstvi, jehoz jedinym cilem byla redukce kohokoli na status (at’ uz symbolicky, nebo
realn¢) pracujiciho lidu. Zamérem spartakiad bylo ukézat masovost ucastnikti v kontextu jejich
uplné homogenizace, v podob¢ sjednocenych mas, ¢eskoslovenského lidu. Vladimir Macura
v této souvislosti cituje Jana Kopeckého: ,,To nejvetsi, co nam tyto dny davaji, je praveé ono
prosté a mohutné ,my*, jehoz silu tady naplno pocitujeme* (cit. in Macura 1992: 78).

V kontrastu s takovou interpretaci rovnosti Sokol vetejné usiloval o dosazeni demokratic-
kého a harmonického vztahu mezi svymi ¢leny a pfipadn€ i v celé zemi. V rozpravé nad cili
Sokola K. J. Benes napsal, Ze ,,sokolstvi ma podstatny podil na krystalisaci mravnich a ideo-
vych zdkladit moderniho cesstvi. Podiizeni jednotlivee celku, avSak bez ethicky nepfipustného
utlaku jednotlivce celkem; individualni obétavost ve prospéch vSenarodni véci® (Benes cit. in
Schutzner a Simacek 1948: 78, kurziva pavodni). Benes, stejné jako fada dalsich soudobych
spisovateli véfil ze individualni sluzba celonarodnim potfebam byla mozna, aniz by se tim
popiela subjektivni svoboda. Josef Kopta (cit. in Schutzner a Simacek 1948: 54) se domnival,
ze sila sokolského hnuti spocivala v dobrovolném, ale docasném sjednoceni lidi s odlisnymi
individualnimi povahami, coz stavél do kontrastu s hrozivou valcujici silou neidentifikované
masy lidi. Podobn¢ Jan Masaryk zdiiraznil dobrovolny aspekt Sokola. ,,Ta dobrovolnost je
to, co mne vzdy u nas Sokoll zajima a dojima. [...] sokolstvi [...] je vZzdy spontanni, prosté
a pravdivé“ (Masayk cit. in Schutzner a Simagek 1948: 13). Janiiv otec, prezident Masaryk,
vykreslil sokolskou kazen jako ,,naprosto nic mechanického; naopak, je to spiSe souhrn mys-
lenek, a sokolského a narodniho ducha® (Masaryk cit. in Najmanova 1994: 27). Obdobi vse-
obecné vnimaného nebezpeci by bylo pro Sokol jedinou vyjimkou ospravedliujici poruseni
povinnosti chranit individualitu vlastnich ¢lenti. Zastupci hnuti odsouhlasili do¢asné potlaceni
individualnich rozdild, ale jedin€ z divodu obrany vlastnich ¢lend. Po némecké invazi v roce
1939 sokolsti vadci naptiklad zavedli pro Sokol velmi netypickou strategii ,,totalniho sply-
nuti jednotlivcl s masami®, aby tak zachranili zivoty mnoha ¢lenti Sokola, sokolsky majetek
nebo dokumenty a informace strategické hodnoty. Evzen Koppl (cit. in Schutzner a Simagek
1948: 74) popsal strategii Sokola nasledovné: ,,Pocitd se s nejhorSim. Sokolsky a narodni
majetek mizi v ukrytu. Siff se pokyny pro boj i podzemni praci. Znami stavaji se neznamymi,
jednotlivci splyvaji s celkem. Ztraceji jména, mizi.

I kdyz Némci natlakem zrusili sokolské hnuti v roce 1941 a popravili ptes 3000 jeho
¢lent, sokolské ilegalni sit¢ nadale fungovaly po dobu celé valky. Piijeti strategie splynuti
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zachranilo Zivot mnoha ¢lenim a neclentim. Takova strategie pochopitelné nebyla nova —
byla rozséhle pouzita v riznych historickych a kulturnich kontextech (Spiondz, terorismus,
povstalecké organizace atd.). Spioni nebo povstalecké skupiny povazuji splynuti s davem
za urcujici a nezbytny rys jejich existence — aspekt, ktery je ochranioval a zaroven jim nabidl
moznost dosahnout jakési svébytné individualni svobody. V protikladu k tomu sokolské hnuti
pokladalo absolutni splynuti jednotlivet s davy za stav fundamentalné omezujici jejich svo-
bodu a pfistoupilo k takovym docasnym opatfenim pouze v extrémnich, zivot ohrozujicich
podminkéch narodni okupace.

Kromé ideologickych a politickych divodd zde byla také kulturni a socialni racionali-
zace sokolského dirazu na organizovanou individualitu ve srovnani se spartakiadni obsesi
organizovanou masovou kolektivitou. Navzdory relativné rozsahlé socialni stratifikaci ¢lent
Sokola pochazela vétsina sokolskych viidct a ¢lent, a to zejména ve vétsich méstech, ze stie-
dostavovského burzoazniho prostiedi. Jejich socialni a kulturni poméry siln¢ kontrastovaly
s zivotnimi podminkami ¢lenti komunisticky organizované Federace délnickych télocvicnych
jednot, ktera byla pozd€ji pouzita coby model spartakiad.’ Ochrana individuality a individu-
alnich demokratickych prav byly mimoradné dilezité pro burzoazni stiedni tfidu. Sokolska
predstaveni tak rezonovala jak s duchem utvareného svobodného naroda, tak s ideou podni-
katelského pokroku v rychle se rozvijejici demokratické zemi. Potlaceni individualnich prvka
ve spartakiadé odraZelo dramatickou socidlni zménu v Ceskoslovensku po roce 1948. Prvni
dny nového rezimu s sebou prinesly rychlou a vynucenou nivelizaci spole¢nosti prostiednic-
tvim znarodnéni soukromého vlastnictvi, ruseni mzdovych rozdilti a obecnou homogenizaci
zivotnich styli. Ve spole¢nosti formované kolektivistickou politikou centralné organizovaného
statu byla individualita rizem nedosazitelna a do jisté miry i nepodstatna.

Rozdil mezi Sokolem a spartakiddami vSak nemtze byt vniméan cernobile. Navzdory
silnému diirazu na obranu individuality Sokol zcela neopustil myslenku kolektivniho jed-
nani; jeho diiraz na individualitu koordinovanou v rdmeci kolektivity ¢asto dosahoval urovné,
jez mohla byt podeziele blizka pozdéjsi komunistické ideologii spartakiad. I kdyz bylo silné
inspirovano klasickym idealem cviceni a ¢asto se odkazovalo na sportovani v antickém Recku,
sokolské hnuti proslo kratkym obdobim rozpornych az odmitavych postoji vi¢i modernimu
olympijskému hnuti. To byl vysledek napéti mezi pivodnim TyrSovym ddrazem na kolek-
tivni usili jako na jedinou odpovidajici a efektivni sportovni aktivitu a olympijskou oslavou
individualnich vykond. Toto obdobi odstupu od olympijskych disciplin trvalo pouze kratce,
od roku 1920 se sokolsti sportovci G€astnili her a mnozi i uspésné (Kosatik 2010).

Podobné i mnoho komunistickych spisovateld, kteti po puci v roce 1948 horlivé podporo-
vali myslenku spartakiad, kritizovalo v obdobi prvni republiky masové piehlidky sokolského
hnuti prave kvuli jejich kolektivnimu obrazu. Spisovatelé tvrdili, Ze sokolské slety navrhuji
zkresleny obraz idealniho kolektivu. Napiiklad marxisticky novinat Ladislav Stoll ve svém

5 Termin spartakiada byl poprvé pouzit v roce 1921. Jeho tvtrce, J. F. Chaloupecky, ktery byl zaro-
ven zakladatelem Federace délnickych télocvicnych jednot, uvedl, ze byl pfi vybéru jména inspi-
rovan historickou postavou Spartaka, v niz se prolinaly tfi mySlenky: proletariat, socialni revoluce
a télesna vychova (Roubal 2001).
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komentafi k sokolskému sletu v roce 1930 napsal: ,,Praha stane se opét jevistém velikych vlas-
teneckych manifestaci, nastup tisicti zdravych, vojensky disciplinovanych cvi¢encti nadchne
ptihlizejici davy. [luze pomijivého obrazu mechanicky dokonalého vykonu, ¢innosti zdravého
svalstva, strhujiciho rytmu v hudbé pochodujicich tél v ramci obarveného papiru utkvi v hla-
vach divakid a bude jim zase nacas zastirat skute¢nost anarchie a tfidniho boje ve spole¢nosti*
(Stoll cit. in Macura 1992: 79-80). V o¢ich komunistickych ideologii tato situace nemohla
nastat v socialistické spoleCnosti zbavené jakychkoli tfidnich rozdili a problémut. Koncept
socialistické kolektivity (narozdil od sokolské) tak v disledku nemohl klamat, naopak, byl
komunistickou propagandou opévovan jako ideal.

Jak naznacily tyto ptiklady, kolektiv a kolektivné sdilené formy Zivota zistaly mimo-
fadn& dalezité jak pro Sokol, tak pro spartakiadu, ackoli byly interpretovany odling. Ucast
v socialistickém kolektivnim zivoté, jehoz byly spartakiady dulezitym projevem, ptedpo-
kladala tichy souhlas na strané obcanti s potlacenim jejich individudlnich vlastnosti a osob-
nich potfeb. Narozdil od komunistickych organizatord homogennich cvicicich mas sokolsti
vudci vzdy zdtraziovali individualni vlastnosti svych ¢lend, ale zarovenl od nich ocekavali,
ze ochotné upozadi vlastni individualitu ve prospéch narodniho obrozeni. Napiiklad jim bylo
doporuceno, aby na oficialni (nesokolskd) shromazdéni chodili v krojich, aby dodrzovali spe-
cificka pravidla chovani jak v soukromi, tak na vefejnosti, a doporuceni se tykala i toho, jak
travit volny cas, jak psat korespondenci nebo dokonce vybaveni domu (Kosatik 2010). Kniha
Karla Jaroslava Obratila publikovana v roce 1898 doporucovala, aby si ¢esti Sokolové vyba-
vili své domy ve zietelné Ceském stylu s ¢eskym nabytkem a obrazy, které znazorfiuji scény
z Ceské historie nebo Ceské narodni hrdiny. Od Sokolti se rovnéz oc¢ekavalo, ze budou vést
korespondenci s oficialnimi misty vyhradné v ¢eském jazyce, véetné dopisti do zahranici, a ze
odmitnou materialy napsané v némciné (Kosatik 2010).

Nicméne, jak poukazal Pavel Kosatik (2010), je velmi nepravdépodobné, Zze néktera
z téchto prisnych pravidel byla skutecné dodrzovana, mozna s vyjimkou nekolika nadSenych
let béhem narodniho obrozeni. Sokolské instruktazni knihy, jako napiiklad Obratildv manual,
byly jisté publikovany a Cteny s respektem a vypovidaly o nesmirném vlivu, ktery mél Sokol
na zivoty bézného Ceského obyvatelstva. Narozdil od komunistické ideologie kolektivné sdi-
leného soukromého a vetejného Zivota vSak sokolské publikace a iniciativy nikdy neusilo-
valy o Uplné zruseni individuality nebo o absolutni otevieni soukromého prostoru vetejnému
dohledu.

Slava a utrpeni spartakiad

Lehkost, s jakou byly ideologicky zatizené spartakiady bez zasadnéjsiho usili pfijaty
Ceskymi obyvateli jako ndhrada za sokolské hnuti, ¢asto udivuje dnesni pozorovatele. Jak je
mozné, ze komunisty zjevné zmanipulovana idea kolektivni soudrznosti byla ¢eskou veftej-
nosti akceptovana relativné rychle a bez vyznamnéjsiho odporu? Do jisté miry se ve vSeobec-
ném pfijeti (¢i dokonce i nadsenych oslavach) spartakiady odrazi celonarodni potieba hmot-
ného vyjadreni kolektivni jednoty. Ta byla v povale¢ném obdobi a po roce 1948 obzvlaste
palcivé pocitovana. Narod se potieboval stmelit a masova fyzicka manifestace jednoty pied-
stavovala téméf idealni formu. Navic se v mnohohlavé ukaznéné mase cvicenci ¢asto (alespon
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z dalky) stiraly kulturni, regiondlni a etnické rozdily, coz bylo v rozbouiené dob¢ po roce 1948
rovnéz vyznamneé.

Dalsim faktorem v masovém pfijeti spartakiad byl postoj samotnych ¢lent Sokola.
Ackoli byla vefejna sportovni predstaveni v Ceskoslovensku nesmirné popularni i v obdobi
pred komunistickym pievratem (Holy 2001), jen malo sportovnich organizaci dokézalo ptezit
v novém politickém prostiedi totalitniho rezimu, nebot’ v o¢ich komunistické vlady nemohly
spravné odrazet novy, oficidlné stanoveny obraz mas. Prostiednictvim neskryvané identifi-
kace mas s pracujicimi tfidami totiz komunisticka rétorika po roce 1948 pozménila definici
vnimani mas jako takovych.

Po roce 1948 byly masy témét vyhradné reprezentovany délnickou tiidou, jez pfedsta-
vovala stfedobod socialistického statu. Pracovni hrdinstvi délnické tfidy bylo oslavovano
v proslovech béhem masovych shroméazdéni, na transparentech v prubéhu prehlidek a v pis-
nich, které se hraly a zpivaly na manifestacich. Oficialni propaganda zacala bézn¢ odka-
zovat na vSechen Ceskoslovensky lid jako na dé€lnicky lid, zatimco pfilezitostné detailnéjsi
popisy se vzdy drzely zavedené hierarchie, podle niz byli délnici uvadéni jako prvni, rolnici
jako druzi a inteligence tieti.® Vladimir Macura ve své studii komunistické sémantiky cituje
nékolik komunistickych basniki, jejichz prace ukazuje povinné vlastnosti délnické tfidy pro
nové masy: ,,Sel komunista, bojovnik [...]. Strana-Clovek [...] a vyhral zapas o dnesek, o zitek,
o ¢as, o vek, (je to ¢lovek) jehoz jméno je délnicka tfida (J. Noha), ,clovek proletai (J. Pilai)“
(cit. in Macura 1992: 20).

Ani Sokol, jakozto organizace, ktera nereflektovala novy obraz mas, se samoziejmeé
nevyhnul konfrontaci s reZimem — hnuti pokrac¢ovalo po roce 1948 jen kratce a nebylo oka-
mzité zru$eno jen proto, ze komunisticka vlada jednoduSe nemohla popfit jeho celonarodni
popularitu. Systém komunistické propagandy ale okamzit¢ zapocal konstrukci zvraceného
obrazu Sokola, ktery vykresloval organizaci jako zkorumpovanou, reakcionafskou a zejména
zaméfenou proti délnické tfid€. Sokol byl zafazen mezi nezddouci organizace brzy po posled-
nim sletu v roce 1948, a jeho ocenované strategie k angazovani tisict lidi v podob¢ radostné
a kontrolovatelné masové aktivity byly vyvlastnény komunistickymi spartakiddami. Sokolové
se tak ocitli v situaci, kdy nova vlada nebyla ochotna tolerovat jejich hnuti v ptivodni podobé,
ale podporovala jejich zaclenéni v ramci spartakiad. Pokud chtéli pokracovat ve vefejnych
télocvicnych aktivitach, museli ,,pfekousnout™ spartakiadni ideologii. Podle Roubala jich tak
mnoho skute¢né uc¢inilo — nastaly ideologicky rozpor védomé potlacili, byli ,,schopni (to) uza-
vorkovat. Prosté nevnimali komunistickou propagandu a chapali to jako dalsi Gcast na sletu,
kde jsou né&jaké rusivé prvky* (Roubal cit. in Waic, Roubal a Kolaf 2010). Takové ,,uzavorko-
vani* ale u Sokolu, transformujicich se ve spartakiadni cvicence, nutné¢ implikovalo védomé
odde€leni mysli (a svédomi) od disciplinovaného téla. Jediné potom se mohli zaclenit mezi
ostatni spartakiddni gymnasty. Paradoxné bychom tak mohli Sokoly cviici na spartakid-

6 Priklady takového postupu je mozné najit v fadé dobovych novin a ¢asopisti, jako v Rudém pravu,
Miladé fronté, Prdci nebo Mladém svéte.

7 Komunistickd vlada pivodné propagovala sjednocenou télovychovu pod hlavickou Sokola jako
v té dob¢ nejveétsi a nejvlivnéjsi organizace, ale v padesatych letech uz opét systematicky pokraco-
vala v perzekuci Sokola a jeho hlavnich predstavitelt (napiiklad Ceskoslovensky sport 1954).
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voevr

nez ostatni, vétS§inou pasivné zapojené nesokolské spartakiadni ti€astniky. Narozdil od neso-
kolskych cvicenct si totiz Sokolové byli védomi hlubokého ideologického rozkolu mezi
sokolskymi a spartakiddnimi aktivitami, a i pfes tento rozpor se dokédzali nadchnout pro spar-
takiadni stadnost. Je vSak diskutabilni, jak se tento paradox odrazel i v pripadech pozd¢&jsich
spartakiad, které se sice vizualné vice a vice podobaly sletim, ale cvi¢enct-pivodnich Sokold
v nich logicky ubyvalo. Spartakiady osmdesatych let jsou v podstaté mechanické udalosti
s minimem skute¢né nadSenych cvicencl v fadach dospélych, bojujici s nedostatkem zajmu
zejména mezi témi muzi, kteti historicky tvofili nejsilngj$i zakladnu sokolské organizace.

Vrcholem jak sokolskych slett, tak spartakiad bylo vefejné masové piedstaveni cvicicich
tél. Nepfetrzité zkouseni a trénink tedy nesméfovaly jen k silnéj$im a zdravéjsim individu-
alnim télim, ale zejména k jejich vefejnému vystaveni jako organizované multiplicity, coby
reprezentace specifického ideologického diskurzu. Hlavni dtraz sokolskych sletti a sparta-
kiad byl kladen na krasu a vykon disciplinované polyfonie tél, feceno terminologii Foucaulta
(Foucault 1995), spiSe nez na krasu jednotlivych sportujicich tél, at’ uz se jedna o skutecného
sportovce nebo o mramorovou sochu v muzeu.

V dile Dohlizet a trestat Foucault (1995) nastinil, jak bylo v 18. stoleti dosazeno discipli-
narni transformace individualnich t¢él kromé jinych metod i fyzickym tréninkem a cvicenim.
Jak Foucault ukézal, tento novy typ discipliny t¢la oddéluje moc od téla tim, Ze ji ,,na jedné
strané promeénuje ve schopnost a zptsobilost, kterou se snazi zvysit, a na strané druhé obraci
smér energie a moc, jez muze byt jejim produktem, a proménuje je ve vztah naprosté podrtize-
nosti* (Foucault 1995: 138). Podle Foucaulta se techniky kontroly téla v 18. stoleti proménily
tfemi vyznamnymi zpusoby. Za prvé, $kala kontroly se piesunula od zachazeni s télem jako
celkem, nerozlozitelnou jednotou, k detailni kontrole individualnich pohybt, gest a postoju.
Za druhé, predmét kontroly se zménil z chovani nebo feci téla k vykonnosti jeho pohybt.
Za treti, objevily se nové zpuisoby kontroly — konstantni, nepieruseny dohled nad procesy
télesnych aktivit spiSe nez nad jejich vysledkem. Disciplinovana téla byla také distribuovana
a organizovana v prostoru jinak nez diive — nejdulezitéjSim faktorem se stala jejich neustala
viditelnost a schopnost okamzité reagovat. Viditelnost dohlizejici moci se zmensila s tim, jak
se zvétsila viditelnost cvicicich tél; v disledku toho bylo pravidlo prikladného vykonu nahra-
zeno principem elementarniho tréninku.

Jak sokolské slety, tak spartakiady predstavuji silné ceremonialni vystoupeni kombinu-
jici vefejné sledovani s vefejnym zobrazenim discipliny. Foucaultovy postifehy o novych tech-
nikach kontroly téla ale rezonuji spise s totalitnimi spartakiddami nez se sokolskym hnutim.
Zatimco Sokol zaclenil do své ideologie myslenku piikladného vykonu, spartakiady sledo-
valy vyluéné princip elementarni discipliny. Jak uz jsem uvedla dfive, sokolska ideologie byla
zalozena na budovani komunity organizovanych, ale zfeteln¢ individualizovanych jednotlivca,
kteti se dobrovolné sdruzuji, aby vytvofili silny, zdravy a moraln€ povzneseny narod. Vétsina
¢lenti Sokola v malych obcich a méstech se osobné znala a vSichni sokolové se aktivné podileli
na volb€ novych viidci, starostl a starostek, kteti byli vzdy cenénymi trenéry a uciteli. Sokol
byl stylem Zivota — nedefinoval jen podobu fyzického cviceni, ale i jinych soucasti existence.

Disciplina¢ni t¢inek spartakidd mél podle komunistickych ideologti byt dlouhodoby,
ale ve skutecnosti byl omezen na zhruba dvacet minut samotného pfedstaveni a potencialné
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i na dobu pfipravnych trénink. Kromé samotné udélosti a pfipravy na ni mél ,,duch sparta-
kiad“ zanedbatelny a kratkodoby efekt na mysl béznych Cechil. Ideologie spartakiad zrusila
vse, co bylo osobni nebo ptikladné, a do popiedi vnesla masy anonymnich subjektd, ktefi se
Casto vidéli poprvé az pfi zkousce nebo dokonce pii zavéreCném piedstaveni.

V sokolském smyslu slova nebyli na spartakiddach zadni vidci — mezi fotografiemi
spartakiadnich mas z ptaci perspektivy se nékdy objevil snimek cvi¢ence nebo cvicenkyné se
jménem, ale divodem vybéru té které osoby nebyly jeji specifické vlastnosti, zkuSenost nebo
respekt druhych, ale spise to, ze dany jednotlivec predstavoval krasu ,,naSich zen®, silu ,,naSich
vojaki‘, dovednost ,,nasich muzi‘“ nebo mladi ,,nasich déti.

Na symbolické roviné jak Sokol, tak spartakiady vyuzili pfedstavy poslusného sportuji-
ciho téla jako manifestace nového socialniho diskurzu. Soudobi komentatoti sokolskych slet
a komunistickych spartakidd dokonce pouzivali podobné vzletné fraze, aby popsali tato cviceni
jako ,triumf masy organizované piesnymi &isly (Karel Capek o sletech, cit. in Pamdtnik 1932:
25) nebo , tisice disciplinovanych cvicicich t&1 (Vilém Mucha o spartakiadach in Ceskoslovensky
sport 1953: 14). Téméf identické fotografie fad usmivajicich se muzi a Zen pii cviceni, vzru-
Seného obecenstva a nekone¢nych zastupti perfektné zorganizovanych ucastniki dokumentuji
jak sokolské slety, tak spartakiady. I tak vSak ziistdva mezi témito dvéma typy disciplinova-
nych tél jeden vyznamny ideologicky rozdil. Pro Sokol symbolizovali geometricky usporadani
atleti diskurz svrchované moci svobodného naroda. Pro spartakiadu svrchovanou moc monoli-
tického totalitniho statu. Cvicici spartakiadni téla nebyla jen systematicky rozprostiena v pro-
storu, precizné vytrénovana a oznac¢ena a vzajemné prokombinovana pomoci pfesného systému
ptikazti;, v§echny tyto disciplinarni aktivity byly zaroven prezentovany jako zasadni diikaz pev-
ného odhodlani Gcastnikd aktivné se podilet na spoleéném cili: budovani socialistické utopie.

Cvicici zeny a muzi na spartakiadach nezastupovali sebe jako jednotlivce, ale jednotné
masy. Jak deklaroval prezident Zapotocky (Rudé prdavo 1955: 1) v tvodnim projevu u pfilezi-
tosti spartakiady v roce 1955: ,,Dnes na Strahové promluvi masy.* Spisovatel Sergej Machonin
(cit. in Macura 1992: 81) deklaroval, Ze ,,Sestnact tisic chlapct a dévcat [...] je jedna bytost™,
a basnitka Jarmila Urbankova (cit. in Macura 1992: 81) pfirovnala cvicici zeny k modrému
prilivu ,,zaplavujicimu strahovskou lichu®, kdy je ,,darmo v ném vyhlidat / tu jednu, tu tvoji —/
v mofi zen utonula, / v pisni se rozplynula®. Jak ukazal Vladimir Macura (1992), témata, jez by
normalné vyvolavala pocity tizkosti (ztrata milované osoby, utopeni/rozplynuti se), jsou trans-
formovana do jiné perspektivy, kterda kompenzuje ztratu identity piislibem dosazeni nového
a vyssiho horizontu standardizované uniformity.

Komunistické spartakiady tak byly charakterizovany striktné homogennimi davy
a fadem. Konkrétni jednotlivce ze sokolskych dobrovolnych sportl a sdilenych komunalnich
aktivit nahradily monolitické spartakiddni masy, jez spocivaly v jednoté tisicu identickych
tél, shromazdénych a vystavenych pouze docasné a bez jakychkoliv pfedchozich socialnich
nebo kulturnich vazeb. Pravée toto propojeni a prorustani télocvi¢nych aktivit s Zivotem lidi
v mistnich komunitach je néco, co se spartakiddnim organizatorim pies veSkerou ostentativni
snahu nepodafilo obnovit. Radostna setkavani cviéencli mimo ramec vefejnych predstaveni
se odehravala povétsinou jen na strankach a fotografiich propagacnich materialti. Ve skutec-
nosti totalitni rezim o skutecné obnoveni kulturné-socialnich vazeb mezi lidmi ani neusilo-
val — zejména doba normalizace se vyznacovala naprostou stagnaci vefejného spolecenského
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zivota a rezimem podporovanym konzumerismem piedstavujicim bezpecnou ndhrazku aktiv-
niho spolecenského diskurzu (srovnej naptiklad Havel 1986, Ash 1999).

Sokol, tedy ¢len sokolského hnuti, byl dobie trénovanou a disciplinovanou osobou odda-
nou vlastni zemi a komunité, ale ¢asto také bojoval s vlastnimi chybami a nedostatky ¢i s vrto-
chy pocasi. Publikace a fotografie Sokola zminuji nebo ukazuji organiza¢ni a osobni chyby,
jako napfiklad incident, k némuz doslo pii sletu v roce 1932, kdy né€kolik zen pochodujicich
na hlavni plochu nemohlo najit své misto. Nasledujici chaotické preskupovani se odehravalo
ptimo pied o¢ima prezidenta Masaryka, jehoz komentar k dané véci zdtraznil ocenéni nefal-
Sovaného Usili, s nimz se Zeny snazily chybu napravit (Pamdtnik 1932).

Vetejné priznani takovych nedostatkl a diskuse o nich naznacuji, Ze organizatofi a atleti
jsou si védomi jednotlivych individualnich rozdili mezi lidmi, stejné jako nemoznosti zcela
vzdy udrzet v§echny udalosti a lidi pod kontrolou. Soucasné¢ takové diskuse predpokladaji, ze
jednotlivei budou reagovat na nastalou neoc¢ekavanou situaci zptisoby, které nejsou predem
ptfipravené a schvalené. Sokolsky sportovec zistava vzdy ponekud neptfedvidatelny, coz jej
odliSuje od perfektné poslusného ucastnika spartakiad, ktery je redukovatelny, slovy Petra
Roubala, ,,na analytickou jednotku, prisecik os x y fizeny, kontrolovany a analyzovany z jed-
noho centra“ (Roubal 2001: 140).

V kontrastu se sokolskymi slety se chyby v dokonalém svété komunisticky kontrolo-
vanych spartakiadnich zprav nestavaly a ani se stat nemohly. Spartakiada piedstavovala pro
komunistickou propagandu udalost, jejiz dilezitost pfesahovala pouhé sportovni nebo narod-
nostni cile — byla to udalost symbolizujici nové formy Zivota. Ugastnici spartakiad byli ztéles-
nénim rezimu a jeho nezlomitelné jednoty s lidem. V diisledku toho nemohlo nic, ani nepii-
znivé pocasi, zmafit spartakiadni pfedstaveni. Novy rezim byl neporazitelny a to platilo i pro
spartakiadni cvicence a jejich divaky: ocekavalo se, ze budou celit i t€ém nejextrémnéjsim pod-
minkam. Fotografie vojakti obalenych bahnem b&éhem spartakiady v roce 1985 jsou pravde-
podobné jednim z nejslavnéjSich zobrazeni absurdnich vrcholt dosazenych kolektivni poslus-
nosti. Z tvafi a vyrazl vojaku je zjevné, ze ackoli nemaji ze cvi¢eni zadné potéseni, pokracuji
dal, protoze se samoziejmée nepocita s tim, ze se cviceni pozastavi do doby, nez terén uschne.
Béhem podobného prudkého deste pii sokolském sletu v roce 1907 opustilo vSech 2304 Zen
plochu poté, co néjakou chvili zapasily s pocasim. Jejich piedstaveni bylo pozdéji prelozeno
a konalo se dalsi den pred stovkami tisic navstévnikd, ktefi pfisli prave na toto prelozené cvi-
&eni (Schutzner a Simacek 1948).

V pripadé spartakiad nebyl na pielozeni piedstaveni zadny prostor, nebot’ by to mohlo
vypovidat o slabosti cvi¢icich sportovel, jejich obecenstva, a v disledku i systému. Jednim
z nejdulezitéjsich cilt spartakiad bylo demonstrovat absolutni ptipravenost zemé a jejiho lidu.
,»Pripraveni k praci a obrang vlasti* bylo uvedeno v roce 1955 na hlavni brané Strahovského
stadionu (Petiskova 2002: 74). Spartakiddy nepfedstavovaly jen télesnou zdatnost a silu
nového naroda, ale zejména odlisny stav mysli socialistickych mas. Spartakiady byly mani-
festaci, nikoli oslavou lidské odhodlanosti a jednoty.

Na prvni pohled se zdalo, ze fady sokolskych cvic¢encti byly pouze nahrazeny stale kom-
plexné&js$imi geometrickymi vzory spartakiad s prolinajicimi se liniemi, barevnosti a hbité
se proménujicimi sestavami. Ale s piesunutim pozornosti od cvicicich jednotliveti k obraz-
cim, jez tvorila jejich téla, se ve spartakiadach promeénilo i pojeti jednotlivce. Jinymi slovy,

113



SOCIALNI sTUDIA 1/2011

v reflexi mysSlenek Pierra Bourdieu (1988), ackoli sportovni aktivita zlistala témét nezménéna,
zménil se dominantni socidlni vyznam, ktery ji byl pfifazen.

Sokolské bratry a sestry nahradili spartakiddni soudruzi, a myslenka narodniho obro-
zeni byla nahrazena doktrinou statniho socialismu. Spartakiady odstranily eticky a komunalni
prvek sokolskych pfedstaveni a nahradily ho estetickym, statem piedepsanym imperativem.
Tento imperativ byl i€¢inny a piijaty téméf bez odporu prave proto, Ze byl aplikovan vyhradné
télesné. Zatimco mysl spartakiadnich tiCastnikti byla potencialné nekontrolovatelna, jejich téla
byla pln¢ a viditelné pod kontrolou. Bourdieu v této souvislosti hovoii o vztahu téla a toho,
co je francouzsky oznaCovano [’esprit de corps: ,,Pokud vétSina organizaci, jako je cirkev,
armada, politické strany, primyslové podniky, pfikladaji télesné disciplinaci takovou dule-
zitost, je to tim, Ze poslusnost je do velké miry zaloZena na vife a vira je to, co t€lo (corps)
snese, i kdyz uz mysl (I’esprit) fekne ne“ (Bourdieu 1988: 161).

Spartakiadni téla byla oddé€lena od mysli; oproti sokolskym cvi¢enciim bylo jen velmi
malo ucastnikl spartakidd ke cviceni siln€ a nezévisle motivovanych; chybélo jim sokol-
ské nacionalistické nadSeni, stejné jako jakykoli jiny typ sdilené aspirace. Pokud se clenové
Sokola ucastnili dobrovolné a nadSen¢, vétSina spartakiddnich ucastniki tak Cinila z diivodt
cynické poslusnosti nebo jen aby se vyhnuli vét§imu zlu, jakym byly rizné disciplina¢ni prak-
tiky v praci, ve Skole nebo v armade.

Komunisticka vlada tak musela vénovat velkou pozornost tomu, aby zajistila, Ze masové
podivané budou fungovat, a budou interpretovany spravné. V disledku neustale pokraduji-
ciho poklesu zajmu o ucast na masovych cvi¢enich byli sportovni instruktofi, ucitelé télesné
vychovy stejné jako funkcionafi komunistické strany vzdélavani k dislednéj$imu motivo-
vani potencialnich cviencu. V letech, kdy se konala spartakiada, produkovaly noviny, ¢aso-
pisy, radio a televize co nejvice ¢lanki a potfadl o spartakiadé, ale i o vSeobecném politickém
a kulturnim vyznamu masovych aktivit. V ¢lanku ,Ideologickéd otdzka masovych cviceni®
feditel Institutu télesné vychovy a sportu Ladislav Serbus (1954: 12) uvedl: ,,je nezbytné, aby
se vlastnosti typické pro masova cviceni staly i vlastnostmi béznych socialistickych obcant.*
Serbus tvrdil, ze tento cil mohl byt dosazen, jedin¢ pokud budou vSechna fyzicka cviceni
a sportovni aktivity védomé spojeny s ideologickymi cili socialistického rozvoje. Jak fekl,
kazdy sportovec musi pochopit, ze ,,¢im vice a ¢im Iépe se pfipravuje v prub¢hu spartaki-
adniho nacviku, tim lepSim pracovnikem se stava, a tim Iépe je schopen bojovat za obranu
vlasti* (Serbus 1954: 12). Serbus také argumentoval, Ze obecenstvo musi vnimat ptedstaveni
jako uchvatné prezentace s masivni ideologickou silou, nebot’ mysl obecenstva mtize byt nej-
lépe formovana prave prostiednictvim estetické zkusenosti. Kazdy, jak cvicici, tak ti, ktefi se
divali, museli byt presvédéeni, Ze: ,,takova krasa a dokonalost je mozna pouze diky socialismu
a pokrokovému prostiedi, které vytvaii“ (Serbus 1954: 12).

Individualita ve spartakiddach je tedy pouze funkcni, ¢imz je radikalné odli$na od sokol-
skych reprezentujicich cvi¢enct. Ucastnik spartakiad je prvek, stavebni kamen, anonymni
Castice, jejiz existence je dilezita potud, pokud dokonale zapada do mechanismu cvi¢ebniho
vzoru. Bezejmennost byla dokonce oslavovana ve spartakiadnich basnich a ¢lancich: ,,Mize-li
tisic lidi na jeden jediny povel, tisic, ptes tisic lidi, ktefi se neznali, neznaji svoje jména [...]
mohou-li na jeden povel vytvofit zahradni zahon, [...] neni dtivodu zoufat, clovéce, soudruhu,

v
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Spartakiddy dosahly organizacni dokonalosti skrze pfesnou organizaci tél-jednotek podle spo-
le¢ného rytmu, diky némuz byla téla pln¢ kontrolovatelna a Citelna. Jak ukazuje Petr Roubal,
tento rytmus je rytmem fadu, nikoli hudby, dokonce i kdyz je pfedstaveni minéno jako tanec:
»Jednotny rytmus umozioval, aby byla skladba pfedvedena nejen naprosto jednotné, ale také
aby kazdy cvicenec provadél simultdnné s ostatnimi jiny cvic¢ebni prvek, aniz by se pfitom
odchylil od stanoveného fadu* (Roubal 2001: 11). Rytmus cvi¢icich mas pak idealné pred-
stavoval rytmus veskerého socialistické¢ho lidu. Kromé zamérného stirdni odli§nosti mezi
spartakiadnimi cvicenci samotnymi se totiz novinafi, spisovatelé a basnici zaméfili 1 na popi-
rani hranic mezi cvicenci a jejich publikem: basnik FrantiSek Kozik tak popisoval ,,tep srdci
[divaki], tlukoucich zérovet se srdci cvigicich®, a mlada basnitka Jana Stroblova deklarovala
,,A stane se, / 7e lidé na tribunach / najednou viechna / srdce uslysi“ (Kozik a Stroblova cit.
in Macura 1992: 78). Oficialni vize kolektivniho Zivota tak sjednotila obecenstvo a cvicence
v jednu homogenni entitu.

Zavér

Ambici ideologickych tvlirct spartakiad bylo dosahnout mnohem dale za pole cvi¢enct
a ovlivnit organizaci kazdodenniho zivota. Mnoho komunistickych politikli pozadovalo,
aby byla spartakiadni disciplina pienesena i do jinych sfér socialistické spole¢nosti. Tvrdili,
ze ,,vzdyt' se to konecné tyka vsech lidi, aby uméli dobie pochodovat“ (Mucha 1956: 17).
Nicméng, jak tato esej naznacuje, masové zapojeni v organizovanych gymnastickych piehlid-
kach ovlivnilo lidské mysli jinym zptisobem: doc¢asné je oddélilo od vefejné organizovaného
téla. Spartakiadni cviceni tak mélo daleko ke kazdodennimu sdilenému zaujeti, tolik charak-
teristického pro sokolské aktivity.

Spartakiady komunistické vladé poskytly model poslusnosti, ktery mél pomoci ocis-
tit pohyb od ,,nepéknych mimovolnych navyka“ (Marie Majerova cit. in Macura 1992: 81)
a obnovit ,,moment fadu (nikoliv jako) vnéjsi princip [...], ale spiSe [...] vnitini podstatu v béz-
ném zivoté deformovanou, a teprve takto konecné postizitelnou* (Macura 1992: 81). Perfektné
synchronizovand masova cviceni symbolizovala vitézstvi socialistického rezimu nad nesoci-
alistickymi vlastnostmi, jakymi byly nepoiadek a odliSnost. Nahrazenim piikladného a repre-
zentacniho elementarnim a funkénim posilily spartakiady oficialni obraz kontrolované kolek-
tivity. Organizovani spartakiadni cvicenci mechanicky nasledovali nastoleny rytmus a fad
a predvadeli jej kdekoli, za jakychkoli podminek. Paradoxné byly pak stovky tisic téchto
zdanlivé stejnych tél cvicicich v dokonalé jednoté prezentovany komunistickym rezimem
jako mocny znak lidského spontanniho zapojeni do budovani spoleéné budoucnosti (srovnej
Roubal 2001, Macura 1992). Dokonce i néktefi zahrani¢ni pozorovatelé Zasli nad témito vel-
kolepymi udalostmi a psali o nich nadSené zpravy, aniz by si byli védomi dokonale orchestro-
vané iluze, jiz se stali obéti. Dadaista Tristan Tzara, ktery navstivil spartakiddu v roce 1955,
euforicky prohlésil: ,,Citim se tu v samém stfedu svobodnych a $tastnych lidi, védomych si
skvélych perspektiv (Tzara cit. in Macura 1992: 84).

Konec komunismu znamenal pochopiteln¢ i konec spartakiad. Jejich forma utvrzovani
iluze jednotné spolecnosti byla obsahové prazdna, a proto zbyte¢na, v nové utvareném politic-
kém prostredi ji nahradily spontanni shromazdéni protestujicich lidi. Tyto revoluéni ,,oteviené®,
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a tudiz nekontrolovatelné davy stdly ve zfetelném protikladu k ,,uzavienym* poslusnym
masam (srovnej Canetti 2000) komunistického rezimu. Ackoliv pfipravy na spartakiadu, ktera
se méla uskutecnit v 1ét€ roku 1990, byly v plném proudu, organizatoriim se nepodafilo pie-
sveédcit narod o smyslu spartakiad v demokratické spolecnosti. Ale ani Sokol, nadSené obno-
veny veterany hnuti, nebyl zpocatku schopen pfitdhnout davy novych ¢lenti. Pivodni filozofie
sokolského hnuti nedokazala oslovit zejména mlad¢ lidi, navic sokolska vefejna cviceni pro
mnohé stale zavanéla umélym spartakiadnim nadSenim. Trvalo urcitou dobu, nez se Sokol,
podle slov svych ¢lentl, ,,vymanil [z krize] a znovu pfitahl mladezZ k sob&* (Frantisek Kolat in
Waic, Roubal a Kolaf 2010) a v nové obnovenych sokolskych jednotach se pak diraz presu-
nul k individualnim sportovnim odvétvim (moderni gymnastika), pfipadné k modernim sku-
pinovym sportim (florbal, volejbal), tedy daleko od masovych synchronizovanych cviceni.
Odklon od kolektivni produktivity se odehral i v rdmci ekonomické transformace spolecnosti,
ktera s navratem ke kapitalismu opét zdiraznila individualni projev a vykon. Jednotné masy se
rychle vytratily z titulnich stranek novin, ale mizi postupné i z vetejnych prostranstvi. Davova
pospolitost se v soucasné Ceské spolecnosti Casto presunuje z fyzickych shromazdéni na vetej-
nych prostranstvich do nefyzickych forem virtudlnich socidlnich komunit. Postmoderni masy
stale citi intenzivni potfebu se sdruzovat, ale z bezpeci (a pohodli) svych domovi. Vefejné
utvarena symbolizace narodni identity a kolektivni pospolitosti se tak pfesouva do prostoru,
ktery se vymyka kontrole, a noveé definuje potencial masovych politickych a socialnich aktivit.
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