Editorial

Ceskoslovenské mésto véera a dnes

Pri hladani vhodného nazvu pre monotematické ¢islo Socidlnich studii a tiez pre konfe-
renciu, ktora sa konala na Fakulte socialnich studii MU v novembri 2009', sme sa otvorene
pohravali s jeho ,,retro” vyznenim. Namiesto teoretickych konceptov sme zvolili trochu hravé
spojenie, ktoré vystupuje z akademického diskurzu. Zarovent sme vSak cheeli vyuzit' jeho
popisny charakter. V tomto Cisle Socidalnich studii su totiz predstavené prace, ktoré sa sustre-
dia na mesta situované v Ceskej republike a na ich minulost’ i su¢asnost. Aj ked’ &islo neza-
hfiia pripadové §tadie z miest dnesnej Slovenskej republiky, ndzov je stale prizna¢ny. Vacsina
prispevkov sa totiz aspon Ciasto¢ne vracia do doby, kedy dnes ¢eské mesta bolo mozné ozna-
¢it’ za ,,Ceskoslovenské™ na zaklade toho, ze sa nachadzali na Gizemi Ceskoslovenska, ato bez
ohl'adu na pestrost’ etnickych prislusnosti ich obyvatel'ov. Toto monotematické ¢islo sa teda
sustredi jednak na ,,lokalny* kontext, jednak zdoraziuje historicku perspektivu. Aky ma ale
podobné zameranie vobec zmysel?

Preco ,,ceskoslovenské mesto”? V prvom rade — prac, ktoré prispievaju k rozvoji
ceskych a slovenskych urbannych stadii, nikdy nie je privela. Pole interdisciplinarnych
urbannych §tadii v ¢eskom a slovenskom akademickom prostredi stale nie je jednoznacne
vymedzené (pozri Klusdkova 2010; Feren¢uhova et al. 2006). Pozornost' venovani mes-
tam, pripadne jej jasné teoretické a metodologické zakotvenie v ramci odboru, povazuju
za nedostatocnl autori a autorky viacerych disciplin vratane geografie, historie ¢i etnografie
(Oufednicek et al. 2009; Klusakova 2010; Popelkova 1995; Bitusikova 2003: 36). A nakoniec
mesto a jeho tedrie tiez nepredstavuju dominantni tému v sticasnej ¢eskej a slovenskej aka-
demickej produkecii? a ani v oblasti univerzitného vzdelavania®. Samotna stcasna akademicka
tvorba venovana problematike miest (z rozli¢nych uhlov pohladu i z perspektivy réznych
disciplin) pritom nie je zanedbatel'na. Popri niekol’kych vyraznych monografiach a kolektiv-
nych pracach ¢i zbornikoch, mnozstve kapitol v knihach a ¢asopiseckych stati publikovanych
autormi a autorkami z rozli¢nych disciplin v lokalnych jazykoch i v anglictine, tematickom
Casopise Lidé mésta/Urban people, boli v poslednom desatroci v ¢eskom a slovenskom pro-
stredi vydané i viaceré monotématické ¢isla Casopisov ststredené na problematiku byvania,
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1 Zbornik z konferencie je v§ak samostatnou publikaciou a toto ¢islo Socidlnich studii nepredstavuje
vystup z nej.

2 Mame na mysli tvorbu autoriek a autorov spojenych s lokalnymi vyskumnymi instituciami.

3 A to napriek existencii vel'mi vyraznych prac, ktoré vznikali, a autorov, ktori ich pisali, uz pred
rokom 1989, ¢i v ranych devétdesiatych rokoch. Pre prehl'ad o jednotlivych disciplinach pozri
napriklad Musil (2003; 2005), Oufedniéek et al. (2009), Luther (1995), Popelkova (1995), Bitusi-
kova (2003), Klusakova (2010).
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sociologiu mesta, urbanne $tudid ¢i premenu miest po roku 1989 (napriklad Sociologicky
casopis 2/2003 a 2/2005; Socialni studia 2/2006; Sociologia 4/2009). Predsa sa vSak pri
tomto mnozstve prac zda, akoby skiimanie a diskusie prebichali po zvlastnych ,.disciplinar-
nych* liniach a stretavanie sa vo viacsej miere odohravalo azda len medzi socidlnou/human-
nou geografiou a socioldgiou®. Prave to predstavovalo vyzvu pri zostavovani tohto Cisla.
Nakoniec — snahu postavit’ vedl'a seba prace autorov a autoriek z réznych disciplin opaku-
jeme uz po stvrty raz (pozri Socidlni studia 2/2006; zborniky Mésto: proménliva ne/samozrej-
most (2009) a Ceskoslovenské mésto véera a dnes (v tlagi)). V &isle Ceskoslovenské mésto sa
stretavaji opat’ texty a autori/ky, ktorych hlavnym pol'om je socioldgia a geografia, ale tiez
historia ¢i etnografia. Pestrost’ stiboru textov sa podarilo dosiahnut’ i s ohladom na vyskum-
nickami pouzivané metddy. Tie zahfnaju etnograficky vyskum, analyzu dokumentov i Statis-
tické Setrenie.

Druhym dévodom, pre ktory sme povazovali i tak (geograficky) obmedzeny zamer ¢isla
za zmysluplny, je prosta snaha poznat’ lokalne mestd. Medzinarodné diskusie o urbannej teo-
rii z posledného desatrocia upozornuji na pretrvavajuci nedostatok reflexie podoby a zivota
v mestach mimo zapadny svet severnej pologule, na dominantné sustredenie sa na ,,global-
nych hracov a na metropole a na opominanie ,,0bycajnych* (Robinson 2006), ,,malych*
(Bell and Jayne 2006), ¢i ,,menej vyznamnych“ (Jayne 2000) a ,,druhych® (Steinfiihrer
a Haase 2009) miest. Ich skusenosti a pribehy, ako aj lokalne teoretické prace, su podl'a tejto
kritiky nedostato¢ne zastipené v tom, ¢o by sa dalo oznacit’ za ,,globalne zdiel'ané znalosti‘
a urbannu teoriu. Zostavenim ¢isla v ¢estine a slovencine neaspirujeme sice priamo na obo-
hatenie tejto teorie, snazili sme sa vSak zoradit’ vedl'a seba prace, ktoré prinasaju poznatky
prave o takychto mestach, a rozsirovat’ tak znalosti, ktoré¢ o nich, aspon lokalne, zdielame.
V uréitom ohl'ade sa vSak tento zamer naplnit’ nepodarilo. Mesta, ktorych sa tykaju Styri
z piatich stati, st totiz dve: Praha a Brno. Obecnejsie o ,,ceskoslovenskych mestach potom
hovoria dva ¢lanky, ktoré nevychadzaju z konkrétneho empirického a lokalne zasadeného
vyskumu. S ohladom na nazov ¢isla takato skladba studii nie je celkom uspokojiva. Neda
sa z nej sice usudzovat’ na to, ze by malé a stredné mesta v CR a SR neboli skimané vébec.
Nakoniec, v ramci urbannej etnografie/etnologie sa vyskum pred rokom 1989 sustredil prave
na malé mesta a na okraji pozornosti boli, najmi do Sest'desiatych rokov, skor vécsie regio-
nalne centra (Bitusikova 2003; Popelkova 1995; Luther 1995). Prostredim skimania si men-
Sie mesta i pre sucasnt antropologicku tvorbu, avsak snahy o teoretické uchopenie Specifik
malého mesta nie su prili§ Casté.

Preco ,,véera a dnes*? Historicka perspektiva umoziuje zachytit' premeny, ktorymi
mesta prechadzali a prechadzaju, a to na Grovni kazdodenného zivota obyvatel'ov, ich pre-
zivania a vnimania, s ohl'adom na vyvoj fyzickej podoby miest, ich spravy a riadenia, ¢i
na roly, ktoré zastavaji vo vztahu k inym mestdm. Za zmysluplné pritom povazujeme

4 Blizkost’ sociologie a socialnej/huménnej geografie moze byt do urcitej miery dana i nedavnou his-
toriou, kedy sa prave geografia stala ,,ito¢iskom* pre urbannych sociolégov po zruseni sociologic-
kych instittov v obdobi normalizacie (pozri Musil 2003: 152), ale tiez zdielanymi ,klasickymi*
(a dnes uz v podstate opustenymi) teoretickymi vychodiskami oboch disciplin (zv1ast’ Chicagska
Skola) (pozri Oufednicek et al. 2009: 96-97).
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diskutovat’ tak o premenach tykajucich sa osobnych zivotnych pribehov a obdobi, ako o tych,
ktoré st spédté so zmenami v kontexte a jeho Strukturach, s udalostami politickymi a so
SirSimi spolocenskymi zmenami vobec. Zvlast nas potom zaujima ich prelinanie, ktoré je
zrejmé z viacerych textov v Cisle. Mesto nepovazujeme za staticky objekt ¢i fixné prostre-
die zivota. Zaujima nas jeho premenlivost, ,,otvorenost™ a sucasne ,,mnohost™ (s odkazom
na ponatie priestoru Doreen Massey (2005: 9)). Prave preto sme vitali prispevky, ktoré sa
ststredia zaroven na premenu, na ,,nové" situdcie i javy a siiCasne na kontinuity s minulymi
obdobiami, na pretrvavanie prvkov mestského prostredia a zivota a zaroven na premenlivost’
vztahu k nim, ¢i na vyznam spomienok a minulosti.

Témy a problémy

Clanky obsiahnuté v tomto &isle zachytavajii premeny miest v dnesnej Ceskej republike
cez zber a interpretaciu spomienok a pohl'adov obyvatelov (i byvalych), cez analyzu doku-
mentov, pripadne cez oboje zaroven. Text Jany Noskovej Obraz(y) Brna a Zivota jeho oby-
vatel v Briinner Heimatbote 1948—1950 spracovava spomienky nemeckych obyvatel'ov Brna
odsunutych po konci druhej svetovej vojny. Spominanie, ktoré text analyzuje, je spominanim
vyvolanym $pecifickymi udalostami a situaciou. Autorka pracuje s ¢lankami publikovanymi
v byvalej NSR v zvlastnom type tlatovin — v Heimatblitter, ktoré boli férom pre komuni-
kaciu vyhnanych Nemcov a tiez ich ,,miestom paméti“. Jana Noskova zdoraznuje jednak
vyznam, ktory maju v spomienkach konkrétne prostredia kazdodenného Zivota a prace, ¢i
monumenty a symbolické body v meste, jednak upozornuje na tendencie k vykladu minulosti
mesta a tvorbe stereotypnych obrazov jeho obyvatelov. Clanok je svojim empirickym zame-
ranim i uchopenim materialov zaroveii odpoved’ou na predchadzajuce etnografické prace o/v
Brne, ktoré sa ststredili prevazne na ¢eské obyvatel'stvo.

Do pit'desiatych rokov 20. storo€ia sa vracia i text Slavomiry Ferencuhovej Od ,, krasneho
mesta pre pracujucich* k ,,europskemu Standardu*: Premeny obrazu idedalneho mesta v pla-
novani Brna 1951-2007, ktory sa sustredi na premenlivost’ predstav o vhodnej buducnosti
mesta Brna podla koncepcii rozvoja mesta z poslednych Sest'desiatich rokov. Na zaklade
analyzy planovacich dokumentov predklada Styri obrazy Brna z roznych desatroc¢i pred
a po roku 1989, porovnava ich s poznatkami o idealoch presadzovanych v planovani miest
za socializmu a po pade rezimu v inych mestach a konstatuje rovnako zmenu ako kontinuity
v presadzovanych idealoch pre Brno.

Text Jany Barvikovej opat’ mapuje spomienky, tentokrat vSak spomienky, ktoré predsta-
vuje ako generacne $pecifické a spojené s prezivanim detstva a dospievania v panelovych
sidliskdch. Dnes tridsatro¢ni obyvatelia a obyvatel'ky prazského panelového sidliska Jizni
meésto, ktori sa do nich pristahovali v utlom detstve, vSak na sidliska nielen spominaju, ale
formuluju i svoje pohl'ady na dneSny zivot v nich a na ich moznu budicnost. Okrem ota-
zok identifikdcie s miestom a jeho hodnotenia ako miesta pre byvanie, autorkina analyza
polostruktirovanych rozhovorov tiez vyzdvihuje premenlivost vnimania a vztahu k pro-
strediu podl'a veku a obdobi zivota respondentov. Text zaujimavo ukazuje, v akom obdobi
dospievania sidlisko zacalo byt mladymi obyvate'mi vnimané i ,,pouzivané” ako ,,miesto
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na prespanie, i ako ho v mladej dospelosti zacali posudzovat’ s ohl'adom na podmienky,
ktoré im poskytuje nie uz ako det’om, ale ako rodicom.

Clanok Jany Barvikovej a niektoré jeho zistenia rezonuju s daliimi textami v &isle.
Na jednej strane sa dopiiia s esejou Barbory Novotnej, ktord predstavuje paneldk ako
zvlastny prvok lokalneho mestského prostredia, uvazuje nad jeho premenlivym vnimanim
a hodnotenim a oznacuje ho za svojské ,,miesto paméti“. Na druhej strane Givahy responden-
tov Jany Barvikovej nad tym, aké moze byt starnutie na Jiznim mésté, otvaraji tému, ktora
sa javi ako jedna zo zakladnych otazok pre buducu akademicku diskusiu a ktorej je v tomto
Cisle venovany rozsiahlejsi priestor.

Témy starnutia v meste sa dotykaju tri texty. Clanok Lucie Vidoviéovej a Evy
Gregorovej predstavuje prehlad akademickych diskusii o trendoch rozvoja mestského pro-
stredia zrejmych z poslednych desatroci a o ich moznych dopadoch na starntcich obyva-
telov. Text Jany Temelovej, Niny Dvorakovej a Aleny Slezakovej podobne sustredi pozor-
nost’ na premenu miest ako premenu podmienok zivota starSej populdcie relativne silno
priputanej k miestu bydliska. Text Dany Sykorovej je diskusnym prispevkom k obom tymto
¢lankom a k ich sty¢nym bodom. Kym prva zo zmienenych stati je konceptudlnym prispe-
vkom, ktory zaroven vyzyva k pozornosti voci problému a do istej miery oznamuje zamer
otvorit’ debatu s poukazom na jej nielen akademicku, ale i politick(l relevanciu, druhy text
prinasa vysledky Setrenia spokojnosti s byvanim v roéznych prazskych Stvrtiach a zistuje
vplyv premeny jednotlivych Casti Prahy (centrum, Smichov a sidlisko Haje) za poslednych
dvadsat’ rokov na pocitovanu spokojnost’ star§ich obyvatel'ov. Oba texty pritom upozornuji
v obecnejSom zmysle na vyznam, aky mézu mat’ Strukturalne zmeny ovplyviujice mestské
prostredie pre ich kazdodenné pouzivanie a vnimanie Specifickymi — aj ked’ stale vnutorne
rozréznenymi — skupinami obyvatel'ov. Text Dany Sykorovej nakoniec upozoriiuje na spo-
sob, akym predlozené ¢lanky naznacuji moznosti (i potrebu) zaplnenia medzery v poznavani
a skimani otazok starnutia s ohladom na mesto a priestor, v ktorom je zazivané, a zdoraznuje
i zrejmé prelinanie disciplin pri vyskume prave tejto problematiky.

Verime, Ze ¢itanie vSetkych textov — jednotlivo i pohromade — bude prinosné a prijemné.
Za ponuknuté prispevky d’akujeme vSetkym autorkam a autorovi a za podnety k ich zdokona-
Povaniu zase vSetkym anonymnym posudzovatelom. Za organizac¢nu pracu d’akujeme vyko-
nnej redaktorke Socidlnich studii Petre Georgale.

editorky
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