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Pole kulturni paméti bylo vzdy prostorem konfliktd a promén. Vefejné akty vzpominani,
symbolické objekty a pribehy odkazuji sice ke sdilené historické minulosti, ale jejich pisob-
nost se dotyka soucasnosti tim, ze spoluartikuluji kolektivné sdilené identity. V soucasnosti
muzeme sledovat proménu kulturni paméti v jevisté raznych podob sebevyjadieni. Vzhledem
k tomu, ze historie ztratila svou autoritu jednat ve smyslu zdroje pravdivého védéni o minu-
losti, socialni aktéfi si uzivaji vice svobody pfi tvorbé piibeht, jez jejich soucasnou identitu
zakotvuje ve vzpominani na udalosti minulosti. Tato situace neni disledkem démonizova-
ného postmoderniho charakteru nasi doby, jez pry §ifi moralni relativismus a intelektualni
chaos, nybrz projevem zasadnich generacnich a kulturnich promén. Ty se odehraly v Sede-
satych letech dvacatého stoleti, kdy se v disledku konfrontace na poli kulturni paméti mezi
statnimi institucemi kulturni politiky a mezi kazdodennosti lokalni paméti stalo patrnym,
ze kolektivni minulost neni jen pfedmétem soupefeni o dominantni historicky ptibéh. Stala
se zaroven zdrojem vyvazani z takového soupefeni, prostfedkem uvolnéni ze zapasnic-
kého klinCe — uvolnéni, jez pravé tak umoziuje nasadit novy prekvapivy chvat, jako vyhradit
si kus zinénky jen pro sebe a nechat soupete prohravat se sebou samym. Emancipace paméti.

Tento zazitek poznamenal ob¢ strany n¢kdejsi zelezné opony, tfebaze ponékud odlisnymi
zpusoby. Na jedné stran¢ zvyraznil autoritarsky charakter komunistickych rezimt ve stfedni
a Vychodni Evropé. Ten znamena také dovrSenou autonomizaci oficidlnich reprezentaci, jez
rezignuji na soupeteni s alternativnimi obrazy narodni minulosti, nevykroci-li tyto z pfisné
vymezené sféry soukromi. Srpen 1968 nepiestal byt pro lidi, ktefi jej zazili, okupaci jedno-
duse s prosazenim oficialniho sloganu o internacionalni bratrské pomoci sptatelenych armad.
Vitéz mozna potad pise déjiny, ale sam jim nevéfi, a porazeni uz beztoho ¢tou v jiném jazyce.
Mladi Polaci nemuseli ¢ekat az po-sovétské Rusko otevie archivy, aby vedéli, ze Katynsky
masakr byl Stalinovym dilem. Kdyby o tom pochybovali, nebyli by to oni. Stejné jako pol-
ska komunisticka reprezentace by zradila sama sebe, kdyby vetejné piipustila pochybnosti
ohledné protichtidné oficialni verze.

Mluvime tady také o obdobi, kdy se némeckd mladez zacind zajimat o to, co délali jejich
rodice a prarodice béhem druhé svétové valky, vyptavaji se na jejich vztah k nacismu.
V tadach britskych, holandskych, francouzskych a americkych studentli se zaroven probouzi
zajem o kolonialni minulost vlastnich zemi. V Sedesatych letech se jiz také objevuje zvyseny
zajem o svédectvi prezivsich valecnych hrtiz paralelné s tim, jak slovo holocaust postupné
vstupuje do bézného vyjadfovani, poprvé predevsim v anglickém jazyce. Ve vSech téchto pii-
padech se kulturni pamét’ v protikladu k heroickym pribéhim oficialni historie rekonstituuje
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jako pole vzpominani na obéti, jako prostor symbolické reprezentace utlacovani, nespra-
vedlnosti, utrpeni, a tim také jako prostor kolektivné sdilenych identit obéti. O tficet let poz-
déji pronika nova historickd senzitivita i do oficialnich struktur a {isti v rozsitfenou politiku
omluv za minula piikofi, obcas podpofenou piislibem reparaci ¢i odpusténi dluht.

Ve svétle kratké rekonstrukce promén kulturni paméti od Sedesatych let minulého sto-
leti by se mohlo zdat, ze rizné kultury vzpominani vznikaji jako vysledek boje utlacova-
nych proti zapominani. Stopy zivotnich svétl, které se rozplynuly v proudu ¢asu, mohou byt
zachranény v podobé fotografii, dopist, basni a pamatniki a mohou tak ziskat novou symbo-
lickou silu diky tomu, Ze soucasnikiim jsou s to poskytnout referenéni ramec pro promysleni
jejich vlastni budoucnosti.

Avsak kulturni pamét neni jenom pole osvobozeni. Ruizné typy autority (politické, nabo-
zenské, apod.) jsou si odpradavna a stale védomy, Ze kulturni pamét’ je s to velice dobie
sjednocovat lidi tam, kde mezi nimi neexistuji jiné socidlni ¢i kulturni vazby. Podobn¢ jako
komunistickd politika paméti nebyla pouze o umlcovani kulturni paméti, ale také o jejim
aktivnim vynalézani, ani soucasna obecnéjsi pole kulturni paméti nejsou pouze prostorem
sebevyjadieni utlaCovanych a marginalizovanych, nybrz proménlivym a nejednozna¢nym
prostorem, v némz se konfrontuji rizné zptisoby vzpominani s riznymi lokalnimi, narodnimi
a transnacionalnimi identitami. Tuto nejednoznac¢nost ma v umyslu z riznych hlt pohledu
uchopit ¢islo Socialnich studii, jez drzite v rukou.



