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ABSTRACT The text focuses on social science approaches to the research of both divorce and post-
divorce arrangements. It draws attention to the importance of a child, not just in the process of family
reconstruction, but also within a general discourse of new childhood sociology. In the first part of the text,
the reader learns about demographic data about both divorce and the existence of compound families in the
Czech Republic. The text also deals with the ways this situation is reflected by both Czech sociologists and
their foreign colleagues. The development of the research of the post-divorce situation reflects changes in
sociological viewing of the family as such: from its stereotypical definition in the “ideal” nuclear form, to
the influence of high divorce rates on the research agenda, to the re-definition of divorce as a remarkably
negative event damaging the development of children, to a negotiated event, which the children can manage
depending on communication on the part of their parents. Emphasizing children’s role in the process of
creation of new families, the second part of the text focuses on broader conceptual and methodological
aspects of new conception of childhood in social science. The most current trend in the relation towards
children within social science research leads to emphasizing the role of children participants and their
own subjectivity — children are no longer seen as passive objects of research interest; more often, their
independence and subjectivity are distinguished. The application of new methodological and thematic
approach is introduced on a number of researches dealing with divorce. New researches show children
as independent and reflexive participants feeling their own responsibility, and dealing with, among other
things, the moral dimension of the post-divorce situation. The end of the text suggests topics for social
science research within this issue, relevant for Czech context.
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Uvod

Vysoka rozvodovost ovlivituje tvar rodiny v zapadnich spole¢nostech uz nékolik desetileti.
Statistiky vypovidaji o vysoké proporci déti, které stravi alespon cast détstvi v domacnosti,
v niz chybi jeden z biologickych rodict a je naopak ptitomen rodi¢, s nimz nejsou biologicky
sptiznéni (De’Ath 1996). Sociologové referuji o transformaci rodiny a o novych rodinnych
uspotadanich, kterd jsou spiSe proménliva nez zalozena na neménné biologické spiiznénosti
svych ¢lent, a zavisla na individudlnich zivotnich trajektoriich a volbach. Rodinny zivot se
v disledku rozvodu radikalné proménuje, opousti spole¢ny prostor jedné domacnosti a jeho
udrzovani se odviji od vile a ochoty jednotlivych ¢lent investovat do jeho koordinace a pla-
novani (Beck, Beck-Gernsheim 1995). Role ¢lent rodiny ztraci v dusledku rozpadi rodin
a zakladani novych sviij rigidni vyznam a jsou napliiovany riznorodymi obsahy.

To, co je ve vetejné diskusi (a nekdy implicitné i ve védecké debat¢) Casto prezento-
vano jako krize rodiny nebo zanik tradi¢nich forem rodinného zivota, mize byt konceptuali-
zovano jako vyraz individualizace zivotnich drah a disledek postmoderni reflexivnosti indi-
vidualnich biografii. Z pozadavku postmoderniho diskurzu na individualni reflexivni praci na
vlastni biografii nejsou vynati ani nedospéli ¢lenové rodiny (Moxnes 2003). Rozvod je situaci,
ktera tento pozadavek v ptipadé détskych aktért jesté zvyraznuje: déti si v dusledku rozvodu
vyviji novy a individualni vztah k obéma rodi¢tim, ktefi jiz pted ditétem nevystupuji jako par
ani jako prostiednici vztahu mezi ditétem a druhym rodi¢em. Jsou nuceni piepsat sviij osobni
pribéh a zakomponovat do n¢j udalost rozvodu a zmén, které s nim souvisi, vcetné stého-
vani a zivota v odlisném rodinném uspofadani a v pfitomnosti nového partnera svych rodicu.
Redefinuji obsah roli jednotlivych ¢lenti rodiny, véetné své vlastni.

Podobné¢ jako v laickém diskurzu a hodnotovém nastaveni spole¢nosti, ztistava také ve
veédecké debaté pfitomen idedl nukledrni rodiny, se kterym jsou v realité existujici rodinné
formy porovnavany a kterému je casto poplatna konceptualizace rodiny v socialnich védach,
stejné jako design vyzkumt nebo metodologie demografickych Setieni. Sociologické vyzkumy
a statisticka data pocitaji (doslovné i pfenesen¢) stale casto s otcem jako hlavou rodiny a jejim
zivitelem, se ¢tyf¢lennou domacnosti tvofenou parem a jeho biologickymi potomky ¢i s rodi-
nou zalozenou snatkem rodic¢ovského paru (a zanikajici v dusledku rozvodu). Piestoze nova,
slozena rodina vznika pravé jako disledek rozpadu nuklearni rodiny, vnimané jako idealni
rodinna forma, jsou ji pfisuzovany charakteristiky spojované s riziky, konflikty a ohrozenimi.
jsou samoziejmou soucasti vyzkumné agendy tykajici se rozvoda a porozvodovych rodinnych
uspotadani. V disledku tohoto nahledu na rozvod a souvisejici zmény v rodinném Zivoté jsou
vyzkumy vénujici se rizikim rozvodu pro vyvoj déti a zalozené na vypovédi dospélych pre-
vladajici formou vyzkumné praxe tykajici se rozvodu a porozvodového rodinného zivota.

Pohled na détského aktéra se v poslednich letech radikalné méni a s nim i vyzkumna
praxe, kterd zdtraznuje, ze déti maji v rodiné svébytnou vyjednadvaci pozici, ze maji neza-
vislé zajmy a individualni zivotni trajektorie, stejné jako jejich rodice (Beck, Beck-Gernsheim
1995). Déti hraji ve vyzkumech tykajicich se rozvodu a porozvodovych rodinnych uspoia-
dani novou ulohu, odlisnou od jejich stereotypniho prezentovani jako pasivnich obéti roz-
padu vztahu rodicli, vyuzivanych ¢i zneuzivanych objektli vyzkumu nebo nesamostatnych
jedinci, reprezentovanych dospélymi: stavaji se nezavislymi aktéry, participanty na rozvodové
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a porozvodové situaci, individudlné reflektujicimi bytostmi, vyzkumnymi subjekty a spolu-
vyzkumniky. Badatelé zdraziuji, ze ptibeh, ktery déti o prozitém rozvodu vypravéji, je Casto
odlisny od pfib¢hu vypravéného jinymi ¢leny rodiny, coz je jednim z divodu, pro¢ je tieba
zabyvat se détskou zkuSenosti a popisovat a chapat ji z tthlu pohledu samotnych déti. Maze
totiz, ve srovnani s tradi¢énimi vyzkumy, v nichz jsou nazory a situace déti zprostiedkovavany
dospélymi, pfinést novou perspektivu v nahlizeni na rodinné problémy (Fine, Coleman a Ga-
nong 1999; Berg 2003).

Nasledujici text nabizi shrnuti toho, jak se nahled socialnich véd na rozvod a porozvo-
dova usporadani v poslednich nékolika desetiletich proménoval. Zaroven bychom rady upo-
zornily na vyznam ditéte, nejen v procesu re-konstrukce rodin, ale i v obecné&j$im diskurzu
nové sociologie détstvi. Text 1ze rozdélit na dve ¢asti: Prvni ¢ast ¢tenafe sezndmi s demogra-
fickymi daty indikujicimi rozvodovost a existenci slozenych rodin v Ceské republice. Bude
se vénovat také zptsobtim, jakymi tuto situaci reflektuji cesti sociologové a jejich zahrani¢ni
kolegové. S cilem upozornit na roli ditéte v procesu utvaieni novych rodin vénujeme druhou
¢ast SirSim konceptudlnim a metodologickym aspektim nového pojeti détstvi v socialnich
védach, aplikaci nového metodologického a tematického piistupu pak predstavime na néko-
lika vyzkumech tykajicich se tématu rozvodu.

Rozvody a slozené rodiny v Ceské republice

Terminem slozena rodina je v socialn€ védni literatuie oznacovana rodina partnerského
paru a déti, které nejsou biologicky spiiznény s obéma partnery (De’ Ath 1996; Visher, Vicher
a Pasley 2003).? Partnersky par pfitom miZe byt parem manzelskym, ale i nesezdanym.
V Ceské republice, jak napovidaji statistiky rozvodovosti, stiate¢nosti rozvedenych, a piede-
v§im udaje o svétovani nezletilych déti do péce jednomu z rodic¢i po rozvodu, je tato rodina
tvofena nejcastéji (rozvedenou) matkou, jejim potomkem (potomky) a novym partnerem
(manzelem). Partnerovi ptipadni potomci jsou v rodin¢ pfitomni jen vyjimecné nebo narazove,
mohou vSak do ni pfibyt déti, které jiz partnefi zplodi spole¢né.

Uhrnné rozvodovost ziistava v Ceské republice jiz nékolik let nadprimérna ve srov-
nani s ostatnimi evropskymi zemémi:* v roce 2007 (bez ohledu na pfitomnost nezletilych
déti) ¢inila 48,7 % z uzavienych statkl.* Celkem 18 408 part, rozvadéjicich se v roce 2007,
(4. 59,1 % ze vSech rozvadéjicich se v daném roce) vychovavalo nezletilé déti. Ve Ctvrtiné

2 Termin ,,slozena rodina“ chapeme jako ekvivalent anglického ,,stepfamily*, ktery je myslen jako
protikladny k ,,nukledrni rodiné* nebo ,,uplné rodin¢*. Alternativni pteklady, jako je ,,nevlastni*
nebo ,,netiplna“ rodina, jsme se rozhodly nepouzivat kvili jejich negativnim konotacim.

3 V soudasnosti maji nejvyssi rozvodovost Svédsko a Finsko, a také Belgie. Pro Svédsko je zaroven
charakteristicka nejniz$i intenzita siate¢nosti a vysoky podil déti rodicich se mimo manzelstvi.
Vyrazné podprimeérna urovei rozvodovosti existuje v zemich se silnou nabozenskou tradici (Italie,
rovnéz Spanélsko a Recko), a také v naslednickych zemich byvalé Jugoslavie (CSU 2007).

4 Vysoka mira rozvodovosti patii k tém nemnoha demografickym ukazateliim, které¢ se nezménily
az s politickou transformaci ceské spolecnosti po roce 1989. Jeji mira plynule navazuje na socia-
listickou realitu: Postupna liberalizace uprav rozvodové legislativy (napt. zruseni principu viny pii
rozvodu novelou zédkona o rodiné ¢. 94/1963 Sb. ¢i zruSeni predbézného fizeni o smifeni manzelt
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pfipadi rozvodt rodicl s nezletilymi détmi se jednalo o dvé a vice déti. Ohledné svéteni
ditéte/déti do péce v témze roce vyslovily soudy 19 303 rozsudkd, v 86,2 % piipadt bylo dité/
déti svéfeny matce, v 9 % otci a ve 4,5 % piipadl do stiidavé péce obou rodict (Ministerstvo
spravedlnosti CR 2008). V daném roce pak &inila proporce rozvedenych zen mezi nevéstami
26,5 %; 27 % zenichti mélo v kolonce ,.stav rovnéz napsano ,;rozvedeny“ (CSU 2008).
Prestoze nevime, jakou proporci v opakovanych snatcich tvoii snoubenci s potomky z pied-
choziho manzelstvi, da se predpokladat, Ze v mnoha piipadech takovym sniatkem vznikla nova,
sloZena rodina. V tad¢ pfipada také plati, ze rozvedeni partnefi nevstupuji znovu do manzel-
stvi, ale sloZena rodina je zalozena prostiednictvim nesezdaného souziti. Do nového manzel-
stvi nebo partnerstvi piivedly vlastni déti Castéji Zeny nez muzi, rozvedeni muZi-otcové tvori
novou rodinu obvykle bez trvalé pfitomnosti vlastnich déti, piipadné s détmi své nové part-
nerky (CSU 2000).

Lze predpokladat, ze podobny vyvoj, tedy rozpad partnerstvi (véetné toho s nezletilymi
détmi), souziti déti vyhradn€ s jejich matkou a vznik novych partnerstvi rodicti, se tyka takeé
nesezdanych souziti, ktera jsou nékdy povazovana za nachylnéjsi k rozpadu nez manzelstvi
— na $védské a francouzské populaci byla tato skutecnost prokazana (Nilsson 1985, Trost
1990). Tento predpoklad vsak nemiizeme v ramci Ceské republiky opfit o z4dna data, nebot
nesezdana souziti a jejich vyvoj (aZ na porodnost realizovanou v takovém typu souziti) ofi-
cialni statistiky nesleduji.’ Vytraci se tim udaje o velké proporci rodin, protoze v nesezdanych
vztazich se v Ceské republice kazdoroéné rodi tetina z celkového poétu narozenych déti.
Dynamika rodinného Zivota v takovych rodinnych uspofadanich mtze byt odlisna od té, kte-
rou mame moznost sledovat diky statistikdim rozvodovosti a soudnim agendam o svéfovani
nezletilych déti do péce rodici u rodin vzniklych po snatku partnerského paru.

Vzhledem k vysoké proporci déti svétovanych po rozvodu do vyhradni péce matkam pre-
stava mit kazdoro¢né mnoho z nich spolecné bydlisté se svym otcem, a v budoucnu je nuceno
se vyporadat se situaci, kdy do rodiny pfibude matcin novy partner. Vykon rodi¢ovskeé role se
stava po rozpadu rodi¢ovského paru problematickym — tyka se to predevsim otcovstvi, které se
vytraci (pokud otec nema kontakt se svymi détmi), nebo zdvojuje (pokud se o vykon otcovské
role déli biologicky otec a matcin novy partner). Rozdéleni roli a kompetenci mezi biologic-
kym otcem ditéte a matcinym partnerem je zavislé na vuli vSech ¢lenti byvalé i nové rodiny.

novelou platnou od roku 1973, nartst podilu povolenych rozvodi ze vSech ukonéenych fizeni az
na 87 % v roce 2003), sekularizace spolecnosti a s tim spojend vysoka tolerance k rozvodiim, nizky
stiatkovy veék a vysoka proporce t¢hotnych nevést zapiicinily plynulé zvySovani rozvodovosti jiz
v pritbéhu minulych desetileti (CSU 2007).

s Vyjimku tvoii data ze S&itani lidu, domi a byt z roku 2001 (CSU 2004). Nesezdana souziti jsou
zde sledovana pod pojmem ,,fakticka manzelstvi“. Dozvime se, jaky byl nartst poctu faktickych
manzelstvi oproti minulym desetiletim, a zjistime i dalsi informace (napiiklad o v€kovém ¢i vzdeé-
lanostnim rozlozeni téchto svazki). Co se tyce zavislych déti, byla vétsi ¢ast faktickych manzelstvi
bez nich (59 %). Celkem zilo v 51 419 faktickych manzelstvich 84 283 zavislych déti. Z tohoto
poctu ptipadlo na rodiny s jednim zavislym ditétem zhruba 55 %, se dvéma zavislymi détmi 32 %
a zbyvajicich 13 % rodin sestavalo ze tif a vice déti. Z téchto dat se vSak nedozvime nic o rozpadu
téchto souziti ani o tom, zda déti, které v nich ziji, se do nich také narodily.
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Souvislosti rozvodu z hlediska ¢eskych vyzkumu

V cCeském kontextu se rozvody (rozchody) partnerského paru a jejich riznymi aspekty
zabyva predevsim Dudova (2002, 2006, 2007a, 2007b), jejiz disertani vyzkum je v Ceskych
podminkéch ojedinély mimo jiné v tom, ze ukazuje muzskou perspektivu rozvodu. Autorka
zkoumala konkrétné otce, ktefi po rozvodu (rozchodu) s partnerkou piestali se svymi détmi
sdilet spolecny domov, a ptala se, jak tato skute¢nost ovlivnila jejich otcovskou a muzskou
identitu. Jeji vyzkum ukézal, jak muzi pii (re)konstrukci své otcovské role vybiraji z rtizno-
rodych norem a zpisobu chovani a rozhoduji se, na zakladé kterych dimenzi otcovstvi svou
osobni otcovskou roli vybuduji. Otcovstvi je proto v soucasnosti podobné ,kutilstvi®, kdy
do jisté miry zalezi na kazdém muzi, ktery rozmér otcovské role piijme za svij (Dudova
2007a).

Na Sirsi souvislosti rozvodu poukazuje ve svych vyzkumech také Fucik (2007, 2008a,
2008b). Prostfednictvim kvantitativnich technik zkoumal porodnost po rozvodu. Jednim
ze zajimavych zjisténi vyzkumu byl znac¢ny vliv vzdélani pivodniho manzela na nestan-
dardni fertilni drahu Zeny: rozpad manzelstvi a nasledny porod po rozvodu byl témét dvoj-
nasobné pravdépodobnéjsi pro zeny, jejichz byvaly manzel mél zakladni vzdélani, nez pro
ty, které mély za manzela vysokoskolaka (Fu¢ik 2007). Autor se tématu rozvodi vénuje
i dale; zabyva se sinatkovymi reprodukénimi strategiemi po rozvodu za vyuziti kvantitativ-
nich i kvalitativnich metod. Upozornil naptiklad na opakované snatky Zen: rozvod, spolu
s narGstajicim vékem, ma u nich vliv na vékovy rozdil mezi manzeli — mladsi rozvedené
zeny si berou vétsinou star$i muze, naopak se vzristajicim vékem si po rozvodu hledaji ¢as-
t&ji muze mladsi, nez jsou samy. Po rozvodu také vzrusta pravdépodobnost, Ze dalsi manzel-
stvi uzavie Zena se vzdélanéjSim muzem (Fucik 2008a). S pouzitim kvalitativnich technik
poukézal Fucik (2008b) na existenci a vznik individualiza¢niho habitu u rozvedenych zen
s détmi: rozvod u nékterych zen znamenal specifickou formu emancipace — schopnost samo-
statn¢ zajistit rodinu a obejit se (materialng, ale i psychicky) bez muze. K podobnému zjis-
téni dospéla prostrednictvim kvalitativniho vyzkumu také Pfeiferova (2007). Nemluvi ptimo
o individualiza¢nim habitu rozvedenych Zen, nicméné ukazuje, jak schopnost Zen postarat se
o rodinu (nejen z hlediska péce o déti a domacnost, ale i jejim finan¢nim zajisténim) a zaro-
ven Zzenou popsana neschopnost muzi dosahnout téhoz, mtize vést k rozhodnuti zeny ukoncit
manzelstvi.

Stastna (2006) sledovala jiné souvislosti rozvodu, a to disledky rozvodu v dalsi gene-
raci, konkrétné jeho vliv na zZivotni strategie dcer a mezigenerac¢ni prenos rodinného chovani.
Ukézalo se, Ze dcery z rozvedenych manzelstvi odchazi z domova rodict dfive nez zeny z upl-
nych rodin, do manzelstvi vstupuji v niz§im véku a Castéji voli nesezdané souziti jako formu
partnerského vztahu. Nepiimo, pfes vliv téchto zivotnich strategii, se pak u nich zvysuje prav-
dépodobnost, ze stejn¢ jako jejich rodice projdou rozvodem.

Vliv rozvodu na reprodukéni (a snatkové) strategie a na zivotni strategie obecné, at’ uz
v ramci jedné biografie ¢i mezigeneracné, souvisi neptimo s otazkou, jiz si klade v ndvaznosti
na své vyzkumy Fucik (2008b): zdali a jakym zplGsobem (a ptes koho) dochézi v rozvedenych
a pfedevsim nové sloZenych rodinach k pfenosu socialniho kapitalu.
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Zahraniéni zkoumani rozvodu a porozvodového uspordddni

Ve funkcionalisticky orientovanych studiich byla rodina jednoduse ztotozinovana se spo-
le¢nou domécnosti. Vyzkum rodiny se vénoval vyhradné nuklearni rodin€ a vztahim mezi
rodici a détmi v rameci jednoho domova. Od 70. let védci reflektuji naruseni jednoty nuklearni
rodiny a rodinné jednotky v disledku ristu poctu rozvodi a opakovanych manzelstvi v mnoha
zapadnich spolecnostech (viz Cherlin a Furstenberg 1994). Rodinné role a rodinna uspotradani
se rozriziuji a striktné vymezovat hranice rodiny je obtizné (Pasley 1987). Védci si Castéji
zacali v§imat rtiznorodosti rodinnych vazeb, které vzdy nejsou zalozeny na biologickém poutu
(Weston 1997, Ellingson a Sotirin 2006, Widmer 2004). Od zkoumani rodiny jako uzce vyme-
zené jednotky zijici v jedné domacnosti se upousti, vznikla cela fada studii vénujicich se roz-
vodim a porozvodovému uspofadani (Coleman, Ganong, a Fine 2000; Braithwaite, McBride
a Schrodt 2003; Coleman a kol. 2000). Védecky zdjem je ve zvySené mife sméfovan k rodi-
covstvi po rozvodu a ke komplexité vztaht déti s nevlastnimi rodici, pfedevs§im s matéinym
partnerem (Stern 1982; Clingempeel 1992; Whiteside 1998; Amato, Loomis a Booth 1995;
Braithwaite a kol. 2003).

Studie, zabyvajici se rozvedenymi a slozenymi rodinami, se vénuji ve zna¢né mire dtsled-
kim rozvodu a nového rodinného uspotadani pro déti. Cilem takovych studii je najit faktory,
které zvysuji pravdépodobnost negativniho dopadu rozvodu na déti. Tyto studie oborové spa-
daji do psychologie, rodinné terapie, socialni péce nebo odvétvi vyzkumu definovaného jako
,,zkoumani rodiny*. Vyzkumy rodinného zivota po rozvodu obvykle vyuzivaji kvantitativni
srovnani vyvoje déti z Uplnych a rozvedenych rodin, v nichz jsou primarnim zdrojem dat
o détech rodice. Design takovych vyzkumi posiluje trend, ktery je ozna¢ovan jako ,,ideologie
nukledrni rodiny*, tj. piesvédceni, ze biologicka rodina (rodina tvofena vyhradn¢ dvéma bio-
logickymi rodi€i a jejich potomky) je idealni rodinnou formou, a jiné rodinné struktury jsou
potencialné patologické (Coontz 1992, Planitz a Feeney 2009). Absence normativné defino-
vanych roli a terminologie popisujici vztahy v netiplné ¢i slozené roding, stejn¢ jako socialni
stigma, které se s témito rodinnymi uspotadanimi poji, z nich ¢ini druhotadou a problematic-
kou rodinnou formu (Planitz a Feeney 2009).°

Vyjimkou jsou prace popisujici zpisoby komunikace ve slozenych rodinach a strategie
jednotlivych ¢lenti rodin slouzici k navazani a udrzeni vzajemnych vazeb a nékolik sociologic-
kych studii, které zkoumaji slozené rodiny z perspektivy jejich détskych ¢lenti nebo se vénuji
vyznamu slozené rodiny pro reprodukci socialniho kapitalu.

Komunikaci ve slozené rodiné se zabyval napiiklad vyzkum Baxter a kol. (2004), ktery
poukazal na to, Ze tato komunikace je poznamenana dialektikou mezi vzdalenosti a blizkosti.
Na jedné strané je novy rodi¢ vniman jako cizinec, vetielec, ktery vstoupil mezi dité a jednoho
z rodicil, a dité se snazi zachovat loajalitu k piivodni rodin€. Na druhé¢ strané dit¢ oceiiuje, co
nevlastni rodi¢ znamena jako partner pro jednoho z rodi¢i i jako ¢len rodiny. Nevlastni rodina
je navzdory ptedpokladiim o jeji druhotadosti a problemati¢nosti casto hodnocena jako lepsi
nez vlastni.

6 Nejde jen o zvyklosti terminologické a konceptualni, ale i metodologické. Longitudinalni studie,
které by umoznily zkoumat dopady rozvodu v dlouhodobé perspektivé, jsou pro svou finanéni,
¢asovou a technickou naro¢nost malo vyuzivané.
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Mason a kol. (2002) povazuji vztah mezi nevlastnim rodi¢em a ditétem za nejproble-
prostfednictvim se snazi tyto obtize prekonat, a d€li je na nékolik skupin. Prvni kategorie
nevlastnich rodict blizkost s ditétem nijak nevyhledava, nebot’ své chovani k détem povazuje
za soucast vztahu k partnerovi. Druhd skupina nevlastnich rodict usiluje o navazani vztahu
s ditétem jen pfed tim, nez zacnou s novou rodinou sdilet domacnost, po sestéhovani s part-
nerem uz se citi byt plnohodnotnymi rodi¢i nevlastniho ditéte. Jen nekteti nevlastni rodice se
snazi péstovat vztah k ditéti kontinualn¢. VSechny typy rodi¢t usiluji o rychlejsi tempo roz-
voje vzajemného vztahu nezZ jejich nevlastni déti. Nevlastni rodice davaji svou vuli péstovat
vztah s ditétem najevo sdilenim zabavnych a skupinovych aktivit s novou rodinou, travenim
¢asu jen ve dvou s ditétem a ochranitelskym chovanim k nému. Nevlastni déti se v ramci roz-
voje vzajemného vztahu snazi vyjadfovat pozitivni vztah k nevlastnimu rodici a poslusnost
k nému.

Svycarsky vyzkum rodinnych siti (Widmer 2006) ukazal, Ze porozvodové rodinna uspo-
fadani neplni roli pfenasece sociadlniho kapitalu. Sité, které byly vytvoreny na zékladé¢ toho,
jak respondenti charakterizovali jednotlivé ¢leny rodiny a sviij vztah k nim, ziskavaji v piipad¢
rozvodu rodi¢ovského paru podobu linearnich fetézct, v nichz vypadnuti kteréhokoli ¢lanku
zpusobuje rozpad celku. Porozvodova rodinna sit’ dava svym cleniim jen omezeny piistup
k dalsim sitim — to mGze vysvétlit, pro€ je navazovani a udrzovani ,,ptibuzenského* vztahu ve
slozenych rodinach naro¢né a pro¢ vyzaduje mnohem vice Usili nez v biologickych rodinach
(Cherlin a Furstenberg 1994, Schneider 1980).

Také prace vénujici se zkoumani détské zkusenosti s rozpadem vztahu rodi¢t nemohou
ptichod novych partnert rodic¢i do rodiny pominout: ¢asto je to pro détské ¢leny rodiny nejza-
sadnéjsi zmena v roding po rozvodu (Robinson 2003), jejiz zvladnuti zalezi na chovani vSech
¢lenti nové rodiny, predevsim na jejich otevienosti vici détem. Podle vyzkumu Robinson
(2003) déti tuto situaci negativné vnimaji predevsim tehdy, pokud pied nimi rodic¢e novy vztah
taji, pfipadné pokud se novi partnefi rodicl snazi hrat ulohu ndhradniho otce nebo matky pro-
stfednictvim napominani a vychovavani. Ptipadna zarlivost ditéte na nového partnera jednoho
z rodicl je ¢asto vyvazena ocenénim toho, co tento ¢len do rodiny pfinasi. K podobnym zave-
rim dochazi ve vyzkumu norskych rodin, ktery zahrnoval rozhovory s rodici i détmi, také
Moxnes (2003). Prichod nevlastniho rodi¢e do rodiny je pro déti obavanou situaci, déti Casto
podléhaji stereotyptim o nevlastnich rodi¢ich jako osobach $patné zachazejicich s nevlastnimi
potomky. Zvykani si na nového ¢lena rodiny déti popisovaly jako naro¢né, ale jeho pfitom-
nost povazovaly obvykle za pozitivni. Ocenovaly jeho dtlezitou roli v porozvodovém uspo-
radani rodiny, zejména tehdy, pokud hodnotily partnersky vztah jednoho z rodi¢u a nového
partnera/partnerky jako Stastny. Hranice mezi vlastnim a nevlastnim rodicem vSak zkoumané
déti dusledné dodrzovaly naptiklad prostfednictvim odliSného oslovovani.

Shrnuti dosavadnich poznatkli o slozenych rodinach ukazalo na to, ze problematic¢nost
a pripadné dysfunkce slozené rodiny jako rodinné formy jsou spojovany predevsim se sku-
tecnosti, ze vztahy a role v tomto typu rodiny nejsou askriptivné urceny a jsou zavislé na tom,
jak je jeji clenové definuji, buduji a vyjednavaji. Mira usili, vénovana tomuto procesu, znacné
ovlivituje spokojenost ¢lenti rodiny se situaci. Navzdory puvodnim obavam pramenicim
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z odlisnosti slozené a nuklearni rodiny vétSina respondenti hodnotila sviij Zivot ve slozené
roding pozitivn¢ (Moxnes 2003; Robinson 2003).

Vyvoj zkoumani slozenych rodin je soucasti sirSiho procesu promény sociologického
pohledu na rodinu: od jejiho stereotypniho definovani v ,,idealni®, nuklearni podob¢, pies
ovlivnéni vyzkumné agendy faktem vysoké rozvodovosti az po redefinici rozvodové situace
od vyrazn¢ negativni a poskozujici vyvoj déti k situaci vyjednavané, jejiz zvladnuti détmi je
podminéno komunikaci ze strany rodi¢ti. Zvyznamnéni role détského aktéra a jeho vlastni sub-
jektivity je odrazem v§eobecného trendu ve vztahu k détem v socialné védnim vyzkumu — déti
uz nejsou chapany jen jako pasivni objekty vyzkumného zajmu, ale stale Castéji je rozezna-
vana jejich samostatnost a subjektivita.

Pojeti détstvi v sou¢asném socidlné védnim vyzkumu

Nové pojeti détstvi, definovani pozice déti ve spolecnosti a jejich prav a povinnosti
koresponduje s individualizaci spolecnosti a zménami ve struktufe rodin. Prostor pro novou
konceptualizaci détstvi vznikl jeho oddélenim od ostatnich socialnich instituci, pfedev§im od
rodiny — déti jsou prizmatem tohoto pfistupu vidény jako specificti ,,socidlni aktéfi®, ktefi
jsou schopni vyjednavat a participovat na konstrukci svych kazdodennich zivotti. Moderni
détstvi je predstavovano v terminech SirSich demokratickych vztaht, s predpokladem, ze dét-
ska vyjednavaci moc se postupné zvysuje (James a Prout 1990, James a kol. 1999). Zaroven
s timto novym pojeti vSak pretrvavaji starsi pohledy na détstvi a dité, které se pak samoziejmée
promitaji do zptsobu vedeni vyzkumu. Pfevladajici pfistup k vyzkumu détské zkusenosti je,
jak jiz bylo zminéno vyse, stale zakladan na vyzkumu déti, spiSe nez na vyzkumu s détmi
(Oakley 1994, Darbyshire a kol. 2005).

Christensen a Prout (2002) shrnuji ¢tyfi perspektivy détstvi koexistujici v soucasném
socialn¢ védnim vyzkumu: dit¢ jako objekt, dit¢ jako subjekt, dité jako socidlni aktér a nove se
ustavujici pristup, podle kterého jsou déti vidény také jako participanti a spolu-vyzkumnici.
jednajici pod mocenskou nadvladou dospélych, spise nez jako samostatny subjekt. Hlavnim
predpokladem téchto typid vyzkumd je zavislost ditéte na dospélych a jeho neschopnost poda-
vat o sob¢ faktické informace. Dé&ti jsou chapany jako osoby, jez jsou teprve ,,tvarovany* do
socialnich bytosti. Tento ptistup, prevzaty od psychologi, ma dosud pfimy vliv na podobu
mnoha soucasnych sociologickych a antropologickych studii détstvi. V centru tohoto zptisobu
nahliZeni stoji tfi elementy détstvi: ,,pfirozenost™, ,,univerzalita“ a ,,iracionalita®. Uvedené trio
spojuje biologicky fakt détstvi a vyvoje s jeho socialnimi aspekty (Greene a Hogan 2005).
Metodologicky design vyzkumu vychazi mimo jiné i ze snahy (a presvédceni o potieb¢)
ochranit dit¢ jako z podstaty nekompetentni a zranitelnou bytost. DEéti nemaji dostate¢né vyvi-
nuté abstraktni mysleni a ve vyzkumu jejich zkusenost zprostredkuji 1épe dospéli, ktefi mohou
cerpat z retrospektivy vlastni détské zkusenosti (napt. Scott 2000, Mouritsen 2002).

Zejména soucasna vyvojova psychologie voli odlisny piistup, kdy je v centru zkoumani
dité, chapané jako osoba s vlastni subjektivitou (viz Woodhead a Faulkner 2000). Podminkou
zahrnuti déti do vyzkumu je vSak uznani jejich kognitivnich schopnosti a socialnich kompe-
tenci, tedy jakéhosi druhu ,,dospélosti®. Rozhodnuti, zda zahrnout déti do vyzkumu ¢i ne, se
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tak odviji predev§im od jejich véku a ve vyzkumu déti jsou vyuzivany specifické techniky
odpovidajici uré¢itym vékovym kategoriim.

Treti pristup definuje dit€ jako subjekt, zaroven ho vSak uznava jako socialniho aktéra,
s jeho vlastnimi zkuSenostmi a chapanim. Déti jsou piijimany jako svébytna socialni skupina,
ne pouze jako soucast jinych socialnich instituci a vztaht, ve kterych byly tradicné povazo-
vany za zavislé (James a Prout 1990). Tento pohled vychazi ze socialniho konstruktivismu,
podle kterého neexistuje jedno détstvi a jedno ,,univerzalni dit¢” (Powell a Smith 2009). Dité
je spiSe nez jako pfirozeny a biologicky fenomén vidéno jako produkt historie, spole¢nosti
a kultury. Ve vyzkumu pak neni ¢inén rozdil mezi détmi a dospélymi, je vyuzivano stejnych
technik, piihlizi se spiSe ke specifickému socialnimu a kulturnimu kontextu vyzkumu nez
k odlisnosti skupin na zaklad¢ veéku.

Ctvrty, nejnovéjsi pristup priznava navic détem roli aktivnich participantil ve spole¢nosti
a stejné tak i ve vyzkumném procesu (napt. Alderson 2000; Petrie, Fiorelli a O’Donnell 2006;
Coad a Evans 2008). Tento postoj vychazi z predstavy déti jako aktivnich obcand, ktefi by
m¢éli byt zahrnovani do vyzkumu, informovani, slySeni a mély by se s nimi konzultovat pro-
blémy, jez se jich tykaji. Nejnovéjsi pojeti détstvi také upozoriiuje na vzristajici komplexitu
procesu socializace, mluvi se o ,,dvoji socializaci, kdy déti a mladi lidé travi stale vice casu
v ruznych institucich, a tedy i mimo rodinu. Déti, stejné jako dospéli, ziji v pluralitni spolec-
nosti a jsou konfrontovany se $kalou konkurujicich, komplementarnich a odlisnych hodnot
a perspektiv vychazejicich z médii, z konzumniho charakteru spole¢nosti, z vrstevnickych siti.
Je proto dilezité sledovat, jak déti sjednocuji tyto vlivy a jaky smysl davaji svétu okolo sebe.
Stejné tak je diraz kladen na to, ze déti samotné jsou schopny socializovat ostatni, véetné
dospélych (Greene a Hogan 2005, Slechtova 2007). Ve snaze zapojit déti do rozhodovani
o vyzkumném procesu se zaroven objevuje paralela s novou predstavou metodologie social-
nich véd, podle které¢ by mél byt vyzkum produkovan spole¢né vyzkumnikem i informantem.
Déti se z tohoto pohledu mohou stavat spolu-vyzkumniky.’

Etické vyzvy nového vyzkumu s détmi

Zahrnuti déti do vyzkumu otevielo Sirokou diskusi o etickych souvislostech tohoto pii-
stupu. Intenzivni zvazovani etickych otazek je jednim z kliovych rozdilti vyzkumu dospélych
a déti (Punch 2002). Spolu s tim, jak jsou zddraziovana prava déti jako aktivnich ob¢and, je
zaroven apelovano na jejich ochranu pfi vyzkumu. Zvazovan je zejména informovany sou-
hlas déti s vyzkumem, riziko jejich psychické Gjmy (zranitelnosti) béhem vyzkumu (zejména
v ptipadé senzitivnich témat), ochrana jejich soukromych prav a narok na anonymitu infor-
maci (Christensen a Prout 2002, Helseth a Slettebe 2004, Powell a Smith 2009). Ziskavani
détskych respondenttl je obecné jednou z nejobtiznéjsich ¢asti vyzkumného procesu vzhle-
dem k tomu, Ze souhlas déti musi byt potvrzen také souhlasem dospélych a kontrolovan ¢asto

7 Je vsak nutné rozliSovat mezi konzultaci a participaci. V pfipadé konzultace jde o zjistovani nazort
déti za Gcelem inspirace pii rozhodovani (napt. o metod€), v piipadé participace jsou déti pfimo
zahrnuty do rozhodovani (Hill 2006).
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celou hierarchii ochranct déti: etickymi komisemi,® organizacemi, profesionaly, rodi¢i, peco-
vateli a uciteli (Alderson 2004, Campbell 2008). Vyzkumnik se mtize béhem tohoto procesu
citit bezmocny a zcela zavisly na rozhodnuti jinych, podobn¢ vsak jsou na tom i samotné déti
odkazané na nazor vyznamnych dospélych o tom, jaké informace mohou poskytnout a zdali
budou do vyzkumu viibec zahrnuty (Powell a Smith 2009). Powell a Smith shrnuli a analy-
zovali zkusenosti socialnich védci, kteti v minulosti provedli vyzkum s détmi (2009). Jednou
z hlavnich bariér realizace vyzkumu se ukazala byt citlivost tématu, a to i pfesto, ze na jeji
definici se vyzkumnici neshodli.’ (Obecné&jsi konsensus panuje napft. v tom, Ze za jedno z cit-
livych témat se povazuji pravé souvislosti rozvodu a jeho dopadu na Zivot déti.) Pfi realizaci
vyzkumu oznaceného za senzitivni se proto hledaji nejriiznéjsi cesty, jak dité ochranit pied
znovuprozitim traumatu.'’

Problém zasahovani vyznamnych dospélych do vyzkumu s détmi souvisi s davéryhod-
nosti vyzkumnika, se zajisténim anonymity a z SirSiho pohledu také s kvalitou sesbiranych
dat. Dospéli maji v podobé supervize (Casto ucitelé, pokud je vyzkum realizovan ve Skolnim
prostiedi) tendenci riznymi zptisoby do vyzkumu zasahovat, napiiklad si vynucovat na détech
chovani odpovidajici normam chovani ve Skole (Darbyshire, MacDougall a Schiller 2005).
Nedostatek prav a respektu pii vyzkumu ve Skolnim prostfedi pfiznavaji i samotné déti (mladi
lidé) (Hill 2006).

Ve vyzkumu s détmi by méla byt, stejné jako v pfipad¢é dospélych, zajisténa diveérnost
a anonymita sdélenych informaci, tzn. jednotlivi respondenti by neméli byt skrze své odpo-
védi identifikovatelni a méli by mit moznost se rozhodnout, které informace budou sdilet
s ostatnimi. Helseth a Slettebg (2004) v této souvislosti upozornuji na konflikt zajmd, a to
i v disledku rtznych kodifikaci pravni ochrany ditéte. Na jednu stranu maji rodice v ramci
zodpovédnosti za své dité¢ pravo dozvedét se o ném vSechny potiebné informace. Na druhou
stranu by mél byt ditéti pii vyzkumném rozhovoru dan prostor mluvit volné, bez obav z vyzra-
zeni informaci. Zalezi tedy na vyzkumnicich, jak se s détmi a jejich zakonnymi zastupci na
pocatku vyzkumu budou ve véci divérnosti informaci schopni dohodnout.!!

8 V nékterych zapadoevropskych zemich existuji etické komise rozhodujici o tom, ktery vyzkum
s détmi muize byt realizovan, aniz by détské informanty ohrozil (Helseth a Slettebe 2004).

9 Liebling a Shah (2001) pfipominaji, Ze termin ,,senzitivni* je znacn€ kontroverzni a politicky.

10 Je vhodné, aby byl vyzkumnik profesionalné trénovany v praci a komunikaci s détmi (Powell
a Smith 2009). V ptipadé rozhovort se hledaji také techniky umoznujici détem jednoduse vyjadfit
postoj a otevienost k nastolovanym tématiim, napiiklad pomoci barevnych karet, kterymi dité upo-
zoriiuje vyzkumnika, ze oteviel nevhodné téma (Helseth a Slettebe 2004).

11 Existuje ale i fada dalSich problému etického charakteru, se kterymi se vyzkumnici mohou béhem
vyzkumu setkavat. Punch (2002) napiiklad zminuje, jak narazila ve vyzkumu bolivijskych déti
na jejich zklamani poté, co ji musely vratit fotoaparaty, které jim v souvislosti s vyzkumem na
n¢jaky cas pujcila. DéEti se béhem vyzkumu naucily novému druhu zdbavné Cinnosti, které se
vSak po skonceni vyzkumu, pro nedostatek financi na vlastni fotoaparat, musely vzdat. Podobnou
zkuSenost zaznamenali také Darbyshire, MacDougal a Schiller (2005), kdyz pro ¢ast vyzkumu, ve
které mély déti pouzivat fotoaparat, chtéli vybrat pouze ¢ast z nich. Zklamani déti, které by nebyly
vybrany, je nakonec vedlo k nakupu vétsiho poctu fotoaparata.
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Christensen a Prout (2002) upozoriuji, ze mnohé etické zasady vyplyvajici z definice
ditéte jako socialniho aktéra jsou v konkrétnich vyzkumech velmi ¢asto a snadno porusovany.
Navrhuji proto vstupovat do vyzkumu, ve kterém je dité chapano jako socialni aktér a parti-
cipant, s predpokladem tzv. etické symetrie mezi dospélymi a détmi. Konkrétné to znamena,
ze: 1. vyzkumnik vyuziva stejnych etickych principti ve vyzkumu déti i dospélych; 2. kazdé
pravo a eticka zasada ve vyzkumném procesu dospélych ma svou analogii ve vyzkumu déti;
3. jakékoliv rozdily ve vyzkumné praxi s dospélymi a détmi jsou pfipustné pouze na zakladé
vychodiska etické symetrie, podle konkrétni situace, nikdy nemaji byt zvazovany piedem.
Rozdil ve vyzkumu déti a dospélych podle nich nespociva v pouzivani odlisnych metod nebo
etickych standardu, ale v tom, Ze praktiky vyuzivané ve vyzkumu déti musi byt ve shodé
s jejich zkuSenostmi, zajmy, hodnotami a kazdodenni rutinou. Zarovei je tfeba mit na paméti,
ze, stejn¢ jako dospéli, tvoii i déti riznorodou skupinu osob a je nutné brat ohled na jejich
individualitu.'?

Jak zachytit détskou zkusenost ve vyzkumu?

Spolu s tim, jak dochazi k vymezovani nového pojeti détstvi a zapojovani déti do
vyzkumu, jsou vybirany a vytvareny vyzkumné techniky, které by nejpiesnéji zachytily dét-
skou zkusenost. Podle James a kol. (1998) vychazi vybér konkrétnich technik ¢asto ze dvou
extrémnich perspektiv: podle prvni jsou déti v podstaté nerozlisitelné od dospélych, a ve
vyzkumu je proto vyuzivano stejnych metod sbéru dat jako v ptipadé dospélych (jedna se
hlavné o dotazniky nebo rozhovory). Podle druhé jsou déti naopak chapany jako zcela odlisné
od dospélych a jsou vybirany metody, které by 1épe popsaly specifickou détskou zkuSenost
a vidéni svéta (Casto jde o etnografické metody). Existuje vSak i tfeti cesta, kdy jsou déti vni-
many jako podobné dospéelym, ale majici odlisné schopnosti. Z hlediska tohoto pfistupu se pak
hledaji inovativni a adaptabilni techniky vyuzivajici détské dovednosti, jako je kresleni, psani
denikt, psani slohovych praci, riizné dalsi techniky psani a malovani (napf. vytvareni map),
fotografovani a dalsi (viz také Morrow 1999, Nesbitt 2000, France a kol. 2000). Nicmén¢ ani
tyto techniky nemusi zcela vyhovovat détskym schopnostem a je na misté neustala reflexi-
vita, nejen ve vztahu k roli vyzkumnika a k pfedpokladiim, se kterymi do vyzkumu vstupuje,
ale také k vybéru vhodné metody. Hill (2006) zjistoval, zdali a pro¢ déti a mladi lidé pre-
feruji pfi vyzkumu svych zkuSenosti jednu ze dvou vybranych metod (focus group a vypl-
néni dotazniku). Ukazalo se, Ze déti samy nejsou ve svém nazoru na vybér vhodné metody
jednotné: napiiklad zatimco nékteré davaly piednost vyplnéni dotazniku kvili vEtsi intimité
a anonymite, jiné preferovaly spolecnou diskusi s kamarady jako zabavngjsi a inspirativngjsi
formu sbéru dat. Nekteii autofi upozornuji, ze zdaleka ne vSem détem musi také nutné vyho-
vovat metody povazované za odpovidajici détskym schopnostem: zejména starsi déti mohou
mit napfiklad problém s kreslenim, pokud samy sebe nepovazuji za dostatecné talentované
(Darbyshire, MacDougal a Schiller 2005; Punch 2002).

12 Dulezitym rozmérem vyzkumu s détmi je samoziejmé zvazeni jejich veéku. Otazka veékovych
hranic a zahrnuti déti do vyzkumu od urcitého véku je rovnéz véci debaty (napt. Solberg 1996,
Alderson 2000, Christensen a James 2000a)
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S vybérem détem vyhovujici metody souvisi samoziejmé i snaha co nejlépe zachytit dét-
ské vnimani svéta a ziskat validni data.'* Za timto ucelem je ve vyzkumech vyuzivano vice
riznych metod najednou. Déti jsou také zapojovany do pfipravy vyzkumu (naptiklad jsou
s nimi konzultovany otazky v dotazniku) a je kladen diiraz na to, aby se pfi vyzkumu nenudily
a ucastnily se ho rady a dobrovolné. Za zasadni se povazuje i vytvoreni diivéryhodného vztahu
mezi ditétem a vyzkumnikem vzhledem k tomu, Ze zde existuje vétsi nachylnost k nerovnému
mocenskému vztahu. Hrozi, Ze dit¢ bude vzhledem k nedivéte a obavam reagovat zpisobem,
ktery je od n&j ve shod¢ s nazory dospélych oéekavan (Hill 2006; Darbyshire, MacDougal
a Schiller 2005; Punch 2002).

Punch (2002) shrnuje nékteré zasady, jez by mél mit vyzkumnik pracujici s détmi na
zieteli a které vyzkumy s détmi odlisuji od vyzkumu dospélych. Vyzkumnik by nemél vna-
Set do vyzkumu vlastni pochopeni détské zkuSenosti na zakladé vzpominek ze svého détstvi
— vnimani ditéte mize byt odlisné. Za ucelem validity a reliability je nutné vytvofit co nejdi-
veéryhodnéjsi vztah mezi obéma subjekty, aby se dité necitilo byt pod mocenskou nadvladou
dospélého. Je tieba byt si védomy uzivani jazyka — zejména mladsi déti maji omezeny slov-
nik a odlisné pouzivani jazyka nez dospéli. Podobné je nutné prihlizet ke kontextu, ve kterém
je vyzkum provadeén — vétsina vyzkumi probiha v ,,prostoru dospélych®, nad kterym ma dite
malo kontroly. Je nutné si vytvofit vztah s ditétem (coz nemusi byt pro mnohé vyzkumniky
bézna zkusenost) a zaroven i s dospélym zastupcem ditéte. I pfi analyze by si mél vyzkumnik
davat pozor na nepfiméfené interpretace, které vychazeji z predstavy dospélych o svéte déti.
Vyzkumnik by mél piihlizet k tomu, jak na zvolenou techniku déti reaguji, a vybirat metody,
jez jsou pristupnéjsi détskym schopnostem.

Perspektiva détskych aktéri ve vyzkumu sloZenych rodin

Jak bylo feceno vyse, porozvodovou situaci v rodiné se Castéji zabyvaji prace z oboru
socialni péce, psychologie, psychoterapie nebo rodinné terapie. Tyto studie jsou Casto pozna-
menany ideologii nuklearni rodiny: vétSinou se vénuji dysfunkcim slozené rodiny a jejimu
srovnavanim s rodinou nukledrni. Studie vznikajici v poslednim desetileti se viici t€émto typtim
vyzkumu vymezuji ve dvou ohledech: kritizuji stereotypni definovani déti jako pasivnich obéti
rozvodu a novych vztahl svych rodi¢t a zdlraziuji potencial déti jako socialnich aktéri, kteti
se aktivné Gcastni rozvodové a porozvodové situace a jejichz perspektiva by proto méla byt
zahrnuta do vyzkumu. Zaroven se stavi proti definici rozvodu a porozvodového rodinného
zivota jako udalosti jednozna¢né negativnich a poskozujicich vyvoj déti.

Takové vyzkumy ukazuji déti jako aktivni, kreativni a mocné hrace v rodinném zivote,
ktefi jsou schopni pfemyslet a jednat nezdvisle na dospélych (Robinson a kol. 2003, Berg
2003). Na rozvod nepohlizeji pasivng, ale citi silny pocit zodpoveédnosti a zadvazku vici svym
rodictm, které Casto po emociondlni a praktické strance podporuji (Robinson a kol. 2003,
Wade a Smart 2003). Ze situace, ktera je stereotypné definovana jako krizova a ztratova,
mohou i tézit: Robinson a kol. (2003) ve svém vyzkumu 8—14letych déti zjistili, ze déti na roz-

13 Ennew (1994) nicméné upozoriuje, ze validita ve vyzkumu déti je ponc¢kud odlisna od vyzkumu
dospélych, vzhledem k odlisné perspektivé déti a jejich zpisobu vidéni svéta.
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vodu ocenuji nabyti samostatnosti a novych schopnosti, demokratizaci vztaht se svymi rodici
(ptedevsim s tim, se kterym zlstavaji bydlet) a ziskani nové zodpovédnosti. Také vyzkum
Casto je pro déti totiz nejvétsim stresorem nikoli samotny rozvod, ale to, co mu piedchazi.
Spatny vykon rodi¢ovské role nelze vidét stereotypné jako nasledek rozvodu, protoze &asto
byva jeho pficinou. Déti tuto situaci dovedou racionalné vnimat a rozvod definuji jako pfiro-
zené feSeni manzelské krize. K podobnym zavérim dospél $§védsky vyzkum rozvedenych otcl
a jejich déti (Berg 2003). Zkoumané déti zdaraznovaly racionalni nahlizeni na situaci mnohem
vice nez jejich rodi¢e. Podle autora vyzkumu je tento postoj k situaci typicky pro generaci,
ktera nevnima rozvod jako nenormalni a patologickou udalost. Déti, na rozdil od svych rodict
(a mnohych vyzkumnikd, chtélo by se dodat), vyrtstaji v rdmci moderniho diskurzu, v némz je
rozvod vzdy povazovan za lepsi feSeni nez setrvani v nefunkénim manzelstvi. Dovedou apli-
kovat reflektivni piistup k situaci a aktivné se snazi minimalizovat traumata a ztraty, kterymi
by je rozvod mohl ohrozit (Berg 2003).

Zajem o kritickou roli, kterou hraji déti v ramci socialnich procest, jakym je rozpad
rodiny a vytvareni nové, byl motivem také pro vyzkum déti zijicich po rozvodu v rezimu stii-
davé péce obou rodict (Wade a Smart 2003). Autofi ukazali, ze déti se po rozvodu zajimaji
0 pozici obou rodi¢u a stiidavou péci povazuji za férové feseni predevsim ve vztahu k rodi¢tim
(pfestoze neni v praxi Casto pfijimana). Je zfejmé, ze déti vnimaji soucasné moralni debaty
a uvazuji v souladu s modernim myslenim o moralce vztahi — podminkou spravedlnosti je pro
n¢ spravedliva redistribuce zdroji a samy se za takovy ,,zdroj* povazuji. Oslabeni diirazu na
férovost ale Casto prichazi ve chvili, kdy takové uspotadani vstoupi do praxe. Déti pak vice
nez férovost zdliraznuji potfebu uznani vlastnich potieb ze strany rodict, z pozice objektil se
posouvaji do pozice aktivné jednajicich osob.

Neni nahodou, Ze nové pojeti role ditéte se prosazuje prave ve vyzkumech porozvodo-
vych rodinnych usporadani, které se vzdy zabyvaly predevsim détskymi Cleny téchto rodin.
Nové vyzkumy ukazuji dité jako samostatného a reflexivniho aktéra, ktery pocituje vlastni
zodpovédnost a zabyva se mimo jiné i moralnim rozmérem porozvodové situace. Détsky
pohled na ni je odlisny nejen od pohledu dospélych, ale i od toho, ktery by dospéli v pripadé
déti predpokladali. Rozvod neni v détské perspektivé vzdy katastrofou, miize byt naopak uda-
losti, ktera je — paklize rodic¢e dokazi odpoveédét na potieby ditéte v takové situaci — vnimana
jako pfinosna a obohacujici pro dité i celou rodinu, zvlast’ pokud mu piechazelo emocionalné
naro¢né obdobi a nejistota.

Zaver

Rozvod se postupné stava béznou udalosti v zivoté rodin. Je zlomovym okamzikem,
ktery ptedstavuje pro rodinu a jeji jednotlivé cleny zasadni zménu, narusujici zab&éhané vzorce
chovani a vyznamy roli a vztahd. Vysoka rozvodovost vSak zaroven nepopird pretrvavajici
vyznam manzelstvi: i po rozvodu lidé uzaviraji nové svazky a opakovanych manzelstvi pfi-
byva. Pokud zenich nebo nevésta vstupuji do takového svazku s détmi z piedchoziho manzel-
stvi, zakladaji tim novou rodinu, postavenou nejen na biologickych poutech. Slozené rodiny
mohou nabyvat nejriznéjsich podob.
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Zatimco zrusitelnost partnerskych a manzelskych vztaht koresponduje s pozadavky indi-
vidualizované spolecnosti, vztah rodice a ditéte je v kontrastu k tomu povazovan za pevnéjsi
a jen tézko zruSitelny (Beck 1992). Samoziejmé i tato skutecnost je do jisté miry iluzorni,
nicméné praveé védomi kiehkosti a pomijivosti partnerskych vztaht ¢ini vztah k ditéti stale
vyznamné&jSim. Motivace k rodicovstvi je spojovana s touhou po zakofenéni, nalezeni smyslu-
plnosti zivota, po pocitech §tésti a vytvoreni pevného citového pouta (Beck a Beck-Gernsheim
1995: 105). Ve chvili, kdy dojde k rozchodu ¢i rozvodu rodict, zlstava proto dité¢ vétsinou
jedinym spojujicim bodem zaniklych vztaht. Pravé k ditéti (détem) se v nové slozenych
rodinach upina nejvice vztah — ono je pomyslnym stfedem sdruzujicim (pfimo i nepiimo)
osoby, které by jinak nic nespojovalo. Po rozvodu mohou vznikat celé sité vlastnich a nevlast-
nich rodict, prarodici, sourozenct, v jejichz stfedu je dité. Nezélezi pfitom na tom, zda tito
vzdaleni pfibuzni mezi sebou vytvoii blizké vztahy, nebo se nikdy nepotkaji. Jejich vyznam
v rodiné je dan Casto prave jen ditétem — ono diky nim vymezuje svou vlastni identitu a roli
v rodin¢ (ditéte, pravnoucete, sourozence).

Podle Green a Hogan (2005) je nutné vnimat déti jako socialni aktéry mimo jiné i proto,
ze v pluralitni spolecnosti se stfetavaji s mnoha riznymi normami, hodnotami a vzory chovani,
které nepfichazeji pouze z rodinného prostiedi a nad kterymi rodi¢e nemaji moc. Dité dava
témto ruznorodym vlivim vyznam a vytvaii s jejich pomoci svou identitu. V situaci slozené
rodiny je mozné spatfit s touto skutecnosti urcitou paralelu. Rozvodem a novymi vztahy
rodict se zavedené poradky v rodiné mohou velmi zasadné proménovat. Nové osoby piinaseji
do rodiny vlastni hodnoty a vzorce chovani, nasledkem novych vztaht a uspoiadani rodiny
se mize ménit i pristup biologickych rodi¢u k ditéti (a k jeho vychoveé). Dité je nuceno davat
témto novym vztahiim a rolim vyznam. Rozvod rodi¢i jej do jisté miry emancipuje, protoze
1 po pravni strance je stale Castéji zahrnovano do rozhodovani o tom, jak bude rodina po roz-
vodu uspotradana (Hemrica a Heyting 2004).

Jak ukazalo pfedchozi shrnuti vyzkumi vénujicich se porozvodové problematice, vét-
Sina z nich pracuje s psychologickymi koncepty se zamérem definovat dopad rozvodu a nové
situace v rodiné na jeji jednotlivé cleny, pfedevsim vsak na psychické zdravi déti. Novéjsi
vyzkumy sice ustupuji od predpokladu rozvodu jako jednoznacné negativni udalosti v zivote
rodin, nicméné i tyto studie se orientuji spiSe na individua a jejich vnimani rozvodu, nez na
jeho socialni souvislosti. Méné prostoru je vénovano redefinicim stavajicich a ustavovani
novych roli v rodiné po rozvodu, podobam rodinnych siti po rozvodu, otazce pienosu social-
niho kapitalu ve slozenych rodinach nebo socialni konstrukci détskych a rodicovskych identit.

Vysoka rozvodovost v ¢eské spolecnosti a nasledné vstupovani rozvedenych partnerti do
novych partnerskych svazki méni dosavadni podobu rodiny a tato situace predstavuje pro socio-
logicky vyzkum vyzvu k tomu nové uchopit danou problematiku jak konceptudlné, tak metodolo-
gicky. Praveé novy pohled na dit¢ jako socialniho aktéra, prosazovany v citovanych zahrani¢nich
vyzkumech, umoziuje vnimat dit¢ jako vyznamného cinitele v procesu tvorby novych rodin-
nych vztahd a pfistoupit k nému jako k cennému informétoru ve vyzkumu dané problematiky. *4

14V Ceskych vyzkumech se zatim perspektiva détského aktéra prili§ neprosadila. Vyjimkou je napfi-
klad vyzkum Jarkovské (2009), pfevazné teoretickému zkoumani détstvi se dlouhodobé vénuje
Nosal (2002, 2003, 2004).

86



Michaela Bartosovd, Lenka Slepickova: SloZzené rodiny a perspektiva détskych aktérd

Literatura

ALDERSON, Priscilla. Children as Researchers : The Effect of Participation Rights on Research Metho-
dology. In CHRISTENSEN, P., JAMES, A. (eds). Research with Children : Perspectives and
Practises. London : Falmer Press, 2000. 288 s. ISBN 0-750-70975-8.

ALDERSON, Priscilla. Ethics. In FRASER, S., LEWIS, W., DING, S., KELLET, M., ROBINSON, C.
(eds.). Doing Research with Children and Young People. London : Sage, 2001.s. 97 — 112. ISBN
978-0-761-94381-5.

AMATO, Paul ; LOOMIS, Laura S. ; BOOTH, Alan. Parental divorce, marital conflict, and offspring
well-being during early adulthood. Social Forces, 1995, €. 73, s. 895 — 915. ISSN 0037-7732.
BAXTER, Leslie A. Stepchildren’s Perceptions of the Contradictions in Communication with Steppa-

rents. Journal of Social and Personal Relationships, 2004, ¢. 21, s. 447. ISSN 0265-4075.

BECK, Ulrich. Risk Society : Ttowards a New Modernity. 1. vyd. Cambridge : Polity Press, 1992. 272 s.
ISBN 0-803-98346-8.

BECK, Ulrich, BECK-GERNSHEIM, Elisabeth. The Normal Chaos of Love. Cambridge, Oxford : Polity
Press, 1995. 240 s. ISBN 0-745-61382-9.

BERG, Lars-Erik. Children’s Stories of Parental Breakup. In JENSEN, A.M., McKEE, L. (eds). Children
and the Changing Family. Between Transformation and Negotioation. 1. vyd. London : Routledge-
Falmer, 2003. s. 120 — 133. ISBN 0-415-27773-6.

BRAITHWAITE, Dawn O. ; McBRIDE, Chad M. ; SCHRODT, Paul. Parent Teams and the Everyday
Interactions of Co-Parenting Children in Stepfamilies. Communication Reports, 2003, ro¢. 16, €. 2,
s.93 —111. ISSN 0893-4215.

CAMPBELL, Alan. For Their Own Good. Recruiting Children for Research. Childhood, 2008, ¢. 1,
s. 30 —49. ISSN 0907-5682.

CHERLIN, Andrew J. ; FURSTENBERG, Frank F. Stepfamilies in the US : A Reconsideration. Annual
Review of Sociology, 1994, ¢. 20, s. 359 — 381. ISSN 0360-0572.

COAD, Jane ; EVANS, Ruth. Reflections on Practical Approaches to Involving Children and
Young People in the Data Analysis Process. Children & Society, 2008, ro¢. 22, ¢. 1, s. 41 — 52.
ISSN 0951-0605.

COLEMAN, Marylin ; GANONG, Lawrence H. ; FINE, Mark. Reinvestigating remarriage : Another
Decade of Progress. Journal of Marriage and the Family, 2000, ro¢. 62, ¢. 4, s. 1288 — 1307.
ISSN 0022-2445.

COONTZ, Stephanie. The Way We Never Were: American Families and the Nostalgia Trap. New York :
Basic Books, 1992. 432 s. ISBN 0-465-09097-4.

CESKY STATISTICKY URAD. Souborné informace: Setieni rodiny a reprodukce — mezindrodni srov-
ndni. Praha : Cesky statisticky ufad. 2000.

DARBYSHIRE, Philip ; MACDOUGALL, Colin ; SCHILLER,Wendy. Multiple Methods in Qualita-
tive Research with Children : More Insight or Just More? Qualitative Research, 2005, ro¢. 5, €. 4,
S. 417 — 436. ISSN 1468-7941.

DE’ATH, Erica. Family Change : Stepfamilies in Context. Children & Society, 1996, ¢. 10, s. 80 — 82.
ISSN 0951-0605.

DUDOVA, Radka. Old Obligations in the Modern World : The Father as Provider Before and Af-
ter Divorce. Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2006, ro¢. 42, €. 3, s. 573 — 590.
ISSN 0038-0288.

DUDOVA, Radka. Otcovstvi po rozchodu rodic¢ovského pdru. Praha : Sociologicky tistav AV CR, v.v.i.
[edice Sociologické disertace], 2007a.

DUDOVA, Radka ; HASTRMANOVA, Sarka. Otcové, matky a porozvodovd péce o déti. Praha : Socio-
logicky tstav AV CR, v.v.i. [Sociologické studie/Sociological Studies 07:7], 2007b. 130 s.

87



SOCIALNI sTUDIA 4/2009

ELLINGSON, Laura L. ; SOTIRIN, Patricia J. Exploring Young Adults’ Perspectives on Communica-
tion with Aunts. Journal of Social and Personal Relationships, 2006, ro¢. 23, ¢. 3, s. 483 — 501.
ISSN 0265-4075.

ENNEW, J. Street and Working Children : A Guide to Planning. Development Manual 4. London : Save
the Children, 1994.

Fakticka manzelstvi v datech S¢itani lidu, domti a byttt 2001. Cesky statisticky tiFad [online]. 2004. [cit.
2009-10-22]. Dostupné z www: <http://www.czso.cz/csu/2004edicniplan.nst/p/4125-04>.

FUCIK, Petr. Porody po rozvodu. In MARES, P., HOFIREK, O. (eds.) Socidlni reprodukce a integrace:
idedly a meze. Brno : Masarykova univerzita, 2007. s. 171 — 184.

FUCIK, Petr. Rozvod a zmény shatkovych reprodukénich strategii. Data a vyzkum, 2008a, &. 2.,
s.91-107.

FUCIK, Petr. Rozvod a zmény reprodukcnich strategii. Vystoupeni na konferenci Reprodukce nebo
intimita? 26.-27. zari 2008. Brno : Fakulta socialnich studii Masarykovy univerzity, 2008 b.
GANONG, Martin Lawrence [et al. ]. Stepparents® Affinity-Seeking and Affinity-Maintaining Strategies

With Stepchildren. Journal of Family Issues, 1999, ¢. 3, s. 299 —327. ISSN 0192-513X.

GREENE, Sheila ; HOGAN, Diane. Researching Children’s Experience. Approaches and Methods.
1. vyd. London : Sage, 2005. 304 s. ISBN 0-761-97103-3.

HASKOVA, Hana ; RADIMSKA, Radka. Rodi¢ovstvi po rozchodu partneri z genderového hlediska.
In CERMAKOVA, M., HASKOVA, H., KRIZKOVA, A., LINKOVA, M., RADIMSKA, R.,
REHACKOVA, D. (eds). Na cesté do EU : rovné prilezitosti muzii a Zen. Praha : Sociologicky
astav AV CR, 2002. s. 91 — 121.

HELSETH, Selvi ; SLETTEB®@, Ashild. Research Involving Children : Some Ethical Issues. Nursing
Ethics, 2004, ¢. 3,s. 298 — 308. ISSN 1477-0989.

HILL, Malcolm. Children’s Voices on Ways of Having a Voice. Children’s and Young People’s Per-
spectives on Methods Used in Research and Consultation. Childhood, 2006, ¢. 1, s. 69 — 89. ISSN
0907-5682.

HEMRICA, Jantine ; HEYTING, Frieda. Tacit Notions of Childhood. An Analysis of Discourse about
Child Participation in Decision-Making Regarding Arrangements in Case of Parental Divorce.
Childhood, 2004, ¢. 4, s. 449 — 468. ISSN 0907-5682.

CHRISTENSEN, Pia. Working with Ethical Symmetry in Social Research with Children. Childhood,
2002, €. 4,s. 477 —497. ISSN 0907-5682.

CHRISTENSEN, Pia ; JAMES, Allison. (eds). 1. vyd. Research with Children : Perspectives and
Practises. London : Falmer Press, 2000. 288 s. ISBN 0-750-70974-X.

JARKOVSKA, Lucie. Skolni tiida pod genderovou lupou. Sociologicky ¢asopis, 2009, &. 4, s. 727 — 752.
ISSN 0038-0288.

JAMES, Allison ; JENKS, Chris ; PROUT, Alan. Theorizing Childhood. 1. vyd. Cambridge : Polity
Press, 1999. 256 s. ISBN 0-745-61564-3.

JAMES, Allison ; PROUT, Alan. Constructing and Reconstructing Childhood. London : Falmer Press,
1990. 248 s. ISBN 1-850-00749-7.

LIEBLINH, Helen ; SHAH, Shilu. Researching Sensitive Topics : Investigations of the Sexual Abuse
of Women in Uganda and Girls in Tanzania. Law, Social Justice and Global Development 1.2001, [cit.
2009-08-27]. Dostupna na www: <www.2.warwick.ac.uk/fac/soc/law/elj/1gd/2001 1/liebling/>.

MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Statisticky prehled soucnich agend. 2008, [cit. 2009-08-
21]. Dostupna na www: <http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?j=33&0=23&k=3397&d=
47145>.

MOURITSEN, Flemming. Child Culture-Play Culture. In MOURITSEN, F., QVORTRUP, J. (eds).
Childhood and Children’s Culture. Odense : University Press Southern Denmark, 2002. s. 14 —42.
ISBN 8-778-38376-5.

88



Michaela Bartosovd, Lenka Slepickova: SloZzené rodiny a perspektiva détskych aktérd

MOXNES, Kari. Children Coping with Parental Divorce : What Helps, What Hurts? In JENSEN, A. M.,
McKEE, L. (eds). Children and the Changing Family. Between Transformation and Negotioation.
1. vyd. London : RoutledgeFalmer, 2003. s. 90 — 104. ISBN 0-415-27773-6.

NOSAL, Igor. Obrazy détstvi v dnesni ceské spolecnosti. Studie ze sociologie détstvi. Brno :
Barrister&Principal, 2004. 203 s. ISBN 80-86598-80-2.

NOSAL, Igor. Diskurzy a reprezentace détstvi ve véku nejistoty. In MARES, P., POTOCNY, T.
Modernizace a ceska rodina. 1. vyd. Brno : Barrister&Principal, 2003, s. 177 — 188. ISBN
80-86598-61-6.

NOSAL, Igor. Ceské détstvi v kontextu socialismu a post-socialismu : diskursy a reprezentace. Socidini
studia, Brno : Fakulta socialnich studii MU Brno, 2002, s. 53 — 75. ISSN 1212-365X.

OAKLEY, Ann. Women and Children First and Last : Parallels and Differences between Children’s
and Women’s Studies. In MAYALL, B. (eds.). Children’s Childhoods Observed and Experienced.
London : The Falmer Press, 1994. s. 13 — 32. ISBN 0-750-70369-5.

PASLEY, Kay. Family Boundary Ambiguity : Perceptions of Adult Stepfamily Family Members.
In PASLEY, K., IHINGER-TALLMAN, M. (eds.) Remarriage and research and theory. New
York : Guilford. 1987, s. 206 — 225.

PETRIE S Stephanie ; FIORELLI, Lisa ; O’DONNELL, Katie. If We Help You What Will Change?
Participatory Research with Young People. Journal of Social Welfare and Family Law, 2006, ¢. 1,
s. 31 —45. ISSN 0964-9069.

PFEIFEROVA, Stépanka. Zena jako Zivitel i pecovatelka : pracovni a rodinné strategie matek samo-
zZivitelek. Praha : Filozoficka fakulta UK, 2007. [Diplomova prace].

PLANITZ, Judith M. ; FREENEY, Judith A. Are Stepsiblings Bad, Stepmothers Wicked, and Stepfathers
Evil? An Assessment of Australan Stepfamily Stereotypes. Journal of Family Studies, 2009, s. 82
—97.ISSN 1322-9400.

POWELL, Ann Mary ; SMITH, Anne B. Children’s Participation Rights in Research. Childhood, 2009,
¢. 1,s. 124 — 142. ISSN 0907-5682.

PUNCH, Samantha. Research with Children. The Same or Different from Research with Adults?
Childhood, 2002, ¢. 3,s. 321 — 341. ISSN 0907-5682.

ROBINSON, Margaret. (et. al.). Children’s Experience of thein Parents’ Divorce. In JENSEN, A. M.,
MCcKEE, L. (eds). Children and the Changing Family. Between Transformation and Negotioation.
London : Routledge Falmer, 2003. s. 76 — 89. ISBN 0-415-27773-6.

Rozvodovost. Cesky statisticky iirad [online]. 2007. [cit. 2009-08-27]. Dostupné z www: <http://www.
czso.cz/csu/redakce.nsf/i/rozvodovost>.

SCHNEIDER, David Murray. American Kinship : A Cultural Account. Chicago : University of Chicago
Press, 1980. 137 s. ISBN 0-226-73929-5.

SCOTT, Jacqueline. Children as Respondents : The Challenge for Qualitative Researchers. In CHRIS-
TENSEN, P., JAMES, A. (eds). Research with Children : Perspectives and Practises. London :
Falmer Press, 2000, s. 98 — 119. ISBN 0-750-70975-8.

SOLBERG, Anne. The Challenge in Child Research from ,Being® to ,Doing’.“ In BRANNEN, J.,
O’BRIEN, M. (eds). Children in Families : Research and Policy. 1. vyd. London : Falmer Press,
1996, s. 53 — 65. ISBN 0-750-70475-6.

STERN, Phyllis N. Affiliating in Stepfather Families : Teachable Strategies Leading to Stepfather-Child
Friendship. Western Journal of Nursing Research, 1982, ¢. 4, s. 75 — 89. ISSN 0193-9459.

SLECHTOVA, Hana. Pozice a role ditéte v rodinné socializaci. Brno : Masarykova universita, Univer-
sit¢ Paris Descartes : Paris, 2007. [Diserta¢ni prace].

STASTNA, Anna. Rozvody a déti : vliv rozvodu rodi¢i na zivotni drahu déti. In HAMPLOVA, D.,

SALAMOUNOVA, P., SAMANOVA, G. (eds). Zivotni cyklus. Sociologické a demografické per-
spektivy. Praha : Sociologicky ustav AV CR, 2006, s. 175 — 191. ISBN 80-7330-082-6.

89



SOCIALNI sTUDIA 4/2009

TROST, Jan. Family from a Dyadic Perspective. Journal of Family Issues, 1993, ro¢. 14,¢. 1,s. 92— 104.
ISSN 0192-513X.

VISHER, Emily B. ; VISHER, John S. ; PASLEY, Kay. Remarriage Families and Stepparenting. In
WALSH, F. (ed). Normal Family Processes : Growing Diversity and Complexity. 3. vyd. NY :
Guilford, 2003, s. 153 — 175. ISBN 1-572-30816-8.

Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky v roce 2007. Cesky statisticky iiFad [online]. 2008. [cit. 2009-08-27].
Dostupna na www: <http://www.czso.cz/csu/2008edicniplan.nst/p/4007-08>.

WADE, Amanda ; SMART, Carol. As Fair as it can be? Childhood After Divorce. In JENSEN, A.M.,
McKEE, L. (eds). Children and the Changing Family. Between Transformation and Negotioation.
London : RoutledgeFalmer, 2003, s. 105 — 119. ISBN 0-415-27773-6.

WESTON, Kath. Families we Choose : Lesbian, Gays, Kinship. 2. vyd. New York : Columbia University
Press, 1997. 288 s. ISBN 0-231-11093-6.

WHITESIDE, Mary F. The Parental Alliance Following Divorce: An Overview. Journal of Marital and
Family Therapy, 1998, s. 3 —24. ISSN 0194-472X.

WIDMER, Eric D. Who are my Family Members? Bridging and Binding Social Capital in Family
Configurations. Journal of Social and Personal Relationships, 2006, ¢. 6, s. 979 — 998. ISSN
0265-4075.

WOODHEAD, Martin ; FAULKNER, Dorothy. Subjects, Objects or Participants? Dilemnas of Psycho-
logical Research with Children. In CHRISTENSEN, P., JAMES, A. (eds). Research with Children :
Perspectives and Practises. 1. vyd. London : Falmer Press, 2000. s. 9 — 36. ISBN 0-750-70974-X.

Autorky

Michacela Bartosova je odbornou pracovnici Institutu pro vyzkum reprodukce a integrace spo-
le¢nosti na Fakulté socidlnich studii v Brn€. Zde také studuje doktorsky studijni program na
katedfe sociologie. K jejim odbornym z4jmim v oblasti sociologie rodiny patii problematika
matefské tranzice, bezdétnosti, singles a porozvodovych rodinnych usporadani.

Kontakt: bartosov@fss.muni.cz

Lenka Slepickova je studentkou doktorského studijniho programu sociologie na Fakulte
socialnich studii Masarykovy univerzity a vyzkumnou pracovnici v Institutu pro vyzkum
reprodukce a integrace spoleCnosti pfi téze fakulté. Zabyva se problematikou sociologie rodi-
ny, pfedev§im nedobrovolnou bezdétnosti a rodinami po rozvodu.

Kontakt: lenka.slepickova@gmail.com

20



