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¢i navrht feSeni narodnostnich, rasovych a imigracnich otazek — tim, ze tyto mechanismy odhaluji
a pojmenovavaji. Na védectéjsi urovni potom povedou k opatrnosti vici zavedenym schématim
mysleni a k oteviengjsi analyze problému etnicity, ktera je oprosténa od stereotypizovanych postu-
pi, podle Brubakera charakteristickych pravé pouzivanim konceptl skupiny a identity jakoZzto
zbytnélych objektivné samostatné existujicich entit. Reifikované uvazovani o narodu, rase, skupi-
nach ¢i identité je podle jeho nazoru malo odolné vii¢i manipulaci a ideologickému zneuzivani.

Téma moci, a to pfedev§im moci uplatiiované v kategoriza¢ni roviné, je v recenzované knize
vSudyptitomné a objevuje se i v kapitolach orientovanych spise piehledoveé nez kriticky. V tivodu
kapitoly o etnickém a nacionalistickém nasili, ktera je primarné vyctem nejriiznéjsich studii tohoto
tématu, Brubaker vysvétluje nartst etnického nasili v pozdni moderné — v dobé po konci studené
valky — dvéma pricinami: zaprvé oslabenim statu jakozto drzitele legitimiza¢nich mechanismu pfi
urcovani, kdy je ¢i neni spravné pouzit nasili; zadruhé rozrusenim drive tak jasné a jednoduché
hranice mezi levici a pravici, jez tvotila osu politickych konfliktii od dob francouzské revoluce.
Nyni se v8ak formuji nové polarizacni mechanismy s jinymi klasifikacnimi schématy (s. 89). Téma
moci je pfitomné i v kapitole o ob¢anském a etnickém nacionalismu, v niz autor ukazuje, kterak
dochazi k politickému zneuzivani této distinkce zdlraziiovanim legitimity vlastniho (ob¢anského)
nacionalismu a diskreditace ciziho (etnického) nacionalismu (s. 134).

Kromé¢ této nedivéiivé ,,demaskujici® linie, ktera odhaluje zdanlivé neutralni kategorizac-
ni pojmy jako manipulativni, mocensky konstruované a jejimz rozvijenim pokracuje Brubaker
v odkazu mistrti nedvéry, jako jsou Marx, Nietzsche, Foucault, Bourdieu, nabizi kniha i mno-
ho dalSich rozmért: zajimavé politologické a historické komparace témat spojenych s etnicitou
(otazky migrace, asimilace), bezpocet odkazil na nejriznéjsi dila a autory zabyvajici se etnici-
tou, pestré postiehy z terénniho vyzkumu ¢i bohaty pozndmkovy aparat. Demaskujici, kriticky
a revizionisticky duch vSak knize dominuje, o cemz svédc¢i i jeji nazev.
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Marcel Tomdsek!

Sue Heath a Elizabeth Cleaver se ve své knize pokusily empiricky pfistoupit k prosazujici
se ,,destandardizaci“ osobnich biografii souc¢asnych dvacatnikt a tficatnikd, jejiz zobrazeni je
dosud spise doménou generaéné zamétenych televiznich seriald a filmi. Obsahla studie cha-
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rakterizuje zmény v partnerském chovani tohoto segmentu populace a s t€mito zménami spoje-
né posuny v utvareni domacnosti v severni Evropé (Velké Britanii a skandinavskych zemich),
Australii a Spojenych statech. Studie zahrnuje rozsahlé prehledové ¢asti vénované nejnovejsi
literatuie a vyzkumim a je empiricky ukotvena v sond¢ realizované v dvousettisicovém jiho-
-anglickém pobieznim mésté Southampton (rozhovory v 25 sdilenych domacnostech s 81 oby-
vateli, skupinové rozhovory ze 75 z nich a nasledné 61 individualnich rozhovort; rozhovory tak
zahrnuly zkuSenosti z 259 aktualné i v minulosti sdilenych domacnosti). Mohlo by se zdat, Ze
sonda bude sledovat pfevazné Zivoty studentt, vétsina G¢astnikti vyzkumu vSak pracovala v pro-
fesionalni nebo manazerské pozici (83 %) nebo jiném nemanualnim zaméstnani (10 %). Tato
skutecnost odrazi rostouci polarizaci objevujici se v utvareni domacnosti mezi relativné dobie
vzdélanymi mladymi profesionaly a jejich méné€ kvalifikovanymi a chudsimi vrstevniky.

V centru pozornosti knihy tedy stoji to, co je oznaovano jako tzv. ,late adolescence,
,young adulthood®, ,,youth-hood“ nebo ,,post-adolescence™ (podle autorek toto obdobi pri-
marné zahrnuje dvacatniky, ale v mnoha pfipadech presahuje daleko za hranici tficeti let).
V soucasné zapadni literatuie zacina byt stale Castéji vycClefiovana nova zivotni faze, ktera je
charakteristicka tim, ze v zivoté dnesnich dvacatnikl, dvacatnic, tficatnikt a tficatnic chybi
néco z defini¢nich charakteristik spojovanych se stadiem dospélosti (vlastni rodina, déti).
Objevuje se nova zivotni etapa, ktera tlaci fazi mladi hluboko do faze dospélosti a ukusuje
takto z této zivotni faze, jez byla donedavna pro vétSinu populace souéasti dospélého zivota.

Soucasné trendy vedou k situaci, kdy urcité skupiny mladych lidi, pfedevsim absolvent
rodych, nezavisle uspofadanych domécnostech. Upfednostiiovani vlastni kariéry pfinasi casto
pottebu byt geograficky mobilni na ukor formovani partnerskych vztahd. I navzdory této pie-
kazce existuje zdroveit mnoho partnerskych vztahti, tyto osoby ovSem nesdileji domacnost.
Piestoze vysvétlenim mize byt to, Ze mnoho mladych lidi doposud nezvazovalo moznost
kohabitace nebo snatku vzhledem k tomu, ze se citi byt nepfipraveni, byva tento nartstaji-
ci trend stale Castéji pfipisovan typu vztahu ,,spolu, ale oddélené” (,living apart together*
— LAT), tedy partim, které se zamérné€ rozhodly zit oddélené.

Pozdéjsi utvareni spole¢né domacnosti mezi souc¢asnymi mladymi dospélymi je ¢asto cha-
rakterizovano jako oddalena transformace, coz miize implikovat, Ze nebyt omezujicich faktort,
vétsina mladych dospélych by preferovala Zivot spiSe s partnerem nez o samoté nebo s prate-
li. Pfesto se stfetavame s tim, ze velka ¢ast mladych lidi uptfednostiiuje jiné aspekty Zivota nez
zivot s partnerem nebo dokonce myslenku partnera jako takového. Heath a Cleaver poukazuji na
studii realizovanou v roce 2003 ve Fife ve Skotsku, z niz vySlo najevo, ze ve vzorku 246 osob
star$ich 20 let nebyla vice nez polovina orientovana na dlouhodobé vztahy, at’ jiz vzhledem k ne-
existenci vztahu a jeho nevyhledavani, nebo vzhledem k tomu, Ze existujici vztah povazovali za
kratkodoby. Prestoze je posun siatkového véku spojovan s nartistem kohabitace, je ziejmé, Ze
podil mladych lidi, kteti opousti domov za tcelem siatku nebo kohabitace a soubézného vytvo-
feni spolecné domacnosti, se ve Velké Britanii snizil (60 % Zen a 55 % muzti na konci 70. leta v
80. letech ve srovnani s 46 % Zen a 38 % muzil opoustejicich domacnost rodict v 90. letech).

Hledani zdroje této zmény zavadi Heath a Cleaver k vysvétlenim piedestfenym jiz na
prelomu 80. a 90. let Beckem v terminech tlaku na pracovnim trhu (1992). Zaméstnanecka
pozice stale vice strukturuje Zivotni podminky mnoha zaméstnaneckych skupin, obzvlaste
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zaméstnanct na profesnich a manazerskych pozicich, u nichZ je vitadna nebo pfimo oc¢ekavana
»geograficka flexibilita“. Pfestoze do znac¢né miry pretrvavaji vize této zaméstnanecké sku-
piny ze 70. a 80. let (exkluzivni a elitni postaveni pfislusniki této skupiny umoziujici maxi-
malni volbu), fakticky doslo, vzhledem k expanzi vys§iho vzdélani a moznosti zaméstnavate-
It zvolit si ze stale rozsifujici se zasobarny talentl, k inflaci vyssiho vzdélani na pracovnim
trhu. Aktualnim problémem této skupiny neni pfistup ke skvélym pracovnim ptileZitostem, ale
spiSe udrzeni vlastni zaméstnatelnosti.

Heath a Cleaver se také obraceji k Manuele du Bois-Reymond (1998), ktera popisuje
charakteristického ,,post-adolescenta“ jako osobu realizujici flexibilni a sebenapliiujici kari-
éru Casto v kulturnich nebo pocitacovych a informacné technologickych odvétvich s rozos-
ttenymi hranicemi mezi zabavou a praci a s moznosti kombinace osobnich Zzivotnich styld
a pracovniho Zivota. Pfesto musi mladi lide stale vice piehodnocovat koncept vlastni kariéry
tvaii v tvaf pozadavkim flexibility a deregulace pracovnich trhti. Post-adolescenti rozhodné
nejsou imunni vici nezaméstnanosti, ale tyto momenty stravené mimo pracovni proces jsou
ptilezitostmi pro dalsi dopliiovani vzdélani, odbornosti nebo cestovani a nejsou chapany jako
hrozba. V tomto se projevuje uréita lehkovaznost spojena s jejich socialnim ptivodem a védo-
mim toho, Zze mohou byt podpoieni finan¢nimi a kulturnimi zdroji rodica.

V dasledku nardstajiciho poctu absolvent univerzit (9,6 % britské pracovni sily v roce
1985, 14,5 % britské pracovni sily v roce 1997) dochazi k nartstu zaméstnavani absolventt
pro stiedné dulezitou a nepfili§ obohacujici praci, kterd nevyuziva kvalifikaci a schopnosti
téchto absolventti. S tim souvisi segmentace a fragmentace pracovniho trhu absolventl uni-
verzit. Heath a Cleaver se ztotoznily s argumentaci, podle které zaméstnavatelé vystaveni
Siroké riznorodosti absolventli s riznymi zakladnimi dovednostmi davaji vétsi Sanci tém,
ktefi jsou ‘jistou volbou’ a ktefi absolvovali tradicni bakalatské studium. To zahrnovalo zivot
mimo rodis§té¢ nebo bydlisté rodic¢t (tedy nejpravdépodobnéji skupinové sdileni domacnosti
v univerzitnim prostiedi) a blizkost ur¢itym kulturnim kédtim. Tyto kulturni kédy nemohou
byt nastudovany, ale musi byt ziskany stiedostavovskym zpiisobem Zzivota, ktery na univerzit-
ni Urovni znamena skupinové sdileni doméacnosti (Casto skupinovy pronajem domu). Ti, kdo
nemaji pfistup k dominantné studentskému prostredi, kde vznikaji piilezitosti ziskat zkusSe-
nosti ocenované zameéstnavateli, jsou proto socialné a téz kvalifikaéné znevyhodnéni pfi hle-
dani uplatnéni. Skupinové sdilené domacnosti, tedy nejen béhem studia, ale i po jeho ukonce-
ni, jsou zdrojem flexibility, socialnich siti a kulturniho kapitalu. To zcela odpovida tomu, co
zamé&stnavatelé vyhledavaji — negociacni schopnosti, rozvinuté sebevédomi, schopnost pod-
nikatelského managementu ¢asu, schopnost utvaret si sit’ socidlnich a profesnich kontaktt,
schopnost vyporadavat se s nejistotou.

V této souvislosti Heath a Cleaver obraceji pozornost na dalsi soub&ézny trend v bydleni,
ktery se prosazuje — v severni i jizni Evropé. Tim je setrvani v domacnosti rodicti i v pripadé
osob, jejichz vek se blizi ke tficitce (coz bylo registrovano i v materidlech Evropské komi-
se z roku 1997), nebo navraty do domacnosti rodi¢ii na delsi obdobi (stane se téméf polovi-
n¢ téch, ktefi opustili rodny diim). To je mozné vzhledem k liberalngjsi atmosfétre v téchto
domovech a jejich vétsimu fyzickému prostoru (napiiklad v USA jsou dnes domy 1,5krat
prostornéjsi nez v 70. letech). V soucasné Britanii zije s rodi¢i béhem studii 21 % studentd,
ktefi tedy studuji lokalng, coz limituje jejich integraci do studentského prostedi. Jak uvadi
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Heath a Cleaver, podle vyzkumu HESA (Higher Education Statistical Agenda) narostl v ob-
dobi mezi lety 1997 az 1999 pocet studenttl prvnich ro¢niki zijicich s rodi¢i o 40 % — tento
nartst byl dispropor¢né spojen se studenty z nizsich socialnich vrstev. Pro Heath a Cleaver
toto roz¢lenéni vystihuje skutecnost rostouci polarizace v utvareni domacnosti mezi relativné
dobfe vzdélanymi mladymi profesionaly a jejich méné kvalifikovanymi a chuds$imi vrstev-
niky, pokracujici i po dokonceni studia. Skupinové sdilené privatni bydleni je tedy bytostné
spojeno s relativné uspéSnymi absolventy nachazejicimi uplatnéni v profesionalni nebo mana-
zerské pozici.

Zaroven s timto pracovné-trznim a vzdélanostnim vysvétlenim naristu skupinove sdile-
ného bydleni vénuji Heath a Cleaver pozornost Maffesoliho konceptu ,,neotribalismu®, ktery
uplatiiuji pfi naznaceni kulturnich zdroja této zmény v usporadani bydleni (sdileni ,, komunitni
etiky*, ,.tepla a spolecenstvi®). V této perspektivé jsou blizkost, sdileni prostoru (realné i sym-
bolicky) a ritualy kli¢ovymi znaky skupinového souziti, coz se prokazalo i v jejich vlastnim
vyzkumu.

Jak tedy vidéli svoji situaci ¢lenové zkoumanych domacnosti ve vlastni empirické sondé
realizované Sue Heath a Elizabeth Cleaver? Ugastnici vyzkumu povazovali v dlouhodobé
perspektivé Zivot ve sdilené domacnosti se svym partnerem za jeden ze svych cilii. Na cesté
k tomuto cili byli radi, Ze si mohou zvolit skupinové sdilenou domacnost a Zivotni styl neva-
zany na kohabitaci s partnerem, které tento druh domacnosti podporuji. Tento Zivotni styl
umoziuje piitomnost vrstevnikti ve sdilené domacnosti, predstavujici sit’ piatel nutnou k po-
skytnuti emocionalni podpory, ktera je v tomto piipad¢ vidéna jako nezbytnd. Pratelé zastu-
puji rodinné piislusniky, s tim jak tito nemohou déle zajistit kazdodenni podporu — vzhledem
k ucasti ve vzd€lavacim procesu a vstupu na vysoce kompetitivni pracovni trh ¢asto v jiném
misté nebo lokaci. Vznikaji nové riznorodé formy zavislosti, zaloZzené na voln¢ vybranych
rodinnych® vztazich (families of choice) — zahrnujici pratele a ex-partnery, stejné jako pfi-
buzné a soucasné partnery. V chapani ¢lenti zkoumanych domacnosti, a také z pohledu Heath
a Cleaver, byt technicky single, tj. nebyt v manzelském svazku ani nezit s partnerem, nutné
nevylucuje budovani vztahl uvniti domacnosti ani rozvijeni siti intimnich a blizkych vztaht
(networks of intimacy), které zahrnuji zaroven rodinu a pfatele nachazejici se mimo domac-
nost. Pro Sue Heath a Elizabeth Cleaver lezi pravé tyto vztahy v centru pozornosti studia
meénicich se modeld intimnich vztahd a formovani domacnosti.

Kniha Sue Heath a Elizabeth Cleaver je piikladem studie kvantitativné nesnadno regis-
trovatelného fenoménu — odklonu od tradi¢niho uspofadéani rodiny a domacnosti — méniciho
zéakladni kulturni a reprodukéni vychodiska spolecnosti jako takové. Studie je unikatni ve
smyslu zvolené a kreativn€ pojaté metody kvalitativnich rozhovort (vyuziti vypovédi nejen
o aktualnich bytovych podminkach komunikacnich partnerti, ale i podminkach v ptedeslych
sdilenych domacnostech) a sméfovanim k podstaté zmény spocivajici v zavaznych posunech
v zivotné stylovém mainstreamu spole¢nosti, nejen co se ty¢e zmen v oblasti profesniho uplat-
néni a traveni volného casu, ale pfedevsim s ohledem na posun k nerodinné usporadanym

Signifikantni skupiné dlouhodobé nerodinné zijicich lidi, jejiz kulturni dopad je nepie-
hlédnutelny, minimalné ve smyslu jejiho medialniho obrazu, tak jak je pfenaSen z anglosas-
kého svéta a zapadni Evropy i na televizni obrazovky v Ceské republice (napf. Sex ve mésté,
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Pratelé¢, McBealova) neni rozsahleji vénovan v c¢eském socialné védnim diskurzu prostor.
Prave tato skupina v minulych patnécti letech, sebou nesla zavaznou kulturni zménu zasa-
hujici celou ¢eskou spolecnost i ve smyslu schopnosti samotné fyzické sebereprodukce spo-
lecenstvi (radikalni pokles poctu narozenych déti) a s tim spojenych zavaznych socialnich
a ekonomickych disledki. Ceska sociologie v tomto segmentu vyzkumu je rozsahle stale uza-
viena v tradi¢nich rodinnych kruzich. Teprve piechod od pocitani upadajicich po¢ti manzel-
stvi a kvantifikovani kritérii, podle kterych jsou uzavirana, k vyzkumu zmén v partnerskych
vztazich bez ohledu na jejich kodifikaci, zmén v samotné potfebé jejich utvafeni a udrzovani,
zmény v dalezitosti a vyznamu partnerskych vztahdl na pozadi nerodinnych vztahti, které se
stavaji stejn¢ intimnimi a kliCovymi naptiklad i v souvislosti s nartstem sdilené¢ho bydleni,
nas piiblizi poznani razantnosti a kulturni hloubky pfemén ceské spolecnosti, kterymi prosla
v minulych dvou dekadach.
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