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Posledni ptispévek sborniku se vénuje vztahu demokracie a automobilismu. Maria
Figueroa v ném klade otazku, jak lze rozumét protestim obcanské spolecnosti proti vystav-
bé dalnic a jaké ponauceni nam tyto protesty piinaseji. Podrobné rozebira pribéh a disled-
ky ,,silni¢ni bitvy“ ve mésté Silkeborg na Jutském poloostrové. Tento ptiklad podle autorky
ukazuje, jaky potencial a vliv ma vefejna sféra na zlepSeni demokratickych praktik v rozho-
dovani o dopravnich projektech. Protestni skupiny pozadovaly po administrativnim aparatu
veétsi miru demokracie v prubéhu rozhodovaciho procesu, zadaly, aby byly vzaty do tvahy
také dalsi zptisoby dopravy a aby byla dodrzovana stavajici ekologicka regulace — a adminis-
trativni aparat byl na tyto pozadavky nucen reagovat. Zajimavé na celém piipadu je to, jak
se protesty proti vystavbé nové dalnice postupem casu sofistikovaly a posunuly se za uzkou
a na sledovani vlastnich z4jmi zalozenou environmentalni kritiku ve stylu NIMBY, ,,not in
my backyard®, a rozsitily svlij zabér az k obecné kritice moderni spolecnosti a k dtislednému
tlaku na demokratizaci planovani, ¢imz také ptesahly svoje lokalni zakotveni a staly se celo-
narodnimi iniciativami. Za zminku stoji rovnéz to, Ze protesty byly zaméfeny na dalni¢ni sit
a nikoliv uz na inidividualni zodpovédnost motoristl, byly zaméfeny proti dalnicim a nikoliv
proti automobilismu a potfebé mobility. Tim tyto protesty podle Figueroa reflektovaly ambi-
valentni vztah moderni spole¢nosti k automobilismu, ktery je pro jeji fungovani nezbytny, ale
lidé si uvédomuji i jeho negativni dopady. Vyznam tohoto pfipadu pak spatiuje v tom, Ze stav-
ba dalnice se stala prilezitosti pro renegociaci vefejného prostoru pro politickou komunikaci.

Vyzkumnici z interdisciplinarniho tymu FLUX si kladli za cil poskytnout publikaci, ktera
bude slouzit k pfedstaveni riiznych vyzkumnych pfistupi a novych poznatkd svétové socidlné
védni komunit€ a kterd bude vyuzivana pii vyuce studentil zabyvajicich se dopravou a mobili-
kritického a na zménu orientovaného vyzkumu mobility. Tyto pomérné ambicidzni cile se jim
podaftilo uspésné naplnit a vysledkem je vysoce kompaktni sbornik, ktery lze jen doporudit
Ceské sociologické obci, v niz Sirokd problematika mobility a dopravy bohuzel stale ziistava
spise okrajovou zalezitosti. VSechny ptispévky jsou solidné teoreticky zakotveny a jadrem jejich
sdélenti je to, ze mobilita je bytostné spjata s modernitou a pfimo z ni vyplyva, vede vsak k am-
bivalencim a negativnim dopadim. Proto jsou koncepty reflexivni a udrzitelné mobility pied-
stavujici sdilené hledisko vSech piispévki v uvedeném sborniku perspektivami, které mohou
pomoci ke zméné nékterych trendt vyvoje ,,zitého svéta mobility*, jimiz jsou autofi podle vlast-
nich slov frustrovani.

Paul Virilio - Rychlost a nehybnost medidlniho véku

Paul Virilio: Polar Inertia. London: Sage Publications, 2000, 103 s. ISBN: O-
7619-5803-7.

Marek Sebes

Jak souvisi rychlost pohybu s prozivanim ¢asovosti a prostorovosti? Jaké socialni a po-
litické konsekvence plynou z neustalé akcelerace spoleCenskych procesd? Mize zvySovani
rychlosti naSich technologii vést az k nezvratnému znehybnéni socialnich aktér? Otazky
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tohoto typu si jiz od poloviny sedmdesatych let klade francouzsky filozof Paul Virilio. Jejich
zhustény souhrn spolu s nastinem odpovédi nalezneme ve studii Polar Inertia (Polarni nehyb-
nost), ktera ve francouzském originale L Inertie polaire vysla v roce 1990.

Stostrankova publikace nabizi myslenkove i stylové ponékud nezvykly pohled na moderni
spole¢nost a na vyhlidky jejiho dalsiho sméfovani. Pro Virilitiv esejisticky zptisob je charakteris-
tické ¢erpani podnétli z velmi $iroké skaly spolecenskovédnich, pfirodovédnych i uméleckych
obort, jejich propojovani a domysleni, a to vSe za pouziti jazyka oplyvajiciho neologismy a bi-
zarnimi slovnimi hii¢kami. Za obé si vyslouzil jak fadu uznani, tak ¢etna opovrzeni.

Leitmotivem Poldrni nehybnosti je — podobné jako u vétSiny Viriliovych knih — rychlost,
podoby jeji transformace a podoby transformace téch, kteti vyuzivaji jejich sluzeb. Fascinace
fenoménem rychlosti ma u tohoto francouzského myslitele hluboké kotfeny: jiz jedna z jeho
prvnich publikaci nesla titul Rychlost a politika a Virilio se v ni pokusil obhajit myslenku, ze
pro vyvoj a podobu jednotlivych spolecenskych formaci v d€jinach lidstva bylo kli¢ové nakla-
dani s rychlosti (v oblasti dopravy, vymény informaci a predevsim vedeni valek). Cim 1épe
umély ta ktera fiSe ¢i stat ovladat rychlost, tim efektivnéji mohly uplatiiovat svoji moc a zis-
kavat bohatstvi. Pfidrzime-li se této optiky, pak v soucasné etapé déjin objevime dveé zasadni
novinky. Pozdné moderni spolec¢nost se stale vice opira o rychlost, které jiné d&jinné formace
neumély dosahnout a jez je zaroven rychlosti konecnou a nepiekrocitelnou: rychlost svétla.
Absolutni rychlost §ifeni signalu vyuzivana modernimi informac¢nimi a komunika¢nimi tech-
nologiemi se stala béZnou soucasti kazdodenniho zivota a Virilio v Poldarni nehybnosti usiluje
o kritické prozkoumani tohoto fenoménu.

Kniha sestava z péti voln¢ navazujicich kapitol, které lze rovnéz €ist jako samostatné
eseje. V prvni z nich nazvané Nepiimé osvétleni (Indirect Light) se Virilio zabyva rozsifenim
videotechnologie do vetfejné¢ho i soukromého prostoru, videosténami v patizském metru poci-
naje a webovymi kamerami konce. Zda se, piSe Virilio, Ze se nas zivot stale vice dostava do
zorného pole vSudypfitomnych snimacich a zaznamenavacich technologii a zaroven se stale
vice nachazi v ,,nepfimém svétle” obrazovek a monitorti. Toto nepfimé osvétleni mize mit
podobné revoluéni dopad jako vynalez elektrického osvétleni — stejné jako zarovka umoznila
nekterym mistim objevit se i v noci, tak se také diky videotechnologii néktera mista stava-
ji viditelnymi na kor neviditelného pozadi. V pozadi siliciho vlivu audiovizualnich vehikli
a nové formy zviditeliovani ¢iha dle Virilia potencialni hrozba promény lidské percepce spo-
jené s ustavenim nové podoby prostoru — medialniho tele-prostoru, ktery nahrazuje skuteény
prostor predmétii a mist.

K pohybu v tomto virtudlnim prostoru, vytvofeném audiovizuélni technologii vyuzivajici
nejvyssi mozné rychlosti prenosu informaci, nepotiebuji samotni jeho obyvatelé vyvinout zad-
nou rychlost. Narozdil od prostoru geografického implikuje virtualni prostor fyzickou nehyb-
nost. O zrodu a dtisledcich této nehybnosti pojednava druha kapitola knihy nazvana Posledni
vozidlo (The Last Vehicle). Clovék se odjakZiva snazil prekonavat vzdalenosti a zmociiovat
se prostoru. Vyvoj dopravnich prostiedkd, jichz za ucelem pohybu v prostoru lidé uzivali — od
konskych povozil pies Zeleznice a automobily az po letadla — konéi podle Virilia s pfichodem
audiovizualni technologie, posledniho ,,vozidla“, které nahrazuje fyzicky pohyb svych tidi¢a
naprostou nehybnosti. Pfiznaky nehybnosti a setrvavani na misté 1ze indikovat napfic¢ celou
soudobou spole¢nosti: plavci v bazénech s protiproudem usilovné provadéji sva tempa, aniz
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by se hnuli z mista, stejné jako cyklisté usazeni v domacich rotopedech; hraci golfu vyme-
nuji pfirodni prostiedi za prostorové simulatory, podobné jako se v autoskolach ptechazi od
vyuky ve skute¢nych automobilech k video-simulatorim jizdy; domaci ,,teleworking* nahra-
zuje dojizdéni do prace a virtualni turistika realizovana v obyvacim pokoji soupefi se skutec-
nym cestovanim a nav§tévovanim mist.

Pravé v oblasti audiovizualnich telekomunikacnich technologii l1ze podle Virilia hledat
kli¢ k pochopeni dnes probihajiciho pfechodu spole¢nosti od nespoutaného nomadismu, spo-
jeného s revoluci dopravnich prostfedkt na pfelomu 19. a 20. stoleti, k nehybnosti. Je-1i pro-
stor nahrazen svymi obrazy Sifenymi telekomunikacnimi sitémi v tzv. realném case do vSech
koutti planety, stava se bezcennym. Pfestava byt né¢im, kam je tieba se vydat, protoze je vzdy
jiz v celé své §ifi tady, ptistupny diky technickym aparatim. K pfekonani prostorovych vzda-
lenosti jiz neni nutna fyzicka aktivita ani ¢as, nebot’ mzikova rychlost medidlniho pfenosu
umoziiuje okamzitou ,.tele-prezenci® mist a udéalosti bez ohledu na jejich skutecnou vzdale-
nost. Extenzivni ¢as spojeny s fyzickym pohybem v prostfedi se v mediovaném prostoru méni
na ¢as intenzivni, koncentrovany cas pfimého ptenosu, ktery se dle Virilia vyrazné podili na
upadku geografického prostoru a naseho vztahu k nému. ,,Toto nehybné odnéti veskerého
geografického prostoru z nas vsech Cini tele-aktéry, kteii jiz prili§ nepiebyvaji v ¢ase hodin
Cas‘ nas neustale vykazuje z prostoru — toho prostoru, ktery jesté nedavno oddéloval vnitiek
od vné&jsku, centrum od periferie, podobné jako ¢asové rozpéti umoznovalo odlisit pfi¢inu od
nasledku* (Virilio 2000: 31). Spolu s nasi percepci prostoru destruuje redlny cas telekomuni-
ka¢niho univerza také nase vnimani Casovosti a piedznamenava podle Virilia pfechod z ,,ex-
tenzivniho ¢asu historie do intenzivniho ¢asu okamzitosti bez déjin* (tamtéz: 25).

Posledni vozidlo tvofi argumentacni jadro celé publikace — jako samostatny esej se
dockalo fady prekladt, vcetné Ceského — a nasledujici dvé kapitoly Kinematicka optika
(Kinematic Optics) a Kontrola prostfedi (Environment Control) 1ze Cist jako jeho doplné-
ni a rozvijeni. Ponékud odlisné je zaveérecna kapitola, nesouci stejny nazev jako cela kniha.
Virilio se zde s vyuzitim Husserlovych poznamek ke konstituci ¢asu a prostoru zamysli nad
vyznamem téchto dvou kategorii pro zakotveni clovéka ve svéte. Tato kapitola tedy predsta-
vuje jakysi filosoficky fundament a ideové zazemi pro kapitoly piedeslé. Celkova intence
Viriliovy argumentace pak pfipomind Husserlovu Krizi evropskych véd a transcendentalni
fenomenologii. Podobné jako Husserl analyzoval v poloving tficatych let rozpor mezi piiro-
zenym svétem naSeho zivota a novoveékym védeckym vykladem svéta, zkouma Virilio rozpor
mezi pfirozenym svétem a jeho mediovanou, technickou reprezentaci. Piekryvani fyzického
prostiedi virtudlnim telekomunikacnim prostorem muze dle jeho nazoru vést nejen k naprosté
dezorientaci ¢lovéka, ale také k moznosti absolutni kontroly nad jeho bytim. ,,Cim rychleji
informace cirkuluji, tim vice nartista kontrola vSech informacnich vymeén a stava se stale vice
absolutni. Byt vSudypfitomny znamend kontrolovat onu nahrazku za jedincovo prostiedi, za
jeho zemi, za jeho jediny zivotni prostor [...] Dnes uz nejde pouze o organizovani socialniho
téla jako tomu bylo dfive, ale o kontrolu Zivoc¢isného téla lidskych bytosti* (tamtéz: 78).

Na formovani Viriliovych nazori a metody uvazovani mé¢la vliv cela fada zdroji. Své
puvodni malitské vzdélani (diky némuz mohl pracovat s Henri Matissem a Georgem Braquem)
dopliiuje Virilio zahy o filosofii (absolvuje na Sorbonné u Maurice Merleau-Pontyho) a rov-
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néz o architekturu, urbanismus, moderni fyziku a dé&jiny vojenstvi. Ve svych pracich obvykle
propojuje poznatky a inspirace z jednotlivych obord a nejinak je tomu i v Poldrni nehybnos-
ti. Jako klicovy se pro ideovy koncept této publikace zda byt vliv fenomenologa Maurice
Merleau-Pontyho a jeho analyz tykajicich se zasadni ulohy percepce a télesnosti v konstituo-
vani lidské existence. Prostor generovany audiovizualni technologii mize dle Viriliova nazoru
lidské vnimani a télesnou pfitomnost ve svété vazné narusit a postupné je nahradit industria-
lizovanou percepci a télesnou nehybnosti.

AC si Virilio netroufa odhadnout veskeré konsekvence plynouci z permanentniho rozvoje
zobrazovacich, komunikaénich a informacnich technologii, jeho pohled na vyvoj spolecnosti
je znacné znepokojivy. Ikonou nadchazejiciho inertniho v€ku bude senzoricky a motoricky
invalida, nehybny divak sedici pred statickym obrazovym vehiklem, ktery mu zprostfedko-
vava okolni svét t€mi nejvyssimi moznymi rychlostmi. Spoleénost, jiz bude spolu s dal§imi
divaky vytvaret, bude spolecnosti pfimého pienosu, bez ponéti o casovém rozpéti a trvani
a bez smyslu pro dilezitost teritoria ¢i prostoru (Bartram 2004: 291).

Nakolik se mame Viriliovymi rozbory znepokojovat? Lze je povazovat za relevantni
a seriozni analyzy, nebo spise za artistni slovni a myslenkové hticky, které maji své misto ve
sci-fi literatufe, nikoli v§ak ve v&édé? Pfijimani Viriliovych dél ve védecké komunité je nejed-
notné: u nékterych spolecenskovédnich odbornikli vzbuzuje metoda, postavena na hledani
souvislosti a paralel jevu napfi¢ celym polem soudobé kultury, krajni pochybnosti a nedi-
véru, jini ji naopak povazuji za podnétnou a obohacujici. Lze se setkat s publikacemi, které
jeho dila i pfes tématickou spiiznénost zcela opomijeji, stejn¢ jako se sborniky vénovanymi
vyhradné reflexi Viriliovych tezi.! Cilem této recenze nemiize byt komplexni zhodnoceni
Viriliova dila, v jejich moznostech je vSak poukazat na nekteré piednosti a slabiny Viriliovy
argumentace, jak ji predestiel v Polarni nehybnosti.

Silnou strankou Viriliovych analyz je uchopeni a pojmenovani problematické skutecnos-
ti. Komunikaéni a informacni sit¢ dnes vytvaieji ¢im dal kompaktnéjsi prostor, ktery k sobé
pritahuje neustale vzristajici pocet jedinct a spolec¢enskych aktivit, a Virilio opravnéné upo-
zoriuje na mnohdy méné viditelné negativni ¢i sporné dasledky rozpindni virtualni sféry.
Ztrata daveéry v ,,0¢ni realitu, tedy v to, co vidime nezprostfedkovang vlastnima o¢ima, a sta-
le vétsi odkazanost na iluzorni pohled konstruovany filmy a poc¢itatovymi programy mize byt
jednim z nich. Jiného disledku jsme svédky v politické sféte: politika odehravajici se v medi-
alnich a informacnich fetézcich je politikou okamziku, ktera nema k dispozici ¢as na rozvazo-
vani a hledani konsensu (Kellner 2000: 105). Dalsi Viriliovou piednosti je schopnost nachazet
vztahy mezi zdanliveé nesouvisejicimi jevy, i kdyz ne vzdy lze vSechna tato spojeni povazovat
za relevantni a prikazna. Dobrou ilustraci této schopnosti predstavuji piiklady z riiznorodych
oblasti, které Virilio nashromazdil k potvrzeni své teze o vzrustajici nehybnosti spole¢nosti.
I kdyz je diskutabilni, zda je lze vSechny spolecné povazovat za diisledek expanze audiovizu-
alniho univerza do nasi kazdodennosti, Viriliovi se podafilo odkryt zajimavé paralely, které
slouzi k obohaceni naseho porozumeéni socialni realité.

! Priklad takové publikace a zaroven kvalitni zdroj interpretaci a hodnoceni Viriliova dila pfedstavuje

monotematické ¢islo Casopisu Theory, Culture & Society z roku 2000 (Cislo 5—6) editované Johnem
Armitagem, které zaroven vyslo jako sbornik v nakladatelstvi Sage Publications.
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Slabinu Viriliova pfistupu miZeme spatfovat predevs§im v pfiliSném soustfedéni se na
oblast technologie, Ustici ¢asto az do technologického determinismu a redukcionismu. Jakkoli
jsou jeho analyzy technickych aparatli a jejich ptisobeni ve spole¢nosti promyslené a nepostra-
daji originalitu, jsou jen stézi schopny postihnout vyvoj spolecenské reality jako celku. Pro
Virilia je spoleCenska zména v posledku odvozena od zmén v technologické sféfe, jiné vlivy
— ekonomické, politické — hraji pouze zanedbatelnou roli. Jak podotyka Neil Leach (2000: 78),
Viriliovu uvaZzovani chybi rovnéz cosi jako ,,smysl pro dialektiku®. I kdyz dnes lidé pod vlivem
rozli¢nych medialnich technologii ztraci vztah k mistim skute¢ného svéta, tato ztrata vyvolava
u mnohych obnoveni zdjmu o okolni prostiedi a vytvareni novych citovych vazeb k mistim, kde
ziji. Tuto negativni zpétnou vazbu spolecnosti na technologicky vyvoj vSak neni Virilio schopen
uchopit a adekvatné analyzovat. Dalsi slabina Viriliova pfistupu se skryva v pouzité metod¢.
Ackoli mohou byt jeji vysledky casto pfinosem pro nase poznani (jak jsme uvedli vyse), neziid-
ka se zda Viriliovo hledani vztahi mezi riznymi jevy a propojovani poznatktl z riznych oblasti
samoucelné a misto funkce poznavaci plni spise funkci estetickou a dekorativni.

I ptes tyto nedostatky piedstavuje Poldrni nehybnost zajimavy a inspirativni pohled na
soudobou medialné saturovanou spole¢nost a na moznosti jejiho dalsiho sméfovani. Pti jeji
Cetbé se vyplati trpélivost a misty i jista shovivavost; odménou za né je mnozstvi inven¢nich
postiehi a neotielych interpretaci zdanlivé samoziejmych momenti nasi kazdodennosti.
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Irena Kasparovd

Nadnarodnost. Vyslovim-li tento pojem v kontextu Ceské republiky, vybavi se mi nasi
sousedi Romové. Hovofic ¢tyfmi jazyky, pielévaji sebe i své blizké neustale mezi prostorem
dvou i vice statl, aby své rodiny usadili tam, kde je to momentalné ekonomicky i politicky
— vytvareji diasporu, ktera vS§ak postrada svou domovinu. Diasporu vnitiné velice rozdilnou,
kterou nicméné okoli vnima jako homogenni celek.
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