Uviznuti v nelegalité
Mired in lllegality
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ABSTRACT The text deals with the invisible movement of illegal migrants seeking employment.

Their invisibility is dual. On the one hand some immigrants fall into the category of those
upon whom illegality has been imposed, while on the other hand there exist illegal migrants who strive to
be invisible. The latter, in order to become invisible, have developed a number of masking methods so that
their movement cannot be traced. It is possible to distinguish between two contradictory types of invisible
movement from the perspective of illegal employment-seeking migrants. The first is so-called “work on the
move” and the second is “movement in hiding”. [llegal migrants exercise all due care to remain illegal for
as long as it is possible. Not having one’s whereabouts revealed and not being sanctioned, both fall within
successful invisible movement. Many a practice in social hiding has been developed in order to attain and/or
retain this status. Becoming an illegal migrant requires the ability to adopt a set of practices, follow the rules
of invisible movement and continuously learn how to be inconspicuous, invisible and how to remain as such
for as long as possible.
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Uvod

Nasi lidé slozité prezivaji, ti co se sem dostali. Na pocatku to byla hriiza. Prosim Boha, abych se

bohati, podle toho jak kdo muzZe. J4 si jen chci svym snazenim dobyt slusny zivot, chei se ve svych
tiiceti péti letech realizovat. Mozna uz je pozd¢. Nechci nic $patného, nechci banditismus. Prosté
chci jen v Cechach pracovat a zit, protoze v moji vlasti to nejde.

Slovy nelegélni imigrantky uvadim text, ktery se zaméfuje na deskripci jedné perspek-
tivy zivotniho svéta nelegalnich pracovnich imigrantl, jez jsou na uzemi statu fyzicky pii-
tomni, ale pfitom zUstavaji neviditelni. Jejich neviditelnost je dvoji. Na jednu stranu se jedna
o imigranty, jimz je ilegalita pfipsana. Tomuto zneviditelnéni se budu vénovat jen okrajové.
Vice mne zajima neviditelnost, o kterou usiluji samotni aktéfi nelegalni migrace. Ti za Gcelem
svého zneviditelnéni vyvinuli a pouzivaji fadu maskovacich praktik. Tyto jejich praktiky se
rozvinuly tam, kde se migranti pohybuji z mista na misto. Imigranti vyvijeji maximalni usili,
aby si zajistili a nasledné i udrzeli praci. A k tomu je pohyb nezbytny — pracovat predpoklada
praci aktivné vyhledavat a pfitom se pfemist'ovat z mista na misto. Pokud uz je néjaka prace
k dispozici, je tfeba kazdy den do prace piijit a poté se patiicnym zplsobem pohybovat i na
pracovisti. Tento pohyb je v pfipadé imigrantl neviditelny a je pohybem ve skrytu. Pohyb
je rovnéz diverzifikovan podle pfislusnosti imigranta k socialnimu prostoru. Jak bude dale
v textu podrobnéji rozvedeno, prostor nelegality neni substancialni, neoznacuje to, co sku-
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tecné existuje. Nelegalnim migrantem se ¢lovek nerodi, ale stava se jim az v zemi, kde, at’
chce ¢i ne, mu jsou pfipsany atributy nelegalniho migranta. Nositelé nelegality navic nejsou
homogenni skupinou, jak se na prvni pohled mtze zdat, ale aktéry, ktefi jsou vybaveni riznou
mirou socidlniho a kulturniho kapitalu, pochazi z odlisného sociokulturniho prostiedi, z riz-
nych zemi ptivodu.

Jak jsem naznacil, budu se blize vénovat pohybu a praktikaim zneviditelnéni. Zamétim
se na jednu specifickou zivotni situaci, kterou budu dale nazyvat situaci uviznuti. Jedna se
o situaci, ktera byla velmi Casto tematizovana v rozhovorech s nelegalnimi migranty, jez
jsem analyzoval, a zaslouZzi si tudiz zvlastni pozornost. Obecné se jedna o migranty, ktefi
do Ceské republiky pficestovali legalnim zptisobem, n&jakou dobu v zemi legalné pobyvali,
vesmes pracovali nelegaln€ a po kratkém case se propadli do nelegality a takzvané v ni uviz-
li. Uviznuti si nelze predstavit jako situaci, kdy jsou nelegalni migranti odfiznuti od jakych-
koliv kontaktd se svétem legality a obyvaji parcialni izolovany svét. Nelegalni imigrant neni
od legalniho svéta Uplné oddélen a zprostén vSech kontaktll. Nelegalni imigranti vSak tyto
kontakty mnohdy shledavaji jako ohrozujici a vyhybaji se jim. Jejich zviditelnéni (,,vyzraze-
ni“) ve svéte legality s sebou nese riziko uvaleni sankce, ktera spociva ve vyhosténi ze zeme
a predstavuje hrozbu nenaplnéni Giéelu, za kterym migranti pficestovali. Situaci uviznuti jsem
se v nasledujicim textu rozhodl zdtraznit také z toho divodu, Ze poukazuje na to, jak svét
legality produkuje a kontroluje nelegalitu, a také na ptitomnost mocenskych vztahi a jejich
asymetrie. Situace uviznuti rovnéz umoziuje posoudit, do jaké miry je mozné nacértnout mezi
svét legality a nelegality ostrou délici ¢aru. Cilem textu je vSak obeznamit ¢tenare s explicit-
nim pohybem nelegéalnich migrantd.

Z perspektivy nelegalnich pracovnich imigranti Ize v prostoru nelegality rozlisit dva pro-
tichidné druhy ,,neviditelného* pohybu.

Prvnim je ,;rozpohybovana prace“. Jejimi inicidtory byvaji zprostfedkovatelé prace,
jejichz servisu nelegalni pracovnici vyuzivaji. K rozpohybovanosti také pfispiva sezonni cha-
rakter vykonavanych praci — napiiklad v zeméd¢lstvi ¢i stavebnictvi. Zprostiedkovatelé pou-
zivaji strategii rozpohybované prace tam, kde se zacinaji objevovat znamky mozného zako-
fenéni a sblizeni se imigranta s okolim. Nasleduje jeho premisténi k jinému typu prace nebo
do jiné ubytovny ¢i bytu. Zprosttedkovatelé prace tedy po n&jaké dobé iniciuji pfemistovani
nelegalnich pracovnikt a nechavaji je tzv. ,,rotovat™ po riznych pracovistich a ubytovnach.

Druhy typ ,,skrytého pohybu souvisi s jiz zminé€nou situaci uviznuti. Kontakty s pro-
sttedim legality jsou pro nelegalni pracovni imigranty potencialn¢ ohrozujici. Tito aktéfi se
obéavaji situace, kdy budou shodou ndhod objeveni, identifikovani a nasledné sankcionovani
vyhosténim ze zem¢€. Maximalni snahu po zneviditelnéni provazi praktiky socialniho ukry-
vani. Objevuji se tam, kde se nelegalni imigrant pfemistuje v prostoru — kdyz vyhledava
praci, pohybuje se na pracovisti, styka se se spolupracovniky, navstévuje své pratele a pfi-
buzné, nakupuje ¢i si ¢as od ¢asu vyrazi za zabavou. Nelegalni migranti vyvijeji maximalni
usili, aby v nelegalité setrvali co nejdéle. Nebyt vyzrazen a sankcionovan znamena umeét
se pohybovat neviditelné. Nelegalni migranti vyvinuli nesmirné mnozstvi taktik vedoucich
k socialnimu ukryvani. Patfi mezi né pohyb v prostorech koncentrované anonymity a zpa-
sob Zivota, ktery je povazovan za nenapadny. Dilezité je co nejvice splynout s okolim,
zakryvat svou pracovni identitu a vyhybat se kontaktim s reprezentanty legality. Pohyb
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nelegalnich migrantl je pohybem ve skrytu, pfedpoklada dodrzovani fady pravidel a také
neustalé uceni se tomu, jak byt nendpadnym, neviditelnym a jak v tomto stavu setrvat co
mozna nejdéle.

Predkladany text si neklade za cil popsat vSechny aspekty socidlniho svéta nelegality.
Zaméfuje se na popis pohybu nelegalnich pracovnich imigrantt, pficemz ptredstavuje perspek-
tivu a zkuSenosti aktérti — nelegalnich migrantl. Je pfispévkem do diskuse tykajici se nele-
galni pracovni migrace. Z teoretického hlediska text vychazi ze socialniho konstruktivismu
a z teze, ze ilegalita migrantt je konstruovana legalné (De Genova 2002). Neznamou zustava,
jak svou ilegélni pozici vnimaji sami aktéfi nelegalni pracovni migrace a jaké praktiky pfi
svém zneviditeliovani pouzivaji. Pravé zde jsem se potykal s etickym problémem — jak psat
o praktikach téch, ktefi je vyvinuli pravé proto, aby jim umoznily se ukryvat? Prvni moznos-
ti by bylo o socidlnim svété nelegalnich migrant nepsat viibec, a tim pak ponechat stranou
i studium ilegality. Druhou variantou je tyto praktiky v textu druhotné pfejmenovavat a uvadét
je v pozménéné podobé¢. Zvolil jsem tuto druhou moznost — s védomim toho, ze bez vyuziti
perspektivy kazdodennosti I1ze svétu ilegality a jejim aktériim porozumét jen stézi.

Pii psani o zivotnim svété nelegalnich migranti se nelze vyhnout alespont ramcovému
vymezeni socialniho prostoru nelegality. V tomto sméru si kladu otazku, zdali je mozné nele-
galitu konceptualizovat. Nasledné se v textu vénuji otazce diverzifikace socialniho prostoru
nelegality, v némz nalézam tii vyznamné shluky. V ramci kazdého z nich jsem vybral jeden
zivotni pfibéh nelegalniho migranta, ktery se po kratkém obdobi legalniho pobytu propadl do
sféry nelegality a uvizl v ném. V piibézich nelegalnich migrantli se zamétuji na jejich ,,nevi-
ditelny pohyb* a uvadim nekteré praktiky zneviditelnéni.

Koncept nelegdlni pracovni migrace

Je mozné nelegélni pracovni migraci konceptualizovat? Uskali, které je s takovymto
konceptem spojeno, se tyka jiz zminované substanciality. Nelegalita neni problematizovana
jako takova a do fady vyzkumu vstupuje jako prvek, ktery existuje ,,pfirozené. Nicholas P.
De Genova uvadi, ze studium ilegality je epistemologickym, metodologickym a politickym
problémem. Cilem mého textu neni diskutovat nelegalitu jako takovou, ale zaméfit se na kaz-
dodennost imigrantil. Pfesto je ale nutné brat v ivahu nékteré metodologické problémy spo-
jené s vymezenim nelegality.

Nelegalni pracovni migrace je konstruovana ndrodnim statem jako problém. Je vyrazem
préavniho statusu, ktery odkazuje na vztah nelegalniho migranta ke statu. Nelegalita je pfijiméana
z perspektivy narodniho statu jako nevyvratitelny fakt, protoze ,.existuje” (De Genova 2002).
Dtikazem této existence jsou nelegalni pracovni migranti, ktefi jsou ¢as od ¢asu zadrzeni na
stavbach nebo pii zbéznych kontrolach dokladi. Identita nelegalniho migranta je v prvni fadé
konstruovana jako politickd. Oznaceni ,,nelegalni pracovni migrant* je pravnim konstruktem,
ktery vyprodukoval narodni stat (De Genova 2002). Pokud se poohlédneme nazpét do obdobi
konstituovani narodnich statt, postichneme, jak velka pozornost byla vénovana rozliSeni téch,
ktefi se stali k pobytu na tizemi statu opravnéni, a téch, kteti byli o tuto moznost piipraveni.
Nelegalni migrace se tak formovala po boku obcanstvi. Zatimco pocatkem 19. stoleti dochazeli
lidé za praci do Pruska viceméné bez omezeni, koncem stoleti jiz byl ustaven kontrolni a re-
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gulacni systém operujici s pojmy ,,registracni povinnost* a ,,nuceny navrat“. Vyvoj narodnich
statti ovlivnil d€jiny pracovni migrace: stat se stal protektorem statnich prislusniki a ochrancem
vlastnich pracovnich sil viici tém cizim (Bade 2005).

De Genova pise, Ze realita kazdodennosti migrantti byla pokfivena tim, Ze byla prohlase-
na za totaln¢ izolovanou. Nelegalni migranti se stali soucasti oddéleného parcialniho subsvéta.
Socialni védci ptitomnost svéta nelegality nijak nezpochybnovali a ptfi studiu nelegality tak
pracovali se stejnou substanci jako narodni stat. Pohybovali se v diskurzivnim fadu imigrac-
nich politik, a tim napomahali vytvaiet objektivitu nelegalnich migranti. Nezpochybriovali
konstrukt ilegality, ktery je produktem préva a nelze ho ztotoznit s realitou jako takovou.
Kazdé omezeni, které je materializovano pravem, se soucasné stavd zdrojem nelegalnich
praktik. De Genova v této souvislosti piSe o legalni produkei migrantovy ilegality. Nahlédnuti
do ilegality je mozné prostfednictvim uvédomeéni si historicity a diferencovanosti tohoto nele-
galniho svéta (De Genova 2002).

Koho pravo oznacuje za nelegalniho pracovniho migranta? Je ziejmé, ze fenomén nele-
galniho pobytu tizce souvisi s nelegalni praci (Bade 2005). Za nelegalni pracovni migranty
oznacuje pravni systém ty, ktefi na uzemi statu nelegalné pobyvaji a soucasné nelegalné pra-
cuji. Primarni je v tomto ohledu porusovani pobytovych reguli. Jedna se osoby, které:

a) Pobyvaji na teritoriu statu v rozporu s pravnimi predpisy, pti¢emz pfisly o moznost na
uzemi statu pobyvat legaln€ a této moznosti uz nemohou vyuzit ani v budoucnu (napi. odmit-
nuti Zadatelé o vizum, vyhosténi cizinci). Tito migranti byvaji oznacovani za piekrocitele
povolené doby pobytu, ilegdlni migranty (,,overstayers®, ,,sans-papiers‘). Muize jit také o pfi-
pad osob, jez pobyvaji na izemi statu v rozporu s pravnimi predpisy, mohou sviij pobyt legali-
zovat, ale necini tak (napf. obnoveni viza). Tito lidé byvaji oznacovani za utajené, neregulérni
(,,clandestine®, ,,undocumented*‘), nebot’ jejich cilem je vyhnout se zlegalizovani pobytu.

b) Po dobu svého pobytu se zivi praci, aktivné vyhledavaji nelegalni pracovni trh a vétsi-
nu ¢asu na ném participuji. Porusuji tak pravni predpisy v oblasti zaméstnanosti cizinctl.

Pokud budeme na svét nelegality nahliZzet z perspektivy nelegalniho migranta, musi se
tento béhem svého zabydlovani v novém prostredi né¢jakym zptisobem vyporadat s pfipsanym
statusem a naucit se preZit a obezfetné se pohybovat v daném socialnim prostredi.

Nelegalni migrant, ptestoze se ocitl na samotném dné spolecenské hierarchie, se mutze
povazovat za uspéSného. I ze vSudypiitomné negativity lze vytézit urlity prospéch. Vyzkum
mezi mexickymi imigranty a jejich rodinami poukazal na vyznamné kontradikce v Zivotnim
svéte nelegalnich migrant. Jocelyn Solis dava mnohost kontradikei spojenych s postoji viici
cizincim do souvislosti s ristem diverzity a variability v prostoru nelegalni migrace. Zameétuje
se na porozuméni mistu nelegalnich imigranti ve svété, na jejich zkusSenosti a zptisoby ospra-
vedlnéni imigrantského statusu. Ukazalo se, Ze nelegalni imigrantské identity jsou artikulovany
v terminech moci a socidlni nespravedlnosti. Nelegalni imigranti se identifikuji se skutecnosti,
ze jim jsou odeptena zakladni lidska prava. Déti imigrantti ztotoziuji postaveni svych rodict
s ekonomickym a socialnim postavenim, zatimco jazyk povazuji za strukturu moci, ktera je
identifikuje jako imigranty. Formovani identity nelegalniho migranta je zavislé na kazdodennim
zivoté, v némz muze byt nelegalni status maskovan, vytésnén nebo jinak kompenzovan. Identita
je rekonstruovana na zakladé individualnich zkusenosti a aktivit (Solis 2004). Z vyzkumu je
patrné, Ze existuje fada zplsobt, jak se se svym novym statusem smifit.
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Totéz se da ocekavat i u uceni se novym zplisoblim pieziti a uméni neviditelné se pohybo-
vat. Coutin vymezil nékolik dimenzi neexistence, které charakterizuji socialni prostor nelegality.
Zaradil mezi né omezeni fyzického pohybu, které provazi vysoka mira podrobeni se, ¢i dokonce
socialni smrt (De Genova 2002). Nelegalni migranti jsou podle Coutina v pohybu omezovani
a pohyb se podtizuje limitujici zivotni situaci, ktera je spiSe neexistenci nez existenci.

Jak jsem zminil vySe, De Genova pise o nutnosti odmitnout substancialni povahu nele-
galni migrace (De Genova 2002). Nelegalni migrace je produktem prava, které vstupuje do
kazdodenniho Zivota imigrantd. Svét nelegality je konstruovan historicky a je diferencovan.
Obeé tyto perspektivy musim vzit pfi popisu neviditelného pohybu v tvahu.

Nelegalni pracovni migrace je produktem imigracniho prava. Obchazi kritéria tykajici se
pobytu na uzemi a podminky ucasti na trhu prace. Objevuje se v zapadni Evropé od konce deva-
tenactého stoleti, kdy zacaly vlady stanovovat imigracni kritéria a migranti je zacali obchazet
(Castles a Miller 1993). Nekteii stanovena nafizeni obchazeli zcela, jini vstupovali do cilovych
zemi legaln¢ a nelegalnimi migranty se stali az po néjaké dobé. Nelegalni pracovni migranti jsou
ve vetsing piipadli znevyhodnénou skupinou, které se nedostava pobytového prava a pravni ochra-
ny. Objevuje se tam, kde dochazi ke snaham omezovat migracni proudy. Zmény v nafizenich
upravujicich imigra¢ni kritéria tak mohou tlacit diive legalné pobyvajici cizince do situace nelega-
lity. Nelegalni pracovni migrace se stala béZnou soucasti mnoha ekonomicky prosperujicich zemi
a Casto je tiSe trpéna nebo dokonce podporovana. ,,Vlady mohou tuto zalezitost ignorovat nebo od
ni odvratit o¢i a vyhnout se tak nutnosti poskytovat socialni sluzby nebo pravni ochranu* (Castles
a Davidson 2000a). Takovyto pohled na nelegélni pracovni migraci pfichazi s myslenkou, ze tento
typ migrace statu vlastn€ vyhovuje, protoze flexibiln¢ reaguje na potieby trhu prace, poskytuje
zasobu méné kvalifikované a vétSinou nedostatkové pracovni sily. V neposledni fadé umoziiuje se
této sily ve chvili nepotieby zbavit, bez nutnosti se dale starat o jeji osud.

V Ceské republice lze z hlediska konstruovani nelegalni pracovni migrace nalézt dva
historicky vyznamné okamziky. Prvnim bylo zpfisnéni imigra¢ni politiky, které predstavova-
lo pfijeti restriktivniho cizineckého zakona a nového azylového zakona s ti¢innosti k 1. lednu
2000. V tomtéz obdobi doslo k zavedeni vizového rezimu s Ukrajinou a také k pfijeti omezu-
jicich opatfeni v oblasti zaméstnavani cizincl. Toto mélo za nasledek institucionalizaci pra-
covni migrace z Ukrajiny (Uherek 2001) a ztratu viry cizinc v mozZnost ziskani zaméstnani
legalni cestou (Livinsky a Kocik 2003). Druhym okamzikem byla zména systému zaméstna-
véani v roce 2004 v souvislosti se vstupem CR do Evropské unie. Cizinci tak byli rozd&leni do
dvou kategorii — na obCany stat EU a na ty, ktefi obCany stat EU nejsou. Prvni kategorie ma
vstup na trh prace volny, pro druhou kategorii a jejich zaméstnavatele plati urcité podminky
(udéleni povoleni k zaméstnani na konkrétni pracovni misto, povoleni k pobytu a povoleni
ziskavat zaméstnance ze zahranic¢i na volna pracovni mista). Zaméstnavani cizinc mize mit
dvé podoby: cizinec je bud’ zaméstnan u pravnické ¢i fyzické osoby, nebo mize sim podni-
kat. Cizinci, ktefi jsou oznaceni za nelegalni pracovni migranty, ale tyto podminky z riznych
divodl nespliuji. Zakon €. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ktery upravuje zabezpecovani
statni politiky zaméstnanosti, definuje nelegalni praci jako praci, kterou cizinec nevykonava
pro pravnickou nebo fyzickou osobu na zakladé pracovnépravniho vztahu nebo jiné smlouvy,
nebo ji vykonava v rozporu s vydanym povolenim k zaméstnani nebo bez tohoto povoleni,
je-li podle zakona povoleni k zaméstnani vyzadovano.
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Diverzifikace prostoru nelegality

Nyni se vratim k poznamce o diferencovanosti nelegalni pracovni migrace. De Genova
uvadi, ze substancialni uchopeni svéta nelegality vede k homogennimu vnimani tohoto svéta.
Ve skutecnosti je tento prostor velmi pestry a diverzifikovany. Tuto heterogenitu je nutné vzit
do uvahy, pokud nechceme vytvaret vyhradné jeden idealné typicky obraz nelegalniho mig-
ranta, jenz zdaleka nevystihuje mnohotvarnost svéta nelegality. Existuje zpisob, jak takovou-
to diverzifikaci alespon ramcové zachytit?

Pfi hledani odpovédi na tuto otazku jsem vysel z analyzy dvaceti rozhovort s imigranty,
kteid mé&li v dobé& potizovani rozhovorti v Ceské republice status nelegélnich pracovnich mig-
rantl, nebo méli tento status v nedavné minulosti, a to déle nez jeden rok. Rozhovory byly poii-
zeny s cilem popsat strukturu prostiedi a zivotni podminky nelegalnich pracovnich imigranti.
Piedmétem zkouméni byli nelegalni pracovni imigranti se zkugenosti s praci na teritoriu CR
delsi nez jeden rok, ktefi pfisli ze zemi, které nejsou ¢lenskymi zemémi EU. Predpokladal jsem,
Ze existuje vice typu nelegalnich migrantt, které se vyznacuji spoleénymi znaky. Pro jednodu-
ché rozliseni nelegalnich migranti jsem pouzil metodu shlukové (klastrové) analyzy a také fak-
torovou analyzu. Obé metody umoznuji statisticky pracovat s kvalitativnimi daty. Prvni, shlu-
kova metoda usporadava objekty nebo proménné do riznych kategorii, a to na zakladé jejich
podobnosti a nepodobnosti. Umoznila nalézt tzv. shluky, které se vzajemné podobaji, a tim
i kategorizovat konverza¢ni partnery. Na zakladé rozhovorti jsem vybral dvacet znakd, které
zachycovaly odli$nosti v Zivoté imigrantl. Mezi né patiil napiiklad ekonomicky divod odcho-
du ze zemé puvodu, vyuziti sluzeb zprosttedkovatele prace, zkuSenost s vyzrazenim z nelegali-
ty, internace v Zatizeni pro zajiSténi cizinci, stfidani nelegalni prace, délka pobytu v zemi nad
dva roky, opakované ndvraty domt, piitomnost blizkych osob, piedstava o déletrvajicim pobytu
a dalsi. U kazdého znaku jsem zaznamenal jeho vyskyt. Explora¢ni faktorova analyza umoznila
interpretovat faktory podle toho, jaké proménné prislusny shluk obsahuje.

Timto zpGsobem se mi podafilo popsat tfi shluky, pro které jsem hledal patfi¢né oznace-
ni. Bylo by chybou tyto shluky zaménovat za realitu jako takovou, spise ilustruji, jak je nele-
galni pracovni migrace v Cesku pfiblizné diverzifikovana.

Do prvniho shluku patii Individualisté. Jedna se o pracovni migranty, kteti zemi pivo-
du opustili z divodu obav o svij Zivot a na delsi dobu se jim uzaviela moznost navratu zpét.
N¢jakou dobu se pohybovali ve sféfe legality, ale z riznych dtvoda byli o legalitu svého
pobytu piipraveni. Zlepseni ekonomické situace neni a nebylo hlavnim u¢elem jejich pobytu
v Cesku, do zemé je ptivedl pocit ohrozeni. Okolnosti jejich odchodu ze zemé byly dramatic-
ké, ale nespadaji pod zadny z bodi Zenevské konvence, coz by mohlo vést k ziskani azylu.
Praci povazuji za zpisob, jak se uzivit a jak v novém prostiedi prezit. Individualisté se vyhy-
baji jakékoliv zavislosti na zprostfedkovatelich prace a odmitaji vstoupit do nerovného vzta-
hu. Casteéné je k tomu vede $patna zkusenost z domova se svétem ,,mafii* a také predstava
odpovédnosti za svlij osud. Nazyvam je Individualisty, protoZze se povazuji za samostatné
osobnosti, které se o sebe dokazi postarat samy bez podpory zprostiedkovatelti prace. Ziskat
nelegalni praci je pro né obtizné, musi se pfesouvat z mista na misto. V Cesku nikoho nezna-
ji a nemaji zde zadné vazby. Toleruji jediny typ zprostfedkovani, kdy je zprostfedkovatelem
Cech, ktery ma navic osobni vztah k zamé&stnavateli. Individualisté vykazuji podnikatelské
rysy a nechavaji se zaméstnavat zejména v oblasti sluzeb.
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Druhy shluk tvofi pracovni migranti, které pronasleduje smila. Budu je nazyvat
Podvedenymi. Dostali se do situace, kdy byli zprostfedkovatelem prace opakované podvede-
ni. Zprostiedkovani bylo ¢asto zapocato jiz v zemi pivodu, ale po piijezdu migranti zjistili,
Ze prace neni zajisténa, nebo jim po nékolikamésicni praci zprostiedkovatel nevyplatil zadné
penize. ,,.Dvakrat se mi zprostfedkovatel vypafil. Tak jsem nedostal penize asi za pil roku
prace. Pfestoze jsou tito zprostfedkovatelé vytlaCovani profesionalnéjsimi aktéry, jiz posky-
tuji zaruky plnéni dohod, stale se objevuji pfipady, kdy zprostiedkovatel jedna podvodné.
K typickym pifipadim patii, Ze zprostfedkovatel zmizi nebo se vymluvi, tfeba na nesolvent-
nost ¢i nespolehlivost ¢eského partnera. V kazdém piipadé zlstdva zadvazek nenaplnén, coz
vede frustrovaného imigranta k hledani novych zprostiedkovateli obdobného typu. Z hlediska
genderu patii do skupiny Podvedenych ve vétsi mife Zeny.

Za Gastarbeitery si dovolim oznaéit ty, kte¥i prichazi do Ceska organizovang, mnohdy
spolecné se svymi sousedy a znamymi. Mifi pfedevsim za praci a vyhradn¢ se spoléhaji na
trvalej$i vazbu na zprosttedkovatele. Tento vztah je navazan jiz v zemi pivodu a v Cesku je
prolongovan. Rodina zlstava doma, Gastarbeiter ji zivi na dalku, pravidelné ji zasila cast
vydélanych penéz. Gastarbeitefi nejevi velky zajem o Zivot v Cesku, jsou tak pracovné zati-
zeni, ze nemaji ani Cas ¢i silu se déni kolem vénovat. Cyklicky se vracivaji na kratké obdobi
domd. Timto zpisobem dokazi fungovat n¢kolik let. ,,Jezdi sem Casto, kazdy mésic. Mé&sic
dva tady pracuje a pak jede na tyden dva domu.” Gastarbeitefi nejsou vyhradné muzi, do této
skupiny patfi i zeny. Tito pracovni migranti pracuji prevazné v zemédélstvi a ve stavebnim
primyslu.

Tti uvedené shluky poukazuji na skutecnost, ze vedle klasické ,,gastarbeiterovské* pra-
covni migrace kratkodobégjsiho cirkula¢niho razu nalezneme i dalsi dvé odlisné kategorie. Na
téchto kategoriich také vidime, ze pokud budeme hledat zietelné oddéleni svéta legality a ne-
legality, legalni a nelegalni od sebe nelze zcela oddélit. Nejvice separovani jsou Gastarbeitefi.
Udrzuji minimalni kontakt s legalnim okolim. Bud’ po ném netouzi, nebo jim ho jejich zpisob
zivota znemoziuje. Nejvice odpovidaji terminu ,,pfesazené komunity. ,,Po praci jsem zasel
nékam do hospody na jidlo, dal si pivo, panaka a Sel spat, bez odpocéinku by se to nedalo
zvladnout, bylo to dost tvrdé.“ Tito aktéi se piesto setkavaji s Cechy, napiiklad ve zming-
né hospod¢ nebo v praci, kde se srovnavaji s ¢eskymi spolupracovniky. Individualisté jsou
kategorii zna¢né dynamickou, ktera se na vlastni pést pohybuje v ¢eském prostiedi a hodné
se od n¢j dokaze naucit. Postupné kumuluje socialni a kulturni kapital, ktery hodla v budouc-
nu zuzitkovat. Jedna se o zna¢né individualizovanou strategii, na rozdil od kolektivni stra-
tegie Gastarbeiterd. Podvedeni migranti jsou €astymi fluktuanty, méni prostiedi, zprostfed-
kovatele a druhy prace. Gastarbeitefi a také Podvedeni jsou do nelegalni sféry pln¢ vtazeni,
Individualisté maji ve srovnani s nimi piesahti do legality podstatné vice.

Uviznuti v nelegalité

Z ptedchozich odstavci vyplyva, ze nelegalni pracovni migranti maji rizné moznosti
pohybu a ze maji vétsi ¢i mensi potiebu se svétu legality vyhybat. Odtud pochazi obeziet-
né praktiky zneviditeliovani se. Abych respektoval diverzitu nelegalniho socialniho pro-
stiedi, rozhodl jsem se popsat tii piibehy nelegalnich pracovnich migrantd, pfi¢emz kazdy
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odpovida jednomu vySe predstavenému shluku, a tim poukazuje i na riznorodost nelegality.
Nelegalni migrantka Radana patii mezi Gastarbeitery, Katja je Individualistkou a Stépan je
z fad Podvedenych.

Vsechny tii pfibehy spojuje jedna okolnost. Tou je propad do prostoru nelegality a na-
sledné uviznuti v ném. Propad piedstavuje situaci, kdy je legalni status zaménén za nelegal-
ni a u vSech tii aktérti ma jednu konkrétni podobu: doslo k nému vyprSenim lhity platnosti
viza, coZ znamena, e viichni tii aktéfi pricestovali do Ceska legalné, a také v zemi ome-
zenou dobu legalné pobyvali. Okamzik vyprSeni turistického viza je kritickym okamzikem,
ktery je zprosttedkovateli prace bagatelizovan. Jedna se vSak o moment, ktery nelze vratit
zpét. Jak zasadni je tato chvile, poznaji aktéfi az v okamziku, kdy si uvédomi své bezvy-
chodné postaveni. Neexistuje totiz ptili§ moznosti, jak se ze sféry nelegality vratit zpét.
Propad byva vesmés definitivni. Jeden z mala mobilitnich kanalt pfedstavuje podani zados-
ti 0 azyl (Topinka 2006). K nému pracovni migranti sahnou v okamziku, kdyz jsou unaveni
neustalym stiidanim vysilujicich praci nebo kdyZ se ocitnou v situaci ohrozeni (zadrZeni
policii, ocitnuti se v blizkosti pachané trestné ¢innosti, nemoznost nalézt praci nebo objeve-
ni se zdravotnich komplikaci). Uviznuti neni situaci, v niz by dochazelo k uplnému odtiznu-
ti migrant od jakychkoliv kontaktti se svétem legality. Dochazi vSak k tomu, ze se v o€ich
nelegalnich pracovniki stanou potencialni kontakty ohrozujicimi, nebot’ predstavuji riziko
sankcionovani. Vyhosténi ze zem¢ je komplikaci a popfenim ucelu, za kterym pficestovali.

Radang je néco pres tiicet let a pochazi z Ruska. Jeji Zivotni pfibéh struéné prevypravim.
Doma ziistal jeji sedmilety syn, ale nejezdi za nim ¢asto, rozhodné ne tak ¢asto jako jeji otec.
Otec dojizdi za praci do Ceska kazdy mésic. Mésic pracuje v Ceské republice a pak se vyda-
va zpatky do Ruska, aby si jeden dva tydny odpocinul. Jezdi tak jiz devatym rokem. Stejné to
déla i jeji bratranec. V jeji zemi neni mozné sehnat praci. I jeji kamaradka je uz osm let v Ces-
ku, podatilo se ji tady vdat. Radanin muz se také vydal do Cech za praci. Byla za néj provdana
nékolik let, byl vSak pry¢ uz cely rok a nechtél se vratit. Tak se pro n¢j vydala sama. Navstéva
skoncdila Sokem. Jeji muz se zménil, ,,lidé se jednoduse méni“. Muzi se vraci jini, neZ ode-
kamaradka. Jeji muz tvrdil, Ze tady jenom dfe a nikam nechodi. Po piijezdu vsak zjistila, ze
skute¢nost byla jind. Jeji prvni piijezd do Ceska skonéil $patné, s manZelem se pohadala, byl
to pro ni $ok. Vratila se domd. Pi této prvni navitéveé Ceska zjistila, e dokaZe snadno poro-
zumét jazyku, protoZe je z poloviny stejny jako ten jeji. Po Gase se vydala do Ceska znovu,
jeji manzel v té dob¢ prestal vydélavat a posilat domii penize. Se shanénim prace neméla pro-
blém, ani se zajisténim sama sebe. Uz védéla, co Zivot v Cesku obnasi, Ze je jiny a Ze i ona
se musi chovat jinak. V Cesku ,,se mi libi, protoZe zde jde normalné& pracovat. KdyZ je prace,
jsou penize... Tady se citim ¢lovékem, protoze mohu vyd¢lavat.

Druha navstéva Radany byla zaméfena na praci. Védéla, jakym zptisobem se prace
shéni, a také, jaké jsou podminky nelegalniho pracovniho vztahu. Zacala pracovat zahy po
svém piijezdu, jesté kdyz méla turistické vizum. V jejim vypravéni ale tato okolnost zani-
ka. Soustied’uje se jen na praci a pokud ji ma, tak legalitu pobytu nepovazuje za dilezitou.
Nelegalni prace je zkratka spojena s nelegalnim pobytem. Radana se pohybuje po uzemi statu
s obavami, ty ji pfesto nebrani v tom, aby navstivila svou dlouholetou pfitelkyni nebo otce.
Musi pfitom piekonat vzdalenosti stovek kilometrd. Béhem cesty je vhodné nebudit nijak
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pozornost. Nema vyznam, aby se chovala tak jako doma nebo aby se tak dokonce oblékala.
Kdyby si na hlavu nasadila uSanku, tak kazdy pozna, odkud je. Radana se tak rychle vzdava
tradi¢nich zvykt. Také cestuje sama a vyhyba se svym krajanim. Kdyby s nimi zacala hovo-
fit, tak 1ze také poznat, odkud pochazi. Své krajany pozna na dalku — a rychle se jim vyhne.
KdyzZ vstupuje na nadrazi, porozhlédne se, kdo v hale postava. Navic stejné nevéti lidem,
které zna jen zpovzdali. Na autobus ¢i vlak ¢eka spolecné s ostatnimi cestujicimi, nedava se
do feéi s cizimi lidmi. Davétuje skuteéné jen tém nejbliz§im, ktefi se osvéd¢ili. Bydli ve vel-
koméste. Prvni praci si sehnala ptes zprostiedkovatelku prace — krajanku. Ta ji zajistila praci
ve velkém stravovacim podniku, ktery ma mezinarodni renomé. Tam ji a také ostatni mél na
starost Cech. Pracovala vzdy ve ve¢ernich a noénich hodinach. Do prace cestovala hromadnou
dopravou a pak to méla uz jen tii minuty chiize. Podnik navs§tévovalo mnozstvi cizincti, a tak
se nemusela bat, Ze by ji n¢kdo kontroloval. Na tato mista stejn¢ kontroly nechodi, protoze
by si ani firma nepféla, aby nékdo kontroloval doklady vsech cizincti. Cech, ktery ji mél na
starost, ji zaCal obtéZovat a také za praci nezaplatil. Vyplacel ji vzdy ptes den, kdy si dali sraz
v obchodnim stiedisku, ¢asto se tam vymlouval, Ze nedostal penize a ze zaddné nema. Kdyz
penize nevyplatil, tak hledala praci jinde.

Nekolikrat zasla na burzu prace a podaftilo se ji ziskat praci pies zprostfedkovatele. Ale
byly to jen kratkodobé prace, uklizela po zednicich, v soukromych bytech a na dalSich mis-
tech. Potad ji posilali n€kam jinam, ¢asto pracovala spole¢né se svymi krajankami, ale vlast-
né se s zadnou nestacila sblizit. Po telefonu se dozvédé€la, na které zastavce ma ¢ekat, a pak
ji odvezli s ostatnimi n€kam na stavbu. Nikdy nevédéla dopfedu, kam jedou a co tam budou
deélat. Musela tak porad cestovat po méste, protoze je do autokaru sbirali pokazdé na jiném
miste. Také je vysadili, kde chtéli, a pak musela dlouho cestovat domti. Bydlela v byt¢, ale jeji
krajanky Casto bydli na ubytovnach. Také tam chvili bydlela, ale vice ji vyhovoval byt, ktery
sdilela s jinymi zenami. Ty se Casto stfidaji, protoZe musi chodit za praci. Byt je utulné;jsi nez
ubytovna. Musi v ném dodrzovat pravidla, aby nevyvolaly néjakou zbytecnou stiznost. Ten,
kdo je hlu¢ny a odmita pravidla respektovat, musi byt opustit. O tom rozhoduje bytna, ktera
ma vse na starost. Kdyz pfijde nova spolubydlici, vysvétli ji, jak se véci maji. Bytna chodi také
pracovat, soucasné vyfizuje spoustu véci kolem bytu a zna rizné zprostiedkovatele. Nékteré
spolubydlici navic v noci pracuji a ve dne spi, jiné to zase maji naopak. Radana neméla potie-
bu vyrazet nékam za zabavou, ob¢as to délaly jeji spolubydlici, kdyz $ly nékam na diskotéku.
Ona si radéji odpocinula a tésila se na nedéli, kdy uvidi své blizké. Kdyz bydlela na ubytovné,
byl tam piisnéjsi rezim. Zprostiedkovatel se staral o to, aby se soustfedily na praci.

Radanina situace se zlepsila az ve chvili, kdy se ndhodou zacala starat o sad. V této praci
vydrzela celé 1éto. Konecné si nasla praci, kterd ji vyhovovala. Byla na cerstvém vzduchu
a moc lidi tam nechodilo. Oblékala se do kalhot a nosila obycejnou kosili. Sad byl rozlehly
a pokud chtéla, mohla si i odpocinout, aniz by si toho nékdo v§imnul. Méla svtij klid a kdyz
oddélala svoje, nikdo se o ni nezajimal. Bavila se jenom s majitelkou sadu. Nasla si nejlepsi
cestu do prace a ¢asem se uz vyznala v tom, kde chodi nebo postava policie. V nedéli méla
volno a navs$tévovala svou kamaradku nebo otce a bratrance. VSe se zménilo jednoho dne,
kdy ji na navstéve u bratrance kontrolovala policie. Pfisli na jeji neplatné doklady, a tak se po
kratké porad¢ s otcem rozhodla pozadat o azyl. Jinak by ji poslali domu. Takhle bude moci ve
své praci po kratké odmlce pokracovat a nemusi se chvili bat, ze je bez dokladu.
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Katja pochazi z Moldavie. Je svobodna a v zemi piivodu uz nezistal zadny jeji ptibuzny.
Pracovala jako zdravotni sestra, poté jako dealerka v oblasti zdravotnictvi. Chtéla dosdhnout
vice, a tak si zfidila maly obchod s ovocem. Bohuzel pfisla o své zbozi a musela splacet dluh.
Penize neméla a prestala platit i mistni mafii, ktera ji vyhrozovala a zbila. Po incidentu si sba-
lila svych par véci a pricestovala do Ceska. Utk planovala a stihla si vyfidit viechny potiebné
dokumenty. Chtéla se vratit ke své profesi zdravotni sestry, coz se ji podafilo. Né&jakou dobu
pracovala legalné v nemocnici, ale stejné ji davali jen pomocné ukoly. Tuto praci sehnala tak,
7e se obratila na 1ékaiku z Moldavie, o které se védé&lo, ze v Cesku pracuje. Ta ji pomohla.
V nemocnici pracovala od Sesti do dvou hodin, méla vyfizené pracovni povoleni. Vecer se pie-
sunula do supermarketu, kde pracovala na dvé smény az do jedné hodiny rano. Piestoze byl
pracovni tyden velmi naro¢ny, vikendy Katje ziistavaly volné. Dokazala jich vyuzit. ,,No, byly
takové momenty, kdy bylo volno, a to jsme jezdili vSude mozné — tieba do ZOO, do kostelti.
A tak jsme jezdily na vylety.” Zatimco Radana se svym krajankam vyhybala, Katja je aktiv-
n¢ vyhledava a seznamuje se s nimi. Dfive se neznaly a legalni pobyt a prace jim umoziuje se
volné pohybovat a poznavat hostitelské prostredi. Presto se Katja obava mafiani, kterym doma
zlstala dluzna. Vi, Ze ji hledaji, a tak se nemlze vratit. Pfislo ale Spatné obdobi. Zacalo tim,
7e dostala v nemocnici vypovéd’, protoze se nedokazala naucit dobte ¢esky. Ze dne na den tak
ptisla i o bydleni a musela se pfestéhovat na ubytovnu. Nasledné pfisla i o vizum a zacalo jeji
obdobi nékolikamési¢niho protloukani se. Moralné ji tato zkusenost nijak neublizila, ale zménil
se jeji zivot. Narazila na lidi, ktefi ji zacali vydirat, protoze védéli, Ze je zde neoficidlné a nema-
ze se obratit o pomoc na policii. Védéli, ,,ze nikam nepobézim a nebudu si stézovat“. Legalni
préce i pobyt byly jednodussi. Ted’ nemohla jit, kam se ji zachtélo, a pofad musela sledovat lidi,
kteti se kolem ni objevovali. Nékolikaméesi¢ni pobyt v ilegalité nesla Katja velmi tézce. Vytratily
se jeji kamaradky, snazila se sehnat si praci sama. Odmitala vyuzit zprostiedkovatele, protoze
se nechtéla stat zavislou a prohlubovat své dluhy. Nechce si jen vydélat, ale ziistat v Cesku natr-
valo a mozna i zacit studovat. Jeji neoficialni pobyt, jak zmifuje, je tomu vSemu prekazkou.
Uvédomuje si slozitost své situace — nemuize se vratit domi, ale také se uz nemtiize zapojovat do
b&zného Zivota jako diive. Kdyby byla Ceskou, tak se nikdy nedostane do takovéto situace.

Katja je ptikladem dosti dramatického propadu do svéta nelegality. Po propadu se musi uéit
novym zpusobdm preziti. Jista prace v nemocnici, kterou kombinovala s privydélkem v supermar-
ketu, je nenavratné pry¢. Na novou situaci reagovala tak, ze okamzité uzpusobila svtij standard
a naklady svym moznostem — piestéhovala se na ubytovnu. Rada Zen, zejména téch starsich, uby-
tovnu témef neopousti. Vyjimkou jsou drobné ndkupy, ale ,,...ony nemaji za co utracet, vlastné
nemaji co utracet. Nyni uz nemiize vyuzit pomoci svych novych piatel, ti zistali ve svéte lega-
lity a netrapi je problémy, které ona musi fesit. Zvolila zna¢né riskantni, ale individualizovanou
strategii vyhledavani nelegalni prace piimo, bez pomoci zprostiedkovateld. Hledani prace pro ni
predstavuje neustalé pochiizky, béhem nichz ztraci mnoho Casu. Zjist'uje, Ze sehnat si praci neni
tak jednoduché. Narazi na nedivéru ¢eskych zaméstnavateltl, kteti nelegalni pracovniky sice radi
zaméstnavaji, ale vyjednavaji spiSe se zprostiedkovateli nebo zprostfedkovatelskymi firmami,
nez s neznamymi jednotlivei. Katja se uci pravidlim, jak oslovovat ¢eské zaméstnavatele, jak
se nabizet, ptesto citi, Ze je jeji strategie malo efektivni. Pohybuje se z mista na misto, ¢asem se
naucila vyhledavat praci piimo v restauracich a barech. Timto zplisobem se ale dostava k jednora-
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zovym pracim, po nichZ sice dostane zaplaceno ,,na ruku®, ale musi jit zase nékam jinam. Vi, ze
nejvetsimu riziku se vystavuje v okamziku, kdy vstoupi napiiklad do restaurace. Musi se rychle
rozhlédnout kolem sebe a vyhodnotit, jestli ji nehrozi néjaké riziko. O¢ima prolétne hosty a vybi-
ra, koho z obsluhujiciho personalu oslovi. Pokud se setka se $patnou reakci, rychle vezme nohy
na ramena a zmizi. Nejlepsi je, pokud se podaii oslovit piimo majitele, s kterym se da domluvit
nékde ,,vzadu“. Nelegalita je pro Katju necistym mistem, stigmatizuje ji, coz ale nema vliv na jeji
,,moralku‘. Jeji propad ukazuje, jak radikalné je omezen pohyb imigrantky, véetné participace na
bézném zivoté. Nelegalni migrant se nemiZe vydat tam, kam chce — a pokud tak uéini, musi volit
vhodny postup, aby se nevystavil nebezpeci vyzrazeni.

Stépan uz v Cesku pobyva pét let. Jeho piibéh za¢ina doma na Kavkaze, kdyz si zadal
shanét praci. Jednou do jejich vesnice dorazila skupina lidi, ktefi nabizeli, Ze zajisti praci
v Cesku. Placnul si s nimi a za par tydnti mu zajistili ve potfebné. Nemusel se o nic starat.
Védél, jak do Ceska pojede, a také co tady bude délat. Mél zajiiténé ubytovani a vechno ho
stalo jen par korun. Zacal pracovat na stavbe, ,,to je dost tvrdé, pracuje se minimalné tak dva-
nact hodin denné.“ Vyjimecné pracoval i sedmnact hodin denné, nékdy i v ned¢li. V nedéli
se pracovalo jen dopoledne. Volny &as Stépan téméi nemél. Cechy poznaval v préci, ale jen
prilezitostné. Po praci uZ nemél mnoho sil, a tak maximalné vyrazil do zapadlé hospody, kde
se rychle najedl a Sel spat. Jeho prvni prace neméla chybu. Sehnali ji ti zprostfedkovatelé.
Prace ale jednoho dne skoncila, a tak se vydal shanét dalsi praci na vlastni pést. Nepochodil.
Obchazel stavby, musel se vyptavat cizich lidi a nedafilo se mu nic sehnat. Pozoroval zpo-
vzdali, kdo je oble&en v civilu a toho pak oslovil. Bylo pravdépodobné, Ze se nejedna o Cecha,
ale o zprostfedkovatele. Vydal se tedy na mista, kde se vyskytovali zprostiedkovatelé prace
nebo ti, ktefi na n¢ méli kontakt. Vyptaval se v barech, na nadrazich, burzach a byl uspésny.
Stacilo se obratit na ,,naSince®, ktery uz néjaky ten kontakt mél.

Zacal pracovat — zprostiedkovatel zajistil veskery servis. Najednou mél kde bydlet, zprostred-
kovatel zajistoval odvoz do prace a dalsi sluzby. Za tyto sluzby sice platil, ale nic neni zadarmo.
Jednoho dne zprostiedkovatel zmizel. Domaéhal se s ostatnimi vyplaceni mzdy u ceského zameést-
navatele, ale ten jim fekl, Ze to neni jeho véc. A tak prisel o n€kolikaméesi¢ni mzdu. Za sviij pobyt
vystiidal desitku pracovnich mist, vSechny byly spojeny se stavebnictvim. Na lepsi mista, tieba
,,do fabriky pod stiechu®, se nikdy nedostal. Podvedli ho tiikrat, ale co si ma pocit? Jednou, kdyz
pracoval na stavbe, ho zatkla policie a byl internovan v Zafizeni pro zajisténi cizincl. A tak piisel
o dalsi své penize. Jesté poznamka ke Stépanove dalSimu osudu — po svém zadrzeni a umisténi do
Zatizeni pro zajiSténi cizincl pozadal o azyl a vratil se zpét do prace.

Stépan nehleda jinou variantu existence nez nelegalni. Nelegalni sféra pro né¢j skyta nekte-
ré vyhody, je vysoce flexibilni, dokaze reagovat velmi pruzné. Flexibilita spo¢iva v rychlém
a snadném ziskani prace, o coz jde pfedevsim. Nelegalita snima z imigrantt fadu zatézi spoje-
nych s organizaci bézného zivota v neznamém prostredi a odstranuje bariéry a prekazky, které
jsou piedevsim administrativniho razu. Zprostiedkovatel¢ zajistuji kompletni servis. Jeho obsah
byva rizny. Vesmés tento balicek sluzeb zahrnuje prepravu do zemé, také do zaméstnani, uby-
tovani a praci. ,,N&ktefi jsou dobii (zprostitedkovatelé — pozn. D. T.) a postaraji se o ubytovani,
sezenou praci, pij¢i penize... zaplati i ubytovnu, dopravu z ubytovny na stavbu.” Komplexni
servis je nelegalnimi migranty pfijiman pozitivné. Odlehceni, které pfinési, sice predstavuje
vy$8i naklady (za tyto sluzby se zprostiedkovateli vyplaci pfiblizné tfetina mzdy), ale soucasné
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umoziuje soustfedit se vyhradné na praci, pln€ se koncentrovat a nezatézovat se organiza¢nimi
zalezitostmi ¢i hledanim prace. Pfednosti nelegalni sféry je efektivita organizace zivota a prace
a schopnost eliminovat piekazky, které se zdaji byt neprekonatelnymi (jazykova bariéra, vyjed-
navani se zam¢stnavateli, projevy neduvéry ¢eskych zaméstnavatel). V nelegalni sféfe se setka-
vame spise s rezignaci na legalitu a nezdjmem o ni. Stépan k tomu fika: ,,Legalné? Nevim o ni-
kom, kdo takhle pracuje, s nikym takovym jsem se nesetkal, jenom s ilegaly...*

Stépanova pracovni kariéra je preruSovana nespolehlivosti zprostiedkovateld, obcas také
tim, ze prace jednodusSe skonc¢i. Pohybuje se z mista na misto a naucil se vyhledavat zprostied-
kovatele. Vi, na jakych mistech je nalezne — v barech, na nadrazich, ubytovnach. Hledani prace
je pro n¢j obtiznym okamzikem, protoze musi chodit po riiznych mistech a vystavuje se rizi-
ku, ze bude vyzrazen. Kdyz ma praci, pohybuje se mezi pracovistém a ubytovnou. Premisténi
zajistuje zprostiedkovatel. Cas po praci vénuje predeviim odpoéinku na ubytovné. Zde panuje
nepsany fad — ubytovani vesmeés pracuji pro jednoho zprostiedkovatele, ktery se jich v piipadé
problémt muize zbavit, o coZ nema nikdo zajem. Konflikty na sebe poutaji zbyte¢nou pozor-
nost, jako mediator na ubytovné slouzi vratny. Zprostredkovatelé jsou neradi, kdyz se jejich kli-
enti pohybuji mimo ubytovnu. Nékdy délaji vse proto, aby klienti nemuseli moc vychazet ven
— napriklad dovezou potraviny. Zejména mladi pracovnici o vikendu vyrazi za zabavou, vyhle-
davaji diskotéky a bary. Pokud se zapletou do né&jakého konfliktu, vystavuji se riziku kontroly
ze strany policie. Proto je lepsi se drzet stranou. Pokud se chce Stépan s nékym setkat mimo
ubytovnu, voli nadrazi nebo kavarnu, kde se pohybuje spousta lidi.

Stépan ma zkuSenost s praci na stavbach. Nékteré opravy se délaji na obytnych domech, a tak
se nelegalni pracovnici setkavaji béhem dne s neznamymi Cechy. Na Stépanové pracoviiti, kde
pracovalo asi dvanact nelegalnich pracovnikil, ktefi tvofili asi devadesat procent vSech délniki,
se nelegalni pracovnici zdrzovali ve volnych chvilich ve vyhrazenych sklepnich prostorech nebo
odpocivali na balkonech. Chvilemi jsem mél pocit, Ze na stavbé vlastné nikdo neni. Stépan mi
vysvétlil, ze nejde o zahalku, ale Ze vzhledem k dlouhé pracovni dobé nelze jinak, nez béhem dne
Casteji odpocivat a vyuzit k tomu kazdou chvilku, ktera se naskytne. Pokud pracovnici prochazeli
po spolecné chodbé, tak zrychlili krok a obyvateliim domu neodpovidali na pozdrav. Také jsem
nezaslechl, Ze by na sebe pokfikovali, jak byva na stavbach zvykem. Néktefi mladsi pracovnici se
¢asem odvazili pohvizdovat na kolemjdouci matky tla¢ici pted sebou kocarek.

Neviditelny pohyb

Nelegalni migranti usiluji o to, aby nebyli vyzrazeni. Ti, ktefi se do nelegality propadli
a nasledné v ni i uvizli, nemaji pfili§ mnoho Sanci, jak se z ni vymanit, a pohybuji se tak, aby
setrvali v nelegalité co nejdéle. Nebyt vyzrazen a sankcionovan znamena umeét se pohybovat
neviditeln€. Nelegalni migranti vyvinuli mnozstvi taktik socialniho ukryvani.

Neviditelny pohyb ma dvé dimenze. Prvni nazyvam rozpohybovanou praci. Jejimi inici-
atory jsou zprostiedkovatelé, jejichz sluzeb nelegalni pracovnici vyuzivaji. Jakmile se za¢nou
objevovat znaky mozného zakofenéni, je migrant pfemistén na jinou praci nebo do jiné uby-
tovny ¢i bytu. Zaclenovani, byt velmi nesystematické, je pro zprostfedkovatele prekazkou,
nebot’ nad svymi klienty ztraci kontrolu. Zprostiedkovatelé prace sami po né&jaké dobé ini-
ciuji premistovani svych klientt. Nechavaji je tzv. rotovat. ,,Nevim, kam mne odvezou a co
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tam bude. Ziju jen p¥itomnosti — jsem jako brouk, co ho ovlada n&jaka vétsi sila.“ Nelegalni
pracovnici pak dokazi béhem roku vystiidat mnoho pracovnich mist a poznat fadu krajant ¢i
jinych cizinct. V tzv. Zprosttedkovatelskych bytech a ubytovnach jsou pfichody a odchody na
dennim poradku. Je ustanoven vratny, ktery jako jediny pobyva na misté trvale a zodpovida
za bezproblémové bydleni ostatnich. VSichni ostatni se stfidaji. Rotace klientl je zpisobena
jak kratkodobym charakterem nekvalifikovanych praci, tak i zZamérnym ptisobenim zprostied-
kovatelt. Ti zabranuji vytvofeni intenzivnéjSich vazeb k mistu, lidem ¢i okoli. K rotaci také
prispiva charakter vykonavané prace, ktera je docasna. ,,VétSinou se nejedna o dlouhodobé
zaméstnani, ale o ndrazové akce a ty se velmi Casto stiidaji.*

K pohybu jsou nektefi neleglni pracovnici nuceni nepfetrzitymi zmeénami zprostiedko-
vateld. Pohyb je vniman jako prostfedek nalezeni nového zprostfedkovatele. ,,Pracovali pro
zprostifedkovatele a ten se na zacatku meésice ztratil, takze nedostali penize za mésic prace.
Cesky zaméstnavatel fekl, e penize dal zprostiedkovateli a ten s nimi utekl, at’ si to tedy vyii-
di s nim... co méli délat? Jit na policii, kdyZ jsou tu nelegalné? Nebo délat ramena na toho
Cecha, aby on na né zavolal policii? To ne, tak si Zivot komplikovat nechtéli.“ Nezbyva nic
jiného, nez jit zkusit Stésti jinam. Nespolehlivost zprostfedkovatelil klienty nuti vyhledavat
ty spolehlivéjsi. ,,Kdyz nedostal penize, tak se sebral a odstéhoval se jinam.“ V ramci téchto
presunt se rozvijeji rizné identifikacni praktiky. Souvisi s nutnosti nalézt zprostfedkovatele
v rozlehlém a neznamém prostoru. Zprostiedkovatelé jsou vyhledavani na mistech pravdé-
podobného vyskytu. ,,Dalsi mozna cesta ke zprostiedkovateli vedla pies stavby. Tam dojde-
te a pozorujete, jestli tam nékdo déla v civilu, jakoze neméa montérky. Potom je jistota, Ze to
neni Cech. K tomu zajdete a pozadate jej o kontakt na klienta a mate vyhrano.* Dal§imi misty
vyhledavani jsou nddrazi, burzy, vystaviste, restaurace, bary a diskotéky.

Druhé dimenze pohybu ma maskovaci charakter. Pohyb se odehrava ,ve skrytu“ a sou-
visi s jiz zminénou situaci uviznuti. Pohyb ve skrytu v sob& obsahuje omezeni, pfi¢emz roste
vyznam referencniho mista, ke kterému se vztahuji veskeré aktivity a déni. Referenénim mistem
je nejcastéji byt ¢i ubytovna a pracovisté. Za nejvyznamnéjsi misto povazuji nelegalni migran-
ti misto vykonu prace. Toto misto nema geograficky charakter, spiSe se vztahuje k charakteru
prace a pracovni naplni. Vyznamnymi misty mohou byt pekarna, velkosklad, hotel, zahradnic-
tvi, nemocnice ¢i statek. Druhym vyznamnym mistem je misto pobytu, kde travi klienti svij
volny ¢as a odpocivaji. Jedna se o ubytovnu, kravin, maringotku nebo zprostiedkovatelsky byt.
Dalsimi referen¢nimi body jsou mista kontaktu se zprostfedkovatelem a také mista setkavani
se s prateli. K nim patii restaurace, prodejny se suvenyry a bary. Prostor je v nelegdlni migraci
strukturovan nikoliv etnicky, ale mistn€. Neni parcelizovan podle mést, ¢tvrti, obvodu, blokt, ale
podle konkrétnich mist. Orientanim bodem na mapé je ,,nas bar®, , naSe nadrazi* atd. Vyjimkou
je oblast Karlovych Varti, kterou povazuji migranti za vyluéné ,,ruskou zonu*.

Kontakty s prostiedim legality jsou pro nelegalni pracovni imigranty potencialné ohrozu-
jici. Obavaji se situace, kdy budou shodou nahod objeveni, identifikovani a nasledné sankcio-
novani vyhosténim ze zem¢. Maximalni snahu po zneviditelnéni provazi praktiky socialniho
ukryvani. Objevuji se tam, kde se nelegalni imigrant pfemistuje v prostoru — vyhledava praci,
pohybuje se na pracovisti, styka se se spolupracovniky, navstévuje své pratele a pribuzné, naku-
puje a Cas od Casu si vyrazi i za zabavou. Nelegalni migranti jednaji tak, aby nevzbuzovali
zbyte¢nou pozornost, ktera by mohla ohrozit jejich setrvani v nelegalité. DuleZité je naucit se
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pohybovat neviditelné, a tim své setrvavani v ilegalit¢ prodlouzit. Nelegalni migranti vyvinuli
nesmirné mnozstvi taktik vedoucich k socialnimu ukryvani. Patii mezi né pohyb v prostorech
koncentrované anonymity (nadrazi, kavarny, diskotéky) — nejlepsi rozhovory se podaftilo usku-
tecnit praveé v kavarnach pobliz rusnych nameésti a ulic. K ukryvani slouZi i zptsob zivota, ktery
je povazovan za nenapadny: ,,vedl klidny doméacky Zivot, prace, nakupy, televize™. Jakoby se
svét smrstil do malého privatniho prostoru. Dilezité je ,,do ni¢eho se nemichat a o nic se nezaji-
mat“. Nadmérny hluk, konflikty a pofadani vecirkt jen zbyte¢né ptitahuji pozornost. Vecirky se
proto potadaji v ,,arabskych klubech, kam Cesi nechodi, Zivot v ubytovnach a bytech je organi-
zovan podle nepsanych 1adi, na ktery dohlizi ,,vratni“. Dulezité je co nejvice splynout s okolim,
zakryvat svou pracovni identitu a vyhybat se kontaktiim s reprezentanty legality. I na pracovisti
jsou eliminovany zbytecné kontakty a minimalizovan kontakt s okolim. Setkévat se se zndmymi
je mozné na rusnych naméstich, nadrazich ¢i v pfeplnénych barech. Pohyb nelegalnich migranti
je pohybem ve skrytu, ptedpoklada dodrzovani fady pravidel a také neustalé uceni se tomu, jak
byt nendpadnym, neviditelnym a jak v tomto stavu setrvat co mozna nejdéle.

Vyjimecné splyne misto odpocinku s mistem prace, jak je tomu v ptipadé zen, které pre-
spavaji v budovach zemédélskych statkt, stavebnich délniki, ktefi zstavaji pres noc v arealu
rozestavénych staveb, nebo riznych vratnych, kteti obyvaji maringotky s nafadim. Pohyb, ktery
presahuje tato mista, je nezadouci. Zprostiedkovatel zajist'uje v ramci svého servisu i prepravu
na misto vykonu prace, ptipadné i ndkup a pfisun potravin na ubytovnu. Nelegalni pracovnici
tak nemaji potfebu opoustét sva referenéni mista. Zprostfedkovatelé jim také Casto odeberou
doklady, ¢imz prohlubuji nezajem o pohyb ,,venku®. Také dohlizi na praci svych klienti, dbaji
na to, aby byla prace prioritni naplni dne a sankcionuji jakékoliv ruSeni pracovniho rezimu.
,,Kdo nepracoval nebo se motal, tak o praci pfiSel. A mohlo se stat, ze ji pak hti shan€l.* Veskery
zivot se odehradva mezi pracovistém a ubytovnou.

Nekteii nelegalni migranti se bézné€ pohybuji v ¢eském prostredi, ale neustale vnimaji nebez-
peci vyzrazeni, které s sebou pfemist'ovani nese. ,,Musi chodit po stavbach, ptat se cizich lidi, coz
samo o sob&é miize byt riskantni.“ Také zde se objevuji taktiky bezpeéného vyhledavani prace.
,,V hospodé navézal kontakt s n&jakymi Cechy, ti mu dali kontakt na jiného Cecha a ten mu dal
praci.” Cast&ji nez ostatni podstupuji riziko, Ze budou odhaleni a umisténi do nékterého ze Zatizeni
pro zajisténi cizincll, coZ se jim také ¢as od Casu stava. ,, Kdyz ¢loveék hleda sam praci, tak je to s ne-
jistym vysledkem. Musi chodit, ptat se cizich lidi, coz miize byt riskantni. Uvédomte si, Ze vétSinou
nemate v poradku doklady, diky ¢emuz mutizete skonCit ve vézeni pro cizince, tak jak se tomu stalo.
Pokud cht¢ji pracovat, nemaji na vybér a kazdy pohyb pro né skytd velké riziko. Omezeni pohybu
vnimaji jako ztratu autonomie, na kterou kladou velky diiraz. Vyhybaji se zprostiedkovateltim, ktefi
jsou cizinci: ,,...nenavstévuje trhy prace, protoze se nechce vazat na cizince®. Vyhledavaji praci
mezi Cechy, coZ je vede k zavéru, 7e dostavaji ,,lepsi praci, 1épe placenou.

Zavér

V tomto textu jsem se zabyval neviditelnym pohybem nelegalnich pracovnich migrantt.
Jejich neviditelnost je dvoji. Na jednu stranu je zde fakt, Ze je imigrantim ilegalita pfipsana,
ja jsem se ale vice vénoval neviditelnosti, o kterou usiluji samotni aktéfi nelegalni migra-
ce. Ti za Gcelem svého zneviditelnéni vyvinuli a pouzivaji fadu maskovacich praktik s cilem
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zakryt sviij pohyb. Tento pohyb je neviditelny a je pohybem ve skrytu. Rovnéz je diverzifi-
kovan podle pfislusnosti imigranta k socialnimu prostoru, jak ukazuji pfibe¢hy Katji, Stépana
a Radany. BliZeji jsem se vénoval pohybu a praktikam zneviditelnéni v situaci uviznuti v ne-
legalité. Z perspektivy nelegalnich pracovnich imigrantt Ize v prostoru nelegality rozlisit dvé
dimenze neviditelného pohybu. Prvnim je ,,rozpohybovana prace* a druhym pohyb ,,ve skry-
tu“. Nelegalni migranti vyvijeji maximalni Gsili, aby v nelegalité setrvali co nejdéle. Nebyt
vyzrazen a sankcionovan znamena umét se pohybovat neviditelné. Za timto ucelem vznikla
fada taktik socialniho ukryvani. Stat se nelegalnim migrantem vyzaduje uméni osvojit si fadu
praktik, dodrzovat pravidla neviditelného pohybu: neustalé u€eni se tomu, jak byt nendpad-
nym, neviditelnym a jak v tomto stavu setrvat co mozna nejdéle. Ti, ktefi v nelegalité uvizli,
jsou v moznostech fyzického pohybu siln¢ limitovani.
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