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Uvodni workshop na téma Displacement, nasledné diskuse i snaha o konceptualizaci
tohoto pojmu ukazuji, ze displacement je mozné chapat v mnoha rovinach — konkrétni i abs-
traktni, teoretické i praktické, ale i objektivni ¢i subjektivni. Jednotlivé pfispévky, prezen-
tované v rizném kontextu, se shoduji v zakladnim vymezeni pojmu, oznacujicim vysidleni,
presidleni, odsunuti.

Predkladany piispévek si klade za cil piedstavit problematiku displacementu z pohledu
migracnich studii, tedy v jednom z jeho primarnich a veskrze konkrétnich vyznamu, analy-
zovat jeho vyznam z pohledu teoretického, tzn. z pohledu migra¢nich teorii a teorii norma-
tivniho ramce, ale i praktického — ukazat aplikaci pojmu displacement a displaced person na
ptikladu potnorové uprchlické viny sméfujici z Ceskoslovenska.

Ptesto, ze displacement v praxi uprchlického prava byl a stale je aplikovany na vymezenou
skupinu migrantii nachazejici se v konkrétni Zivotni situaci, v zavéru bych se rada zamyslela
nad rozsahem konceptu displacement, zejména na jeho chapani v jeho subjektivni roving. V této
souvislosti se pokusim o polemiku s ndzorem, ze naplnénim legislativnich podminek stanove-
nych pro displaced persons automaticky zanika pocit displacementu — vysidleni,vymisténi.

Migraéni studia, migraéni teorie a displacement

Displacement chapeme, a na tom se shoduji rizné sméry migracnich studii, jako pro-
jev nasilné migrace. Jednotlivé discipliny v ramci migra¢nich studii vSak nahlizi na nasilnou
migraci a na displacement v uzsich i SirSich souvislostech. I v ramci jednotlivych disciplin
migracnich studii pak muzeme sledovat vyvoj a proménu konkrétnich definic. Tato skutec-
nost je dana rovnéz faktem, ze i kdyz nés fenomén migrace provazi po celou lidskou historii,
migracni studia, tedy disciplina, kterd se snazi analyzovat procesy s nim spojené, je discipli-
nou pomérné mladou: zéklady pro ni byly polozeny na konci 19. stoleti, jeji rozvoj nastal ve
20. stoleti a ona sama zatim nevytvofila zddnou univerzalni teorii.! Naptiklad pravni pied-
pisy operovaly v minulosti s pojmem displacement v souvislosti s vysidlenim v ramci statu
nebo mimo Uzemi statu zptisobeného v disledku druhé svétové valky (nucené nasazeni, vézni
z koncentracnich taborl), pozdéji byli jako vysidlené osoby oznaCovani i politicti uprchli-
ci vysidleni komunistickymi rezimy. V soucasné dobé se operuje rovnéz s pojmem internal
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displacement, za displacement je tedy povazovano kazdé nasilné vysidleni v rdmci vlastniho
statu. Pokud vysidlena osoba ptekroci hranice statu, stava se uprchlikem.?

Problematikou vysidlenych osob a uprchlikti se zabyva i fada historickych studii. Vénuji
se vsak spiSe popisu jednotlivych udalosti spojenych s nasilnou migraci, jako jsou uték, pobyt
a ¢innost v uprchlickych taborech, politicka ¢innost v emigraci apod.’

Pokud se soustfedime na konceptualizaci pojmu displacement a zachyceni celé jeho Site, jako
nejobsahlejsi se zatim jevi vyzkumna prace v oblasti sociologie migrace. Sociologické studie se
snazi o $irsi analyzu nucené migrace a ,,legalni status uprchlika pokladaji jen za jeden element dané
situace, soustied’uji se na piiciny a disledky nucené migrace a berou v ivahu v§echny osoby vysid-
lené nebo prehajici ze své domovské komunity jako nedobrovolni migranti® (Beier 1969: 17).

Pti vytvateni konceptu displacement pro nami stanovené casové obdobi by mél byt bran na
zietel fakt, ze 1 pomérné uzce vymezené obdobi pifinaselo nové viny vysidlenych osob, jejichz
existence byla produktem danych podminek v daném case. Ty byly €asto velmi odlisné. Rozdilné
byly tzv. push faktory, tedy faktory, které vedly k odchodu, a tzv. pull faktory, faktory, které moti-
vovaly emigranty k usidleni v novém domové.* Rozdilné byly také objektivni, tzn. normativni
a politické, vzorce feSeni displacementu: naptiklad pro vysidlené béhem druhé svétové valky a po
ni byl striktné prosazovan model displacement — repatriace, pozdgji byl tento model (s ohledem na
mezinarodni politicky vyvoj) zménén na displacement — presidleni. Tato fakta pak méla za nasle-
dek to, Ze se v dobovych dokumentech setkavame s pojmy displaced person a uprchlik, které jsou
nékdy volné zaménovany, nékdy splyvaji, ale nékdy naopak oznacuji osoby s odlisnym statusem.
Diskrepance v uzivani pojmu displaced person byla dana pedev$im povalenym vyvojem. Tésné
po druhé svétové valce takto byly oznacovany osoby, které byly zavleGeny mimo sviij domov,
a u kterych se predpokladal navrat domd. Politicky vyvoj vSak velké ¢asti téchto osob navrat zne-
moznil, ¢imz se stavaly z displaced persons (DP) uprchliky, ale potad byly oznacovany jako DP.
Politi¢ti uprchlici, ktefi pozdéji zadali o stejnou péci jako DP, byli, pokud ji ziskali, také zpocatku
oznacovani jako DP, i kdyZ nebyli osobami vysidlenymi v disledku 2. svétové valky. VEtsi jasnost
do definovani vnesla az Convention Relating to the Status of Refugees vydana v roce 1951.

Z uvedenych divodu se jevi jako nerealné vytvaret univerzalni definice, které by byly
bez vyjimky aplikovatelné na vSechny piipady migra¢niho hnuti. Chceme-li se vsak poku-
sit o ur€ité vymezeni pojmu displacement jako projevu nasilné migrace, ktery je podminén
Casem a prostorem (v naSem piipadé povalenym vyvojem v Evropé) a vztahuje se k izce
vymezené skupiné migrantd (v nasem piipadé k ¢eskoslovenskym politickym uprchlikiim),
muzeme se opfit o nékolik klasifikaci, pfevazné z oblasti sociologie migrace. Jejich piiklad
lze nalézt u Petersena (1958) nebo Kunze (1973), ktefi klasifikuji displacement jako projev
nasilné migrace a rovnéz popisuji jeho rizné podoby.

Petersen fadi displacement ve své klasifikaci ndsledné. Displacement — vysidleni, stejné
jako utek — oznacuje jako nasilnou migraci, jejimz push faktorem je stat, pticemz zdiraziuje
pasivni roli u€astnikd vysidleni. ,,Ti, ktefi prezili nasilnou migraci, jsou oznacovani jako ,vysid-
lené osoby* — displaced persons, coz jasn¢ implikuje jejich pasivni roli” (Petersen 1958: 262).
To znamena, ze jejich migrace byla zpiisobena vnéjsim faktorem, ktery samotna vysidlena osoba
nemohla ovlivnit. Jako piiklad autor uvadi nucené nasazené béhem druhé svétové valky, ktefi
byli nedobrovoln¢ zavleceni na izemi Némecka a byli nuceni setrvat zde az do konce valky. Jak
Petersen zahrnuje displacement do své klasifikace, ukazuje nasledujici tabulka.
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TABULKA 1 Petersenova migracni typologie.

vztah migraéni sila klasifikace migrace typ migrace
konzervativni inovacni
pfiroda a ¢lovék ekologicky tlak primitivni cestovdni, kocovani Uték ze zemé
staf nebo migracni politika nasina vysidleni, Uték ofroctvi,
ekvivalent) a Clovék 9 P nucend Y ! nddenictvi (kulaci)
Clovék a normy vyssi aspirace voln& skupina pionyr
kolektivni chovani socidlni faktor masova usidleni urbanizace

Zdroj: Petersen 1958: 266.

Problematice vysidleni a vysidlenych osob se vénuje také Edmund Kunz ve své praci
o kinetickych modelech a formach displacementu (1973: 125-146).

Kunzova typologie nasilné migrace zachycuje realitu vysidleni velmi podrobné, viz jeho
vzorec forem displacementu v nevyhnutelnych uprchlickych situacich, a je dobie aplikova-
telnd na uprchlickou vinu sméfujici z Ceskoslovenska po roce 1948. V zékladnim &lenéni se
shoduje s Petersenem, i kdyz pouziva jiné kategorie. RozliSuje dva zakladni kinetické mode-
ly nasilné migrace: predbézné uprchlické hnuti (anticipatory refugee movement), u Petersena
impelled migration, a nevyhnutelné uprchlické hnuti (acute refugee movement), u Petersena
forced migration. Rozdil mezi témito dvéma typy nasilné migrace vidi v push faktoru, ktery
je u prvniho typu realizovan na zakladé ¢aste¢né dobrovolného rozhodnuti, zatimco u druhého
typu je realizovan pod tlakem a je nevyhnutelny (tamtéz: 134).

Vysidlené osoby oznacuje jako acute refugees — nevyhnutelné uprchliky. Jsou to lidé,

,které vojenské, politické nebo jiné udalosti vysidlily za hranice jejich zemé. Jsou to také lidé, ktefi
se odmitnou vratit po pfevratu nebo poté, co pomine ohrozeni. Dale jsou to vojaci armad vysidle-
nych utékem nebo Ustupem, odloucené vojenské jednotky, propusténi valecni vézni, nucené¢ nasa-
zeni, lidé z koncentra¢nich tabort, skupiny vyhnané ze zemé, stejn¢ jako jedinci pokojné vysidleni
(diplomaté, ¢lenové delegaci, studenti atd.), ktefi se tim, ze se odmitnout vratit, stavaji vysidlenymi
osobami — displaced persons.

Kunzovu klasifikaci displacementu znazoriuje nasledujici tabulka.

(Kunz 1973: 135)

TABULKA 2 Kunzovy formy displacementu v nevyhnutelnych uprchlickych situacich.

displacement 0tékem

masovy Uték

individudini nebo skupinovy Uték

displacement silou

valecni vézni

vyhnani

armdda na Utéku nebo prondsledovand armdada
oddélené vojenské jednotky
civilni evakuace

vyhosténi nebo presun populace

deportovani nebo zajatci
nucené nasazeni

displacement absenci

delegace
cestovatelé

Zdroj: Kunz 1973: 140.
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Pokud bychom se tedy pokusili vytvofit ur€ity vzorec displacementu, ktery by odpovidal
nami stanovenému prostredi — tedy povalecnému vyvoji v Evropé — a byl by aplikovatelny na
ceskoslovenské pounorové uprchliky, proces displacementu by mohl vypadat nasledovné:?

SCHEMA 1
Push Repatriace
faktor
Jedinec ]—»[ Displacement —>| Usidleni
Pull

Displacement — vysidleni — je tedy nutné chapat jako proces, ktery ma sviij pocatek v push
faktorech: faktorech, které jsou v tomto pripadé vétsinou nezavislé na samotném aktérovi vysid-
leni. Témito push faktory jsou v nami stanovené situaci stat, respektive totalitni rezimy, které
vyviji natlak na jedince pfimo (vyhosténi) i nepiimo (omezovani osobni svobody, nesvoboda
nazoru apod.), s cilem pfimét ho, aby odesel ze svého domova. Pfi vysidleni je aktér vysidle-
ni rovnéz ovlivilovan pull faktory: motiva¢nimi faktory (politika mezinarodniho uprchlického
rezimu, ochota jinych statt jedince pfijmout apod.), které ho motivuji k usazeni v jiné zemi. Pti
nasilné migraci maji ale pull faktory mensi vahu nez push faktory a jsou spise vedlej$im pro-
duktem nasilné migrace. Vysidleni jedince Ize realizovat n¢kolika zptisoby: nuceny odsun, utek,
absence apod. Splnénim podminek danych vysidlenim mtze jedinec ziskat status displaced per-
son — vysidlené osoby —, ktery ho opraviiuje usilovat o vyfeseni svého vysidleni. Tato feSeni
jsou v zasadé tii: repatriace, usidleni nebo ptesidleni, pticemz zde nejvice zalezi na motivacnich
(pull) faktorech, které vedou vysidlenou osobu ke koneénému rozhodnuti.

Displacement a jeho instituciondalni rmec: migraéni politika a vytvareni
mezindrodniho migracniho rezimu

Vyrazny nartst nasilné migrace ve 20. stoleti, zptsobeny pfedev§im dvéma vale¢ny-
mi konflikty, a nasledné i nastup totalitnich rezimt, vyustily v mezinarodni diskusi na téma
uprchlictvi. Jen po druhé svétové valce bylo vysidleno ¢i presidleno zhruba 30 miliond lidi:
osob propusténych z koncentracnich tabort, nucené nasazenych, vale¢nych uprchliki atd.

Osoby ocitnuvsi se mimo svtij domov, oznacované jako displaced persons nebo uprch-
lici, predstavovaly problém, ktery jiz nebylo mozné fesit na lokalni trovni. Jednani na mezi-
narodni trovni jednoznacné¢ sméfovala k ustaveni mezinarodniho uprchlického rezimu, ktery
by do své sité zapojil staty, ze kterych uprchlici ptichazeli, stejné jako hostitelské zemé¢ a ze-
mé piipadného azylu. Tento rezim mél za tikol vytvofit jednotnou péci pro uprchliky i pro
vysidlené osoby, pficemz se mél pivodné zaméfit jen na vysidlené v disledku druhé svétové
valky. Jak se vSak pozdéji ukazalo, bylo nutné legislativu rozsifit i na nové ptipady, které byly
vysledkem povaleéného mezinarodniho politického vyvoje.
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V prvni fazi byly legislativné ustaveny organizace, které prevzaly péci o pocetnou sku-
pinu vysidlenych osob a uprchlikt vysidlenych v dusledku 2. svétové valky. Tyto organizace
byly ustaveny z iniciativy Organizace spojenych narodu a jejich Cleny se stavaly staty, se kte-
rymi byla uzaviena dohoda o spolupraci. Postupné byly ustaveny organizace UNRRA — United
Nations Relief and Rehabilitation Administration, IRO — International Refugee Organisation
a UNHCR — United Nations High Commissioner for Refugees. Bylo nutné problematiku
uprchlik konceptualizovat, vytvofit obecné charakteristiky jednotlivych typl nasilné mig-
race a stanovit, jakd pomoc bude jednotlivym typtim pfidélena. S naristem dalsich konflikta
a pfichodem dal$ich uprchlickych vin se vytvarely nové situace, které¢ bylo postupné nutné
zahrnout do vznikajici legislativy tak, aby byla zajiSténa dostatecna péce; v dasledku toho
jednotlivé organizace postupné rozsifovaly svou pracovni napli.

Mezinarodni uprchlicky rezim chapal zpocatku displacement osob jako docasny pro-
blém, ktery mtize byt vyiesen v prib&hu nekolika let. Je to patrné i na funkénim obdobi jed-
notlivych organizaci, zajistujicich pravni ochranu, péci, repatriaci nebo presidleni.® Teprve
Nejvyssi komisai pro uprchliky (UNHCR), ktery byl ustaven v roce 1951, pfijal politiku péce
o uprchliky jako ukol ¢asové nevymezeny a zacal zajistovat ochranu vSem, ktefi ,,uprchli ze
zemé kvili odtivodnénému strachu z perzekuce z diivodu rasy, presvédceni, narodnosti, poli-
tického presvédceni nebo prislusnosti k uréité socialni skupiné* (Langley 1999: 294).

Definice v ramci mezindrodniho uprchlického rezimu

Prvni mezinarodné uznavané definice charakterizujici status uprchlikti a vysidlenych osob
se objevuji s ustavenim vySe zminovaného mezindrodniho uprchlického rezimu a organizaci,
které realizovaly jeho politiku. Vymezeni jednotlivych skupin a typll nasilné migrace bylo bez-
podminecné nutné pro odliSeni téch, ktefi maji narok na péci a téch, ktefi na ni narok nemaji.

Pfi hledani definice nasilné migrace a statusu uprchlika a pti vymezeni nasledné péce se
stietly dva ndzorové sméry, jejichz predstavitelé vnimali otdzku uprchlikl rozdilné.

Prvni smér pojimal status uprchlika na Sirokém humanitarnim zéklad¢, tzn., ze kazdy
uprchlik nebo vysidlena osoba méla podle néj narok na ochranu a pomoc. Druhy smér defi-
noval uprchliky na zakladé n€kolika hlavnich kategorii, pficemz kazda kategorie byla piesné
definovana a odstupiiovavala narok na pomoc a péci tak, aby byli vylouceni vale¢ni zlo¢inci,
zradci apod (Holborn 1956: 38).

Zasadni piinos v definovani jednotlivych kategorii migrantti pfinesla International
Refugee Organisation, ktera ve své Gstavé definovala uprchliky i vysidlené osoby nasledné:

,»Termin uprchlik se vztahuje na uznané piedvaleéné uprchliky, Spanélské republikany
v exilu a dalii obéti falangistického rezimu ve Spanélsku, obéti faismu nebo kolaborant-
skych rezimti; obéti rasového, nabozenského nebo politického pronasledovani a osoby mimo
zemi svého ptivodu nebo bydlisté, které nechtéji nebo nemohou pozadat o ochranu vladu své
zeme.

Termin DP — vysidlena osoba — se vztahoval na ,,0soby, které musely opustit svou zemi
v disledku nacistického nebo fasistického rezimu* (Constitution).

I kdyz teoreticky se zde operovalo se dvéma pojmy, uprchlik a displaced person, obéti
fasismu spadaly pod ob¢ kategorie a rozliseni zde ztracelo sviij vyznam. Prakticky to zname-

159



SOCIALNI sTUDIA 2/2004

nalo, ze ,,status uprchlika byl rozsifen i na osoby, které z pravniho hlediska nebyly bez statni
prislusnosti — tedy displaced persons — a jejich vlada pozadovala jejich néavrat, oni se vSak
z rozlicnych divodl odmitaly vratit (Holborn 1956: 47-48).

Meznik v legislativé zabyvajici se uprchlickou otazkou znamenala Constitution Relating
to the Status of Refugee ustavena Organizaci spojenych narodd v roce 1951. Za uprchlika je
zde povazovana

osoba, ktera byla vyhnana nebo deportovana nebo ktera utekla ze zemé svého pivodu a ktera kvili
odivodnénému strachu z pronasledovani z divodu rasy, pfesvédceni, narodnosti nebo piislusnosti
k ur¢ité socialni skupiné nebo politickému nazoru je mimo zemi svého puvodu a nema nebo kvuli
strachu nechce ochranu takové zemé.

(Langley 1999: 73-75)

Ziskani statusu uprchlika se pak stava ,,privilegiem nebo pravem, které umoznuje tém,
ktefi jsou k tomu opravnéni, piistup k uréitym zdrojim nebo sluzbam mimo vlastni uzemi:
jako je pfijeti do jiné zemé, legalni ochrana v cizin¢ a Casto také materialni pomoc soukro-
mych a vefejnych organizaci (Zolberg 1989: 3).

Status uprchlika, tak jak byl prezentovan v ustavé OSN z roku 1951, se stal na dlouhou
dobu obecnou normou, ktera zarucovala privilegia a prava zejména osobam, které opustily
sviij domov z divodu politickych. Zajimavé je povSimnout si faktu, Ze ziskani statusu bylo
Casov¢é vymezeno — vztahovalo se na uprchliky, ktefi byli vysidleni v pfedvaleéném obdobi
nebo béhem valky. Pozdé&ji bylo tieba ¢asovy horizont rozsifit i na osoby, které prchaly pied
komunismem, i v disledku dalsiho vyvoje a konfliktd.’

Otazka uprchlikti se vSak v prubéhu 2. poloviny 20. stoleti stava komplexngjsi. I kdyz
nejvetsi cast stale tvoii politicti uprchlici, mezinarodni uprchlicky rezim se snazi zohledniovat
i dalsi skupiny uprchlikti — napiiklad osoby, které byly nuceny opustit sviij domov v dtsledku
prirodnich katastrof apod. Situace je rovnéz komplikovangjsi, protoze fada postizenych osob
nema moznost opustit svou zemi. Proto UNHCR v soucasné dob¢ operuje s pojmem internal
displaced persons, coz jsou ,,0béti politického nasili a/nebo piirodnich katastrof, které usiluji
o uprchlicky status v ramci své zemé. Tyto osoby Casto postradaji pristup do hostitelské zemé,
kde by mohly ziskat status uprchlika“ (Segal 1993: 167).

Vysidlené osoby a uprchlici jako politikum

Politicky vyvoj v pribéhu 20. stoleti vyprodukoval enormné velké mnozstvi uprchlika
a vznikla situace se stala mezinarodnim problémem.

Prvni ,,moderni* diskuse o mezinarodnich uprchlicich vedena prostfednictvim IRO byla silné politic-
ka, odrazejici tehdejsi uspofadani sil a ideologické rozdéleni svéta. [...] Migrace se stala globalnim
problémem — prerostla moznosti a schopnosti jednotlivych statii a usili vyrovnat se s timto problé-
mem se nevyhnutelné muselo stat mezinarodni zalezitosti.

(Holborn 1956: 5)

Jiz pfi hledani univerzalni definice, ktera by vymezila, kdo mtze byt povazovan za
uprchlika a Cerpat z vyhod danych timto statusem, dochazelo k velkym diskusim, které nepra-
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menily ani tak z dilematu, koho do té ¢i oné skupiny zatadit, ale byly spise diisledkem mocen-
skych sporti a otazky, kdo bude mit nad uprchliky moc. Reflektuji to i jednani v Organizaci
spojenych naroda tésné po druhé svétové valce.

Predstavitelé zapadnich zemi v Cele s delegatem z Velké Britanie obhajovali nazor, ze uprchlikim
by mélo byt umoznéno hledat si azyl, a ze pouze ,,mistni ufady zodpovédné za spravu uprchlickych
a DP tabor* maji byt povéteny nezavislou registraci uprchliku.

(Holborn 1956: 38)

Do piimé opozice proti této koncepci se postavily staty komunistického bloku v ¢ele se
Sovétskym svazem. Ty prosazovaly nazor, ze registraci vysidlenych osob a uprchlikti ma pro-
vadeét zemée, ze které osoby pochézeji. Tato koncepce méla jediny cil — vyhledat uprchliky,
prinutit je k ndvratu zpét a potrestat je. ,,Pouze osobam, které se chtéji vratit zpatky, ma byt
poskytnuta pomoc mezinarodnich organizaci, vSichni ostatni maji byt klasifikovani jako kola-
boranti, zradci, vale¢ni zloCinci, kterym nemutize byt poskytnuta pomoc* (Holborn 1956: 38).

Hledani feseni — ptesidleni versus repatriace — odrazelo z4jmy mocnosti na obou stranach
»zelezné opony*. ,,Zapad ho [presidlovani] povazoval za humanitarni otdzku pomoci lidem,
kteti prchali pred sovétskym komunismem, ale soucasné vyuzival této moznosti k demonstro-
vani zapadniho politického liberalismu* (Zolberg 1989: 272).

Komunistické staty v éele se Sovétskym svazem naopak vyuzivaly kazdé prilezitosti
— jednani na mezinarodni urovni, komunisticka propaganda ptimo v uprchlickych taborech
apod. — aby prosadily repatriaci uprchlika.

Problematika vysidlenych osob a uprchlikid se odrazela i v legislativé jednotlivych statu,
které se staly cilovymi zemémi jejich piesidleni. Spojené staty americké, jako jedna ze zemi,
kam smétoval velky pocet uprchliki, vydaly jiz v roce 1948 tzv. Displaced Person Act, ktery
»zarucoval piijeti 205 000 vysidlenych osob béhem nasledujicich dvou let bez ohledu na
kvoty“ (The DP Story 1952: 346).

Kdyz byla v roce 1951 uzaviena prvni faze DP Act, vizum pro vstup do Spojenych statt
americkych bylo udéleno 339 520 osobam, a to predevsim z fad obéti evropskych komunistic-
kych rezimti (tamtéz). Podobné byly zaméteny i dalsi programy — Refugee Relief Act v roce
1953, The Refugee Escape Act v roce 1957.

Ceskoslovenskd uprchlickd vina po Unoru 1948 jako priklad
displacementu

Uprchlicka vina po unoru 1948 byla velmi hmatatelnou reakci na vnitropoliticky vyvoj
v Ceskoslovensku. Lidé, ktefi predstavovali politickou opozici — &lenové vlady, ¢lenové par-
lamentu i fadovi ¢lenové opozi¢nich politickych stran, piedstavitelé zapadniho zahrani¢niho
po komunistickém prevratu obéti nasilného vysidleni mimo sviij domov.?

Disledky politického pievratu projevujici se vysidlenim popisuje ve své knize Uték pred
nasilim A. Zolberg, pticemz se opira o Kunzovu klasifikaci nucené migrace.

Dusledkem tspésné revoluce je Casto exodus staré vladnouci tiidy a jejich predstaviteld, ktefi jsou
ohrozovani a obavaji se pomsty. Spadaji pod typ, ktery E. F. Kunz oznacuje jako pifedbézné uprch-
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lické hnuti. Pfedstavitelé elity, ktefi nebyli politicky ¢inni, jsou v obecném podezieni také proto, ze
jsou vy€lenéni jako socialni vrstva, ktera by mohla nejdiive zvratit prub¢h revoluce, a proto revolu-
cionafi uvazuji spise v rozsahu spolecnosti nez jedince.

(Zolberg 1989: 250)

Pokusime-li se zasadit ¢eskoslovenské uprchliky do objektivniho ramce vysidleni — dis-
placementu —, tak jak jsme ho predstavili vyse, pak je mozné situaci popsat nasledovné: jed-
noznaénym push faktorem, ktery postupné vedl k vysidleni asi 60 000 osob z Ceskoslovenska
(Jirasek a Trapl 1996: 71), byl stat, ktery neuznaval pluralitu politického spektra a netoleroval
opozici, at’ uz byla prezentovana jakkoliv. Dilezitou roli zde hraly také pull faktory, i kdyz ty
nebyly tak intenzivni jako push faktory. Lidé odchéazeli z Ceskoslovenska, protoze védéli, ze
je zapadni staty pfijmou, v prvni fazi alespon do uprchlickych tabort. Po odchodu elit a vy-
sidleni pfed samotnym pievratem nasledovala hlavni a nejvétsi vina politickych uprchliki.
Pokud bychom pouzili Kunzovu klasifikaci uprchlického hnuti, mtizeme hlavni vinu ¢esko-
slovenskych politickych uprchlikt oznacit jako nevyhnutelny utek, ktery byl v malém procen-
tu realizovan jako predbézny utek, tedy uték pred prevratem, ale vétSinou az jako ptimy a ne-
vyhnutelny dusledek pievratu. Dalsi setrvani v zemi by totiz pro mnohé znamenalo perzekuci,
véznéni ¢i dokonce fyzickou likvidaci.” Lidé odchazeli za hranice proti své vuli a zejména
v prvnich mésicich pfedpokladali, Ze jejich vysidleni je doasné. Domnivali se, ze hned jak
dojde ke zvraceni komunistického rezimu, bude vysidleni vystfidano navratem domt.

Ceskoslovenské politické uprchliky je mozné pokladat za uréity meznik v historii uprchlic-
kého hnuti. International Refugee Organisation, ktera byla zaloZena v roce 1947, aby dokoncila
repatriaci a presidleni vale¢nych uprchlik zapo¢atou UNRRA, se musela piizptsobit nové situ-
aci, jiz nastolil priliv politickych uprchliki z nové ustavenych komunistickych rezima. Musela
nejen upravit definici riznych typt uprchlikil a zajistit péci o né, nybrz i vyiesit jejich usidleni.
Jiz od pocatku totiz bylo jasné, ze repatriacni program v tomto piipadé nebude mozné usku-
tecnit, a tak bylo nutné ptsobit na potencialni akceptanty, aby se ve prospéch téchto uprchlika
angazovali. I kdyz zpocatku se o problematice politickych uprchliki hovotilo jako o docasném
problému, ktery bude vyfesen v horizontu nékolika let, hned prvni roky ukazaly, Ze tuto otazku
je tfeba chapat jako dlouhodobou a tedy také hledat dlouhodoba feseni.

Hledani feseni pro vysidlené osoby se odehravalo pfevazné na mezinarodni padeé, pro-
stiednictvim jednani Organizace spojenych narodu, ktera pievzala primarni zodpovédnost za
osud povaleénych uprchlikl a pozdéji 1 uprchlikli z komunistickych zemi. Opét se zde proje-
vila rozdilnost nazori jednotlivych statd vychazejicich z bipolarniho rozdéleni svéta. Zatimco
Sovétsky svaz se jednoznacné stavél za to, aby byli tito uprchlici vraceni zpét, Spojené staty
vyuzily pfilezitosti a cilené podpofily ceskoslovenské uprchliky, kdyz ,,pozadaly IRO, aby
spolecné s vojenskymi organy prozkoumala situaci ¢eskoslovenskych uprchlik v americké
a britské zoné Némecka a uznala je jako zadouci pro pomoc na stejné bazi jako displaced per-
sons v taborech. Ceské pomocné organizace v Americe byly rovnéz oslovovany, aby zorgani-
zovaly co nejvétsi pomoc v co nejkratsi dobé* (Holborn 1956: 133-134).

Diky zesilené iniciativé zapadnich statt, které mimo humanitarniho hlediska zvazovaly
i politickou nutnost pomoci uprchlikim z komunistickych zemi, vétSina Ceskoslovenskych
politickych uprchlikl spadala pod definici uprchlikii, kterou zavedla IRO a mohli tedy zadat
o jeji péci.
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Displacement v uprchlickych tdborech

Prvni kroky ceskoslovenskych ob¢anti smétovaly do DP taborti, tehdy jedinych tabort,
které uprchliky pfijimaly. To byl také jeden z diivodd, pro¢ ceskoslovensti politicti uprchlici
zpocatku usilovali o status DP, i kdyz byli, podle platnych definic, fakticky uprchliky. Tento
status jim zajistoval registraci v ramci mezinarodniho uprchlického rezimu a z ného vyply-
vajici péci.

Najit dostatek mista pro osoby vysidlené v disledku valeéného konfliktu a pozdéji v di-
sledku politiky totalitnich rezimi, byl problém, ktery byl rovnéz feSen na mezinarodni urovni.
Osoby byly ubytovavany v taborech, které béhem valky slouzily jako kasarna, koncentra¢ni
tabory, tabory nucené prace apod. Jiz v roce 1947 existovalo 762 DP center nebo tabort pie-
vazné na Uzemi Némecka, Rakouska a Italie (Wyman 1989: 47). Tabory byly mistem, kde
se rozhodovalo o dalsim osudu vysidlenych osob a uprchlikt, kterym mohly byt repatriace,
usidleni nebo piesidleni.

Piekrocenim hranic se kazda osoba méla stat uprchlikem. Praxe, ktera se tidila strikt-
né vymezenou legislativou, vSak byla jind. Vysidlena osoba musela nejdfive prokazat, zda
ma pravo na dany status, coz bylo v taborech provadéno prostiednictvim tzv. screeningii
— pohovort, béhem nichz musela dotazovana osoba prokazovat opravnénost svého vysidleni.
Pohovory byly provadény pracovniky uprchlickych organizaci, ktefi ¢asto nehovofili jazykem
uprchlik®; a naopak, velké mnozstvi uprchlikll zase neovladalo cizi jazyky, kterymi hovorili
pracovnici Mezinarodni uprchlické organizace. Komunika¢ni handicap, nervozita a nepocho-
peni byly proto jednim z nejvétsich probléma téchto pohovort. O degradujicich podminkach
spojenych s pohovorem se zminuje ve své praci Mark Wyman:

V chaotickych podminkach, kdy dochdzelo ke zménam pravidel, se screening staval terorem.
Zmeénéna odpoveéd’, zapomenuty Udaj, obvinéni z kolaborace — jakakoliv skutecnost, ze které vas
mohl bezejmenny a anonymni ufednik obvinit, se stavala pro vysidlené osoby no¢ni mirou.

(Tamtéz: 58)

Podobné zkusenosti, které se tykaly pfimo ceskoslovenskych uprchlikd, popisuje Pavel
Tigrid v oficialni zprave o situaci ¢eskoslovenskych uprchlika v uprchlickych taborech v roce
1949:

Asi 10 % z celkového poctu uprchlikl neziska status politického uprchlika, z ¢ehoz asi polovina je
neuznana nepravem. S touto skupinou uprchliku je pak zachazeno mnohem pfisnéji nez s politickymi
uprchliky. Jsou transportovani do némeckych tabori pod spravou Némct a jejich osud je zde nejisty.
V prosinci 1948 bylo v tabofe v Regensburgu 264 ceskoslovenskych statnich prislusniki, kterym
nebyla ptiznana ochrana IRO. Proto byli poslani do némeckého tabora Furth im Walde na ¢eskoslo-
venské statni hranici. Z tohoto poétu se do Ceskoslovenska rozhodlo vrétit 62 osob.

(CCES, RSC, karton 560).

Zadost o status politického uprchlika byla také podminéna ¢asovym hlediskem.!® Pokud
zadatel splnil vSechny podminky a ziskal status displaced person, pozdéji politického uprch-
lika, mohl pristoupit k dalsi fazi — k zadosti o usidleni, pfesidleni nebo repatriaci. VSechny
tyto zdlouhavé procedury znamenaly, Ze uprchlici se postupné v taborech hromadili a zazivali
novy pocit vykofenéni. Pozadavky na materialni a socialni pomoc casto prevySovaly moznosti
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jednotlivych stfedisek. Nedostatek jidla, Satstva, nedostatek soukromi, to vSe bylo kazdodenni
realitou uprchlikt v uprchlickych taborech.

Dalsim problémem, na ktery uz ve své zpraveé upozornoval Pavel Tigrid, byl fakt, ze
ceskoslovensti uprchlici, ktefi neziskali status nebo cekali na pohovor, byli ¢asto umisto-
vani do taborti pod némeckou spravou spole¢né¢ s némeckou mensinou odsunutou z Gzemi
Ceskoslovenska po roce 1945. Tabory se tak asto stavaly mistem otevienych konflikti.

Lze tedy konstatovat, ze prostor tabora spiSe prispival k pocitu vysidleni, coz bylo
obzvlasté patrné, kdyz zde uprchlici byli nuceni setrvavat delsi dobu.

Reseni displacementu

Obijektivni rovina

Usidleni (settlement)

Usidleni v misté primarniho azylu — tedy v zemich, kde byly situovany DP a uprchlic-
ké tabory — nebylo pro vlnu politickych uprchlikii z Ceskoslovenska po roce 1948 typické.
Roli zde hralo nékolik faktorti. Shromazdisté vysidlenych osob byla v zemich, které bezpro-
stiedné sousedily s Ceskoslovenskem. Byla zde proto pravdépodobnost, Ze uprchlici budou
vystavovani tlaku komunistické propagandy, kontaktovani komunistickymi agenty, v kraj-
nich ptipadech i moznost, Ze budou uneseni zpét do zemé¢,'" ¢imz budou vystaveni pfimému
potrestani.

Dals§im motivem byla nechut’ zustavat v zemich, které byly v paméti mnoha uprchlikt
stale zakotenény jako nepfatelské — mnoho uprchlikli zde bylo béhem druhé svétové valky
nucené nasazeno, aktivné se podilelo na boji proti faSismu apod. Tomu odpovida i oficialni
zprava IRO, ktera uvadi, ze:

je patrné, Ze antipatie mezi Cechy a Némci byla obecné tak silna, Ze vétsi absorpce Cechti do némec-
ké ekonomiky se jevila jako nemozna a nezadouci. Jejich pobyt v Némecku byl proto chapan jako
tranzitni a nékolik tisic ¢eskoslovenskych uprchlikli z americké zony v Némecku bylo piemisténo do
Italie.

(Holborn 1956: 133-134)

Presidleni (resettlement)

Presidleni bylo nejcastéjsi formou feSeni displacementu — nasilného vysidleni politic-
kych uprchlikt ve 40. a 50. letech 20. stoleti. Pokud uprchlik ziskal status DP (pozdé;ji sta-
tus politického uprchlika) mohl se uchazet o ptesidleni do nékteré ze zemi, ktera nabizela
azyl. Nejvétsi zajem byl o viza do Spojenych statt americkych, které vSak prisun novych
obyvatel regulovaly systémem kvot. Pocty viz byly omezovany kvétami i v dalSich statech
a udéleni kazdého viza bylo jesté podminéno konkrétnimi pozadavky téchto zemi (nejdi-
lezit¢jsi byla vétsinou zaruka prace v dané zemi). Velice zalezelo na osobni iniciativé jiz
usazenych emigrantti — vétSinou z fad politickych elit — ktefi takové zaruky byli schop-
ni zajistit. Naptiklad v roce 1948 se podaftilo dr. Janu Papankovi'? diky osobnimu setkani
s americkym prezidentem Harry Trumanem vyjednat pro ¢eskoslovenské uprchliky udé-
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leni o 2 000 americkych viz. (Jirasek a Trapl 1996: 17). Podminky jednotlivych zemi se
ovSem rok od roku zpfisnovaly, umérné tomu, jak stoupal pocet emigranti. Refugee Act,
ktery americka vlada schvalila v roce 1953, mél sice do konce roku 1956 umoznit emigraci
35 000 uprchlikiim z komunistickych zemi, ktefi se v té dob¢ nachazeli na tzemi Némecka
a Rakouska, ziskani viza vSak bylo opét podminéno tzv. ,assurance — (zarukou). Slo
o dokument podepsany americkym ob¢anem, v némz bylo pfist¢hovalci ptislibeno kon-
krétni zaméstnani, narok na ubytovani a rovnéz dana zaruka, ze nebude na obtiz vefejné
pé¢i (CCES, fond RSC, karton 543).

Nasledujici tabulka ukazuje celkovy pocet presidlenych Ceskoslovenskych uprchlik
z uprchlické viny sméfujici po roce 1948 z Ceskoslovenska.

TABULKA 3. Pocet Ceskoslovenskych emigranty v jednotlivych zemich v poUnorové emigracni ving

USA 5000
Kanada 12 000
Austrdlie 12 000
Velkd Britdinie 4000
ostatnich asi 80 zemi 18 000

Zdroj: Jirdsek a Trapl 1996, Celovsky 1999, Slddecek 1976.

Repatriace

Repatriace byla jednim z primarnich feseni vysidleni. Povale¢na migra¢ni politika zaby-
vajici se problematikou osob vysidlenych v disledku druhé svétové valky zpocatku velice
striktn¢ dodrzovala zasadu repatriace. Jak se vSak ukazovalo, ne vSichni vysidleni se chtéli
vratit zpét. Tykalo se to predevsim obyvatel Sovétského svazu, Polska a postupné vSech zemi,
v nichz byl nastolen komunisticky rezim. Jak popisuje ve svych vzpominkach z uprchlického
tabora Kathryn Hulme, ,.tihle lidé si radé&ji podiezavali zapésti, véseli se, nez aby nasedli do
repatria¢niho vlaku* (Hulme 1954: 54).

S novou vlnou politickych uprchlikit bylo nutné piehodnotit cile migra¢ni politiky.
Repatriace byla poté povazovana jen za jednu z variant feSeni vysidleni. Zatimco mezinarod-
ni uprchlicky rezim se zacal soustfed’ovat na presidlovaci a usidlovaci programy, repatriacni
snahy pfevzaly zemé, ze kterych uprchlici ptichazeli.

Na tomto procesu se podilelo i Ceskoslovensko a jeho politické nastroje komunistic-
ké moci. Dobra informovanost o slozité situaci, ve které se uprchlici nachazeli, inspirovala
komunistické zpravodajské sluzby k okamzitym akcim, které mély vést k navratu Ceskoslo-
venskych uprchliki do vlasti. Navrativsi se uprchlici by totiz byli nejlepsim dikazem toho, ze
demokraticky Zapad v podstaté nema o uprchliky zajem. Komunisté vyuzivali k pfesvédcova-
ni pro navrat domu riznych prostiedki — fetézovych dopisd, tzv. ,,Septandy*, tj. ustniho Sifeni
informaci, nezanedbatelna byla také Cinnost tzv. ,,volavek®, jejichz pocet odhadovala v roce
1955 Rada svobodného Ceskoslovenska® na 40-80 (CCES, fond RSC, karton 543). Mezi
emigranty byla komunistickou propagandou rozsifena zprava, ze uprchlici, ktefi se dobrovol-
n¢ vrati, nebudou potrestani. Dale byla Sifena informace, ze k 9. kvétnu 1955 probéhne velka
amnestie, ktera se bude tykat i uprchlikt (HEPND, tnor 1955, ¢. 1). Podle materiala StB se
v disledku vyhlasené amnestie vratilo do vlasti 1 169 osob, coz v celkovém poctu uprchlikt
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nebylo az tak vysoké ¢islo. Nutno vSak podotknout, ze repatriovani uprchlici byli ¢asto vyu-
zivani k propagandistickym uceliim a posléze vystavovani silnému tlaku — byli postihovani
nebo dokonce véznéni (Hanzlik 2002: 269-3006).

Displacement a jeho subjektivni rovina

Pokud vnimame displacement v subjektivni roving, tedy jako abstraktni koncept, ktery
je spiSe nez oficialnim statusem dan pocity osob, kter¢ se ocitly mimo sviij domov, projevuji-
cimi se jako pocit vykofenéni a odcizeni nejen domova, ale i socialnich vazeb, ziskame mno-
hem $ir$i ramec konceptu displacementu. Jinymi slovy, vysidleni — displaced — se mohli lidé
citit, i kdyz z legalniho hlediska zanikl narok na toto oznaceni. Pocit odcizeni a vykofenéni
provazel uprchliky od chvile, kdy opustili své domovy, a €asto se ho nezbavovali ani n¢kolik
let poté, kdy doslo k jejich presidleni a ocitli se na mistech, kterd pro né¢ byla politicky bez-
pecna.

Uték byl prvnim vyraznym zlomem v dosavadnim Zivoté vysidlenych osob a Cas-
to zustaval a zistava v jejich podvédomi silné zakofenén az dodnes. Napiiklad Bohuslava
Bradbrookova ve svych pamétech pise:

Sok z tak néhlého odlougeni — tieba navzdy — byl daleko horsi. [...] Citila jsem bolest a stesk, jako-
by mé srdce bylo plné modfin. Jak jenom jsem mohla maminku opustit? Tézko fict, co mé k tomu
dohnalo. Méla jsem malo ¢asu na rozmyslenou — a byla to asi jedina pfilezitost. [...] Ale ne, nema
smysl to rozebirat; v srdci byla tizkost, kterou jsem citila jesté dlouho potom.

(Bradbrookova 2002: 31)

Také uprchlické tabory, jakkoliv byly v feSeni uprchlické otazky nezbytné, pfispivaly
k uvedenému pocitu vykotfenéni. Lidé zde byli tfidéni a zafazovani do kategorii podle toho,
jak velkou Sanci na emigraci méli. Pro emigraci nejperspektivnéjsi ptitom byli lidé v produk-
tivnim véku, vykazujici dobry zdravotni stav a jsouci bez zavazkd. Na druhou stranu, lidé
stafi, nemocni nebo jinak handicapovani (naptiklad i velké rodiny) — tzv. ,,hard-core* ptipady
— se dostavali na okraj spole¢nosti a byli ¢asto nuceni v taborech setrvavat mnohem déle nez
ostatni, protoze pro né nebyly vytvareny emigracni programy.

Jak uvadi Jacques Vernant:

V bieznu 1951 bylo v americké zoné 89 229 uprchlikt zaregistrovanych IRO a pod mandatem
UNHCR, 53 232 v britské zon¢ a 9 010 ve francouzské zoné. Vyse zminéna Cisla obsahuji také
zhruba 10 000 osob, které byly zahrnovany pod ,,hard-core“— fyzicky handicapovani, slepi, tuberku-
16zni piipady, chronicti invalidé, mentalné handicapovani, stafi lidé, a tito nebyli presidleni do jinych
zemi, protoze byli permanentné neproduktivni.

(Vernant 1951: 171)

O tom, jak problematické bylo najit feSeni pro tyto ,,hard-core ptipady, svédci i zprava
Assembly of Captive European Nations' z roku 1958, ktera dokonce vykazuje navyseni poctu
téchto ptipadt. Uvadi, ze: ,,v taborech je stale jeste 31 000 starych, nemocnych a handicapo-
vanych lidi — tzv. hard-core — a pro tyto lidi je nutné najit mista ve svobodném svéteé™ (IHRC,
ACEN, karton 36, slozka 7).

166



Monika Mandelickovd: Displacement z pohledu migracnich studii...

Mezinarodni uprchlické organizace, stejné jako narodni pomocné organizace, zacaly s ci-
lenou kampani, ktera méla motivovat zapadni zemé k tomu, aby pfevzaly za tyto uprchliky
zodpovédnost. V prohlaseni Assembly of Captive European Nations stalo: ,,jsme presvédceni
o tom, ze velké procento hard-core piipadii mize byt rehabilitovano a mtize se stat sobéstac-
né, jak se ukazalo v Norsku a v dalsich malych evropskych zemich, které piijaly tyto skupiny
vylécenych, rekvalifikovanych, ale i handicapovanych uprchlikt (tamtéz).

Vlna sympatii evokovana touto cilenou kampani se zvedla v n¢kolika evropskych sta-
tech, které pro tyto uprchliky piipravily specidlni programy. Napiiklad Norsko a Svédsko
ptijaly osoby slepé a s tuberkulozou, Belgie pfijala nezaopatfené déti a osoby mentalné han-
dicapované atd. (Holborn 1956: 489).

Negativni pocity vykofenéni a odcizeni vSak pronasledovaly uprchliky i po ptesidleni
do nové vlasti. Emigracni programy byly vétSinou nastaveny tak, ze nerespektovaly odbor-
nou kvalifikaci uprchlikd. Vysokoskolsky vzdélani lidé tak casto museli brat zavdek praci, na
kterou byl emigraéni program vypsan. Mnohdy se jednalo o praci v zemédélstvi (programy
v USA), v dolech (naptiklad Belgie), délnické profese (USA). Zde museli emigranti setrvat
na zakladé smlouvy po stanovenou dobu, ktera nebyla kratsi nez 1 rok.

Ve velkém mnozstvi piipadi bylo prokazano, ze politicti uprchlici byli presvédceni o brz-
kém navratu domu. Predpokladali, Ze nepfizniva vnitropoliticka situace se rychle vyfesi a oni
se budou moci vratit ke svym rodinam, znamym, ke svému majetku. Proto si také po pomérné
dlouhou dobu udrzovali v novém domové odstup a jejich akomodace na nové prostiedi byla o to
alizované podobé¢, ktera nereflektovala zmény a vyvoj spolecnosti, ze které odesli. Po pievratu
v roce 1989 to vSak pro mnohé emigranty znamenalo, ze nebyli schopni tuto transformovanou
spolecnost akceptovat, a to jim znemoznilo navrat a evokovalo v nich novy pocit odcizeni.

Zavér

Predkladany prispévek se pokusil o vytvoreni obrazu pojmu displacement, a to jak v je-
ho objektivni roviné — normativni a institucionalni ramec, migracni teorie —, tak v jeho sub-
jektivni rovin€ — pocity vykotenéni, odcizeni. Konkrétni piipad ceskoslovenskych uprchliktl
sméfujicich ze zemé po Gnoru 1948 ukazal praktickou aplikaci pojmu displacement i limity
tohoto konceptu. Po roce 1945 byly pojmem ,,displaced persons* oznacovani lidé, ktefi byli
vysidleni v dasledku 2. svétové valky, oficialné nepozbyli statni pfislusnost a pifedpokladala
se u nich repatriace do zemé, ze které pochazeli. Postupné se vsak ukazalo, Ze nékteii DP se
nemohou nebo nechtéji vratit zpét, jako naptiklad obyvatelé Sovétského svazu. Tito obcané
se tak stavali z DP uprchliky, pfesto vsak i nadale nesli status DP. Disproporce ¢astecné pie-
trvala i po ptichodu polickych uprchlikii z Ceskoslovenska do zemi zapadniho svéta po roce
1948. Obecné je mozné fici, Ze ziskani statusu opraviiovalo uprchliky k mezinarodni pomoci
—1j., Ze pro n¢ byly pfipravovany usidlovaci nebo piesidlovaci a ne repatriacni programy, a Ze
byly chranéni pied zasahem domovskych zemi. I kdyz rdmcové mizeme chapat displacement
— vysidleni — jako projev nucené migrace, je tézké vytvaret jeho univerzalni definici. Vzdy
musime brat v tivahu, Ze dana definice je podminéna specifickymi projevy konkrétni viny
nasilné migrace a ze je ovlivnéna ¢asovymi i prostorovymi faktory.
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Pozndmky

! Prvni zasadni praci byla Ravensteinova studie z roku 1885 (viz Lee 1996).

2 Naptiklad Carlier 1999.

3 Napiiklad Celovsky 1999, Hoffmann 1996, Pejskar 1992.

4 Dle E. S. Leeho ,,Theory of Migration* (in Jackson 1969: 282-297).

3 Nasledna klasifikace je inspirovana Kunzovymi formami prvotniho displacementu v krizové uprch-
lické situaci (Kunz 1973: 140) a Petersenovou obecnou typologii migrace (1958: 266).

6 UNRRA — United Nations Relief and Rehabilitation Administration: 1943—1947, IRO — Internatio-
nal Refugee Organisation: 1947-1951.

Casové hledisko, které bylo prezentovano v Convention Relating to the Status of Refugees z ro-
ku 1951, bylo eliminovano az v roce 1967 specialnim protokolem UNHCR (viz Zolberg, Suhrke
a Aguayo 1989: 25).

J. Kolaja ve své studii uvadi, ze v prub&éhu roku 1948 nebo v dobé tésné poté za hranice odesla 1/4
¢lend parlamentu a 1/3 vlady (Kolaja 1952: 289).

Viz proces s Miladou Horakovou, ¢lenkou strany narodné socialistické, ktera byla vystavena
likvidacnim tlakiim komunistické strany. Milada Horakova pfedstavovala tu cast strany, ktera se
rozhodla zlstat v zemi, velka cast Clenstva strany narodn¢ socialistické vsak radéji volila odchod
do exilu, aby se vyhnula perzekuci (naptiklad Petr Zenkl, Jaroslav Stransky nebo Hubert Ripka).

10 zakladni podminkou bylo, Ze Zadatel musel utéci z CSR po 1. 2. 1948, ze Slovenska po 1. 9. 1947
a pied 15. 10. 1948 (datum pozdgji prodlouzeno do 1. 10. 1950). Viz Celovsky 2004: 12.

Zminme zde napiiklad inos Bohumila Lau$mana , Josefa Vicena, Jana Havlika nebo Kolomona Sokola.
Dr. Jan Papanek — ¢eskoslovensky zastupce u OSN, pozdéji piedseda American Fund for Czecho-
slovak Refugees.

13 Rada svobodného Ceskoslovenska — exilové politicka organizace ptisobici v USA.

Koalice reprezentanti deviti naroda v exilu, které byly pod nadvladou Sovétského svazu. Byla
zalozena v roce 1954 v USA.

Prameny

Centrum pro exilova studia, fond RSC, kart. 543.

Centrum pro exilova studia, fond RSC, kart. 560.

HEPND, tnor 1955, ¢.1.

Immigration History Research Center (IHRC), fond Assembly of Captive European Nations,
kart. 36, sl. 7.
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