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V zéaplavé knih o modnim tématu globalizace neni mozné prehlédnout knihu ,,oprav-
dového odpadlika“ washingtonského ekonomického establishmentu, knihu autora, jehoz
samotna biografie vzbuzuje respekt. Joseph Stiglitz se po fadu let hfeje na vysluni akademic-
kého zivota — od ziskani titulu PhD. na MIT, pies ptisobeni na Yalu, Princetonu ¢i Oxfordu.
V soucasné dob¢ profesor na Kolumbijské univerzité se rok po udéleni Nobelovy ceny (2001)
rozhodl ucelené zuctovat s institucemi, na jejichz fungovani se podilel (Svétova banka v le-
tech 1997-2000).

Kniha Globalizace a jeji odpurci (2002) se zabyva pievazné jednou dimenzi globali-
zace — ekonomickou — a konkrétné¢ fungovanim nadnarodnich instituci, které podle mantry
washingtonského konsenzu hlasaly univerzalni a normativni kazani o ,.fiskalni uspornosti,
privatizaci a liberalizaci (s. 53).

Nejprve vsak k Stiglitzové myslenkovému zdzemi. Piestoze ho néktefi autofi obvinuji
z uvazovani o zivotaschopnosti socialismu (Fine, 2001: 6), Stiglitz zcela zieteln¢ navazuje
na Keynese. Stiglitz stal u zrodu proudu ekonomického mysleni ozna¢ovaného jako ,,infor-
macni ekonomie®, za jejiz kli¢ovy koncept je mozno povazovat tezi o asymetrii informaci.
Teorie o asymetrii informaci pracuje se situacemi, v nichZ jsou informace, kterymi jednot-
livi aktéfi disponuji, vzhledem k zamyslenym rozhodnutim neuplné. Aktéti se navic mohou
ocitnout v situaci, kdy trhy nebo instituce pro zamyslené transakce bud’ neexistuji, nebo
jsou nedostatecné, coz jsou pro standardni ekonomické mysleni samoziejmé ptredpokla-
dy (Friedman), 2002). Kdekoli je informace neuplna, funguji trhy nedokonale, coz se déje
zejména v rozvijejicich se zemich. Proto vlady mohou zlepsit fungovani trhi dobie nami-
fenymi intervencemi. Odtud pochopime, pro¢ Stiglitz nezastiené kritizuje: ,,Politiky MMF
byly z ¢asti zalozeny na zastaralém predpokladu, Ze trhy samy o sob¢ vedou k efektivnim
vysledkiim, a tyto politiky blokovaly zadouci zasahy vlady do trhu, opatfeni, kterda mohou
privést ekonomicky rdst a z nichz by méli prospéch vsichni® (s. xii).

Kniha Globalizace a jeji odpiirci je nejenom srozumitelnym ptedstavenim fungovani
ho fondu (MMF). Popisuje proménu MMF po néstupu neokonzervatismu ve 80. letech minu-
I¢ho stoleti, kdy se instituce zalozena na keynesianskych tezich proménila v bastu neoklasické
ekonomické doktriny, navic pfetavené do redukované a zplosténé podoby.
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Stiglitzovy vypady proti MMF jsou dvojiho druhu:

1) Prvni linie kritiky prameni nejenom z intelektudlné odlisné pozice naznacené vyse,
Stiglitz navic obvinuje ,,mezinarodni technokraty* z ideologické zaslepenosti. Jisty kritik
oznacil byrokraty Fondu za ,,studenty tieti tfidy prvofadych instituci® (Massing 2002),
coz se musi nutn¢ projevit v kvalité jejich ekonomického uvazovani. Stiglitz konkrét-
n¢ uvadi, ze rozhodnuti byla ¢inéna na zaklad¢ ideologie misto na zakladé ekonomické
argumentace.

2) Druha linie kritiky se tyka MMF jako instituce. Stiglitz zde odhaluje nékteré skandal-
ni praktiky jeho fungovani. Napf. konkrétnim zakladem rozhodovani jsou zpravy, které
jsou vysledkem tfitydenni sluzebni cesty do hlavniho mésta inkriminované zemé, jejimz
ucelem je ziskani nezprostiedkovanych informaci. Otazkou zistava, nakolik kvalitni
jsou ziskané informace, kdyz ufednici MMF obyvaji pétihvézdickovy hotel v hlavnim
mésté a setkavaji se pouze s politickymi a ekomickymi Spickami, nejc¢astéji odchovany-
mi podobnymi institucemi jako samotni zaméstnanci MMF. Nejenom, ze tedy nelze oce-
kavat nazorové vybrusovani argumentt, ale navic se stava, ze ¢asti téchto zprav byvaji
jednoduse kopirovany ze zpravy vypracované pro jinou zemi. Na zéklad¢ takovych pod-
kladd se potom ¢ini rozhodnuti ovliviiujici Zivoty milionu lidi.

Stiglitz se podrobné vénuje nejen popisu selhani Fondu a jeho podilu na prohloubeni krize
v Asii v roce 1997, ale i neblahé roli, kterou Fond sehral — jako ekonomicka instituce — pii poli-
tické legitimizaci kontroverzniho oligarchického kapitalismu za Jelcina, ¢i podilu na katastrofal-
kritiku shrnuje tvrzenim, které vsak jiz neni zddnym tajemstvim: ,,MMF upfednostiiuje zajmy
finan¢nich trhti a finanéni komunity* (s. 216). Déle poukazuje na problém dvojich méfitek a po-
kryteckého postoje zapadnich zemi,! které hlasaji vodu a piji vino, zejména ohledné liberalizace
a odstrafiovani bariér obchodu: ,,Zapadni staty donutily chudé zemé ke zruSeni prekézek obcho-
du, ale ponechaly si jejich vlastni, ¢imz zabranuji rozvijejicim se zemim exportovat jejich zemé-
délské vyrobky* (s. 6). Vysledkem tohoto uspotadani je ,,globalni vladnuti bez globalni vlady*
(s. 21), ¢imzZ je nastavena otazka legitimity instituci.

Na knize je zarazejicich nékolik aspekti:

Z hlediska stylistického ¢tenare zarazi zvolena forma podani: Stiglitz misi snahu o ob-
jektivni kritiku instituci a navrzeni sady reforem tak, aby fungovaly ,,ve prospéch chudych®,
s osobnim vypravénim: ,,Nemohl jsem si vybrat vice vzrusujici dobu pro vstup do politického
procesu (s. ix), ¢i ,,Noc pfed tim, nez jsem zacal pracovat v Bance® (s. 25). Touto vypraveéc-
skou strategii sice dosahne vtazeni Ctenafe do déje, takze se Ctenar citi jako pfimy Ucastnik,
ale zaroven se tim vzdaluje od sttizlivé analyzy, kterou by ocekaval.

Z hlediska postoje vypravéjiciho vsak nalezneme méné napadnou, o to vSak nebez-
ktefi se mylili. Ctendfi je predkladan piib&h, ktery ma svého hrdinu a své zaporné postavy.
S postupnym ¢tenim knihy se toto cernobilé schéma stava fadni a dosti nevérohodné.

Stejné tak se pii cteni Stiglitzovy kritiky bretton-woodskych instituci vnucuje otazka — co
vlastné Stiglitz ocekaval, kdyz piijimal misto ve Svétové bance? Usvédcuje Stiglitz sam sebe
z prehnané naivniho nahlizeni véci? Byl opravdu tak Spatn¢ informovan, ke konci 90. let, o fun-
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govani téchto instituci (coz by ho zpétné usvédcovalo z dosti velké neznalosti), anebo opravdu
idealisticky véfil v moznost vyznamné ovlivnit chod takového kolosu? Pregnantné to vyjadiuje
Todaro: ,,Pfekvapujici na Stiglitzové podani jeho osviceni je, ze uz diive béhem své kariéry neroz-
poznal, Ze témto institucim vladne Wall Street. Jak je mozné Ze tento nesmirné bystry ¢lovek, ktery
dostal Nobelovu cenu za myslenky ohledné ,asymetrie informaci‘ (jak rovnéz sam tika, ze néktefi
lidé védi vice nez jini), pochopil az na konci 90. let 20. stol., Ze vlady a ministii financi davaji pred-
nost obchodnim zajmuim pted z4jmy ob¢antl a Zivotniho prostiedi?* (Todaro 2002).

Dalsim problémem jsou faktické podklady ke knize. Friedman (2002) upozornuje, ze
Stiglitzv byvaly kolega a letity intelektualni odpiirce Bhagwati napada jednu ze Stiglitzovych
hlavnich tezi o tom, Ze globalizace pfivodila nartist chudoby. Kromé Bhagwatiho stoji za opac-
nou tezi 1 dalsi profesor na Kolumbijské univerzité Sala-i-Martin: globalizace napomohla snize-
ni chudoby, zejména v Indii a Cing. Oba autofi operuji statistikami ze 125 zemi a argumentuji,
ze pocet lidi zijicich za mén¢ nez dva americké dolary denné klesl béhem let 1976—-1998 o 500
miliont . Presnéjsi je tedy vyjadreni, Ze globalizace navodila procesy, které nelze jednoznacné
zaskatulkovat jako nardst chudoby. Jak uvadi Nye (2001: 3): ,,Mtze dojit k redukci chudoby,
i kdyz nerovnosti nartstaji“. A pravé v tomto konkrétnim piikladé Stiglitz doplaci na Casto pfi-
1i$ volné zachazeni s pojmy. Globalizace jako mnohodimenzionalni proces se pojmove nekryje
s politikami MMF. Tuto distinkci Stiglitz necini ani zfeteln€, ani dostatecné disledné.

Strizlivé zhodnocena vyvolava Globalizace a jeji odpiirci smisené pocity. Na jedné strané
znamena jednoznacné posileni pozice kritikdl bretton-woodskych instituci, kdy jejich hlasy jiz
neni mozné umlcet argumentem, Ze jejich nedostate¢né znalosti ekonomické teorie znemoznu-
ji pochopeni fungovani téchto instituci. Ctnosti Stiglitzovy knihy je pojmenovani véci pravymi
jmény: ,,Pul stoleti po svém zalozeni MMF selhal ve svém poslani® (s.15). Na stran¢ druhé je
autor zastancem ameliorismu, podobné jako ve svych €isté ekonomickych nazorech: neochvéj-
né setrvava na moznosti reformovat tyto instituce. Z hlediska typologie postojii k moznostem
transnacionalni demokracie by se Stiglitz fadil mezi zastance liberalniho internacionalismu, ktefi
usilyji o reformu mezinarodnich organizaci zejména smérem k transparentnosti v rozhodovani.

Ovsem pravé pii Cetbé jeho knihy se vtira subverzivni otazka: Mohou za vSechny pie-
hmaty jenom ,,ideologické tlety* mezinarodnich byrokratii? Neprokazuje dosavadni existence
Fondu na to, Ze je néco prohnilého v samotném systému? Ze pouha ,,zména paradigmatu‘?
ideologii MMF nebude zarukou zdafilejsiho fungovani téchto instituci?

A nakolik je schidné uplatnéni Stiglitzovy teorie o asymetrii informaci na toto pole?
Nevede zpét k problému, ktery neni fesitelny mezinarodnimi byrokraty, at’ se jiz piiklané-
Stiglitzové modelu kvalita a proziravost domaci politické elity, at’ uz vlady, nebo celého admi-
nistrativniho aparatu?

Stiglitzova role vsak neni redukovatelna na pouhé kritické komentovani osudnych omyla
a prehmati ideologi MMF — stava se Gstfednim myslenkovym zdrojem toho, co byva ozna-
¢ovano jako postwashingtonsky konsenzus®. Proto tedy at’ hodnoceni knihy vyzni kladné ¢i
zaporng, Joseph Stiglitz je tim velikdnem, jehoz knihy se prosté ¢ist musi, tieba i proto, aby-
chom si ujasnili, v ¢em a pro¢ s nim nesouhlasime.
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Pozndmky

1 ,.Kritici globalizace obvinuji zapadni staty z pokrytectvi a maji pravdu® (s. 6).

2 Stiglitzovo oznaceni — ptispévek, ktery piednesl pfi piilezitosti udéleni Nobelovy ceny: ,Infor-
mace a zména paradigmatu v ekonomii, pfistupno ptes: http://www-1.gsb.columbia.edu/faculty/
jstiglitz/papers.cfm, odkaz Other Recent Papers: Information and the Change in the Paradigm in
Economics, Nobel Prize Lecture, December 8, 2001. — http://www-1.gsb.columbia.edu/faculty/
jstiglitz/donwload/NobelLecture.pdf, kde je mozné se blize sezndmit s jednotlivymi tezemi jeho
teorie. Informaéni paradigma nahrazuje paradigma konkuren¢ni rovnovahy.

3 Napt. Fine (2001). O soudrznosti tohoto postoje svédci Fineova poznamka, ze je tfeba klast diiraz
spiSe na oznaceni post- nez na konsenzus. Postwashingtonsky konsenzus zdlraznuje roli instituci
a vyznamu celkového pravniho ramce pro cestu rozvijejicich se zemi. Roli instituci se vénuje ze-
jména Nova institucionalni ekonomie, zastoupena napf. nositelem Nobelovy ceny D. Northem.
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Katefina Jankd

Kniha Romské osady v kulturologické perspektive se snazi pomoci deviti odbornych studii,
jednoho etnodramatu a tii biografickych pfibéhi zachytit povahu kultury romskych osad a zaroven
varovat pred hrozbou védomé ¢i mimod¢&k pachané kulturocidy prostfednictvim soudobych komu-
nitnich programd, které Zivot v romskych osadach stale vice ovliviuji. Pivodni ¢eska humanitné-
védna produkce tak byla loni obohacena o pestry a ¢tivy svazek textd deseti terénnich vyzkum-
nikd, ktefi svou badatelskou pozornost (v podobé stiedné-dlouhych pobytli v osadach a studia
primarnich dokumentt) soustfedili do romskych osad na vychodni Slovensko, aby pak zaméfili
na vysledky svého badani kritickou teoretickou pozornost. Editofi v tvodnim proslovu ke ¢tenafi
(ktery je piiznacné pro naboj knihy psan v ty-forme) vyzdvihuji jako kvalitu dila fakt, Ze autori
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