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Tuto recenzi bych zacal konstatovanim, Ze posuzovany text je svou povahou kontextualni.
Jak je doufam znamo, v naSem stoleti vznikla na Katedie antropologie Zapadoceské uni-
verzity v Plzni skupina balkanisticky zaméfenych antropologti, ktera ale postradala orga-
niza¢ni ukotveni v univerzitni struktute a zdstavala dlouhd léta spiSe zajmovou skupinkou
nadSenct nebo ,,balkanistickou pracovni skupinou®, jak se o tom vyjadfili M. Jakoubek
a G. Fatkova (2018: 98-99). Nutno vsak doplnit, ze ackoli v ramci aktivit této skupiny zau-
jimaji bulharisticky orientovana badani slozku jednoznacné dominantni, postupem Casu byl
puvodné vyhradné na Bulharsko orientovany zajem rozsifen jak na dal$i balkanské staty, tak
i na tematiku Balkanu obecné, jak zdlraznili zminéni dva autofi. Souéasti této skupiny, a to
soucasti velmi vyznamnou, byla Lenka Jakoubkova Budilova. Dovolim si soudit, ze kolek-
tivni déni v této neformalni balkanistické struktufe a predevsim tvirci spoluprace s Markem
Jakoubkem se podepsaly na vzniku recenzované prace.

Hned na zacatku L. Jakoubkova Budilova jasné a jednoznacné podtrhava, ze ambici jeji
knihy je ukazat, jak se anglosaska socidlni a kulturni antropologie vztahovala k balkanskému
prostoru, jakymi zplsoby jej zkoumala a jak byl Balkdn zobrazovan v pfislusnych antro-
pologickych textech. Pfiznavam se, Ze dle mého minéni je zaméfeni v pohledu na balkéan-
ské zalezitosti pouze na britskou a americkou antropologii trochu jednostranné, nebot’ svoje
slovo v této problematice vyslovili nejen jini zapadoevropsti, ale i mistni balkansti védei,
jakoz i badatelé Cesti, rusti, polsti atd. Z druhé strany si vSak uvédomuji, ze jde o autoréinu
volbu, kterou je tfeba plné respektovat, takze s jejim nazorem a postupem souhlasim. Pfitom
Budilova piedklada opravdu velmi dislednou a prifezovou sondu do zkoumané problema-
tiky, za coz si zasluhuje upfimny potlesk.

Kniha je rozdélena do dvou relativné oddélenych ¢asti — v prvni z nich se autorka vénuje
procesum stanoveni teoretickych a metodologickych principt antropologie Evropy, v druhé
jde hloubéji do balkanistickych realit v antropologické perspektive. Podstatné je, ze v obou
ptipadech Budilova nabizi Ctenafi paralelni analyzy, jak v roviné Casové, tj. tykajici se dia-
chronického rozvoje procesi, tak i v roviné vécné, tedy co se tyce rozvoje balkanistickych
problematik a témat. Pfitom jiz v uvodu jasn¢ naznacuje, jaka bude struktura textu, a dale for-
muluje pfedmét svého zajmu, pojmy, na kterych zaklada své badani, atd.
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Jak jsem uz zminil, v prvni kapitole nazvané ,,Antropologie a Evropa® je t€zi§tém autor-
¢iny pozornosti anglosasky zajem o antropologii balkanského regionu ve dvou fazich — pred
2. svétovou valkou a po ni. Nabizeny piehled udalosti béhem zminénych desetileti je velmi
presvédcivy a dobfe doklada ziejmy prehled autorky o analyzovanych jevech a procesech.
Stejn¢ presvédCiva je téz prezentace teoretickych a metodologickych specifik rozebirané
problematiky. Jednim slovem, je to dobry zaklad pro badatelské usili autorky smétujici
k zevrubné sondé do britského a amerického antropologického zajmu o Balkan. Zde, jak by
se dalo ocekavat, se pozornost autorky rozvine chronologicky a dalsi kapitola prace je véno-
vana terénnim vyzkumum a védecké situaci do roku 1945. I v tomto pfipadé je Budilova
ve svych pozorovanich udalosti velmi precizni. Pfitom jsou uréité pfinosné a z hlediska
poznani i zajimavé jeji doplilujici texty typu ,,case study®, vlozené ve form¢ barevné odli-
Senych ,.boxt“ do struktury kapitoly, a to konkrétné o kmenovych spole¢nostech v Albanii
a v Cerné Hofe, dale pak o albanském zvykovém pravu a instituci krevni msty a nakonec
o emblematické balkanské zadruze a o transhumantnim pastevectvi v tomto evropském are-
alu. Ve vsech téchto specificky balkanskych tematickych okruzich autorka bedlivé pozoruje
a analyzuje, n¢kdy i konfrontuje postiehy antropologt, coz je pro poznani sledované proble-
matiky bezesporu pfinosné.

Tteti kapitola — ,, Terénni vyzkumy na Balkané po r. 1945 — je jesté podrobnéjsi, co se
ty¢e zkoumanych tematickych okruhli. Autorka se zde vénuje znaéné rtiznorodym otazkam
ve snaze maximalné priblizit svym ¢tenaitim dobovou situaci, a tak se setkavame s védec-
kymi sméry jako ,,community studies* na Balkané nebo antropologii Stiedomoii a koncep-
tem ,,honour and shame* (v€etné jeho odpurcu), dale s ,teorii zavislosti* v balkanském kon-
textu nebo s problémy jako: piibuzenstvi a gender v balkanském terénu, etnicita a vyzkum
etnickych identit, ritudl a folklor jako pfedmét antropologického zajmu, urbanizace a mésto,
socialistickd ekonomika a kolektivizace zemédélstvi. Nebudu se zabyvat podrobnéji vSemi
uvedenymi tématy ani ndzory Budilové na n¢, musim jen zdlraznit, ze i v téchto pripadech se
badatelka dostava hluboko do jadra problematiky a jeji postiehy jsou i v tomto piipad¢ velmi
pfinosné. Takovymi jsou i dal$i zafazené ,,case studies, tentokrat o balkanském kmotrovstvi
nebo o typickém balkanském patriarchatu, ale i o Sedé ekonomice v dobé¢ socialismu nebo
o balkanské varianté konceptu ,,honour and shame* znamého ve Sttedomofi.

Ctvrta kapitola nazvané ,,Antropologické vyzkumy na Balkédn& po r. 1989 pokracuje
v chronologickém piechledu anglosaského antropologického zajmu o Balkansky poloostrov
v soucasné dob¢. Jak by se dalo oéekavat, jadrem autordiny pozornosti je postsocialisticky
stav ve vEtSiné ze zkoumanych zemi, ale pfedev§im jugoslavské valky, které se znacné pode-
psaly jak na socialné-ekonomické, tak i na etnické a politické situaci na Balkané. Budilova
se zde soustedi na antropologické reflexe valek a rozpadu Jugoslavie, ale pokracuje také
dale v analyze vyzkumil podstatnych pro problémy této doby, jako je postsocialismus a tran-
zice na Balkan¢ o¢ima antropologie (kde jako ,,case study* vytycila otazku elasticity pady
v Transylvanii), pamét, vzpominani a postkomunisticka nostalgie (,,case study*: ,,Antropolog
jako Spion. Katherine Verdery ve spisu rumunské tajné policie®) a dalsi. V této opét velmi
riznorodé badatelské paleté¢ nasleduji: ,,Marginalita, balkanismus, nejednoznacnost a Sedé
zony*“ nebo ,,Navigace trzni ekonomikou, ob¢anska participace a kulturni vyvlastnéni* (,,case
study*: ,,Bulharsky konzument v dobé postsocialismu®), ale i ,,Politika genderu a novy
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patriarchat na Balkane* (,,case study*: ,,Balkanska rodina aneb /staro/novy spor o zadruhu*).
Ani v tomto pfipadé se nebudu zabyvat podrobnéji vSemi témito tématy a jejich rozpraco-
vanim, jen zdUraznim, ze i v této kapitole autorka ziistava plné¢ vérnou svému dosavadnimu
postupu, diky ¢emuz je text jak odborny, tak pfinosny. Dovolil bych si jen jednu poznamku,
ktera se ovSem netyka Budilové a jejiho textu v této kapitole s nazvem ,,Formovani kolek-
tivnich identit a nacionalni indiference®, ale soucasného popularniho nazoru na skupino-
vou identifikaci na Balkan¢. Nebudu se rozepisovat, jen se zminim o tom, ze se ¢asto nere-
spektuji rozdily mezi zapado- a stiedoevropskou spoleéenskou strukturou a spolecenskymi
vztahy na jedné strané a témito strukturami a vztahy v tzv. byzantském kulturnim kruhu
na strané druhé, coz ¢aste¢né zkresluje zavéry badateli.!

V zavéru knihy nabizi autorka pokus o zobecnéni svych postiehli a musim uvést, ze je to
pokus zdaftily, jak co se tyCe analyzy praci anglosaskych antropologii a konfrontace jejich dél
s pracemi vychodoevropskych autort, tak i ve vztahu k ¢asové typologizaci rozvoje antropo-
logického zajmu o Balkan atd. Zdafily je podle mne i autorcin zadvérecny nazor na vyzkumy
na Balkané a jejich pozici v Sir§im antropologickém diskurzu, ktery lze podle ni oznacit
za marginalni, protoze zapadal stfidavé do rtiznych konceptualnich schémat v antropolo-
gickém mysleni, at’ uz to byl ,,Balkan®, ,,Sttedomoti®, ,,vychodni Evropa®“ ¢i ,,postsocialis-
ticky prostor, a ve srovnani s texty zaméfenymi na ,tradi¢ni* antropologické oblasti zajmu,
jako jsou Afrika nebo Severni Amerika, je balkanistickych antropologickych textti doposud
stale relativné malo. Pfesto, mini Budilova, lze pifinosy antropologické tradice k pozna-
vani Balkénu vidét na nékolika rovinach, zejména v oblasti kvalitnich analyz vychazejicich
z terénnich vyzkumii. A nakonec soudi, Ze antropologie vnesla do zkoumani Balkanu expli-
citni teorii, coz rozhodné nebylo malo.

Monografie predklada svym CEtenaiim také dva rejstiiky — jmenny a vécny, které jsou
velmi potfebné a pro dany druh publikace jistym zplisobem i nezbytné. V tomto piipadé
dopliuji navic i kladny dojem z textu. Nakonec musim zduraznit, Ze povazuji monografii
Od krevni msty k postsocialismu. Vyvoj antropologického zajmu o Balkan za opravdu kvalitni
praci a doporucuji ji viele Ctenartim.
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1 Mimochodem, nedavno nabidla zajimavy text v tomto sméru jiz zesnuld brnénska etnolozka
Helena Bockova (viz Bo¢kova 2021).
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