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DISKUZE

https://doi.org/10.5817/RPT2024-2-1

POKUS SITOVE ANALYZY PRIMARNICH PREDPISU"

ARKADY ALEXANDROV?

ABSTRAKT

Tento cldnek je vénovdn experimentdlnimu vyuZiti metod sitové analyzy na Ces-
ky prdvni 7dd (primdrni predpisy) s cilem aplikovat na néj systémovou teorii
prdva a koncept center a periferii. Na zdkladé dat z e-Sbirky byla vytvorena da-
tovd sada odkazii mezi predpisy, kterd byla pFevedena do sitového modelu.
Cldnek obsahuje zdkladni analyzu rozdéleni stupriti uzlii a kvantitativni i kva-
litativni analyzu izolovanych a perifernich pfedpisii. Kvantitativni analyza délky
a priumérné rychlosti novelizace jednotlivych skupin pfedpist je interpretovdna
v terminech ttlumu legislativni aktivity na periferii a obsoletizace perifernich
predpisii. Experiment demonstruje potencidl sitové analyzy pro hlubsi pochopeni
struktury ceského prdvniho rddu.

KLICOVA SLOVA
Prdvni 7dd; sitovd analyza; e-Sbirka; primdrni prdvni predpisy; centrum a perife-
rie; obsoletni predpisy

ABSTRACT

This paper is dedicated to the experimental application of network analysis to
the Czech legal order (primary legislation), with the objective of employing to it

! Tento ¢lanek vznikl za podpory projektu Specifického vysokoskolského vyzkumu na

Pravnické fakulté Univerzity Karlovy s ndzvem: ,Technologicky pokrok a spolecenské
promény jako vyzvy zkoumdéni zakladnich otdzek prava“, identifikac¢ni kéd: SVV €. 260
622.

Mgr. Arkady Alexandrov je doktorandem na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy a ad-
vokatem v Praze. Email: arkady@alexandrov.cz.
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the system theory of law and the concept of centers and peripheries. A dataset
comprising references between laws, derived from e-Sbirka, was transformed into
a network model. The paper includes a basic analysis of the degree distribution
of nodes and a quantitative and qualitative analysis of isolated and peripheral
laws. The quantitative analysis of the length and average amendment rate of
each group of laws is interpreted in terms of the decay of legislative activity at
the periphery and the obsolescence of peripheral laws. The experiment demon-
strates the potential of network analysis for a deeper understanding of the
structure of the Czech legal order.

KEYWORDS
Legal Order; Network Analysis; e-Sbirka; Primary Legislation; Center and Peri-
phery; Obsolete Legislation

1. GvoD

Jak by méla vypadat mapa ceského prava? Je to souostrovi, nebo silni¢ni
sit? Hvézdna obloha, nebo dZungle? Stroj, bludisté, strom, koralovy tes...
Lidské pfedstavivost nema hranic. Ale jak si mtiZeme pochopit strukturu
néceho, co nikdo nikdy na vlastni o¢i nevidél a s ¢im se lidé seznamuji pou-
ze prostiednictvim dlouhych a sloZitych textd? Co je to za systém? Z jakych
Casti se sklada a jak spolu souviseji?

Hlavni motivaci experimentu, o némz zde bude fe¢, je zvédavost, touha
pochopit, jak jsou uspofddény slozité véci, jak vypadd ceské pravo ve své
celistvosti. Po letech studia a prdvni praxe mé kazdy mentalni projekci
toho, s ¢im se setkdva. S prohlubovanim znalosti a zkuSenosti se vSak speci-
alizace vétSiny pravnika zuZuje. Nasledkem toho muZe dojit k subjektivni-
mu zkresleni vnimané struktury préva, ponévadz vyznamnéj$i misto v ni
zaujima to, co je zndmé a je Castéji pouzivéano. Individudlni erudice mé také
sva omezeni. Proto tam, kde je tfeba vyuZit znalosti o struktufe prava jako
celku, 1ze se obratit na model, ktery by vyrazné zjednodusil komplexni rea-
litu na drovni bliZici se lidskym kognitivnim schopnostem. Poté mtiZe pfijit

i dal$i motivace, kterou je aplikace téchto modeld pfi zkoumdni jazyka
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pravnich predpist, systematickém vykladu prava, odstrafiovani obsoletnich
¢asti pravniho fadu a dalsich.

Tento pfispévek je inspirovdn dlouhodobym vyzkumnym projektem, je-
hoZ vyusténim je monografie o citaéni praxi ¢eskych soudt pod autorskym
vedenim Jakuba Harasty.® Cilem piispévku je ukazka aplikace sifovych me-
tod na zdkonodarstvi. Texty pravnich pfedpist jsou vysledkem ¢innosti,
kterou lze povaZovat za jeden z typu pfenosu, uchovani a reprodukce infor-
maci v pravnim systému. SloZitost ¢eského pravniho fddu neni dana po-
¢tem dokumentt ani jejich délkou, ale pfedev§im mnoZstvim internich a ex-
ternich odkazt." Empiricky podklad tohoto experimentu tvoii data repre-
zentujici tyto odkazy. Diky spusténi e-Sbirky a tzv. depuraci pravniho fadu
se podafrilo vytvorit relativné kompaktni soubor dat, o némz ale lze tvrdit,
Ze je v rdmci praktickych moZnosti kompletni.

Abychom se ujistili, Ze informace o odkazech nejsou kantovskou das
Ding an sich, ale jsou relevantnim odrazem reality, je nutné se odvolat na
nékteré koncepty systémové teorie, které nabizeji odpovéd na otdzky, jak
pravni systém produkuje texty a pro¢ jsou pro néj relevantni a dulezité.
Apriorni teorie proto musi byt formulovana tak, aby byla adekvatni
moznostem empirického kvantitativniho vyzkumu. MoZnosti sifové analyzy
jako zvolené metodologie urcuji rozsah empirické aplikovatelnosti teorie.
Proto velice komplexni zadklad systémové teorie prava je zde zjednoduSen
tak, aby na konkrétni hypotézy mohl byt pouzit preferovany typ analyzy.

V analyzovanych datech lze nalézt struktury, které nejsou nahodné.
Toto ovSem neni zadny velky objev samo o sobé, ale zkoumani sitového
modelu umoznilo nasledné korigovat apriorné formulované hypotézy, od-
mitat ty, které zjevné nemohou byt potvrzeny, nebo vyvraceny na zakladé
analyzy dostupnych dat, a navrhovat hypotézy nové s cilem vysvétlit neo-
¢ekdvané nebo anomalni jevy. Proces korekce a doplnéni arsenalu hypotéz
je iterativni, spojeny s prechodem od velkého méfitka k malému, cozZ je

® HARASTA, Jakub, SMEJKALOVA, Terezie, NOVOTNA, Tereza, SAVELKA, Jaromir, POL-
CAK, Radim, KASL, Franti$ek, LOUTOCKY, Pavel a Jakub MISEK. Citaéni analyza judikatury.
Praha: Wolters Kluwer, 2021.

CVRCEK, FrantiSek. Vlastnosti pravnich textti. In: CVRCEK, F. a kol. Elektronizace vyuky
prdva. Plzen: Zapadoceska univerzita v Plzni, 2020, s. 16-17.
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patrné u tohoto druhu vyzkumu nevyhnutelné.® Je ovSem tieba vyvarovat
se post-hoc prizpsobovani teorie dattim, jelikoz v kazdém dostate¢né
velkém souboru lze nalézt korelace, které pak lze vydavat za potvrzenou
hypotézu.® Odhaleni struktur v datech je$té nedovoluje samo o sobé& vyvodit
zavéry, Ze jsou realné, nikoliv ndhodné ¢i zdanlivé. A presto, prfi zachovani
nezbytné opatrnosti, iterativni zdokonaleni teorie na zikladé vysledka
pfedbéZnych experimentll maZe byt uZite¢né a vést k hlubsimu pochopeni
empirické reality. Badatel musi proplout mezi Skyllou abstraktnich, spe-
kulativnich a neovéfitelnych teorii a Charybdou kauzalnich vysvétleni na-
hodné objevenych vzorct.

Zékladnim principem tohoto experimentu je zaméfeni empirického vy-
zkumu, pfevazné kvalitativniho, na sit odkaz( mezi pravnimi pfedpisy bez
ohledu na jejich vlastni obsah. VeSkeré odkazy vytvéari zdkonodérce, ktery
sice nemusi byt vzdy dtsledny v dodrZovéni legislativni techniky, ale lze od
né&j ocekavat znalost celého pravniho fadu. Proto vychozi hypotézou je, Ze
odkazy maji v sobé latentni informace i o obsahu pifedpistu, pficemZ tyto
informace nemusi byt nutné extrahovatelné z textu samotného.

Vyzkumné otdzky tohoto experimentu jsou formulovidny na zadkladé
apriorni teorie a s ohledem na moznosti sifové analyzy, dostupnost dat
a vysledky pilotnich experimentti. Dal§im omezenim je velikost ¢asopisové-
ho prostoru. Proto otazky, na néz odpovida tento prispévek, jsou pomérné
jednoduché a pfimocaré. Cilem je otevieni diskuse o moZnostech dalsiho
vyuziti sifového modelu pravniho fadu, a to zejména s ohledem na zve-
fejnéni autorova datasetu.

Pokusime se zde zodpovédé€t nésledujici otdzky: Které pravni piredpisy
jsou dileZitéjsi neZ ostatni? Které predpisy jsou centrdlni a které jsou peri-
ferni? Jaké stopy v platném pravu zanechaly procesy izolace a obsoletizace

5

K tomu viz napiiklad EPSTEIN, Lee, MARTIN, Andrew D. An Introduction to Empirical Legal
Research. First Edition. Oxford: Oxford University Press, 2014, s. 19-21, 30-32 nebo KING,
Gary, KEOHANE, Robert O., VERBA, Sidney. Designing social inquiry: scientific inference in
qualitative research. New Jersey: Princeton University Press, 1994, s. 19-23.

KING, Gary, KEOHANE, Robert O., VERBA, Sidney. Designing social inquiry: scientific inferen-
ce in qualitative research. New Jersey: Princeton University Press, 1994, s. 75-76.
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predpisti? Lze pomoci sifového modelu detekovat ¢asti pravniho fadu, které
ztratily svou relevanci?

V tomto prispévku nejprve predstavime teoretickd vychodiska, koncept
pravniho fadu jako systému informaci a koncept centra a periferie. Né&-
sledné vymezime hranice experimentu a stru¢né popiSeme zptisob vytvareni
datasetu a sifového modelu. V analytické ¢asti se zaméfime nejprve na cha-
rakteristiky sité jako celku, nasledn€ na kvantativni analyzu a interpretaci
stupnitt uzl reprezentujicich pravnich pfedpisy. Nakonec se zaméfime na
izolované a periferni predpisy a na jejich kvantitativni odlisnosti od centra
pravniho fadu co se délky textli a tempa novelizace tyfe. V zavéru pak
zhodnotime vysledek experimentu a nastinime mozZnosti dal$§iho vyzkumu
v této oblasti.

2. TEORETICKA VYCHODISKA

2.1 PRAVNI RAD JAKO SYSTEM INFORMACI
V nejabstraktnéjsim smyslu lze jakykoliv systém definovat jako soubor prv-
ki a interakei mezi nimi. Tuto obecnou formulaci, ktera se stala klasickou,
navrhl Ludwig von Bertalanffy.” Ve svych pracich vyé¢letiuje zvlastni katego-
rii systému, v nichZ hlavni dlohu hraji symboly slouZici k reprezentaci,
prenosu a interpretaci informaci a které jsou charakteristické pro lidskou
spole¢nost a kulturu.® Tyto procesy jsou podle néj zékladem pro vytvareni
a udrZzovani komplexnich socidlnich struktur. Ackoliv Bertalanffy pravo vy-
slovné nezminuje, povaZzuje symbolické systémy za zaklad organizace
spole¢nosti, jelikoZ umoZiiuji vytvareni abstraktnich pojmi a pravidel
chovani.’

Systémova teorie prava Niklase Luhmanna kombinuje mimo jiné prvky
obecné teorie systém, kybernetiky a teorie informace. Luhmann povaZuje
texty za klicové médium pravniho systému, které plni n€kolik zasadnich

funkci. Mimo jiné texty uchovévaji informace a umoZnuji vyhleddvani

7

BERTALANFFY, Ludwig von. General System theory. Foundations, Development, Applications.
New York: George Braziller, 1969, s. 28-29, 55.

®  Tamtéy, s. 29, 215-218.
°  Tamté?, s. 251-252.
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v nich, zajistuji konzistenci informaci nezavisle na aktualnim pouZiti a ¢ini
komunikaci nezavislou na ¢ase vzniku a zadmérech autora.'” Texty tak
umoziuji pravu vytvaret vlastni verzi reality, poskytuji materidl pro in-
terpretaci a argumentaci a soucasné predstavuji stabilni referen¢ni bod pro
pravni komunikaci.!' Pravni systém operuje primarné prostfednictvim in-
terpretace téchto textdi, nikoli pfimym odkazem na vn&jsi realitu.'”

Primarnim médiem pro prenos informaci o pravnich normach jsou
v souCasné dobé v kontinentdlni pravni kultufe texty pravnich pfedpist.
Jednotlivé predpisy, které alespori ve své puvodni podobé vznikaji jako
souvislé texty, se pfirozené nabizeji jako atomarni prvky modelu pravniho
fadu."® To vsak nevyluduje, Ze maji vlastni strukturu a skladajf se z mensich
Casti, které mohou byt relevantni pro urcité druhy analyzy. V materidlnim
smyslu mtZe byt norma tvofena nékolika textovymi fragmenty, které
mohou byt nelinedrné uspofddény na rtznych hierarchickych trovnich sys-
tému. Nicméné€ pravni predpis je vidy publikovan jako celek a je jedno-
zna¢né€ identifikovatelny. Nasledné zasahy do textu (novely, opravy re-
dakénich chyb apod.) na této nedélitelnosti predpisu nic neméni. Z pravné
informatického hlediska tedy mtzeme na vnéj$i podobu prava pohliZet jako
na soubor textli (pfesn&ji pravnich dokumentt),'® které spoleéné tvoii
strukturovany celek neboli systém informaci.'® V tomto piispévku se vyhne-
me hlubsi analyze mimopravnich faktort ovliviiujicich evoluci pravniho
fadu, bude nés zajimat pouze jeho vnéjsi stranka.

10

LUHMANN, Niklas. Law as a social system. Oxford: Oxford University Press, 2004, s. 245—
248.

Tamtéz, s. 105-107.
> Tamté?, s. 282-285.
3 CVRCEK, FrantiSek. Prdvni informatika. Praha: Ustav statu a prava, 2010, s. 244.

14

11

Tamtéz, s. 81.

* Zde je tfeba odlisit uvedeny koncept od docela rozsifeného terminu informaéni systém, kte-

ry se Casto pouZzivd v rlznych vyznamech, ale zpravidla znamend komplex prostfedki
a procest sbéru, zpracovéni a pfenosu informaci. Aviak zde mluvime pouze o textech pted-
pist a struktufe vztahu mezi nimi jako statickém odrazu idealniho stavu informaéniho sys-
tému zbaveného dalsich funkénich prvki.
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Lon L. Fuller publikaci zadkont uvadi jako jeden z osmi zdkladnich prin-
cipli vnitini morality prava.'® Podle n&j sice neni prakticky nutné, aby kaz-
dy obcan detailné znal vSechny zdkony, av§ak zdkony by mély byt dostupné
pro ty, ktefi je znét potfebuji. Fulleriv postoj k publikaci a dostupnosti
prava je kategoricky: nepublikované a nedostupné pravo neni vlastné
pravem vubec. Podle Radima Polééka, ktery vSestranné pohlizi na proble-
matiku promulgace pravniho pravidla, je jeho komunikace ve vztahu k ad-
resatiim nutnou podminkou jeho platnosti.'” Pro nase tGcely posta¢i zjedno-
duSeni, Ze pravni predpisy, které nejsou adresdtim prdva prakticky
dostupné, které nejsou zndmé, aplikované a citované, soucasti platného
prava de facto jiZ nejsou, i kdyby formélné platily. S uréitou nadsazkou lze
fict: co neni v moderni dobé dostupné v elektronickych sbirkdch a data-
bazich, pro sou¢asnou pravni praxi neexistuje.'®

Lze vychdazet z ptedpokladu, Ze pravni f4d md4 své vymezené hranice
v prostoru a v Case, jelikoZ jeho soucasti se stdva pouze text, ktery spliuje
formélni pozadavky. TotéZ plati i ve vztahu k zménam téchto text. Doba
Gcinnosti kazdé verze textu je ¢asové omezend. Z tohoto konceptu plyne, Ze
pravni fad prestavuje posloupnost diskrétnich stavli a v kazdém okamZiku
by mélo byt znamo, které pravni predpisy plati a v jakém znéni.

2.2 SLOZITOST A KOHERENCE PRAVNIHO RADU

VSechny uc¢inné pravni piedpisy ptsobi v kazdém okamZiku soucasné,
avSak vznikaji a méni se postupné. Ronald Dworkin pfi vysvétleni své kon-
cepce soudrZnosti prava (angl. integrity) pfirovndva cinnost pravnika

ve . . 2, 212 s 2 v 2.z 19
k ¢innosti spisovatele, ktery se podili na psani ,yoméanu na pokracovani“.

FULLER, Lon. The morality of law. Revised edition. New Haven: Yale University Press, 1969,
s. 49-51.

POLCAK, Radim. Internet a promény prdva. Praha: Auditorium, 2012, s. 202-208.

Zde lze také odkazat na ust. § 6 odst. 4 zdkona ¢&. 222/2016 Sb., o Sbirce z&dkont a mezina-
rodnich smluv, kterym se vymezuje zvefejiiovany obsah databaze informaci o aktech, ktery
sice mliZe byt rozsifovan a dopliiovédn, avSak je v zasadé vdzdn na datum 4. 4. 1945.
Z pravnich ptedpisti publikovanych pfed timto datem jsou dostupné pouze vybrané, které
odpovidaji kritériim citovaného ustanoveni zakona. Pfedpisy publikované pred rokem 1918
v e-Sbirce nejsou.

' DWORKIN, Ronald. Law’s Empire. Cambridge: Harvard University Press, 1986, s. 228 an.
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Toto pfirovnani je zajisté vhodné i ve vztahu k legislativnimu procesu: jak
vznik novych pravnich pfedpist, tak novelizace stidvajicich navazuji na jiz
existujici kontext platného prava. VSechny rozmanité faktory vnitiniho
fungovani prava a jeho interakce s vnéjsi realitou, jsou pro nase Gcely redu-
kovény a sumarizovany v materidlnim vysledku cinnosti zdkonodéarce, tj.
v textech pravnich pfedpist. Vysledkem tohoto procesu je, mimo jiné,
vznik sloZité sitové struktury. Prakticky problém ale nastavé pfi zkoumani
téchto struktur, jelikoZ ty jsou ve své podstaté latentni.

Povazujeme-li pfedpisy za atomarni prvky systému, které vznikaji, méni
se a zanikaji nezavisle na sob&,” je tieba vychazet z pfedpokladu jejich re-
lativni autonomie. Predpisy se lisi vlastnim obsahem. Koherence pravniho
fadu jako celku, jak ji zde chapeme, vychazi z vlastni, vnitfni racionality
prava. AvSak misto principli, hodnot, cil, poZadavku logické bezroz-
pornosti a dalsich racionélnich faktort zajistujicich rGzné aspekty koheren-
ce, se zde budeme vénovat pouze tomu, jak se v kone¢ném vysledku
projevuji v pozorovatelnych sitovych strukturdch. V imagindrnim plné€ ko-
herentnim systému jsou vSechny prvky vzdjemné provazany stejnou silou;
jeho referenéni model bude pfedstavovat tplny graf. Opakem je systém,
vnémz mezi prvky Zadné odkazy neexistuji. To vSak jeSté nemusi indi-
kovat, Ze je systém inkoherentni i v ostatnich ohledech. Je teoreticky pied-
stavitelny pravni fdd, v némz by oblasti pravni regulace jednotlivych pred-
pist byly dokonale vymezeny bez jakéhokoliv pfekryvu mezi nimi. V tomto
piipadé by byly pfedpisy zcela referencné autonomni a nebylo by tieba vy-
tvafet mezi nimi Zddné odkazy, a pfesto by predpisy mohly sdilet spole¢ny
slovnik, vyznamy, jazykové kontexty apod. Referenc¢ni koherence redlného
systému, nachézejiciho se mezi témito dvéma extrémy, muZe byt méfena
jako hustota orientovaného grafu, ktery jej reprezentuje.

Existenci odkazli mezi pfedpisy lze odvodit z idedlu racionalniho zdko-
nodarce, ktery ma dokonalou pfedstavu o pravu jako celku a je vzdy a vSu-
de v tomto ohledu dasledny. MtZeme z toho nésledné dovodit, Ze odkazy

20 . v v v __ s . v . ' v . es s 2, ,
Toto je ovSem pouze uZiteCna abstrakce. Vznik nékolika vzdjemné souvisejicich pravnich

predpist jako vysledek cileného legislativniho procesu nelze povaZovat za zcela nezavisly,
avsak toto mé byt pfedmétem samostatné kvalitativni analyzy, ktera presahuje rdmec toho-
to prispévku.

10
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mezi pfedpisy jsou nositeli informaci, které mohou opakovat, dopliiovat
nebo modifikovat textovy obsah predpist. Informace obsaZené v odkazech
tak mohou odrazet i to, co je pouze implikovano. Empirickéd data samoziej-
mé ne vzdy odpovidaji ideédlu. Texty piedpist jsou vysledkem pusobeni roz-
manitych faktort. Nékteré z odkazu lze oznalit za vady legislativniho pro-
cesu, které by bylo mozné pfi ur¢ité vili odstranit. Jiné odrazeji rozpory
vznikajici mimo pravo, které na préavo pulsobi zvendi. Pfesto nezbyva nez
vychazet z toho, Ze zédkonodéarce se prece jen o zdkonodarstvi podle svych
redlnych moznosti stard a snazi se, aby bylo referencné koherentnim, pre-

hlednym a efektivnim.

2.3 DIFERENCIACE CENTRA A PERIFERIE PRAVNIHO RADU

Luhmann se obraci ke koncepci centra a periferie pfi popisu forem diferen-
ciace v socidlnich systémech.” Podle této koncepce se v centru odehravé
intenzivni fizeni a koordinace socidlniho déni, zatimco periferie zahrnuje
méné integrované a méné vlivné ¢asti systému. V pozd€jsim dile tuto kon-
cepci Luhmann rozviji ve vztahu k pravu, pfi¢emZ do centra tohoto soci-
dlniho systému umistuje komunikaci soudt, zatimco ¢innost zakonodarce
se odehravéa na periferii.**

Pro ucely tohoto pfispévku je koncepce centra a periferie pouZitelnd,
avsak je nutna jeji jistd modifikace. Vzhledem k tomu, Ze interakce mezi za-
konodéarstvim a judikaturou leZi za hranicemi tohoto experimentu, vyhne-
me se pfimému stietu s Luhmannovou interpretaci a aplikujeme koncepci
centra a periferie na pravni fad jako na konecény vysledek imanentnich pro-
cesti probihajicich v pravnim systému. Ve vztahu k nému lze pfedpoklidat,
Ze se na periferii nachazeji predpisy trvale upravujici Gzce vymezenou ob-
last nebo predpisy ze své podstaty tempordlni, pfijaté v souvislosti
s pravidelnou, transformacni ¢i mimofddnou spolecenskou potfebou. Bu-
deme-li tento proces sledovat v dynamice, nékteré pravni pfedpisy by mély
byt casem vytlacovdny na periferii, tam se nejprve stanou izolovanymi
a nasledné obsoletnimi, zatimco jiné se budou posouvat bliZe k centru, zvy-

21

LUHMANN, Niklas. Social systems. Stanford: Stanford University Press, 1995, s. 190 an.
%2 LUHMANN, Niklas. Law as a social system. Oxford: Oxford University Press, 2004, s. 292 an.

11
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Sovat svllj vyznam v systému a vytvafet nové vazby s dal$imi predpisy.
Toto pojeti centra a periferie by mélo byt principidlné kompatibilni
s Luhmannovym teoretickym zakladem.

Je olividné, Ze se predpisy lisi svym rozsahem a obsahem. Nékteré
z nich jsou ,,dlleZit&j$i“ neZ ostatni: na nich jsou totiZ jiné pravni pfedpisy
sémanticky, funk¢né ¢i jinak zavislé. Napiiklad obcansky zdkonik definuje
celé soukromé prévo, a proto lze predpoklddat, Ze je prvkem systému
s velkou véhou, zatimco naptiklad zdkon ¢. 132/2006 Sb. o kronikach obci,
upravuje jen okrajovou zéleZitost. Sit odkazu také neni rovnomérné roz-
loZena. Aniz bychom se zde poustéli do podrobné analyzy odkazl existuji-
cich v ¢eském pravnim fadu, ivodem do této problematiky lze fici, Ze nor-
mativni odkazy bud umoznuji aplikaci jiného pfedpisu, nebo ji naopak vy-
lu¢uji,” a pfitom nevytvateji ¢isté hierarchickou strukturu. P¥fmé odkazy
na piedpisy tvorici tstavni poiddek nejsou v podistavnim pravu typické.*
Kritéria subsidiarity a speciality nejsou také zpravidla v textech pfedpisi
zminéna.” Naptiklad pokud jde o subsidiaritu ob¢anského zakoniku ve
vztahu k dal$im pfedpisim soukromého prava, zdkon o obchodnich korpo-
racich nebo zdkonik prace jsou spiSe vyjimkou, ale i zde je tento obecné
uznavany princip otazkou interpretace aplika¢ni praxe.” Naproti tomu pii-
mo odkazuji na obcansky zakonik predpisy, které soucasti soukromého
prava nejsou.” Ve vefejném pravu je diferenciace silné&jsi. Ustavni a trestni
pravo jsou pomérné kompaktni, zatimco spravni pravo je ruznorodé. Odka-

* Viz ust. &l. 45 odst. 4 Legislativnich pravidel vlady.

> Odkazy na Ustavu obsahuje pouze 45 pfedpisti, na Listinu zakladnich prav a svobod 16, za-

timco na obéansky zakonik 209, na spravni f4d 255 a na zakonik price 145. Ustava se

v tomto ,,Zebficku“ nachazi az na 46. misté, Listina sdili 162. az 167. misto s jinymi predpi-
sy.

Pouze v ojedinélych piipadech jsou ve zvlastnich predpisech explicitné zminovana ve
vztahu k pfedpisim obecnym. Napiiklad ust. § 26 zdkona ¢&. 82/1998 Sb., o odpovédnosti
za $kodu zptisobenou pfi vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo nespravnym tfednim po-
stupem.

* Zde lze odkézat na rozhodnuti Ustavniho soudu Pl. US 83/06 ze dne 12. 3. 2008, kterym
bylo mezi jingmi zru$eno ust. § 4 zakona & 262/2006 Sb., zikoniku prace. Ustavni soud
v bodé 209 svého rozhodnuti poukazal na subsididrni vztah obcanského zakoniku ke viem
soukromopravnim odvétvim jako obecny princip a na to, Ze metoda delegace zakotvend
v napadeném ustanoveni zdkoniku préce je v rozporu s principy pravniho statu.

25
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zy predpist spravniho prava na spravni fad nejsou vyjimkou,” ale ho-
rizontalni interakce s jinymi pfedpisy je relativné slozita.

Zobecnime-li, dileZitost pfedpisu by méla byt principidlné reflektovana
poctem odkazi na néj z pfedpist jinych. Pro naSe Gcely postaéi zjednodu-
Sené pojeti faktort vedoucich k diferenciaci pravnich pfedpist jakoZto prv-
k@ prévniho ¥adu. Na nejabstraktnéj$i trovni miZeme mluvit o imaginarni
»cerné skifnce“, kterd na vstupu pfijimé dva ptedpisy a vraci hodnotu vyja-
dfujici existenci odkazii mezi nimi, pfipadné jejich pocet a smér. Zd4 se, Ze
jednotlivé faktory ovliviiujici ¢innost zdkonodérce a jeho raciondlni dtivody
nelze identifikovat jednoduchym pocitanim odkazl; lze pozorovat pouze
jejich kumulativni efekt.”® Proto se zde zaméfujeme pouze na to, jak se tyto
faktory souhrnné projevuji v pozorovatelnych sifovych strukturdch pravni-
ho tadu.

Intuitivné lze ocekavat, Ze duleZité predpisy zaujmou v systému cent-
rélni misto, méné dileZité pak periferni. Otdzkou, kterd bude podrobena
podrobnému zkoumdni v tomto experimentu, je, zda se za témito jedno-
duchymi pocty skryva i kauzalita. Systémové vysvétleni by méla mit pouze
takova intenzita a hustota vazeb, kterou nelze vysvétlit Sumem zpusobenym
nedostatky legislativniho procesu ¢i chybami pfi zpracovani dat, ale ktera
je interpretovatelnd z hlediska sémantickych a funkénich vazeb v pravnim
fadu.

¥ Napiiklad zékon ¢ 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, zikon ¢. 155/1995 Sb.,
o diichodovém pojisténi, a dalsi predpisy v oblasti socidlniho zabezpeeni, déle také
spravni rad, danovy rad aj.

Naptiklad ust. § 18 odst. 1 zakona ¢. 227/2006 Sb., o vyzkumu na lidskych embryondlnich
kmenovych burikédch a souvisejicich ¢innostech, ust. § 1 5 odst. 1 zdkona ¢. 122/2000 Sb.,
o ochrané sbirek muzejni povahy, ust. § 11 odst. 2 zakona ¢. 115/2000 Sb., o poskytovani
nahrad $kod zpusobenych vybranymi zvlasté chranénymi Zivoclichy. Podobnych piiklada je
mnohem vice.

28

* Lze predpokladat, Ze vy$e uvedené faktory plisobi v opaénych smérech jen v nepatrné mife.

Vyse jiz bylo zminéno nékolik pfikladt, kdy pravni pfedpis odkazuje na jiny proto, aby vy-
louéil pouziti jeho ustanoveni. AvSak zd4 se, Ze toto mé na celkovy obraz zanedbatelny
vliv, ktery lze v této analyze ignorovat.

13
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3. VYMEZENI HRANIC EXPERIMENTU

3.1 PROSTOR A CAS

Spravné vymezeni hranic sité je pro tspéch sitové analyzy kriticky dileZité.
Edward O. Laumann se spoluautory poukazuji na to, Ze nespradvné vyme-
zeni sité miiZze zkreslit data a ovlivnit vysledky.” Stanoveni pfili§ $irokych,
nebo pfili§ tzkych hranic mtzZe mit za nésledek ztratu dalezitych informaci
nebo zafazeni zbyte¢nych informaci, coz zhorSuje presnost analyzy.

Pro naSe tcely je zjevné nejvhodnéjsi pfistup zaloZeny na atributech,
kdy zafazeni uzlu do sité€ zavisi na pritomnosti, nebo nepfitomnosti jeho
urcitého priznaku. Takovym ocividnym pfiznakem je druh pravniho predpi-
su. Proveditelnost tohoto experimentu je omezena organizacnimi a ¢asovy-
mi moZnostmi autora. Proto ponechédme zcela mimo jeho rdmec jak sloZitou
interakci Ceského prava s pravem evropskym a mezinarodnim, tak i interak-
ci primérnich pfedpist s pfedpisy sekundérnimi. V tomto pfispévku jsou
analyzovany pouze primarni predpisy s celostatni Gc¢innosti, jak jsou poji-
many v literatue® a reprezentovany v pravnich informaénich systémech,
a to konkrétné Ustava, Listina zakladnich prav a svobod, tstavni zékony,
zakony, zakonnd opatfeni a dekrety prezidenta republiky.

Vzhledem k tomu, Ze za atomarni prvky systému zde povazujeme konso-
lidované texty predpist, pfedpisy ,,v materidlnim slova smyslu“,32 jsou
novely plné konzumovany novelizovanym predpisem, a tak nejsou samo-
statné zahrnuty do analyzy.*> MnoZstvi platnych primérnich piredpisti by
nemélo byt nikterak ohromné. Proto lze tento pokus uskutecnit na celém
souboru, aniZ by bylo tfeba vytvafet, ovéfovat a zdtivodilovat kritéria vybé-
ru reprezentativniho vzorku. Oproti tomu mnozstvi sekundarnich pravnich

v

predpist je fadové vyssi; experiment tohoto druhu by nebyl proveditelny

* LAUNMANN, Edward O., MARSDEN, Peter V., PRENSKY, David. The Boundary Specifi-
cation Problem in Network Analysis. In: BURT, Ronald, MINOR, Michael (eds.) Applied
Network Analysis. Beverly Hills: Sage Publications, 1983, s. 19-20.

CVRCEK, Franti$ek. Prdvni informatika. Praha: Ustav stitu a prava, 2010, s. 246.

K otazce nejednozna¢ného vykladu nékterych noveliza¢nich bodd a nutnosti editorského
zésahu pro vytvoreni tplného aktualniho textu viz napf. FRONC, Jaromir. Uplna znéni

pravnich prfedpist v systémech esbirka a elegislativa. Revue pro prdvo a technologie. 2022,
roc. 13, ¢. 26, s. 72 an.

31

32
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vzhledem k potfebé verifikace a ruéni dpravy dat. Nadto pro vytvoreni
korpusu texti primarnich pfedpisti posta¢i pouze Sbirka zakont od roku
1918 do soucasnosti,” u nichZ je s ur¢itymi vyhradami® nejlépe zachovana
publikacni kontinuita a pfesnost.

Zvolené paradigma systémové teorie prava je velmi vhodné pro popis
evoluce préavniho fddu. Ackoliv e-Sbirka poskytuje data, kterd by méla
umoznit rekonstrukci stavu ¢eského pravniho faddu ve kterémkoli ¢asovém
okamziku ode dne 4. 5. 1945, pfesnost podobné rekonstrukce muze byt po-
nékud problematickd z toho diivodu, Ze u stovek obsoletnich primérnich
predpist, u nichZ by bylo tfeba individudlné rozhodnout, kdy pifesné se
v minulosti staly obsoletnimi.** Vzhledem k tomu, Ze depurace pravniho
fadu se uskute¢nila az na konci roku 2023, je nutné ucinit rozhodnuti
z nouze a omezit experiment modelovanim statického stavu pravniho fadu
k 1. 1. 2024.

3.2 DATA

Tento prispévek se rodi v dobé, kdy jiZ nastala dlouho ocekévané Gc¢innost
zdkona ¢. 222/2016 Sb., o Sbirce zdkoni a mezinirodnich smluv, a byl
spustén ostry provoz pfislusného webového portalu. To umoziuje vyhnout
se zde dosavadnim rozsdhlym debatam spojenym s publikaci pravnich pted-

% Tim se také vyhneme problému, kterj by mohly predstavovat nalezy Ustavniho soudu pub-

likované ve Sbirce zadkonu podle ustanoveni § 57 odst. 1 pism. a) zdkona &. 182/1993 Sb.
o Ustavnim soudu. Soud sdm sebe oznaluje za ,negativniho zakonodarce”, napt. v roz-
hodnuti PL.US 32/08 ze dne 29. 11. 2010 v bod& 36. Pfi zvoleném piistupu se plisobeni
Ustavniho soudu na primérni pravni predpisy projevuje zménou (vypusténim uréité &asti)
textu nebo zruSenim pravniho pfedpisu jako celku, stejn€ jako novela ve formé zékona.

% Zde ponechame stranou nepochybné zajimavou otazku, kolik piedpisti a které se staly sou-

casti Ceskoslovenského a posléze Ceského prava podle ¢l. 2. zdkona ¢. 11/1918 Sb. z. a n.
S jistotou to lze tvrdit o predpisech, které byly posléze v Ceskoslovensku novelizovany
nebo zruSeny.

% Viz napiiklad CVRCEK, FrantiSek. Prdvnf informatika. Praha: Ustav stitu a prava, 2010, s.

57-66. Také KRALIK, Lukas. Sbirka zakond a publikace pfedpisti po roce 1918. Prdvnik.
2019, ro¢. 158, ¢. 3, s. 307-308, 327-328.

Dalsi omezeni vyplyvaji jak ze zminéného problému recepce rakousko-uherského prava, tak
z dikce ustanoveni § 6 odst. 4 zdkona ¢. 222/2016 Sb., podle kterého nejsou soucasti data-
baze informaci o pravnich aktech pfedpisy z obdobi pred 4. 5. 1945, které ke dni G¢innosti
zakona pozbyly platnosti. Pfesnost zpétné rekonstrukce pravniho fadu a jeho celkovy obraz
by byly tim vice zkreslené, ¢im vice bychom se vzdalovali od soucasnosti.

36
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pist, jejich novelizaci, zruSenim, obsolenci atd. Za kvalitu dat, kterd ve-
fejnosti poskytuje e-Sbirka, ruéi stat.”’” I pies veskeré dil¢i vyhrady a nedo-
statky by méla byt tato data dobrou aproximaci idedlniho stavu.

Tento experiment vychéizi z otevienych dat e-Sbirky ve stavu ke dni
1. 4. 2024.* Data e-Sbirky v ptivodnim formatu JSON jsou serializované
tabulky rela¢ni databdze, kterd neni plné normalizovdna. Dokumentace
o strukture dat, ktera je dostupna v dobé vzniku tohoto ptispévku, neni po-
drobna, obsahuje pouze seznam tabulek, schémata a nazvy poli s né€kolika
struénymi vysvétlivkami. UZivatel téchto dat si musi sdm znovu vytvofit da-
tové struktury e-Sbirky, které potfebuje, coZz mimo jiné vyzaduje prozkou-
méni datovych sad a modelovani relaci mezi tabulkami. Podrobny popis
postupu pri rekonstrukci struktury databaze e-Sbirky neni prfedmétem toho-
to ¢lanku, nicméné pro Gcely reprodukovatelnosti tohoto experimentu jsou
vSechna data ziskana z vy$e uvedenych zdroji a vSechny jejich nésledné
transformace zdokumentovany a zvefejnény prostifednictvim online repo-
sitara.”

Zde a dale se bude pfi popisu datovych struktur e-Sbirky pouzivat nésle-
dujici terminologie: znénim je virtudlni dokument, ktery je diskrétni verzi
predpisu se vSemi relevantnimi zménami; fragmentem je atomérni, samo-
statné adresovatelnd ¢ast textu dokumentu® nebo virtudlni prvek jeho
vnitini hierarchie; odkazem je virtudlni vazba mezi fragmenty zdrojového
a cilového znéni. Celkem bylo z téchto datovych sad e-Sbirky prevzato
a analyzovano 818 konsolidovanych znéni pfedpisti, 374 907 fragmenti
a 169 448 odkazt. VSechna ostatni data pouZitd v tomto vyzkumu vznikla
filtrovanim a transformaci dat z uvedenych zdroji nebo byla doplnéna au-
torem samostatné.

¥ Tato zéruka vyplyvé z ust. § 6 odst. 1 zdkona ¢&. 222/2016 Sb., o Sbirce zdkonti a mezina-

rodnich smluv. Ve spravé o dostupnosti nékterych dat e-Sbirky k 1. 1. 2024 je uvedeno, Ze
akty vyhlasené pred timto datem nahrava dodavatel systému e-Sbirka, avSak po kontrole
a akceptaci Ministerstvem vnitra jakozZto vydavatelem podle pfislusného zakona. Dostupné
z: https://www.e-sbirka.cz/aktuality/20149

¥ Aktualni datové sady dostupné z: https://opendata.eselpoint.cz/datove-sady-esbirka/

¥ Veskera data tohoto experimentu, jak ptvodni, tak i zpracovana, jsou dostupni zde:

https://github.com/arkady-alexandrov/czech-primary-legislation-network
40

Obvykle odpovida ¢lenéni pravniho predpisu €l. 25 a 26 Legislativnich pravidel vlady.
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Jelikoz e-Sbirka by méla obsahovat vSechny pravni predpisy, jejichz
okruh byl definovén vyse, je tfeba vybrat pouze ta znéni pravnich pfedpist,
kteréd jsou oznacena v systému jako G¢innd ke zvolenému datu.*’ Autor
poklada za sprdvné co nejméné€ zasahovat do takto vzniklého seznamu
pfedpisti, nicméné 51 predpisti bylo nutné manualné vyfadit ze zpracovani.
Jsou to predevSim predpisy, které vyjmenovava a rusi zdkon ¢. 276,/2023
Sb., které se vztahuji k tizemi Slovenska, které jsou oznaceny jako Gc¢inné
zjevné omylem a které jiz ztratily jakykoliv vlastni normativni obsah.

Posledni fazi pfipravy dat pro sitovou analyzu bylo zpracovani odkazu.
Odkazy byly ziskany dvéma nezavislymi zpisoby a ndsledné byly kiizové
validovany. Prvnim zdrojem byla datovad sada e-Sbirky ,Pravni akt -
odkaz“.* Druhym zdrojem byly rekonstruované texty dokumentdi, z nichz
byly odkazy extrahovany pomoci reguldrnich vyrazt.* Hlavnim zdrojem
odkazt (82,8 %) jsou normativni ¢asti dokumentd, po kterych nasleduji po-
znamky pod ¢arou™ (8,9 %) a ptilohy (7,4 %). Nepatrny zbytek pfipad4 na
zévéreéné Casti.” Duplicita externich odkazti ze stejného zdrojového frag-
mentu byla odstranéna. Odkazy na pfedpisy evropského prava, mezina-

' Ackoliv se jedna o ojedinélé p¥ipady, podle stavu ve zkoumaném obdobi byly v e-Sbirce

oznaceny jako Cisté novely zdkony ¢. 74/1990 Sb., ¢. 169/1990 Sb., ¢. 26/1993 Sb., ¢.
347/1997 Sb., ¢. 261/2007 Sb. a ¢. 186/2011 Sb., které kromé novelizujicich ustanoveni
maji i vlastni normativni obsah. Tyto pfedpisy byly manuélné zarazeny do zpracovani.
* Tato datové sada podle dokumentace systému zahrnuje viechny odkazy uvnité dokumentti
i mezi nimi, avSak neobsahuje informace, které by umozZnily odliSit normativni odkazy od
nenormativnich. Proto bylo nutné odfiltrovat odkazy v derogacnich klauzulich a odkazy
noveliza¢nich ustanoveni smiSenych novel, které se stavaji soucasti jinych predpisi. Igno-
rovani tohoto problému by mohlo vyznamné zkreslit vysledky této analyzy.
43

Texty fragmentt v e-Sbirce obsahuji XML/HTML znacky pro hypertextové odkazy, které
vétSinou maji v atributech identifikatory odkazu z datové sady ,Pravni akt — odkaz“. Tyto
znacky byly ignorovany pro zvysSeni nezavislosti kfiZové validace.

“ Podle ust. ¢l. 47 odst. 1 Legislativnich pravidel vlady nemaji poznidmky po ¢arou norma-
tivni povahu. Tereza Krupova poukazuje na to, Ze tato nenormativnost v podstaté neu-
moZiiuje novelizaci pozndmek. (KRUPOVA, Tereza. Pravnické a legislativni negvary. Sub-
jektivni reflexe. Sprdvni prdvo. 2013, 46(6), s. XLVII-XLVIII). Nicméné podle ust. ¢l. 45
odst. 4 téchto pravidel umoznuje doplnit normativni odkaz pozndmkou pod carou, a to
podle naseho nazoru nelze ignorovat, protoZe i tyto poznamky jsou nedilnou soucasti publi-
kovanych texth pravnich piedpist. Proto poznamky pod ¢arou byly také zpracovény, ve-
dou-li na né interni odkazy z normativnich &asti pfedpist.

® Ustanoveni spoleénd a zavére¢na, kterd byla po prezkoumani obsahu vyhodnocena jako
trvala, nikoliv pfechodna.
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rodni smlouvy a sekundarni predpisy byly také vylouceny z nasledného
zpracovani.

Nésledné bylo tfeba vyfesit tyto problémy: obecné formulované odkazy
bez vysvétlujicich pozndmek pod ¢arou, odkazy na zruSené predpisy,™
odkazy na novelizujici pfedpisy, odkazy na neexistujici predpisy (pfeklepy),
jiné chyby dat e-Sbirky. Obecné formulované odkazy ze 632 fragmentt
byly autorem manualné zpracovany a doplnény.” V piipadé 217 ne-
platnych pfedpisti byl problém vyfeSen tak, Ze odkaz byl opraven na pted-
pis, ktery je svym ndzvem nebo obsahem podobny ptvodnimu. Vyjimkou
jsou pfipady, kdy $lo o zruSeni pfedpisu bez ndhrady, a to z dGvodu zéniku
prislusného pravniho institutu, a také pripady, kdy nova pravni tprava
stejného odvétvi puvodni tpravu nepievzala, které tedy byly odstranény
bez ndhrady. Odkazy na obchodni zdkonik €. 513/1991 Sb. a na obcansky
zdkonik ¢. 40/1964 Sb. byly aktualizovdny s pouZitim pfevodovych
tabulek.” Odkazy na zakon €. 99/1963 Sb., oblansky soudni ¥ad, ktery je
stale platnym a G¢innym predpisem, s ohledem na vznik dvojkolejnosti vy-
konu rozhodnuti, osamostatnéni soudniho ftizeni spravniho a tzv. ne-
spornych obcanskych fizeni, byly zvlast zkontrolovany, v pfipadé potfeby
také aktualizovany. V nékterych méné vyznamnych piipadech byl také pou-
zZit individudlni pfistup, ktery zohlediioval soucasny stav pravniho fadu.
Ruéné bylo celkem ovéfeno, doplnéno nebo odstranéno 8 594 odkazi.*

* V e-Sbirce jsou doplnény hypertextovymi odkazy, pfiem? odkazy na predpisy zruSené

nékdy vedou na platné predpisy, které upravuji stejnou prévni oblast. Legitimita tohoto z&-
sahu je diskutabilni, avSak pro naSe Ucely je tento pragmaticky pfistup zcela pfijatelny
a nebylo tfeba jej déle verifikovat.

¥ Jako zdroj k ovéfeni odkazl byly pouzity komentife k p¥islusnym ptedpisfi, pfi¢em? ko-

mentéfe riiznych autorl byly kifZové validovany. Uplny vyéet této literatury je p¥flis roz-
sdhly a neni pro tcely tohoto pfispévku zcela relevantni. Podptirné byly také vyuZity da-
vodové zpravy k navrhiim pfislu$nych predpisti a novel. V nékterych ptipadech bylo pouzi-
to vyhledavani v korpusu dplnych znéni pfedpist a statistiky vyskytu specifickych terminti.
48

KORBEL, FrantiSek a kol. Prevodové tabulky a rejstitky pro novy oblansky zdkonik, zdkon

0 obchodnich korporacich a zdkon o mezindrodnim prdvu soukromém. Ostrava: Sagit, 2012.

* Podrobné postup pii ruénim zpracovani odkazi je dokumentovan pii popisu datové sady,

dostupné z: https://github.com/arkady-alexandrov/czech-primary-legislation-network/
blob/main/README.md
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3.3 MODEL

Préavni fdd je zde pojimén jako koherentni vnitiné diferencovany systém
informaci o normdéch, jehoZ prvky jsou prévni pfedpisy a interakce mezi
nimi je vyjadfena odkazy. AvSak terminologie teorie grafli, o niZ se sifova
analyza opird, odkazuje na zcela odlisné abstrakce. Je proto nutné prevést
vySe popsanou konceptudlni teorii do analytického modelu. N4§ model
pravniho fadu je v nékolika variantach reprezentovén grafy, v nichz vrcho-
ly odpovidaji piedpisim a hrany odkaziim mezi nimi.** Pro modelovani
vztahti, jako jsou citace nebo hierarchie, je duleZité rozliSovat smér hrany.
Smér je urcen na zdklad€ ocividné interpretace: po¢ate¢nim vrcholem je vr-
chol reprezentujici predpis, ktery obsahuje odkaz, a koncovym vrcholem je
vrchol reprezentujici predpis, ktery je cilem odkazu.

Cely dataset muzZe byt reprezentovin bez ztrity jako orientovany mul-
tigraf se smyckami. Graf G vytvofeny s pouzitim Gplného seznamu hran se
sklad4 z 818 vrcholli (z toho 65 izolovanych® a 53 pouze se smyckami)
a 129 820 hran. Vzhledem k tomu, Ze z celkového poctu hran 105 520 (tj.
81,3 %) tvoii pravé smycfky, muze byt takovy graf uZite¢ny pro zkoumdani
intenzity interakci mezi ¢astmi prévnich predpisti uvnitf ve srovnéni s in-
tenzitou jejich vnéjsich interakci; jinak smycky nejsou pro tuto analyzu da-
lezité, 1ze je jednoduSe ignorovat. Jednoduchy orientovany vézZeny graf G'
bez smyéek a paralelnich hran je ve srovnani s ptvodnim mnohem
vhodnéjsi pro dalsi prizkum a srovnani, pfitom stale zachovava podstatnou
¢ast informaci, aby mohl byt pro nase tcely povazovan za vice ¢i méné
vérny odraz reality. Vdha hrany by méla vyjadrovat silu vztahu mezi parem

0 . . . . T v Y s
%V matematické a informatické literatuie se pouZivaji terminy ,vrchol“ (vertex) a ,hrana“

(edge), zatimco v aplikované sifové analyze se ¢astéji objevuji terminy ,,uzel (node) a ,,spo-
jeni“ (link, connection). Tyto pojmy jsou Casto vzijemné zameénitelné. Zde pouzivame termi-
ny ,uzel“ a ,spojeni“ v $irSim kontextu sifové analyzy, zatimco terminy ,vrchol“ a ,hrana“
v uz3im kontextu teorie grafti a jeji vypocetni implementace. Jinak jsou pro nase Géely tyto
terminy také synonymni. K tomu viz napfiklad: BRANDES, Ulrik, ERLEBACH, Thomas. Fun-
damentals. In: BRANDES, U., ERLEBACH, T. (eds.) Network Analysis. Methodological Foun-
dations. Berlin, Heidelberg: Springer, 2005, s. 7-8.

*' 1 bez pouiti striktni matematické definice izolovaného vrcholu odvozované od jeho stupné

lze seznam takovych vrcholl ziskat pomoci operace negativniho spojeni (anti join) tabulek
databaze: izolované vrcholy odpovidaji tém fadkam tabulky dokumentt, kterym neodpovi-
d4 Zadny z vychozich a koneénych vrchold v odpovidajicich sloupcich tabulky odkazd.
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predpisti.”® Jako ponékud piimocaré, ale zarover robustni a snadno in-
terpretovatelné feSeni se nabizi odvozovani vadhy hrany od prostého souctu
paralelnich hran ptivodniho grafu.® Tato varianta G’ bude vychozim bodem
néasledujici analyzy.

4. ANALYZA SITE

4.1 VIZUALIZACE A GLOBALN{ MIRY SITE
Zobrazeni v8ech hran grafu G' na ploSe bez pruseéikt je nemozné, jelikoZ

tento graf neni plandrni. Velké mnozstvi hran, které se prekryvaji, prekazi
jednoduché vizualni analyze grafu. I pfesto muze byt zde uvedend vizua-
lizace docela uZite¢na.> Je na ni zobrazeno 118 izolovanych vrcholdi, dvé
dvojice, jedna trojice a jedna Ctvefice vrchold. Zbyvajicich 689 vrchola
(84,2 % z celkového mnozstvi) je propojeno s prostfednim souvislym pod-
grafem alespofi jednou hranou.” Existence pouze jedné velké komponenty
v modelu ¢eského préavniho f4du neni prekvapenim, ale bylo tfeba ovérit
tento predpoklad, jelikoz nebylo mozné predem vyloucit existenci nékolika
velkych komponent. Diky vizualizaci je tato skute¢nost zcela ziejma. Nej-
vétsi komponentu dile ozna¢ime jako podgraf G,. V tomto podgrafu exis-
tuje také vnitini silnd komponenta o 442 vrcholech (vyznaCena na vizua-
lizaci Sedou barvou), kterou oznac¢ime jako podgraf G..

* Rozmanitost vztahti mezi pfedpisy nelze plné zachytit bez sofistikovanéjsiho zptisobu jejich

tfidéni a kédovéani. To by ovSem pfineslo prvek neziddouci subjektivity, o ndsobném zvySeni
objemu manuélniho zpracovani nemluvé.

*  Alternativami jsou logaritmicka transformace, normalizace podle délky piedpisti, recipro¢ni

véaZeni, vypocet vahy s ohledem na miry vrchold, vypocet na zakladé modifikované metody
TF-IDF (Term Frequency-Inverse Document Frequency), tj. vypoctu vadhy hrany na zakladé
Cetnosti citaci normalizované podle vzacnosti citaci) apod. Zde pouZijeme nejjednodussi fe-
Seni.

* Pptiklad alternativni interaktivn{ trojrozmérné vizualizace je dostupny z: https://arkady-ale-

xandrov.github.io/czech-primary-legislation-network,/2024.1/plots/3d_plot.html

® Komponenty jsou souvislé podgrafy ptivodniho grafu, ve kterych existuji cesty mezi viemi

libovolnymi dvojicemi vrcholl. V orientovanych grafech lze také rozliSovat silné a slabé
spojené komponenty. V silné spojené komponenté jsou cesty mezi kazdym parem vrchold
obousmérné, zatimco ve slabé spojené komponenté se orientace hran nezohlednuje.
Komponenty, které jsou vymezeny na zdkladé ryze formalnich kritérif, maji svd omezeni,
nicméné 1ze je pouzit pro tuto zakladni analyzu.
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Graf 1. Vigualizace sitového modelu (varianta G')

Miry graft, které vyjadfuji nékteré jejich vlastnosti, nemusi samy o sobé
mit velkou vypovidaci hodnotu, jsou ale uZitetné pro srovnavani graft
mezi sebou. Hustota vyjadfuje jako pomér poctu hran v analyzovaném
grafu k po¢tu hran v iplném grafu se stejnym pocétem vrchold, tj. takovém,
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v némZ je kazdy vrchol spojen se viemi ostatnimi.> JelikoZ zkoumané si-
tové struktury jsou mnohem méné husté neZ tplny graf, druhou mirou, kte-
rou zde pouZijeme, je globalni Gi¢innost sité.”” Ta se vypo¢ita jako primér
obracené délky cesty mezi vSemi péry vrcholu grafu: ¢im jsou tyto cesty
predvidatelnéjsi a kratsi, tim je G¢innost sit€ vyssi a naopak. Pritom lze zo-
hlednit orientaci a vdhu hran. Nakonec primérnd reciprocita udava podil
vzadjemnych (obousmérnych) spojeni vzhledem k celkovému poctu spojeni
v orientovaném grafu. Vyssi hodnoty indikuji symetrické interakce a vza-
jemnou provazanost pravnich pfedpisti, zatimco niZ$i hodnoty ukazuji na
pfevdzné jednosmérné vztahy, coz muZe odrdZet hierarchickou strukturu,
kdy podtizené (specializované, méné vyznamné) predpisy odkazuji na nad-
fizené (obecné, vice vyznamné).

Interpretace globalnich mér je zde pomérné ocividna a nepfimo ukazuje
ve prospéch koncepce centra a periferie. S vylou¢enim izolovanych a slabé
propojenych vrcholl se zvySuje hustota sité a zaroven se zvysuje jeji glo-
bélni efektivita, coz svéd¢i o optimalizaci sité v centru. AvSak rozdil
v G¢innosti sité s a bez zohlednéni vah hran naznacuje tendenci ke vzniku
komunit se silnéjSimi vnitfnimi vazbami, které 1ze interpretovat jako samo-
statné subsystémy s vlastnimi centry a periferiemi. Je to dasledek ne-

* Je viak tfeba také poznamenat, Ze vySe uvedend definice hustoty ma nejvétsi vypovidaci

hodnotu pouze pro neorientované grafy bez smycek a paralelnich hran, nebot tyto prvky
mohou miru vyrazné zkreslit a znemoznit jeji interpretaci a porovnavéani. V orientovaném
jednouchém grafu, jako je G', je hustota polovi¢ni v porovndni s neorientovanym grafem,
nebot se predpokladd, Ze mezi stejnymi vrcholy v Gplném grafu musi byt hrany v obou
smérech. Podrobné viz naptiklad WASSERMAN, Stanley, FAUST, Katherine. Social Network
Analysis: Methods and Applications. New York: Cambridge University Press, 1994, s. 101-
103.

Jedné se o alternativu primérné délky cesty. U izolovanych vrchold je délka cesty mezi
nimi a zbyvajicimi komponentami nekone¢nd, proto bez zmény definice se tak mira pra-
mérné délky cesty stava nepouzitelnou. V pripadé globalni Gi¢innosti sité se predpoklada, Ze
obricena hodnota délky cesty je nulovd. Kromé toho se tato mira pohybuje v rozmezi od
nuly do jedné, coz usnadfiuje vzdjemné porovnavani riznych siti, zatimco pruimérna délka
cesty se muze pohybovat v §irokém rozmezi > 1. Podrobné o prumérné délce cesty viz
KOSCHUTZKI, Dirk, LEHMANN, Katharina Anna, PEETERS, Leon, RICHTER, Stefan,
TENFELDE-PODEHL, Dagmar, ZLOTOWSKI, Oliver. Centrality Indices. In: BRANDES, U.,
ERLEBACH, T. (eds.) Network Analysis. Methodological Foundations. Berlin, Heidelberg:
Springer, 2005, s. 29-32. K definici t¢innosti sité viz VRAGOVIC, 1., LOUIS, E., DIAZ-GUI-
LERA, A. Efficiency of informational transfer in regular and complex networks, Physical
Review E. 2005, vol. 71, issue 3, 036122.

57

22



A. Alexandrov: Pokus sitové analyzy primdrnich predpist DISKUZE

rovnomérné koncentrace odkazti v nékterych duleZitych predpisech, proto
se cesty, které pres né vedou, ukazuji jako méné optimdlni neZ cesty bez zo-
hlednéni tohoto faktoru. Rist primérné reciprocity 1ze pravdépodobné vy-
svétlit posilovanim symetrickych spojeni v centru.

Tabulka 1. Globdlni miry sitového modelu a jeho komponent

G' G, G,
Pocet vrcholu 818 689 442
Pocet izolovanych vrchola 118
Pocet hran 9047 9038 7538
Hustota 0,0135 0,0191 0,0387
Globalni efektivita sité nevazena | 0,179 0,253 0,419
Globalni efektivita sité vazena 0,152 0,215 0,359
Primérna reciprocita 0,273 0,273 0,326

4.2 ROZDELENI STUPNU UZLU
Stupeni je nejjednodussi zékladni mirou vrcholu.®® V orientovaném grafu
rozliSujeme vstupni stupen (in-degree, inward), coZ je pocet hran sméfuji-
cich k vrcholu, a vystupni stupen (out-degree, outward), coZ je pocet hran
vychézejicich z vrcholu. Ve vazenych grafech mutZe stupeii zohlediiovat
vahu hran. Vstupni stupeii vrcholu lze interpretovat jako ,,popularitu“ pred-
pisu. Takové predpisy by mély plnit funkci center pravniho fadu. Vystupni
stupen vrcholu symetricky odradzi ,,aktivitu“ predpisu. Maji-li tyto ptfedpisy
soucasné nizkou popularitu, mohou zaujimat v systému periferni misto,
patrné kvuli tzce vymezenému vlastnimu pfedmétu regulace. Jsou-li pied-
pisy soucasné aktivni a popularni, muZe to byt vysledkem toho, Ze plni in-
tegracni funkci.

Jednoduché analyza rozdéleni hodnot stuptit poskytuje pocéate¢ni obraz
vyznamu uzll v siti a prohloubi vhled do vlastnosti sité jako celku. Ve vari-

°® BRINKMEIER, Michael, SCHANK, Thomas. Network Statistics. In: BRANDES, U., ERLE-
BACH, T. (eds.) Network Analysis. Methodological Foundations. Berlin, Heidelberg: Springer,
2005, s. 29-32.
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anté modelu G’ vstupni stupeni odrazi pocet odkazujicich pfedpist, nikoliv
tedy celkovy pocet spojeni.
pocet vnéjsich odkazli obsazenych v pfedpise, ale polet pfedpisti, na néz

odkazuje.

Revue pro prdvo a technologie

Tabulka 2. Charakteristiky rozdélent stupriii uzlit G'

2Nz

Analogicky vystupni stupenl neodrazi celkovy

Vstupni Logaritmus | Vystupni | Logaritmus
stupeni vstupniho stupenl vystupniho
stupné’ stupné’
Minimum 0 0,00 0 0,00
1. kvartil 0 0,00 1 0,301
Medi4n 2 0,477 6 0,845
Primér 11,1 0,639 11,1 0,784
3. kvartil 12 1,11 16 1,23
Maximum 290 2,46 110 2,05
Smérodatna 22,5 0,607 14,1 0,545
odchylka
Sikmost 5,47 0,494 2,33 0,062
(Skewness)
Spicatost 51,9 2,07 11,1 1,82
(Kurtosis)

"Je pouzit logaritmus o zakladu 10 misto pfirozeného logaritmu pro lep$i porovnani fadd pt-

vodnich hodnot a pro kompatibilitu s vizualizaci na grafech.

Znaény pocet uzlG neméd 7adné spojeni s jakymkoliv jinym, tj. jejich
vstupni a vystupni stupen je nulovy. U nenulovych hodnot Ize pozorovat

59

textt, hustoté odkazti a mirou autonomie.

24

Volba této varianty je podminéna tim, Ze hustota odkazli v pfedpisech je nerovnomérna
a zavisi na mnoha faktorech, které zde podrobné neanalyzujeme. Napiiklad statni rozpocty
v pfilohdch obsahuji velké mnoZstvi odkazi, coZ €ini krizovy zdkon tfetim a zdkon &.
101/2000 Sb., podpofe vyzkumu a vyvoje, ¢tvrtym nejpopularnéjsim. To vyrazné zkresluje
celkovy obraz. Proto pro interpretaci stupiii z hlediska center a periferii neni ani tak da-
lezita sila spojeni mezi pfedpisy vyjddfend poctem odkazl, jako spie pfitomnost spojeni
jako takového. Tim se vyrovnavaji rozdily mezi predpisy, které jsou odvozovany od objemu
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rozdéleni podobné log-normalnimu.”® Jak je patrno z této tabulky, rozdé-
leni vstupnich a vystupnich stupiiii jsou ze$ikmena vpravo a $picata. Sik-
most odréZi skute¢nost, Ze pouze maly pocet pfedpist je vysoce popularni
nebo aktivni. Spi¢atost vypovid4 o sile tohoto efektu. Lze také pozorovat si-
Inou asymetrii vstupnich a vystupnich stupiiti: na nejpopuldrnéjsi predpisy
vede mnohem vice odkazli, nez kolik odkazti obsahuji nejaktivnéjsi predpi-
sy. Tento jev je v souladu s predikei vyplyvajici z koncepce center a perife-
rif: maly pofet velmi duleZitych predpisi je obklopen relativné vét$im
mnozstvim piedpist, které na né odkazuji.

Vstupni stuperi uzlt Vstupni stupen
(log-normalni rozdéleni)
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Vystupni stupen uzld Vystupni stupen

(log-normalni rozdéleni)
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Graf 2. Rozdéleni vstupniho a vystupniho stupriti uzlit
"Skute¢na hodnota 284.
" Skute¢na hodnota 166.

% Byly testovany i dalsf typy rozdéleni: exponencilni, gama, Weibullovo a dal$f pomoci Q-Q

grafti, AIC (Akaikeho informaéni kritérium) a BIC (Bayesovo informadni kritérium) testl.
Ackoli gama a Weibullovo rozdéleni 1épe odpovidala empirickym datim u nékterych roz-
sahti hodnot, jejich vyhody oproti log-normalnimu rozdéleni byly zanedbatelné nebo se vii-
bec neprojevily v celém souboru. Exponencidlni rozd€leni vystupniho stupné se vedla ze
vSech testovanych nejhtife, ale pro vystupni stupeii se od log-normélniho rozdéleni téméf
nelisila. Proto zde i niZe bylo upfednostnéno log-normélni rozdéleni jako vhodnéjsi pro in-

terpretaci a lépe vysvétlujici vétsi variabilitu u vysoce citovanych pfedpisi.
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Predpisy, kterym odpovidaji uzly s maximalnimi hodnotami vstupnich
stupiiti, jsou obéansky zakonik (290), spravni ¥ad (255), zékonik prace
(145), danovy tad (126), rozpoctova pravidla (111), obecni zfizeni (105),
obcansky soudni fad (103) atd. Z tohoto Zebficku zatim nelze vyvozovat zo-
beciiujici zavéry, ale zda se, Ze umisténi hlavniho predpisu soukromého
prava a hlavniho pfedpisu vefejného prava na zac¢atku neni nahodou. Ostat-
ni je nasleduji s velkym odstupem a intuitivné 1ze predpokladat, Ze mohou
byt dulezité pro rozsihlé lokalni oblasti pfedpist (komunity), s nimiZ muZe-
me spojovat tradi¢ni odvétvi prava: pracovni, dafiové, rozpoctové atd.

Uzlim s nejvy$§imi  hodnotami  vystupnich stupnit  odpovidaji
Zivnostensky zékon (110), zdkon o spravnich poplatcich (98), zédkon o po-
bytu cizinca (87), zdkonik préce (85), zdkon o uznavani odborné kvalifika-
ce (80), zdkon o evidenci obyvatel (80), obcansky zékonik (72) atd.
I z tohoto kratkého seznamu je patrno, jak se lisi populdrni predpisy od
predpist aktivnich. JestliZze ¢ast odkazt v Zivnostenském zakoné lze vysvét-
lit ustanovenim § 3 , ktery definuje, co Zivnosti neni, zdkon o spravnich po-
platcich miZe poslouZit vybornou ilustraci pfedpisu, ktery sdm o sobé ziej-
mé neni obsahové piili§ vyznamny, ale integruje velké mnozstvi jinych
predpist spravniho prava. Je také vidét, Ze nékteré predpisy, jako je zako-
nik préce a ob¢ansky zakonik, patfi mezi nejpopularnéjsi a zaroven nejak-
tivnéjsi. Mezi vstupnim a vystupnim stupném uzlt skute¢né existuje mirné
az silna korelace,”" pfi¢emz koeficient korelace se zasadné nelisi v réiznych

variantdch modelu. To naznacuje, Ze vztahy center a periferii mohou byt

vvvvv

4.3 ANALYZA IZOLOVANYCH A PERIFERNICH UZLU

Ve varianté modelu G' neni celkem 118 uzld spojeno s Zadnym jinym uz-
lem. DalSich 11 uzl@ je spojeno pouze mezi sebou v malych komunitach &-
tajicich nanejvy$ 4 uzly. Dohromady tedy 129 pfedpisit mlZeme oznacit

61

V G,, ¢ini korela¢ni koeficient podle Kendalla 0,46, podle Spearmana 0,59, v G, 0,51, re-
spektive 0,68.
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jako izolované. Podrobny vycet by zabral pfili§ mnoho prostoru tohoto ¢a-

sopisu.®® Stru¢né Ize tyto predpisy shrnout v nasledujici tabulce.

Tabulka 3. Prehled izolovanych pfedpisti

Skupina piedpist

Pocet

Vznik ¢eskoslovenského statu a tprava ¢eskoslovenského obcan-
stvi (obdobi 1918-1937)

11

Pozemkova reforma (obdobi 1919-1920)

Povale¢né usporadani (obdobi 1945-1948)

24

Polistopadové usporadani (obdobi 1990-1991)

Provadéni mezinarodnich smluv a tdmluv (obdobi 1957-1961,
nésledné zikony ¢. 99/2000 Sb., ¢. 213/2011 Sb. a €. 93/2018
Sb.)

Provadéni predpist EU (zékon ¢. 191/2012 Sb.)

Slouceni obci s Brnem, Olomouci a Prahou (obdobi 1919-1920)

Vykup mistnich drah statem (obdobi 1924-1936)

Pocitani Casu (zakon ¢. 255/1921 Sb., dekret prezidenta repub-
liky €. 80/1945 Sb., zdkony o letnim a zimnim case ¢. 54/1946
Sb. a €. 212/1946 Sb.)

A |[W |+

Vyvlastnéni majetku (obdobi 1945-1948)

Skolstvi (dekrety prezidenta republiky & 85/1945 Sb. a¢&.
132/1945 Sb.)

Uznéni zasluh T. G. Masaryka, M. R. Stefinika, E. Benese a V.
Havla

Statni vyznamenani CSSR a CSFR (zakonna opatieni 112/1964
Sb. a ¢. 15/1965 Sb. a zakon ¢. 404/1990 Sb.)

Ziizeni, rozdé€leni, pfejmenovani, preloZeni vysokych $kol a fa-
kult, zfizeni nemocnic a kulturnich instituci (obdobi 1918-
1994)

20

62

Uplny seznam lze snadno vytvofit ze seznamu viech analyzovanych uzld filtraci p¥fznaku

degree_in, dostupné z: https://github.com/arkady-alexandrov/czech-primary-legislation-

network/blob/main/2024.1/nodes.csv
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Financovéani stitu a mezinarodnich organizaci (zdkony o stéat- | 28
nich dluhopisovych programech, zakony o pfijeti Gvérei Ceskou
republikou a zdkon ¢. 179/2018 Sb.)

ZruSené pravni instituty (zdkon ¢. 587,/2004 Sb., o zruSeni civi- | 1

Ini sluzby)
Ostatni (zdkony ¢. 288/1990 Sb., ¢. 15/1993 Sb., €. 272/1996 | 6
Sb., ¢. 132/2006 Sb., ¢. 134/2013 Sb., ¢. 381/2015 Sb.)

V tomto piehledu® lze jen tézko najit piedpisy, které podle svého ob-

sahu nelze oznacit jako periferni, nebo obsoletni. Drtivd vétSina téchto
predpist vznikla ad hoc nebo v souvislosti s dramatickymi proménami ¢es-
ké spolecnosti a statu v minulosti. To dle naseho nazoru odpovida procesu
vytésnéni na periferii pravniho fadu predpisti, které ztriceji relevanci.®
predpisti (celkem 35) podle analyzy pravniho fadu Ceské republiky za tce-
lem identifikace obsoletnich pravnich pfedpisti vypracované pro Minis-
terstvo vnitra podle stavu ke dni 1. 10. 2021% a vyjadfeni piislusnych re-

sortli nejsou relevantni pro existujici pravni vztahy a jsou podle svého ob-

63

Jedinym predpisem, ktery v této tabulce neni, je zdkon ¢. 123/1920 Sb., kterym se vydava
tad voleni do poslanecké snémovny. Podle stavu k 1. 1. 2024 stale platil, i kdyZ evidentné
ztratil jakoukoliv souvislost se sou¢asnym pravem. Jak jiz bylo zminéno v oddile 3.3, byl
z této analyzy vymat. AvSak tento zdkon muZe slouZit jako dobry pfiklad toho, jak obsoletni
predpisy postupné ztraceji spojeni s ostatnimi predpisy. V soucasnosti méd byt reprezen-
tovén jako izolovany uzel, ale kdybychom provéadéli modelovani pravniho fadu retrospek-
tivné, nékde v minulosti by se objevil odkaz vedouci z tohoto zdkona na Ustavni listinu
Ceskoslovenské republiky. Zanik odkazti m@ize byt p¥iznakem obsolence predpisu, jak je to

evidentni v tomto pfipadé.

* Pro ovéfeni tohoto piedpokladu je samoziejmé nutné sledovat proces vzniku a zaniku

odkazi mezi piedpisy v dynamice. Zde jako piiklad Ize uvést zakon &. 54/1946 Sb., o let-
nim Case, na ktery existoval normativni odkaz z § 32 odst. 3 zdkona ¢. 361/2000 Sb. o si-
Iniénim provozu. V poznamce pod ¢arou 18) tento odkaz stale pretrvava, avsak jiz nijak ne-
souvisi s textem pfisluSného ustanoveni, které bylo novelizovano zdkonem ¢. 411,/2005 Sb.
Zanik tohoto normativniho odkazu jisté nikterak neovliviiuje platnost a Gcinnost zakona
o letnim ¢ase, nicméné v naSem sifovém modelu, ktery podobné ,sirot¢i“ odkazy neob-
sahuje, vede k jeho oddéleni od hlavni komponenty grafu a k proméné v izolovany uzel.

% Analyza je zvefejnéna na zakladé zakona ¢ 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k infor-

macim, ¢.j. MV-1380-4/0SR-2022, dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/poskytnuti-
informace-analyza-pravniho-radu-ceske-republiky-za-ucelem-identifikace-obsoletnich-
pravnich-predpisu.aspx
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sahu obsoletni.”® Navzdory tomu tyto piedpisy nebyly zruseny zakonem ¢.
276/2023 Sb. bud z divodu zjevného opomenuti zdkonodarce, nebo z di-
vodu kulturné-historickych.” Avsak nepatrnou mensinu uvedenych predpi-
st tvofi predpisy, které jsou relevantni, ale upravuji diléi pravni otdzky bez
vyslovnych vazeb na zbytek platného prava jako napiiklad predpisy v ob-
lasti poc¢itani ¢asu nebo zakon ¢. 132/2006 Sb., o kronikach obci.

Mezi izolovanymi pfedpisy a silnou komponentou lezi 247 vrcholu slabé
komponenty. To vSak jeSté neznamend, Ze predpisy, které reprezentuji vr-
choly silné komponenty, 1ze pfimo interpretovat jako globalni centrum
pravniho fadu a predpisy nachézejici se v této ,,pfechodové z6né“ jako peri-
ferii. Na to je kritérium silné komponenty pfili§ forméalni a rigidni. Je tfeba
vzit v tvahu sméry hran, které zde interpretujeme jako projev hierar-
chickych vztahti. Vétsina z téchto hran (1119 nebo 74,6 %) skute¢né smé-
fuje z pfechodové zény k uzlim tvoficim G,, ale nezanedbatelnd menSina
(174 nebo 11,6 %) ma smér opacny.” Zbyvajicich 207 spojeni (13,8 %) se
vyskytuje mezi uzly uvniti prechodové zény. Pritom predpisy, které zauji-
maji nejvyssi pozici v hierarchii nemusi ve svych textech obsahovat odkazy
na jiné predpisy; jejich spojeni by méla byt asymetrick4.® V nasem modelu
skuteéné nejsou Ustava, Listina zékladnich prav a svobod aani Zadny
z Gstavnich zdkond soudasti silné komponenty. Tvoii vlastni komponentu
0 54 vrcholech. Proto budeme dale analyzovat jako globélné periferni pou-
ze ty uzly, které jsou zahrnuty do slabé komponenty a soucasné maji

% Mezi takové patii naptiklad zdkony o statnich dluhopisovych programech, které skonéily

jejich tplnym splacenim.

% Jedna se piedeviim o predpisy, které provazely vznik ¢eskoslovenské statnosti.

% 7 nich 71 odkazuje na Ustavu, Listinu zékladnich prav a svobod a tstavni zakony. Zbyvajici

odkazy vesmés vedou na predpisy z let 1945-1948, které vznikly v souvislosti s povéle¢nou

transformaci a naslednym znarodnénim.

% To zcela plati pro Listinu zakladnich prav a svobod, ktera skute¢né sama o sobé neodkazuje

na jiné predpisy. Ustava v ¢l. 112 odst. 1 definuje tstavni poradek, co? je v nafem datasetu
a modelu interpretovano jako odkaz na obecné vyjmenované predpisy. To ovSem nezna-
mend ani podifzenost Ustavy, ani sestupné informaé¢ni toky. Nicméné obecné tvrzeni zii-
stava spravné: predpisy tvorici Gstavni porddek zpravidla neodkazuji na predpisy, které
jsou v hierarchii niZe. Je-li podobny odkaz formulovan obecné€, jako napiiklad v ustanoveni
¢l. 40 Ustavy, vyvstava otdzka vykladu, zda odkazuje na konkrétni piedpis, nebo zda
stanovi obecné pravidlo pro pfijeti predpisu s uréitym obsahem.
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nulovy vstupni stupeni. Takovych uzli je celkem 161. Znovu misto komplet-

niho vy¢tu pouZijeme struc¢ny prehled.

Tabulka 4. Prehled perifernich predpisti

Skupina piedpist

Pocet

Povéale¢né usporadani (obdobi 1945-1948, zakony ¢. 217/1994
Sb.” a & 212/2000 Sb.)

11

Znarodnéni (obdobi 1948-1949)

Polistopadové usporadani (obdobi 1990-1992, zakony ¢.
203/2005 Sb. a ¢&. 482/2020 Sb.)"

11

Zanik federace (obdobi 1992-1994)

Provadéni mezindrodnich smluv a imluv (zdkony ¢. 60/2000
Sb.,* & 63/2000 Sb., &. 186,/2011 Sb.,%, & 45/2020 Sb.")

Provadéni ptfedpistt EU (zdkony ¢. 629/2004 Sb., ¢. 38/2008
Sb., ¢ 197/2009 Sb., ¢. 395/2009 Sb., ¢. 272/2013 Sb., ¢&.
83/2013 Sb., ¢. 246/2017 Sb., ¢. 262/2017 Sb., ¢. 99/2019 Sb.,
¢. 335/2020 Sb., ¢. 151/2021 Sb., ¢. 225/2022 Sb., ¢. 360/2022
Sb., ¢ 36272022 Sb., ¢ 34/2023 Sb., ¢ 67/2023 Sb.
a ¢. 87/2023 Sb.)

17

Vyvlastnéni majetku (obdobi 1946-1948) "

Statni vyznamendani CR (zakony &. 157,/1994 Sb. a ¢. 158/2013
Sb.)

Ztizeni a prejmenovani vysokych Skol, zfizeni kulturnich institu-
cf

Statni rozpoCty, dané a poplatky, vefejna podpora, pfijeti Gvéra
od mezindrodnich financnich instituci, zvlastni tprava roz-
poctovych kapitol, financovani mezinarodnich instituci (obdobi
1993-2023)

39

Pandemie COVID-19 (obdobi 2020-2022)

31

Ozbrojeny konflikt na Ukrajiné (2022)

Milostiva 1éta (2022-2023)

Zruené instituce (zakony ¢. 364/2000 Sb. a ¢. 290/2009 Sb.)
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Ostatni (zdkonné opatieni ¢. 61/1956 Sb., zdkony ¢. 297/1991 | 18
Sb., ¢ 14/1993 Sb., ¢ 309/2000 Sb., ¢ 219/2002 Sb.,
¢.279/2003 Sb.,, ¢ 166/2004 Sb., ¢. 247/2006 Sb.,
¢. 108/2009 Sb., ¢. 296/2009 Sb., ¢. 69/2010 Sb., ¢. 223/2016
Sb., ¢ 300/2017 Sb., ¢ 469/2020 Sb., ¢. 221/2021 Sb.,
¢. 196/2022 Sb., ¢. 1/2023 Sb.)

" Lze té% zatadit do skupiny ostatnich piedpisti.

" Podle ustanovenf ¢l. 112 odst. 3 Ustavy maji dva tstavni zékony z této skupiny sflu zikona
a podle odst. 1 tého# ¢lanku jiZ nejsou souéasti tistavniho poradku Ceské republiky.

* Podle dfivodové zpravy navazuje na neratifikovanou Nairobskou smlouvu o ochrané olympij-
ského symbolu.

¥ Lze té% zatadit do skupiny predpist provadéjicich predpisy EU.

I Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni jsou uzavirany na trovni vlad, nicméné ze zfejmych za-
hrani¢népolitickych divodt musi mit tato smlouva jinou formu.

" Z&kon ¢. 143/1947 Sb. Ize té% zatadit do skupiny piedpisti souvisejicich s narovnanim pomsé-
rt po skonéeni druhé svétové valky.

Pfedpisy uvedené v této tabulce piredstavuji pestiej$i obraz ve srovnani
s izolovanymi predpisy. AvSak i zde plati vSechny z&véry tykajici se vyzna-
mu predpist, jejich vzniku ad hoc nebo v souvislosti s proménami statu
a spole¢nosti.”® Z toho 11 piedpisti bylo v analyze vypracované pro Minis-
terstvo vnitra oznaceno za obsoletni, presto vSak v Ceském pravnim fadu
pretrvéavaji. Pozoruhodna je také pocetna skupina zakont o statnich rozpoc-
tech.

70 s 2.7 ~ P . ™ 2 2 z ~ -
Zatimco zachovéni predpisti z doby vzniku Ceskoslovenského statu ma pro soucasny demo-

kraticky pravni stdt nepochybné velkou symbolickou hodnotu zakotvenou v preambuli
Ustavy Ceské republiky, platnost predpisti, které vznikly v disledku nastoleni totalitniho
rezimu, ma podle naseho nazoru hodnotu diskutabilni. V pfilohach k analyze se nékolikrat
opakuje tato pasaz: ,Zndrodiiovaci predpisy z roku 1948 nebyly doposud z pravniho Fddu Ceské
republiky odstranény, respektive zdkonoddrce neprojevil viili iniciovat jejich vyslovné zrusent.
V pritbéhu 90. let byly ¢astym predmétem soudniho prezkumu v souvislosti s restituénimi ndroky.
Svoji konstrukci se podobaly zndrodriovacim dekretiim z roku 1945, na nékteré dekrety téZ
navazovaly. Vzhledem k teleologii pfislusnych zndrodriovacich predpisii neni jak z hlediska for-
mdlnich (typicky zndrodnéni podnikii nad 50 zaméstnancil), tak materidlnich (harmonizace se
sovétskym prdvem) pochyb o obsolenci téchto pfedpisti, které jsou neslucitelné se soucasmym
demokratickym stdtnim ziizenim. Nicméné pred pripadnym ndvrhem na zruseni predpisu je teba
zvdzit veskerd souvisejici kulturné-historickd hlediska.“ Moralni hodnoceni takovych ,kulturné-
historickych hledisek“ je mimo rdmec tohoto pfispévku; Ctendf si vSak v tomto ohledu
muze udélat vlastni zaveér.
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Pomérné rozsédhly, ale volny soubor, tvoii predpisy, které vznikly jako
pfimé reakce na pandemii koronaviru a s cilem zmirnéni nasledka protiepi-
demickych opatfeni. Legislativni ¢innost se kvantitativné vyrazné vymykala
trendim pfedchozich let. Tyto pfedpisy s tzkym polem pravni regulace se
do zna¢né miry vécné vycerpaly. Lze predpokladat, Ze zdkonodérce pfi bu-
doucich ,udrzovacich pracich“ na pravnim fadu tyto predpisy formalné
zrusi. Tato krize vSak nevedla k pfijeti obecné€jsi pravni tGpravy v této ob-
lasti, ktera by se osamostatnila od krizového zdkona a zakona ¢. 258/2000
Sb. o ochrané vefejného zdravi.”*

Podobné, i kdyZz méné intenzivné, se vyviji legislativni aktivita v souvis-
losti s valkou na Ukrajiné. Jednotlivé zdkony upravuji dil¢i otdzky a na-
chazeji se na periferii danového, cizineckého, stavebniho a Skolského
prava, zaroveii vSak spolu souvisi z hlediska davodt svého vzniku. Otazkou
budouciho vyzkumu vsak je, zda jejich vzajemné vztahy nebudou pferuSeny
inklinaci k siln&j$§im centrm. S ukrajinskou krizi nepf#imo souvisi i vznik
sankéniho zdkona ¢. 1/2023 Sb. a tzv. windfall tax, zdkona ¢. 416/2023 Sb.
Momentélné zaujimaji periferni postaveni v pravnim fadu, ale pokud se po-
litickd situace nezméni, maji Sanci se prosadit a stit se vyznamnéj$imi
prostifednictvim odkazu z jinych pfedpisti, podobné jako tomu bylo u zéko-
na €. 261/2007 Sb. o stabilizaci vefejnych rozpo¢th, ktery vznikl v da-
sledku svétové hospodarské krize.

Mezi perifernimi pfedpisy se ocitl zna¢ny pocet téch, které navazuji na
predpisy EU. Zatimco v pfipadé pfimo pouZitelnych pfedpist, jako jsou na-
fizeni, Ize tuto praxi ospravedlnit,”” v pfipadé smérnic vede podle naseho
nézoru tato legislativni technika k defragmentaci vnitrostatniho prava. To-

71 ~

StéZejni ustanoveni (§ 1 aZ 8a) tzv. ,pandemického“ zdkona ¢. 94/2021 Sb. pozbyly
dcinnosti uplynutim dne 30. 11. 2022, nyni upravuje pouze otazky ndhrady skody a sank-
ce. Tento zdkon zlistdva pouze v centru své malé komunity, kterd ¢asem pravdépodobné
zmiz{ Gplné.
7 Napfiklad zakon & 297/2016 Sb. o sluzbach vytvéfejicich diivéru pro elektronické transak-
ce, a odpovidajici natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 910/2014 o elektronické
identifikaci a sluzbach vytvéafejicich divéru pro elektronické transakce na vnitinim trhu
(eIDAS) nebo zdkon ¢ 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich tdajti, navazujici na nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajli a o volném pohybu téchto tidaji (GDPR).
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téZz plati pro provadéni zavazkd vyplyvajicich z mezinarodnich smluv
a tmluv. Je vSak tfeba poznamenat, Ze i bez evropského vlivu ma cesky za-
konodarce tendenci vytvaret predpisy s pfili§ Gzce vymezenym predmétem
regulace, namisto jejich za¢lenéni do stavajiciho pravniho ramce.”

Nakonec v tomto seznamu nalezneme piedpisy, které nemaji jedno-
rdzovou nebo temporalni povahu, nejsou obsoletni a jejich funkéni a ob-
sahova autonomie je raciondlné zddvodnitelnd. Patfi mezi né zikony ¢.
279/2003 Sb., o vykonu zajisténi majetku a véci v trestnim fizeni, ktery mé
silné vazby na trestni ad, a stykovy zdkon ¢. 300/2017 Sb. ktery navazuje
na ustanoveni Ustavy. Tyto pfedpisy evidentné spadaji do lokalniho vlivu
pfislusnych center. Zde sta¢i poznamenat, Ze takovych predpist je méné,
neZ by se dalo ocekdvat. Odriznutim podél hranice silné komponenty
bychom intuitivné méli ziskat vice pfedpisti, které se umistily na periferii
lokalnich struktur a jsou na né€ napojeny pouze jednosmérné. Skute¢nost, Ze
se tato intuice ukazala jako ne zcela spravna, naznacuje, Ze vztah mezi
centrem a periferii mtiZze byt obousmérny, coZ se projevuje v hustoté spo-
jeni uvnitf silné komponenty a vy$§i mife primérné reciprocity.

4.4 ANALYZA DELKY TEXTU A TEMPA NOVELIZACE PREDPISU

Kvalitativni analyza izolovanych a perifernich uzlt naznacuje, Ze se tyto
uzly mohou od ostatnich liSit nejen vstupnim stupném, ale i dal§imi pfizna-
ky. Aktivitou zdkonodarce a produkci pfedpisti podle jednotlivych let se
dlouhodobé a systematicky zabyva FrantiSek Cvréek.”* Na§ staticky sitovy
model mtiZe k jeho vyzkumu dynamiky pravniho fadu jen mélo pfispét. Co
vSak muze byt uzite¢né pro pochopeni procesti probihajicich na periferii, je
analyza délky pfedpisu a Cetnosti jeho novelizace. Vypocitejme tyto dva
pfiznaky uzlti nésledujicim zptisobem. Délka pfedpisu je méfena poctem
fragmentti”® vztahujicich se k pfedpisu. Tempo novelizace by mohlo byt od-

7 Ppiikladem jsou zakon ¢&. 247/2006 Sb., o omezeni provozu zastavéren a nékterych jinych

provozoven v no¢ni dobé, azakon ¢. 223/2016 Sb., o prodejni dobé v maloobchodé
a velkoobchodé.

Viz napftiklad CVRCEK, Frantisek. Dobfe regulované svoboda? Prdvnik. 2018, ro¢. 157, €. 8,
s. 647.
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vozovano od obracené prumérné doby téinnosti jednoho znéni predpisu

N z 76
pocitané ve dnech.

Tabulka 5. Charakteristiky rozdéleni délky predpisii a priimérné doby tiinnosti

znéni
Délka pied- | Logarit- Primérna Logaritmus
pisu (frag- | mus doba pramérné doby
menty) délky téinnosti déinnosti’
predpisu’ | znéni (dny)"

Minimum | 2 0,301 47,8 1,68

1. kvartil | 28 1,45 446,4 2,65

Medi4n 147 2,17 1039,0 3,02

Primér 406,8 2,04 5766,1 3,21

3. kvartil | 459,2 2,66 6459,0 3,81

Maximum | 10023 4,00 38417,0 4,59
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Poditani fragmentli misto pouZiti jednoduchého po¢tu slov nebo znaki je vyvolano tim, Ze
slovu jako jednotce je pro nase tcely pomérné obtizné dat jednoznac¢nou definici. Nékteré
pravni predpisy zahrnuji rozsdhlé pifilohy s mnoha éisly a dal$imi kombinacemi symbold,
které jsou v priméru krats$i neZ béZné Ceské slovo. Délka fragmentu se také muze zna¢né li-
Sit. V nékterych pfedpisech je primérny paragraf kratsi, v jinych delsi, coZ je nékdy zamé-
rem zékonodarce. Tento efekt je castecné kompenzovan tim, Ze fragment je mensi
jednotkou nez paragraf. V predpisech, v nichz jsou paragrafy dlouhé, se zpravidla ¢leni na
krat$i odstavce a body. Pruimérni délka fragmentu v takovém ptedpisu se tedy pfiblizuje
pruméru pro cely vzorek dokumentd. Zde mtiZeme vychézet z piedpokladu, Ze fragment
odpovida relativné autonomni jednotce smyslu textu z pohledu zdkonodarce, a proto by
mél odpovidat nasim ucelam.

Jedno znéni mliZze zahrnovat vice diléich novel, pokud viechny nabyvaji Géinnosti ve stejny
den. Pocitdni od data Gcinnosti, nikoliv od data platnosti, nezohledniuje ptipady, kdy je
predpis novelizovén jesté pfed nabytim Gcinnosti, coZ v ¢eském pravnim prostfedi neni ni-
jak neobvyklé. Vzhledem k tomu, Ze je analyzovén stav k 1. 1. 2024, mohla by byt doba
Géinnosti posledniho znéni predpisu zkrdcena, pokud nebyl novelizovan pravé k tomuto
datu. To by systematicky zkreslovalo priimér doby téinnosti znéni smérem dolt. Abychom
se tomuto efektu vyhnuli, rozlisili jsme tfi pfipady. Pokud pfedpis nikdy nebyl novelizovan,
prumér doby dcinnosti jeho znéni se rovna dobé Géinnosti jediného znéni. Pokud mé pfed-
pis vice znéni, pocita se nejprve primér doby G¢innosti viech znéni kromé posledniho. Je-li
doba dcinnosti posledniho znéni krat$i nez takto vypoéitany pramér, tedy pokud byl pred-
pis novelizovan kratce pfed zvolenym datem, pouZije se primér bez tohoto posledniho zné-
ni. V opa¢ném pripadé, tedy pokud nebyl pfedpis od posledni novely novelizovan po delsi
dobu, pouZije se primér vypocteny pro viechna znéni pfedpisu G¢inna ke zvolenému datu.
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Smeéro- 729 0,818 9313,5 0,71
datni od-
chylka
Sikmost | 4,86 0,333 1,95 0,418
(Skew-
ness)
Spi¢atost | 45,4 2,31 5,61 2,01
(Kurtosis)

" Je poutit logaritmus o zakladu 10 misto pfirozeného logaritmu pro lep$i porovnani #add pii-

vodnich hodnot a pro kompatibilitu s vizualizaci na grafech.

" Vypoéteno bez ohledu na piedpisy, které nabyly d¢innost 1. 1. 2024 nebo kratce pied timto
datem, tj. zdkony ¢. 222/2016 Sb., ¢. 283/2021 Sb., ¢. 148/2023 Sb., ¢. 416/2023 Sb. a ¢.
433/2023 Sb.

U délky piedpist a u prumérné doby Géinnosti znéni 1ze ofekavat rozdé-
leni blizké k log-normélnimu. Relativné vétsi polet predpisu je krat$i nebo
maji krat$i primér doby téinnosti znéni, zatimco maly pocet piepisu je
charakterizovan extrémnimi hodnotami. Koeficient Spicatosti u délky pred-
pisu ukazuje na velmi vyrazné rozdily mezi kratkymi a dlouhymi dokumen-
ty. Vizualizace ukazuje, Ze délka pfedpist vykazuje log-normélni rozdélent,
pricemz vyraznéjsi odchylka je patrnd pouze v oblasti vysSich hodnot. Al-
ternativni modely, vCetné mocninného rozdé€leni, jsou méné vhodné pro
tato data.

Histogram prumérné doby tuéinnosti znéni predpisti naznaCuje bimo-
délni rozdéleni, pfi¢emzZ je pozorovan velky pocet odlehlych hodnot. Tuto
skute¢nost podporuje také vyrazny rozdil mezi medidnem a primérem, a to
i po provedeni logaritmické transformace. Kvantil-kvantilovy graf navic od-
haluje odchylky od referenc¢ni pfimky jak v oblasti nizkych, tak vysokych
hodnot. Kvalitativni analyza izolovanych a perifernich pfedpist umoziuje
formulovat zjevnou hypotézu, Ze bimodalita rozdéleni je zptisobena vy-
sokym poétem platnych pFedpisti pochazejicich z obdobi vzniku ¢eskoslo-
venského statu, povale¢ného usporadani a nasledného znarodnéni. Aktivita
zdkonodérce zasahujici do téchto prfedpisti jiz davno vyhasla, coZ se

projevuje rustem prumérné doby tGéinnosti jejich znéni. Pokud pfedpisy
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rozdé€lime podle jednoduchého bindrniho pfiznaku zapojeni do silné
komponenty G,, vSechna rozd€leni uvnitf této komponenty se svymi para-
metry piiblizuji log-normalnimu rozdéleni.”” U izolovanych a perifernich
pfedpist je vSak stile patrna diferenciace na zdkladé pramérné doby
ucinnosti jejich znéni. To je zplsobeno tim, Ze tyto skupiny zahrnuji jak
velmi staré predpisy, tak i pfedpisy, které vznikly v souvislosti s relativné
nedavnymi krizemi. Kritérium G, ovSem neni zcela presné. Nékteré
evidentné periferni predpisy’® jsou soucasti silné komponenty, zatimco, jak
jsme jiz zminili, ZdAdné predpisy tvorici Gstavni pofddek do ni zahrnuty
nejsou.

Délka predpisu Délka pfedpisu
(log-normalni rozdéleni)
12
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o
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o
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s 8
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Graf 3. Rozdéleni délky a priimérné doby tcinnosti znéni pfedpisti

Hustotni grafy ukazuji kvantitativni rozdily mezi predpisy tvoricimi si-
Inou komponentu G, (442 predpisti), jakoZ i perifernimi (161) a izolovany-

77 Anderson-Darlingfiv test normality logaritmu délky piedpisu silné komponenty G, ukazuje

p-hodnotu 0,615.

7 Napiiklad vzniklé v souvislosti se zanikem CSFR (zékony €. 517/1992 Sb., ¢. 597/1992 Sb.)
nebo ad hoc (zdkon €. 158/1999 Sb., o séitani lidu, domi a byt v roce 2001).
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mi (129) predpisy. Zbyvajicich 86, které nejsou soucasti G,, ale maji
vstupni stupeni véts$i neZ nula, neni na téchto grafech zobrazeno. Rozdil
mezi vSemi tfemi skupinami pfedpist pro oba pfiznaky je statisticky vy-
znamny: neparametricky Wilcoxontv test a Brunnertiv-Munzeltv pro kazdy
par vzork@li ukazuji ve vsech piipadech p-hodnoty < 2,2x107°, coz
umoziuje spolehlivé odmitnout nulovou hypotézu, Ze mezi vzorky vyznam-

né rozdily nejsou.

0.0
10 100 1000 10000 100 1000 10000
Délka predpisu Primérmna doba uc¢innosti znéni
(fragmenty, logaritmické méfitko) (dny, logaritmické méfitko)
[ silna komponenta | ; periferni :": izolované

Graf 4. Hustota rozdéleni délky a priimérné doby ti¢innosti znéni predpisii podle
druhu

Pro koncept center a periferii ma toto pozorovéani nésledujici dtsledky.
Pfinejmensim na globélni drovni lze konstatovat, Ze zdkonodarcova nove-
liza¢ni aktivita se soustfedi v centru, postupné sldbne na periferiich a témér
zcela miz{ u izolovanych pfedpisi. To ovSem samo o sobé je$té nenaznacuje
kauzélni vztah: zda se predpisy stavaji perifernimi, izolovanymi a obsolet-
nimi v dasledku Kklesajictho zdjmu zdkonodarce (odvozeného od Kklesajici
relevance pravni tpravy téchto pfedpist), nebo zda je naopak perifernost
a izolovanost pfedpist dusledkem jejich autonomie, coZ vede k tomu, Ze
objektivné novelizaci nepotfebuji. Ve prospéch prvni moznosti hovoii obso-
letizace piedpisu, které vznikly v procesu spolefenské transformace nebo
jako reakce na krize. Ve prospéch druhé moznosti svédéi stabilita pfedpist
provadéjicich mezindrodni smlouvy, imluvy a pfedpisy EU. Oboji mtiZe byt

spravné.
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Periferni a izolované predpisy jsou také kratsi ve srovnani s predpisy si-
Iné komponenty G,. To lze vysvétlit jejich autonomii: ¢im je pfedpis delsi
a komplexnéjsi, tim vétsi je pravdépodobnost, Ze navazuje na zbytek
pravniho fadu, at uz aktivné, nebo pasivné. Kvantifikace a ovéfeni tohoto
tvrzeni vSak vyzaduje definici pro vypocet komplexnosti predpisu, coz neni
trividlni kol a pfesahuje rdmec tohoto pfispévku. Je také nutné vzit
v ivahu rozdilnou ,rychlost“ novelizace v rznych skupinach pfedpisti. Za-
timco pro cely vzorek je korelacni koeficient podle Kendalla mezi délkou
pfedpisti a primérnou dobou tdinnosti znéni -0,55, pro piedpisy silné
komponenty G, je to -0,51, pro periferni -0,15 a pro izolované 0,013.” P¥i
pouziti Spearmanovy metody jsou tyto hodnoty -0,74 pro cely vzorek,
-0,69, respektive -0,24 a 0,017 pro G,, periferni a izolované predpisy. Sku-
pina pfedpist G, je nejpoCetnéjsi, takze jeji pfispévek k celkové korelaci je
nejvyznamnéjsi. U skupiny G, je korelace stfedné vyrazna: pfiblizné 50 %
variace jedné proménné lze vysvétlit druhou. Ve skupinich perifernich
a izolovanych pfedpistu se tento efekt prakticky neprojevuje. To umoZiiuje
ucinit opatrny a nepf#ili§ spolehlivy zavér, Ze v centrech muZe existovat pii-
ma zavislost mezi délkou a rychlosti novelizace. Pokud vychédzime z pred-
pokladu, Ze ¢innost zdkonodarce ovliviiuje vSechny oblasti pravni regulace
rovnomérné, pak ¢im vice norem predpis obsahuje, tim pravdépodobnéjsi
je, Ze jej ,zasdhne“ ndhodnd novela. Ve skute¢nosti vSak tato ¢innost neni
ani ndhodnd, ani rovnomérné; mezi predpisy existuje vyrazna diferenciace,
ale na nasem souboru dat je obtizné jednotlivé faktory statisticky vyznamné
rozpoznat.

Analyza krajnich hodnot doplfiuje konec¢ny obraz. Nejkratsi predpisy
z dolniho decilu jsou vétSinou izolované a periferni, které jsme analyzovali
vy$e. Zadny z nich neni soudasti silné komponenty G,. Mensina z nich jsou
Gstavni zdkony o zméndch hranic stdtu nebo o vysloveni souhlasu se
zménami téchto hranic. Nenapliuji definici periferniho predpisu pouze pro-
to, 7e na né vedou piimé odkazy z ¢l. 112 odst. 1 Ustavy. Horni decil

9 v . v 2, v . . P P
7 Na naSich datech se potvrzuje zména znaménka korela¢niho koeficientu pro obricené

hodnoty jednoho ze vzorkd: pokud mezi délkou pfedpisu a primérnou dobou u¢innosti
znéni existuje zaporna korelace, pak mezi délkou a ,rychlosti“ novelizace existuje korelace
stejné sily, ale s opaénym znaménkem.
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(nejdelsi predpisy) je o néco zajimavéjsi. Svou délkou zcela vycéniva ob-
¢ansky zakonik (10023 fragmentt). Nésleduji specializované, ale vyznamné
predpisy,® stejné jako trestni zdkonik (3810), zadkon o obchodnich korpora-
cich (3383). V hornim decilu jsou tedy prevazné predpisy silné komponen-
ty, pouze 8 znich je perifernich (zdkony o statnich rozpoctech a zakon
¢. 416/2023 Sb., o dorovnavacich danich), a jeden zékon ¢. 164/2013 Sb.,
o mezinarodni spolupraci pfi spravé dani, ktery je soucasti slabé kompo-
nenty, ale definici periferniho pfedpisu nenapliiuje. Kromé téchto vyjimek
se v hornim decilu Zadny jiny z perifernich, natoZ izolovanych, pfedpist ne-
vyskytuje.

Horni decil pfedpist s nejdel$i primérnou dobou uc¢innosti znéni tvoii
predpisy vzniklé chronologicky mezi lety 1918 a 1948, které jsou vétSinou
izolované nebo periferni. Nékolik z nich sice nespliiuje definici periferniho
predpisu proto, Ze na né vedou odkazy z komponenty tvofené piredpisy sou-
visejicimi s povaleénym uspordddnim nebo znarodnénim. V hornim decilu
neni zadny predpis, ktery by byl soucasti silné komponenty G,. V dolnim
decilu je tomu naopak — ten je tvofen prevazné predpisy G,. Je ziejmé, Ze
dulezité predpisy jsou CcCasto dotleny novelizacemi. Nejcastéji nove-
lizovanym predpisem je zdkon ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich
(prumérna doba Gc¢innosti znéni je 48 dnti). Patii také mezi pfedpisy s nej-
vyS$$im vystupnim stupném. Jeho integrac¢ni, ale zjevné pomocnéa role pro
spravni pravo je pravdépodobné diivodem tak vysoké Cetnosti novelizaci.
Nestélost datiovych pfedpist 1ze vysvétlit nutnosti pfizpusobit je potiebdm
fiskalni politiky, coz je ovlivnéno ,vladnutim skrze zdkony“. Vysoka frek-
vence zmén je vSak charakteristicka i pro systémové vyznamné predpisy,
jako je zékonik prace (prumérna doba tiéinnosti znéni 117 dnd), trestni z&-
konik (128 dnt1) a obéansky zdkonik (332 dny). V tomtéZ dolnim decilu se
nachézeji i hlavni procesni ptedpisy: insolvencni zdkon, obcansky soudni
fad, exekucni 7ad, soudni rad spravni a trestni fad. Pon€kud stabilnéjsi jsou
datiovy tad (2. decil) a spravni fdd (na hranici prvniho kvartilu). Pouze 6

8 zéakon ¢&. 240/2013 Sb., o investi¢nich spole¢nostech a investi¢nich fondech (4861 fragmen-

t), zdkon & 256,/2004 Sb., o podnikani na kapitdlovém trhu (4348), energeticky zakon
(3452), zékon o pobytu cizincti (3420).
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predpisti zatazenych do 1. decilu tvofi periferni zdkony, které vznikly
v souvislosti s ukrajinskou krizi, pandemif a tzv. milostivym létem.

V naSem konceptu center a periferii, ktery jsme popsali v oddile 2.3,
jsme dbali na to, abychom nevytvéreli pfedpoklady pro to, kde se odehravéa
vétSina zdkonodarné aktivity. Nyni lze spolehlivé tvrdit, Ze tato aktivita
probihd predevsim v globalnim centru. V tomto centru se vSak nachdazeji
komplexni predpisy, coZ se odrazi v jejich délce. Jak ukazuje analyza glo-
bélni periferie, reakce zdkonodérce na krize se projevuje zvySenou legisla-
tivni aktivitou i tam, ta ale nasledné ustdva. Tento pomérné zfetelny rozdil
mezi globalnim centrem a periferif je na jedné strané kontraintuitivni: moh-
lo by se zdat, Ze adaptace a evoluce prava by mély probihat spiSe na perife-
riich nezZ v centrech, jak vyplyva z koncepce Niklase Luhmanna. Nejde vSak
o paradox: zésah zdkonodarce je spiSe tfelovy neZ ndhodny, zpravidla ak-
tivni neZ reaktivni. Své puisobeni na spole¢nost realizuje prostfednictvim
novelizace predpist. Teprve kdyZ se tyto standardni mechanismy ukdZou
jako nedostate¢né, vytvari na periferii nové normy. Na druhou stranu,
pokud je Luhmannovo pojeti zdkonodarné ¢innosti jako periferni ve vztahu
k celému pravnimu systému spravné — pfiCemz v jeho centru stoji ¢innost
soudd - pak pravé centrum pravniho fadu je zodpovédné za interakci se
soudni praxi a integraci zdkonodarstvi do pravniho systému. Otazka inter-
akce zakonodérstvi se soudni praxi prostfednictvim odkazl vSak vyZaduje
samostatny vyzkum.

5. ZAVER

Na zavér lze konstatovat, Ze vyzkumné otdzky formulované na zacatku
tohoto prispévku byly vcelku uspokojivé zodpovézeny. Nebyly vsak prilis
ambicidézni. I bez sifové analyzy je kazdému pravnikovi jasné, Ze klicovou
roli v pravnim fadu hraje obcansky zakonik, trestni zakonik, spravni rad,
zdkonik préce atd. Jaké misto zaujima ktery z téchto zdkonu v soutéZi ,po-
pularity“, zda prvni, nebo étvrté, neni aZ tak duleZité, zejména proto, Ze
pofadi se muZe mirné liSit v zavislosti na konkrétnim modelu a metodéich

vypoctu.
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Periferie naopak pfedstavuje mnohem =zajimavéjs$i a pestiejsi obraz,
z néhoZ lze vyc¢ist nékolik pfibéhd, a to jak o dramatickych udalostech mi-
nulosti, které zanechaly dosud ne zcela zahojené rany, tak o soucasné praxi
zékonodarce. Je ponékud prekvapivé, Ze cely tistavni pofadek neni soucasti
silné komponenty. Caste¢né jde o anomalii, kterd vyplyva z jednoduchosti
a rigidity pouzité metody. Aplikace metod sofistikovan€jsich tento problém
napravuje jen Casteéné, umoZiiuje zfetelnéji rozliSovat mezi duleZitymi
a méné dileZitymi ptedpisy. Ustava, Listina zdkladnich prava a svobod pak
ziskavaji vy$8i hodnoty mér duleZitosti v siti. AvSak, jak ukazuje po-
drobnéjsi vyzkum této komunity a jeji spojeni, ani po korekcich tstavni
pofddek nedominuje nad pravnim fddem na vrcholu Kelsenovy pyramidy,

Pro znédzornéni rozdilt mezi centrem, periferii a izolovanymi ¢astmi sité
se ukézaly jako vhodné jednoduché charakteristiky piedpist, jako je délka
textu a rychlost zmén, vypocitané velmi pfiblizn€. To lze oznacit za pfijem-
né prekvapeni. To vSak davad do budoucna duvod k zamysleni, jak lze auto-
nomii predpisu méfit a do jaké miry je samotny koncept kompatibilni
s empirickymi daty.

Bude-li tento experiment pokracovat, mohly by se jeho vysledky uplatnit
pfi zjistovani predpist, které ztréceji relevanci a stdvaji se obsoletnimi
v ,redlném case“. Pak by se postupné ocistovani pravniho fadu od evoluéni-
ho balastu mohlo stat viceméné pravidelnou udélosti, k niZ, mimo revoluce,
dochézelo castéji nez jednou za stoleti. Pfes jednoduchost a formélnost pou-
zitych kvantitativnich metod Ize vysledek i na statickém modelu povazovat
za vice nez uspokojivy. Prist€é by pak nebylo nutné provadét naro¢nou
mnohaletou praci, ale provéfit nékolik desitek ,podezielych® pfedpist
a rozhodnout o tom, zda jesté musi formaln€ platit.

Dal$im rozsifenim tohoto experimentu by samoziejmé mohlo byt po-
drobnéjsi zkoumani hlavni komponenty. V oddile 4.2 bylo suSe konsta-
tovano, Ze nékolik mér indikuje, Ze silnd komponenta ma sloZitou struktu-
ru, vlastni centra a periferie. Pfisné vzato neni toto tvrzeni na zékladé zde
poskytnutych dat prili§ presvédc¢ivé. Autor si ho vSak dovolil, protoze
oném svédéi idal$i miry sit€, jako je prumérnd modularita, pramérna
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tranzitivita, asortativita, které zde nebyly rozebirdny. A samoziejmé izolace
komunit a shluka pfedstavuje skute¢nou vyzvu pro dalsi vyzkum tohoto si-
tového modelu. Jednoduché a robustni metody nepfinaseji vysledky, které
jsou z hlediska pravni teorie smysluplné, ale komplexni metody, které zo-
hledniuji hierarchii a prekryvajici se komunity, jsou méné stabilni.

Piesto prvni, estetickd otdzka, kterou tento pfispévek zapocal, zlstava
bez jednoduché odpovédi. Sifovy model pravniho fadu se nepodoba nice-
mu, co bylo vyjmenovano. LeZi mezi fddem a chaosem. Jeho vlastni krase
a racionalité je tfeba jeSté porozumét, coZ poskytuje impuls pro dalsi vy-
zkum.
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HERNI FOTOGRAFIE JAKO AUTORSKE DIiLO

DIANA STARA'

ANOTACE

Prispévek pojedndvd o fenoménu herni fotografie, tedy snimki porizovanych
ve videohernim prostiedi, a nahliZi na néj optikou autorského prdva. StéZejni
otdzkou ¢ldnku je, zda lze herni fotografie povaZovat za autorskd dila, respek-
tive jaké podminky musi herni fotografie spliiovat, aby byla predmétem au-
torskoprdvni ochrany. Dané otdzky jsou reSeny vzhledem k platné prdvni tpravé
a dosavadni rozhodovaci praxi Soudnitho dvora Evropské unie. Ve vztahu
k problematice je vénovdna pozornost rovnéZ smlouvdm s koncovymi uZivateli
(EULA), které jsou uzavirdny mezi hernimi studii a hrdci, a tomu, jak tyto doku-
menty hernf fotografie zohledriuji.

KLICOVA SLOVA
Autorské dilo; EULA; hernt fotografie; odvozené dilo; originalita dila; prdvo du-
Sevniho vlastnictvi; videoherni prdvo; videohry

ABSTRACT

The paper discuss the phenomenon of in-game photography, i.e. images taken
in a video game environment, and looks at it through the lens of copyright law.
The central question of the article is whether in-game photographs can be consi-
dered copyrightable works, or what conditions must be met for in-game pho-
tographs to be subject to copyright protection. The questions are addressed

Diana Staré je studentkou Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, tématu herni fotografie se
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in the light of the applicable legislation and the existing case law of the Court
of Justice of the European Union. In relation to the issue, the end user agree-
ments (EULAs) concluded between game studios and players and how these do-
cuments reflect in-game photography are also addressed.

KEYWORDS

Work of Authorship; EULA; In-game Photography; Derivative Work; Originality
of Works; Intellectual Property Law; Video Game Law; Video Games

1. GvoD

Videohry jsou tu s ndmi jiz nékolik desetileti,” béhem kterych proslo toto
odvétvi zabavy drastickym vyvojem - zdokonaluje se herni mechanika
i grafika,’ vznikaji celé videoherni série se spletitymi piibéhy* a rozriista se
nejen dosah her a okruh hra¢d,” ale i cely herni priimysl.® Nezlistava pfitom
jen u samotného hrani — popularité se t&3i herni streaming, vznikaji tzv. fa-
narty a néktefi hrac¢i vytvaii vlastni obsah pfimo v rdmci videoherniho
prostiedi, tzv. UGC.”

Za prvni videohru je povaZovdn , Tennis for two“ z roku 1958, USA; PARKS, A. The Complete
History of Tennis for Two. In: History-Computer [online]. 28.7.2023 [cit. 8.2.2024]. Dostupné
z: https://history-computer.com/tennis-for-two-complete-history/

® RAJPUROHIT, P. 8-Bit to UHD: Evolution of Video Game Graphics. In: 300MIND [online].
29.1.2024 [cit. 28.10.2024]. Dostupné z: https://300mind.studio/blog/the-evolution-of-
video-game-graphics/

MEIKLEHAM, D. The 25 best video game stories ever. In: gamesradar [online]. 20.3.2024
[cit. 28.10.2024]. Dostupné z: https://www.gamesradar.com/the-best-videogame-stories-
ever/

CLEMENT, J. Number of video gamers worldwide 2019-2029. In: Statista [online]. 21.10.2024
[cit. 28.10.2024]. Dostupné z: https://www.statista.com/statistics/748044/number-video-
gamers-world/

Global video game industry on a healthy growth trajectory to $250 billion. In: Consultancy-me.-
com [online]. 5.10.2024 [cit. 28.10.2024]. Dostupné z: https://www.consultancy-
me.com/news/9177/global-video-game-industry-on-a-healthy-growth-trajectory

UGS (user generated content) Ize definovat jako ,jakykoli obsah jako obrdzky, videa, text a au-
dio, ktery byl vytvoren a sdilen uZivatelem na online platformé“; GenieLabs. User-Generated
Content (UGC): The Future of Gaming In: Medium [online]. 20.5.2023 [cit. 5.10.2024].
Dostupné z: https://medium.com/@GenieLabs./user-generated-content-ugc-the-future-of-

gaming-1dfc4c41d526
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Piikladem UGC jsou herni fotografie® (jinak také in-game nebo virtualni
fotografie), tedy snimky pofizené pi¥imo v hernim prostfedi.” Co za¢alo jako
zpusob prokédzani dosaZeni vysokého skére ve hie (tzv. high score foto-
grafie) se pozdéji vyvinulo v umélecky zanr, kdy hraé¢ v roli fotografa pfi
pofizovani snimka bere na védomi pravidla kompozice, nasviceni a este-
tické kvality vysledného snimku podobné jako tradi¢ni fotografové.'® Pofi-
dit takovou fotografii 1ze prostym snimkem obrazovky (screenshotem), fada
hernich tituli ale obsahuje vlastni funkci pro pofizovani snimk, tzv. foto-
médy, jako naptiklad God of War Ragnarok'' nebo Control.'? Herni fotomé-
dy nabizi ruzné funkce, jako je rotace kamery, rozostfeni, pouZiti ba-
revnych filtr, ale i zménu denni doby nebo pocasi pro navozeni kyZené at-
mosféry."

S hernimi fotografiemi v tomto smyslu se setkdvdme od pocatku milé-
nia, kdy diky stéle pokrocilejsi herni grafice za¢inala herni prostfedi stéle
blize piipominat redlny svét.'* Mistem sdileni vyslednych snimké byl zpo-
¢atku hlavné Flickr, ktery uz dfive vyuzivali tradi¢ni fotografové pro sdileni

THOMAS, A. Merit and monetisation: A study of video game user-generated content policies. In-
ternet policy Review. University of Glasgow, 2023. Str. 4

STEPHANE. La photographie in-game : quand le jeu vidéo dépasse le monde du divertisse-
ment. In: Comment Photographier [online]. 16.1.2022 [cit. 5.10.2024]. Dostupné z:
https://www.comment-photographier.com/la-photographie-in-game-quand-le-jeu-video-
depasse-le-monde-du-divertissement/

SHOBEIRI, Ali. WESTGEEST, Helen. Virtual Photography — Artificial Intelligence, In-game, and
Extended Reality. 1. vydani. Bielefeld: Transcript Verlag, 2024. Str. 84, 92

SULKOVA, K. God of War Ragnarék obdriel fotoméd. In: Vortex [online]. 6.12.2022
[cit. 5. 10. 2024]. Dostupné z: https://www.vortex.cz/god-of-war-ragnarok-obdrzel-foto-
mod/

TRHON, O. Zmdcknout virtudini spoust: Hernf fotografie jako odraz celé kultury. CVAK. CVAK.
CVAK. In: CT ART [online]. 9.10.2020 [cit. 5.10.2024]. dostupné z: https://art.ceskate-
levize.cz/360/zmacknout-virtualni-spoust-herni-fotografie-jako-odraz-cele-kultury-cvak-
cvak-cvak-T9ttJ https://art.ceskatelevize.cz/360/zmacknout-virtualni-spoust-herni-foto-
grafie-jako-odraz-cele-kultury-cvak-cvak-cvak-T9ttJ

Photo Mode review. Photo Mode Review: Assassin’s Creed Valhalla. In: YouTube [online].
12.4.2022 [cit. 5.10.2024]. Dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=DqyChy3mL-
Cs

SHOBEIRI, A. WESTGEEST, H. Virtual Photography — Artificial Intelligence, In-game, and Ex-
tended Reality. 1. vydani. Bielefeld: Transcript Verlag, 2024. Str. 92
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fotografii ve vysokém rozliseni'® a kde kolem in-game fotografovani vznikla
tada komunit.'® Jednu z prvnich zaloZil Duncan Harris, ktery se pozdé&ji
sdm stal profesiondlnim hernim fotografem a vytvarel marketingové foto-

grafie pro fadu vyznamnych hernich studii."”

Stejné jako pred dvaceti lety,
i dnes herni fotografové své snimky sdili se svétem hlavné skrze socidlni
cité, setkat se snimi mlZeme ale ive vytvarné galerii.'® V roce 2022
dokonce probéhla soutéZ In-game Photography Contest poradana francouz-
skou videoherni spolecnosti Ubisoft, jejiz Géastnici pfispivali snimky z her
jmenované spolecnosti a nejlépe hodnocené snimky byly nasledné k vidéni
na vystavé v New Yorku."” UZ v roce 2012 vysel na internetovém blogu
VideoGamesTourism ¢lanek™ odkazujici svym ndzvem na umélecké kvality
herni fotografie a vzhledem k tomu, Ze od té doby toto médium jen vzkvé-
ta, je na misté hovofit o zafazeni hernich fotografii do uméleckohistorické-
ho kénonu fotografického Zanru.”

Nabizi se otazka, jestli si herni fotografie zada s tradi¢nimi uméleckymi
médii i v oblasti autorskoprdvni ochrany. Navzdory rostoucimu vyznamu
herni fotografie coby uméleckého Zanru nebyla dosud jejimu au-
torskopravnimu charakteru ze strany odborné vefrejnosti vénovéna po-
zornost. Cilem tohoto ¢lanku je pfedstavit mé zavéry v této véci. Pro posou-
zeni, zda je herni fotografie autorskym dilem, je nutné piipomenout si
pojmové znaky autorského dila. Vzhledem ke globdlnimu charakteru herni-

> Flickr. In: Wikipedia [online]. 2.10.2024 [cit. 6.10.2024]. Dostupné z: https://en.wikipe-
dia.org/wiki/Flickr

' SHOBEIRI, Ali. WESTGEEST, Helen. Virtual Photography — Artificial Intelligence, In-game, and
Extended Reality. 1. vydani. Bielefeld: Transcript Verlag, 2024. Str. 93, 94

7 Tamté.

18

DASSA, N. Dans limagerie de la photographie in-game. In: blind magazine [online]. 5.1.2022
[cit. 6.10.2024]. Dostupné z: https://www.blind-magazine.com/fr/stories/dans-limagerie-
de-la-photographie-in-game/

O’BRIEN, L. Ubisoft Announces Winners of its In Game Photography Contest. In: Ubisoft [onli-
ne] 17.11. 2023 [cit. 22. 3. 2023]. Dostupné z: https://news.ubisoft.com/en-us/article/
44aUdYWEHezNO097i8btJcN/ubisoft-announces-winners-of-its-ingame-photography-contest
* SIGL, R. The Art of in-game Photography. In Video Game Tourism [online]. 25.7.2012
[cit. 6.10.2024]. Dostupné z: https://videogametourism.at/content/art-game-photography
SHOBEIRI, A. WESTGEEST, H. Virtual Photography — Artificial Intelligence, In-game, and Ex-
tended Reality. 1. vydani. Bielefeld: Transcript Verlag, 2024. Str. 95, 96
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ho préimyslu je v této véci zohlednéna unijni Gprava a judikatura. Clanek
nésledné hleda stanovené pojmové znaky autorského dila v herni fotografii.
Pozornost je vénovéna specifikim herni fotografie coby dilu vznikajicimu
na zékladé jiz existujiciho autorského dila, tedy dilu odvozenému. V nepo-
sledni fadé se ¢lanek vénuje otdzce toho, zda a jak herni studia herni foto-
grafie zohlednuji v dokumentech EULA. Zavéry této prace vychézi ze za-
konné tpravy, judikatury a ¢eskych i zahrani¢nich odbornych textt. Vzhle-
dem k popkulturnimu vyznamu tématu jsou jako zdroje informaci vyuZzity
rovnéz blogposty a videa zverejnéna na platformé YouTube.

2. POJMOVE ZNAKY AUTORSKEHO DILA

V prvé fadé je nutné si definovat pojmové znaky autorského dila a pod-
minky autorskoprdvni ochrany obecné. Autorské dilo je pfedmétem au-
torskych prav, a tedy autorskopravni ochrany. Autorsky zdkon® vymezuje
dilo a jeho defini¢ni znaky v § 2 v souladu s kontinentalni Gpravou zakot-
venou Bernskou timluvou v roce 1886 o ochrané literarnich a uméleckych
dél.*® Abychom jako na autorské dilo mohli nahliZet i na herni fotografii,
musfi spliiovat pojmové znaky autorského dila dle § 2 AZ, mj. musi byt jedi-
ne¢na nebo ptivodni.*

Ustanoveni § 2 odst. 1 AZ obsahuje generélni klauzuli, podle které se
o autorské dilo jedna tehdy, je-li dilem literarnim, jinym dilem uméleckym
a dilem védeckym, které je vysledkem tviréi ¢innosti autora, pfi¢emz tento
vysledek musi byt jedinecny a vyjadfen v objektivhé vnimatelné podobé.
PoZadavek na objektivni vnimatelnost spliiuje herni fotografie stejné dobte
jako klasickd fotografie digitalni, zdkon navic elektronickou podobu vy-
slovné piipousti.”® Problematickym se vSak jevi poZadavek tviiréi ¢innosti

a s nim spojené jedine¢nosti.

Zéak. ¢. 12172000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a o zméné nékterych zakont (autorsky zékon), déle v textu jen jako ,,AZ“

Dtvodova zprava k Autorskému zdkonu

* §2odst. 1,2 AZ

*® §2odst. 1 AZ; ,...dilo [...], které je jedine¢nym vysledkem tviiré{ ¢innosti autora a je vy-

jadfeno v jakékoli objektivné vnimatelné podobé véetné podoby elektronické...“
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Tvardi je pouze takovy vytvor, ktery ,je jako vysledek tviréi fantazie in-

.o e 21.. 2. . . 26
dividualnim projevem osobnosti autora.“

Dilo ma byt odrazem autorovych
zvlastnich vlastnosti, kterymi jsou schopnost tvorit, nadani, fantazie, Zivot-
ni zkuSenosti ¢ vzdélani,” a protoZe kazda osoba je jedine¢nd, i vystup
tvlréi ¢innosti musi byt jedineény. Vyvstava tak otdzka, zda mtze byt herni
fotografie jedine¢nd, kdyZ je pofizena v prostfedi videohry. At uZ nabizeji
sebeoteviené€jsi svéty, ve kterych se mohou hraci, respektive jejich avatari
svobodné pohybovat, jsou videohry pro kazdého v zasadé stejné. Kazdy
avatar prijde ke stejnému stromu a naskytne se mu pohled na stejny zapad
slunce. Herni fotografie, které budou v této lokaci vznikat, budou v zasadé
jedna jako druhd, byt s mensimi obménami. To ale neni problém, ktery by
byl vyhrazen jen fotografiim hernim — podobn4 situace nastdva i u tzv. tu-
ristickych fotografii,”® kdy na stejnych mistech vznika vétsi mnozstvi v pod-
staté totoznych fotografii pofizenych riznymi osobami. Kazdy turista, ktery
navstivi Staroméstské namésti, bude mit v telefonu témér totoZnou foto-
grafii orloje. Jen stéZi muzeme fict, Ze takové snimky jsou jedine¢né, zna-
mena to ale snad, Ze nejsou autorskoprdvné chranény? S takovym piistu-
pem by se autorskopravni ochrany sotva dostalo jinym neZz profesiondlnim
uméleckym fotografiim, natoZ fotografiim hernim. Je tfeba vSak wvzit
v tvahu je§té druhé kritérium, a to ptivodnost.

Ustanoveni § 2 odst. 2 AZ uvadi pocitacové programy, databéze, foto-
grafie a vytvory vyjadfené postupem podobnym fotografii coby vysledky
¢innosti, které povazuje za dila a kterym, byt nemusi byt autorskymi dily
ve smyslu § 2 odst. 1 AZ, jelikoZ mnohdy nesplni poZadavek jedine¢nosti,
zakon poskytuje ochranu jako quasidilum, a to tehdy, pokud spliiuji poza-
davek ptivodnosti. Vysledek ¢innosti je ptvodni, je-li ,,autorovym vlastnim
duSevnim vytvorem.“ U takovych dél se mlZe stét, Ze vytvory dvou a vice

* HOLCOVA, 1. a kol. Autorsky zdkon a pfedpisy souvisejict (véetné mezindrodnich smluv a evrop-

skych pfedpisti). Komentdr. Wolters Kluwer. In: Aspi [online] 17. 4. 2019 [cit. 23. 3. 2023].
Dostupné z: https://www.aspi.cz/products/lawText/13/45969/1/2/komentar-wker-c-121-
2000-sb-autorsky-zakon-komentar

¥ Rozhodnuti Nejvysstho soudu CR, sp. zn. 30 Cdo 739/2007

* VALOUSEK, M. Fotografie a pravo. Autorské pravo a ochrana osobnosti ve vztahu k foto-

grafii. 2. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2022, str. 16
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ruznych autorti budou zcela nebo téméf totozné, kazdé z takovych dél lze
v$ak navzdory tomu ozna¢it za original.”

Posuzovani otazky, zda herni fotografie m@Ze byt pfedmétem au-
torskopravni ochrany, se nem@Ze odehravat mimo kontext unijni Gpravy,
kde je jednim zKkliCovych pojmt originalita. Originalita, ¢i také au-
torskopravni individualita, je to, co autorské dila odliuje od vytvort, které
jsou vysledkem kaZdodennich rutinnich aZ mechanickych ¢innosti, jako
jsou e-mailova korespondence, drobné nacrty, planky atd., které jsou tech-
nicky a funkéné predurcené, nebo takovych, které existuji objektivné, tedy
nezavisle na lidském védomi (,,prvky jako je piirodni, socidlni a kulturni
prostiedi..., prostfedi pochazejici z odlisnych kultur... & pfirodni jevy“),*
které autorskopravni ochranu nepoZivaji.’ Za tii uplynulé dekady doslo
v oblasti autorskopravni ochrany k postupné harmonizaci zapocaté sjedno-
cenim standardt originality coby podminky pro autorskoprdvni ochranu
poditatovych programi, databdzi a fotografii partikuldrné zaméfenymi
smérnicemi a formélné zakoncené pfijetim InfoSoc smérnice,” jejiz piijeti
vedlo k horizontélni harmonizaci standardu originality pro veskeré predmé-
ty autorskopravni ochrany prostfednictvim bohaté navazujici judikatury.*

Naplnéni standardu originality coby podminky pro pfizndni au-
torskopravni ochrany bylo zdkladem fady sporti, k nimZ se v rdmci feSeni
predbéznych otdzek vyjadioval SDEU a postupné tak dotvarel vyklad toho-
to vyznamného pojmu. Pfelomovymi rozhodnutimi byly Infopaq Internatio-
nal v. Danske Dagblades Forening,* Bezpe¢nostni softwarova asociace v.

* Tamtéz, str. 17

% KOUKAL, P. Autorské prdvo, public domain a lidskd prdva. Brno: Masarykova univerzita,

2019, 524 s., Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity, Edice Scientia, 647. ISBN

978-80-210-9280-8 (online). Str. 61

Tamtéz, str. 34-36

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmo-

nizaci uréitych aspektli autorského prava a prav snim souvisejicich v informaéni

spole¢nosti

% MARGONI, T. The Harmonisation of EU Copyright Law: The Originality Standard. Rochester.
NY. 2016. str. 8, 13

% Rozhodnuti SDEU C-5/08 z roku 2009, déle v textu jen jako ,,Infopaq®
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Ministerstvo kultury,” Football Association Premier League v. QC Leisure
and Karen Murphy v. Media Protection Services,® Eva-Maria Painer v.
Standard VerlagsGmbH” a Football Dataco v. Yahoo!.*® Soudni dviir po-
stupné vymezil tii kritéria standardu originality:

[1] Dilo je origindlni, je-li autorovym vlastnim duSevnim vytvorem
(Infopagq, bod 36);

[2] Autortv vlastni duSevni vytvor miZe vzniknout jediné tehdy, pokud
mél autor moznost ¢init svobodné kreativni volby (Dataco, bod 38; Infopaq
bod 45; BSA v. Ministerstvo kultury, bod 50; Painer, body 89 a 92);

[3] Je-li podoba autorova projevu predeterminovana, at uz technickymi
¢i funkénimi pravidly ¢i jinak, tedy je-li podoba projevu pfedem urcéena, ne-
muZe byt takovy projev originélni (FAPL, bod 98; BSA v. Ministerstvo kul-
tury, bod 49; Dataco, bod 39).* Posledni uvedené kritérium SDEU déle po-
tvrzuje — napiiklad neddvnym rozhodnutim Brompton Bicycle,’ kdy odmitl
uznani splnéni standardu originality tehdy, kdy jsou volby diktovany tech-
nickymi hledisky, pravidly a omezenimi.*!

Vzhledem k povaze zkoumaného pfedmétu — hernich fotografii — je
vhodné se z vySe zminénych zaméfit predevSim na rozhodnuti Painer, které
bylo prelomové v otdzce autorskopravni ochrany fotografii a standardu ori-
ginality u tohoto média.” SDEU se zde se pfi feSeni predbézné otézky ra-
kouského soudu zabyval tim, zda lze pfiznat autorskopravni ochranu por-
trétovym fotografiim, jakou byla i spornd fotografie unesené divky Na-

35

Rozhodnuti SDEU C-393/09 z roku 2010, déle v textu jen jako ,,BSA v. Ministerstvo kultu-
ry*

% Rozhodnuti SDEU C-403/08 a C-429/08 z roku 2011, déle v textu jen jako ,,FAPL¢

¥ Rozhodnuti SDEU C-145/10 z roku 2011, déle v textu jen jako ,Painer®

% Rozhodnuti SDEU C-604/10 z roku 2012, dale v textu jen jako ,Dataco“

¥ MARGONI, T. The Harmonisation of EU Copyright Law: The Originality Standard. Rochester.
NY. 2016. str. 13, 14

“ Rozhodnuti SDEU C-833/18 z roku 2020, déle v textu jen jako ,Brompton“

41

ROSATIL E. When is a derivative work original and thus protectable by copyright? Classicist’s cri-
tical edition makes its way to Luxembourg in fresh Romanian CJEU referral. In: The IPKat [onli-
ne]. 17.1.2024 [cit. 21.10.2024]. Dostupné z: https://ipkitten.blogspot.com/2024/01/
when-is-derivative-work-original-and.html

* JANKOVIC, M. How the Two Child Abuse Cases Helped to Sahpe the Test of Originality of Pho-
tographic Works. Masaryk University Journal of Law and Technology. Brno, 2023. Str. 198
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taschy K. potizené fotografkou Evou Painer. Tato fotografie byla po divciné
osvobozeni Sifena médii a pozméniovana bez souhlasu autorky. Dle rakous-
kého soudu je pro pfiznani autorskoprévni ochrany a zdroven vylouceni
volného uziti fotografie bez oznaceni autora rozhodujici tviréi pfinos.
V ptipadé portrétnich fotografii béZné pofizovanych ve Skolkdch a skolach
poukazoval rakousky soud na omezené moznosti fotografa se jakkoli tvir-
¢im zplisobem projevit, a proto shledal autorskopravni ochranu takovych
fotografii omezenou, nevyluéujici napiiklad pravé volné uziti.*

SDEU nicméné dovodil, Ze i fotografie portrétniho typu je tfeba pova-
Zovat za autorské dilo, pokud spliiuji podminky ¢l. 6 smérnice 93/98/
EHS,* tedy odraZi osobnost autora, vykladem SDEU:

»,Pokud mohl autor pfi realizaci dila vyjadfit své tvaréi schopnosti
prostfednictvim rozhodnuti u¢inénych na zékladé své tvuréi svobody.“

To SDEU v daném piipadé povazoval za splnéné:

,V piipravné fazi muZe autor zvolit kompozici, postoj fotografované
osoby ¢i osvétleni. Pfi sniméni fotografického portrétu muze zvolit ra-
movani, thel snimku, nebo také vytvofenou atmosféru... Prostfednictvim
téchto jednotlivych rozhodnuti tak muze autor fotografického portrétu vy-
tvofenému dilu vtisknout sviij ,,0sobni dotek“. V disledku toho nelze stran
fotografického portrétu tvrdit, Ze by byl prostor autora pro vyuziti jeho
tviiréich schopnosti nezbytné omezeny, ¢i Ze by viibec neexistoval.“*

V zdsadé tak SDEU potvrdil, Ze i fotografie s mensim autorskym in-
vencnim vkladem jsou autorskymi dily, tim padem i pfedmétem au-
torskopravni ochrany.* Jestli vysledek lidské ¢innosti je ¢ neni originélni,
a tedy je ¢i neni dilem, netkvi nutné v kreativité samotného tvirc¢iho proce-

* Rozhodnuti SDEU C-145/10, body 27 a7 43

* Smérnice Rady 93/98/EHS ze dne 19. 10. 1993, ¢l. 6: ,Fotografie, které jsou ptivodni
v tom smyslu, Ze jsou autorovym vlastnim duSevnim vytvorem, jsou chranény podle ¢lanku
1. Na rozhodovéni o jejich zptisobilosti k ochrané se nepouiji adna dalsf kritéria. Clenské
staty mohou stanovit i ochranu ostatnich fotografif.“

* Rozhodnuti SDEU, sp. zn. C-145/10, body 91, 92, 93

“ VALOUSEK, M. Fotografie a pravo. Autorské pravo a ochrana osobnosti ve vztahu k foto-

grafii. 2. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2022, str. 19-22
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su, ale v tom, zda mél autor dostatek tvir¢iho prostoru.47 Méfitko tvardi
svobody — tedy toho, nakolik muze fotograf svymi rozhodnutimi ovlivnit
vysledek své ¢innosti — muZze nyni poslouZit pro zodpovézeni hlavni otazky
této prace: Je herni fotografie autorskym dilem?

3. HERNI FOTOGRAFIE A NAPLNEN{ POJMOVYCH ZNAKU
AUTORSKEHO DILA

Jak bylo fefeno vySe, primarnim kritériem naplnéni standardu originality
je mira tviiréi svobody dana autorovi pfi tvorbé dila.”® V rozhodnuti Painer
SDEU uvedl jako piiklady realizace tvuréi svobody portrétniho fotografa
volbu kompozice, postoje fotografované osoby, osvétleni ¢ dhlu snimku.*
Tyto i dalsi kroky vyZadujici urcité kreativni volby mizZe v nejedné video-
hi'e ¢init i hraé, a to diky propracovanym fotomdédim, které umoZiiuji pro
Gcely pofizeni snimku pozastavit hru, schovat herni rozhrani, zvolit pozici
kamery i zorny thel.*® Nékteré fotomédy umoZiiuji navic zménit postoj &i
vyraz postavy nebo ji Gplné skryt, zménit denni dobu a intenzitu osvétlen{
nebo pouzit filtry.” Pokud tedy hra¢ pii pofizovéni snimku témito a dal$imi
volbami d4va vyslednému obrazku sviij ,,osobni dotek“,” pii srovnani s kla-
sickou fotografii lze o priznani autorskopravni ochrany uvaZovat.

Stéle lze namitat, Ze hra¢ disponuje jen témi moznostmi, které mu daji
vyvojari hry. Pfipomenime si ale, Ze i moZnosti fotografi byvaji zna¢né
omezené. Mé tvardéi rozhodnuti vyfotografovat orloj levitujici metr a pul
nad chodnikem narazi na prosté fyzikalni zdkony. Méné extrémni piiklad

¥ HUGENHOLTZ, P. B.; QUINTAIS, J. P. Copyright and Artificial Creation: Does EU Copyright

Law Protect Al-Assisted Output? IIC — International Review of Intellectual Property and Competi-

tion Law, 2021, roc€. 52, ¢. 9, str. 1201.

Tamtéz

*" Rozhodnuti SDEU, sp. zn. C-145/10, body 91, 92, 93

* TRHON, Ondfej. Zmdcknout virtudlni spoust: Herni fotografie jako odraz celé kultury. CVAK.
CVAK. CVAK. In: CT ART [online]. 9.10.2020 [cit. 19.10.2024]. dostupné z: https://art.ces-
katelevize.cz/360/zmacknout-virtualni-spoust-herni-fotografie-jako-odraz-cele-kultury-
cvak-cvak-cvak-TottJ

48

' Horizon Forbidden West: Photo Mode — how to activate? In: gamepressure [online]. 18.2.2022

[cit.19.10.2024]. Dostupné z: https://www.gamepressure.com/horizon-forbidden-west/
photo-mode/z5f627

2 Rozhodnuti SDEU, sp. zn. C-145/10, bod 92
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skytaji $kolni fotografie, kde fotograf musi své pokyny uzptisobit
mozZnostem, schopnostem a koneckonct i ochoté fotografovanych déti, ne-
mluvé o pozadavcich Skoly. Podobné, jako je hra¢ omezen prostfedim hry,
je bézny fotograf omezen limity objektivni reality. Jestlize navzdory témto
limitim, na které fotografova vlile nema vliv, povaZujeme fotografii — za
splnéni dalsich vySe zminénych podminek - za autorské dilo, méli bychom
stejné nahliZet i na fotografie herni, jestlize hra¢ pfi jejich pofizovani méa
dostatek volnosti pro realizaci své tvuréi svobody.

Jestlize je predpokladem pro vznik herni fotografie jako autorského dila
moznost hrace ovlivnit podobu snimku, je tfeba se ptat, zda hra, ve které
hra¢ fotografie pofizuje, takovou moznost vubec poskytuje. Videohry exis-
tuji v rozliénych podobach a mira tvliréi svobody, ktera je déna hradi, se
muZe zésadné lisit. Zatimco v nékterych hrach lze dost dobfe uvaZovat
o vzniku autorského dila, jiné néco takového v podstaté vylucuji, nebot li-
mity dané pravidly a herni mechanikou jsou pfili§ svazujici. Jak dovodil
SDEU v rozhodnutich FAPL, BSA v. Ministerstvo kultury a Dataco, je-li
podoba vytvoru predeterminovéna technickymi ¢i funkénimi pravidly nebo
specifickym tGcelem, které neponechavaji prostor pro kreativni volby, ne-
miize byt standard originality naplnén.” Pfi znalosti tohoto zévéru je
mozné rozdélit videohry na takové, kde je vznik herni fotografie jako au-
torského dila bez dalsiho spiSe nepravdépodobny, a ty, kde muZe hraé¢ pfi
pofizovani snimku Ccinit kreativni volby a vysledné herni fotografie tak
mohou dosahovat standardu originality.*

Prikladem hry, kterd jako prostiedi pro vznik autorské herni fotografie
v podstaté nepfichazi v Givahu, je Little Misfortune (Killmonday Game), ktera
spiSe neZz hru pfipomina film s interaktivnimi prvky. Hry tohoto typu ob-
vykle kladou diraz na grafické provedeni, atmosféru a pfibéh. Role hrace
spociva primarné v tom, Ze si voli vzdy jednu z nabizenych variant, jakym
smérem se ma piibéh ubirat, a na zdklad€ jeho volby se poté pouze spusti

53

MARGONI, T. The Harmonisation of EU Copyright Law: The Originality Standard. Rochester.
NY. 2016. str. 13, 14

Rédné rozdéleni videoher do téchto kategorii si #4d4 podrobnou analyzu hernich mechanik
jednotlivych tituldi, coZ neni cilem této prace. Nésledujici déleni pouze ilustruje zavéry této
préce v praxi a nezahrnuje vSechny existujici druhy her.
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odpovidajici sekvence ,filmu“. Hra¢ zde miZe nanejvy$ pfimét postavu vy-
krocit do pravé ¢i levé strany scény a interagovat s urenymi predméty ve
hie.”® Jingmi slovy neni mu dana 74dné tviiré{ svoboda. Potizeni snimku
v takové hie by se rovnalo snimku obrazovky pfi sledovani filmu, o au-
torském dile napliiujicim standard originality nemuze byt fec.

Vyvoj videoherni fotografie jako uméleckého Zanru je spjaty s rozvojem
herni grafiky, neni proto divu, Ze zdaleka nejvétsi oblibé se fotomdd tési
u mnohdy téméF fotorealistickych AAA™ her,” jako jsou God of War, Ho-
rizon Forbidden West nebo série Assassin’s Creed.” Co maji tyto hry kromé
vysokého rozpoctu a povedené grafiky spolecného je vybava fotomédy -
v uvedenych ptikladech navic jednémi z nejlépe hodnocenych.” Ve hie
opatfené fotomdédem ma hra¢ pfi pofizovani snimkt podstatné rozsitené
moznosti. Po zastaveni scény se miZe v rdmci této scény pohybovat a na-
stavit svou virtualni kameru.” Jak bylo feceno jiz dfive, fotomédy vétsinou
umoznuji celou fadu dal$ich tprav, jako skryti postavy ¢i volbu jeji polohy
a vyrazu tvafe, denni doby, pocasi a daltho.”" Casto se navic jedna o hry
s otevienymi svéty, tzv. open world hry, kde se hra¢ muze se svou herni po-

% Popis pribéhovych her vychdzi predevsim ze zkuSenosti hrdcti s titulem Little Misfortune — na

platformé YouTube je celd fada videi, ze kterych je gameplay patrny. Hlavnim zdrojem bylo
video tviirce Joncadia: Little Misfortune Review — ,,Fancy!“ or ,, Yikes Forever“? In: YouTube [on-
line]. 17.7.2021 [cit. 19.10.2024]. Dostupné z: https://www.youtube.com/watch?
v=yW7ANX8PM4A

AAA nebo také triple-A hry jsou produktem , stredniho ¢i velkého distributora, pro jehoZ vyvoj byl
k dispozici bohaty rozpocet“. VITEK, J. Ubisoft si chystd dvé AAAA hry, AAA ug nestali. In:
Svét Hardware [online]. 9.9.2020 [cit. 20.10.2024]. Dostupné z: https://www.svethard-
ware.cz/ubisoft-si-chysta-dve-aaaa-hry-aaa-uz-nestaci/53034

SHOBEIRI, A. WESTGEEST, H. Virtual Photography — Artificial Intelligence, In-game, and Ex-
tended Reality. 1. vydani. Bielefeld: Transcript Verlag, 2024. Str. 83
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* What is a AAA game: Inside top-tier game development. In: Argentics [online]. 4.6.2024 [cit.

20.10.2024]. Dostupné z: https://www.argentics.io/what-is-a-aaa-game-and-how-it-is-done
BONTHUYS, D. Best Photo Modes: 25 Games That Let You Flex Your Photography Skills. In:
Gamespot [online]. 21.4.2022 [cit. 20.10.2024]. Dostupné z: https://www.gamespot.com/
gallery/best-photo-modes-25-games-that-let-you-flex-your-photography-skills/2900-
4020/#1

SHOBEIRI, A. WESTGEEST, H. Virtual Photography — Artificial Intelligence, In-game, and Ex-
tended Reality. 1. vydani. Bielefeld: Transcript Verlag, 2024. Str. 96, 97
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®' Horizon Forbidden West: Photo Mode — how to activate? In: gamepressure [online]. 18.2.2022

[cit. 20.10.2024]. dostupné z: https://www.gamepressure.com/horizon-forbidden-west/
photo-mode/z5f627
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stavou zcela volné pohybovat po herni mapé,* diky ¢emuZ mé o poznani
Sirs$i vybér fotografickych motivii — za takové jsou oznaCovany napiiklad
Fallout, Genshin Impact nebo uZ zminény Assassin’s Creed.” Hra¢ tak miize
dat vyslednému snimku ,osobni dotek“** a vytvofit originalni herni foto-
grafii. Viibec nejvétsi miru volnosti ma hra¢ ve hrach oznacovanych jako
sandbox, kde se nejen mizZe ve virtudlnim prostfedi volné pohybovat a v li-
bovolném potadi s hernim svétem interagovat, aniz by pfi tom byl vazan
pevné stanovenym cilem ¢i pfibéhem, ale sim se podili na podobé herniho
prostiedi vytvafenim ,digitdlnich artefakt“ p¥imo ve hie.”> Jako sandbox
hra je typicky oznacovan Minecraft,”® ktery je ¢asto sklofiovan ve spojitosti
s obdivuhodnymi vytvory, které za sebou hra¢i ve hie zanechavaji,*” nebo
tfeba The Sims, které hrac¢i umozZiuje vytvaret postavy, budovat svét a vy-
pravét vlastni pfibéh.”® Takové hry vzniku herni fotografie dosahujici stan-
dardu originality preji.

Zajimavym piipadem je svého c¢asu popularitou dominujici herni Zanr
tzv. ,skakacek“ nebo také ,plosinovek“.” Jedna se o hry — tradi¢né vyuzi-

% Definice pojmu ,,open-world“ podle Collins English Dictionary: ,a type of video game in which

players can move freely through a virtual environment without fixed objectives“. Dostupné z:

https://www.collinsdictionary.com/dictionary/english/open-world

% LOVERIDGE, S. Best open world games to play right now and completely forget real life exists.

In: gamesradar+ [online]. 2.10.2024 [cit. 20.10.2024]. Dostupné z: https://www.gamesra-
dar.com/best-open-world-games/

% Rozhodnuti SDEU, sp. zn. C-145/10 (Painer), body 91, 92

% ROUSE, M. Sandbox Game. In: Techopedia [online]. 25.7.2024 [cit. 20.10.2024]. Dostupné

z: https://www.techopedia.com/definition/3952/sandbox-gaming

% Tamtéz

%7 prikladem za viechny miiZe byt vytvoieni virtudlni knihovny, kterd vznikla v rdmci projektu boju-

jicim proti popirdni svobody médii a zpFistupriuje informace hrdéim v zemich, kde je jinak pFistup
ke svobodnym zdrojiim a necenzurovanym informacim omezen. NATIVIDAD, A. Reporters Wi-
thout Borders Built an Enormous Library in Minecraft for Suppressed Journalism. In: Muse by
Clios [online]. 10.3.2020 [cit. 20.10.2024]. Dostupné z: https://musebyclios.com/gaming/

reporters-without-borders-built-enormous-library-minecraft-suppressed-journalism/

RAAB, J. FITZPATRICK, A. PULLEN J. P. GROSSMAN, L. PECKHAM, M. VELLA, M. The 50
Best Video Games of All Time. In: Time [online]. 23.8.2016 [cit. 20.10.2024]. Dostupné z:
https://time.com/4458554/best-video-games-all-time/
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BAUM, P. Privodce hernimi Zdnry — plosinovky a arkddy. In: Doupé.cz [online]. 12.4.2011
[20.10.2024]. Dostupné z: https://doupe.zive.cz/pruvodce-hernimi-zanry--plosinovky-a-
arkady

57



30/2024 Revue pro prdvo a technologie ROC. 15

vajici dvojrozmérnou grafiku —, jejichz smyslem je hrd¢em ovlddanou po-
stavu navigovat hernim prostfedim, preskakovat ¢i $plhat mezi virtudlnimi
platformami a vyhybat se prekazkdm. Asi nejznaméjsimi tituly tohoto typu
jsou hry ze série Super Mario Bros. nebo Sonic the Hedgehog.”” Pokud hra¢
v klasické plosinovce preskakuje se svou postavickou z jedné ploSiny na
druhou tak, jak mu veli pravidla hry a jak mu herni mechanika dovoluyje,
podoba piipadné potizeného snimku by byla pfedem dana bez prostoru pro
autorské kreativni pri¢inéni a o vzniku autorského dila by tak nemohla byt
fe¢.”" Co kdy# ale hra¢ dostane svou postavu do ¢asti herni plochy, piistup
na kterouz herni vyvojari nezamysleli? Nékteré plosinovky vedle zékladni
skdkaci mechaniky umozZiiuji pfesouvéani pfedméti po herni ploSe - na-
piiklad hra Ultimate Chicken Horse je na tomto prvku ¢asteéné zaloZena.””
MuZe interakce hrd¢em ovladané postavy s predméty ve hie predstavovat
dostate¢ny kreativni vklady a dat vyslednému snimku ,,0sobni dotek“? Ne-
hledé na to, Ze mezi ploSinovky lze zatadit i hry v prostorovém provedeni,
jako je napiiklad Celaria,” kde se hra¢ se svou postavou pohybuje mezi
ploginami relativné volné a maZe se na herni svét pomyslnym objektivem
divat pod libovolnym tihlem,”* podobné jako napiiklad ve vyse zminénych
hréach s otevienym svétem.

Siroké spektrum plosinovek dobfe ilustruje, Ze neni dost dobfe mozné
podle druhu hry, v niZ je herni fotografie pofizena, kategoricky urdit, jestli
takova fotografie mtzZe nebo nemiZe podléhat autorskopravni ochrané.
Uvahy doprovazejici toto déleni nicméné poskytuji uréity navod, jak postu-
povat pfi hodnoceni autorskopravni povahy hernich fotografii. V nepo-

710 Types of Platforms in Video Games. In: iD Tech [online]. 22.10.2012 [cit. 20.10.2024].
Dostupné z: https://www.idtech.com/blog/10-types-of-platforms-in-platform-video-games

MARGONI, T. The Harmonisation of EU Copyright Law: The Originality Standard. Rochester.
NY. 2016. str. 13, 14

Underdogs Gaming. Undergdogs Play Ultimate Chicken Horse! In: YouTube [online].
28.8.2023 [cit. 21.10.2024]. Dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=LqzMw-
ZH9nNg

Summer Sale Guide — Category: Precision Platformer Games. In: weloveeverygame [online]. ND
[cit. 21.10.2024]. Dostupné z: https://www.weloveeverygame.com/guides/
2024 _summer _sale_precision_platformer_8.html

7* BiiWiX — Rediff Speedrun. Celaria — Speedrun Any% in 6:46. In: YouTube [online]. 25.5.2017
[cit. 21.10.2024]. Dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v = ZXfStFZhHvs
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sledni fadé je nezbytné pfipomenout, Ze tviiréi svoboda mizZe byt projevena
v kterékoli fazi realizace dila. I snimky pofizené ve hrach skytajicich ome-
zeny prostor pro tvirdi svobodu (jako vySe zminénd Little Misfortune) muze
autor déle upravit, napiiklad pouZitim fotoshopu, a tim dilu vtisknout
osobni dotek v postprodukei.”> Herni fotografie je proto nutné posuzovat
pripad od pfipadu podle skute¢né miry originality dosazené autorovymi

. , . « 76 2 . s . v
kreativnimi volbami,”® a to v kterékoli fazi tviirétho procesu.

4. HERNI FOTOGRAFIE JAKO ODVOZENE DiLO

V piedchozi ¢asti jsme aplikaci unijniho standardu originality”” dogli zaveé-
ru, Ze herni fotografie mohou byt autorskym dilem a byt tak chranény au-
torskym pravem. Zde je ovSsem na misté se jesté vratit k podstaté herni foto-
grafie jako snimku pofizeném ve videohernim prostfedi, protoZe tento fakt
mé vyznamné pravni konsekvence.

Samotnd videohra coby ,hra, kterou mZeme hrét diky audiovizudlnimu
aparatu a kterd mfize byt zaloZend na piibéhu,*’® je tvofena grafickymi
prvky, hudbou, piibéhem a dialogy, pocitacovym programem a dal$imi
prvky, na které se vztahuje autorskopravni ochrana (spliuji-li samy poza-
davek originality).”” Panuje debata o tom, jaky je autorskopravni charakter
videoher, jestli jsou chranény jako multimedidlni ¢i audiovizudlni dila nebo
jestli jsou chranény primarné jako pocitacové programy, pfipadné jestli
jsou chranény jednotlivé elementy tvorici hru zvlast, nebo videohra jako
celek.” Pravé k poslednimu uvedenému piistupu se ptiklonil SDEU ve véci

”® Rozhodnuti SDEU, sp. zn. C-145/10 (Painer), body 91, 92
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77

78

79

59



30/2024 Revue pro prdvo a technologie ROC. 15

Nintendo, kdy videohru oznacil za ,komplexni pfedmét, ktery zahrnuje
nejen pocitacovy program, ale i grafické a zvukové prvky, které jsou sice
kédovéany v programovacim jazyce, ale maji vlastni tvlr¢i hodnotu, kterou
nelze zGzit na zminéné kédovani“.*' Déle SDEU uvedl, Ze ,[v] rozsahu,
v némz ¢asti videohry, v daném ptipad€ tyto grafické a zvukové prvky, pfi-
spivaji k ptuvodnosti dila, jsou spole¢né s dilem jako celkem chrénény au-
torskym pravem [...] 82

Celkem jednozna¢né tedy muzeme uzaviit, Ze videoherni prostfedi,
v ném?7 je snimek pofizovan, a stejné tak veSkeré objekty, které jsou na
herni fotografii zachycovany, jsou chranény autorskymi pravy svéd¢icimi
subjektu® odlisnému od hrade. Proto, jestlize splni herni fotografie pod-
minky autorskopravni ochrany, musime na ni nahliZet jako na dilo odvo-
zené.”

Jako dila odvozena (sekundarni) oznacujeme takovd, kterd vznikla na
zakladé dila jiz existujictho (primarniho).*® Vznik dila na zékladé dila ji-
ného predpoklada Bernska amluva, ktera v ¢l. 2 odst. 2 stanovi, Ze:

,<Jako ptivodni*® dila jsou chrinény bez Gjmy pilivodcovského prava
k ptivodnimu dilu pfeklady, tpravy, hudebni Gpravy a jiné zménéné repro-

dukee dila literdrnfho nebo uméleckého, jakoZ i sbirky rtiznych dél.“*’

81

Rozhodnuti SDEU C-355/12 ze dne 23. ledna 2014, déle v textu jen jako ,Nintendo“, bod
23

# Tamtéz.

% To, komu svédét autorskd prdva k videohfe ¢i jejim prvkiim, se pfipad od pripadu lisf a zdle#i na

tpraveé prdv mezi v§emi ziiCastnénymi subjekty. Jednd se o komplexni otdzku, kterd neni predmeé-
tem tohoto textu. Pro zjednodusent budou tyto subjekty ddle v textu ognacovdny jako ,herni stu-
dia“. Pozn. autorky.

% Video Game Photography Copyright. In: Epic Fidelity [online]. 10.1.2022 [cit. 22.10.2024].
Dostupné z: https://epicfidelity.com/video-game-photography-copyright/

% MARGONI, T. The digitalisation of cultural heritage: originality, derivative works and (non) ori-

ginal photographs. Amsterdam. Institute for Information Law, University of Amsterdam,

2014. Str. 18

Ceskd jazykovd verze Bernské timluvy pracuje s pojmy ,piivodni“ tam, kde anglickd jazykovd
verze uzivd pojem , original“ (,,origindIni“). Pozn. autorky.
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Vzhledem k tomu, Ze odvozené dilo vznikd zpracovanim jiZ existujiciho
autorského dila, miZe uz samotny vznik odvozeného dila pfedstavovat po-
ruSeni autorskych prav autora dila primarniho.* Autorovi dila primarniho
svéd¢f mj. pravo udélit souhlas se zpracovanim vlastniho dila. Nejedna-li se
o nékterou z existujicich vyjimek umoznujicich volné uziti (np. citace, uziti
dila pro téely vyucovéni atd),*” musi autor dila sekundarniho tento souhlas
ziskat.”® Kdyby herni fotografie jako odvozené dilo napliiujici veskeré
pojmové znaky autorského dila vznikla bez tohoto souhlasu a mimo jakou-
koli moznou vyjimku, pak ponese autor herni fotografie odpovédnost z po-
rusSeni autorskych prav k dilu primarnimu, to nicméné nebrani vzniku od-
vozeného autorského dila jako takového.”

Hréac-fotograf, ktery nechce potizenim (originalni) herni fotografie — tj.
vytvofenim odvozeného dila — neopravnéné zasahovat do autorskych prav
herniho studia, musi od tohoto studia ziskat souhlas. Idedlnim feSenim je
udéleni licence k vytvareni odvozenych dél v ramci obchodnich ¢i uzivatel-
skych podminek.”

5. EULA A HERNI FOTOGRAFIE

Jak bylo feceno v Gvodu, herni fotografie je typem UGC. Af uZ se jedna
o videa, fanarty nebo mody, uZivateli vytvafeny obsah neni nic nového,
nicméné ve vztahu k autorskému pravu se tyto tvar¢i aktivity hernich
nadSenct pohybuji pfinejmen$im v $edé zéné. Snahy hernich studii proti
vytvareni obsahu na zdklad€ jejich tvorby zasdhnout se mnohdy setkavaji
s odporem herni komunity, i proto né€kterd herni studia vytvafeni tohoto
obsahu jednoduse toleruji nebo dokonce podporuji. A protoze pravni
Uprava, ktera by nabizela jednoznacné feSeni této situace, chybi, herni stu-

% MARGONI, T. The digitalisation of cultural heritage: originality, derivative works and (non) ori-

ginal photographs. Amsterdam. Institute for Information Law, University of Amsterdam.
2014. Str. 18

% 1. 10 a &l. 10™ Bernské Gmluvy
® Tamtéy, str. 18, 19
Tamtéz, st. 18, 19

PICHTA, T. Jr. The Virtual Photography Paradox: How Courts Could Analyze Copyright of Vir-
tual Photography of User Generated Content Using Software, Real World, or Toy Copyright Ana-
Lyses. 12 SMU SCI. & TECH. L. REV. 275. 2009. Str. 276, 301, 302, 307
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dia zohledniuji tvorbu UGC v licenc¢nich ujednanich s koncovym uZivatelem
(tzv. EULA).”

EULA ujedndni jsou stéZejnim smluvnim dokumentem uzaviranym
(nejen) mezi hernimi studii a koncovymi uZivateli, pfi¢emZ zasady tvorby
UGC mohou byt jejich soudasti, nebo k nim miize byt souhlas vyjadfen sou-
bézné. Prostfednictvim téchto ujednani udéluje herni studio uZivatelim

2 vo

(tj. hracum) pravo uzivat herni obsah a zaroven stanovuje podminky tohoto
uziti.”*

V rdmci EULA si muZe herni studio stanovit podminky nejen k UGC
obecné, ale k jeho jednotlivym druhtGm, véetné herni fotografie. Herni stu-
dio muZe takto udélit souhlas s vytvafenim UGC, tento souhlas podminit,
nebo ¢innost zcela zakdzat. Podle analyzy Dr. Amy Thomas z roku 2023,
kde srovnavala dokumenty EULA a zasady tvorby UGC 30 rtiznych hernich
studii, byly herni fotografie zohlednény ve vSech zkoumanych doku-
mentech, pfi¢emZ téméf polovina (14 subjektl) jejich pofizovéani ve svych
hrdch zcela zakazovala, v patnacti prfipadech naopak dovolovala
a v jednom piipadé byl uZivatelim udélen podminény souhlas.” To dokla-
da zajimavou skute¢nost, kterou je potfeba brat ve vztahu k hernimi foto-
grafiim v Gvahu, tedy Ze pfistup hernich studii k hernim fotografiim je ne-
jednotny.” Tato forma UGC je tviirci her pfijimana hiife neZ herni streamy,
které se v poslednich letech t&§i stabilné rostouci popularité.” Diivodem
rozdilného pfistupu hernich studii k hernim videim a streamim oproti
hernim fotografiim — které se mohou svou podstatou jevit velmi podobné,
vzhledem k tomu, Ze v obou ptipadech se jedna o zachyceni herniho ob-

* THOMAS, A. Merit and monetisation: A study of video game user-generated content policies. In-

ternet policy Review. University of Glasgow, 2023. Str. 2, 4, 9

* Tamtéz, str. 9

% Tamté?, str. 11

Tamtéz, str. 11, 14

O rostouct popularité videoherntho streamingu svéd¢i dostupné statistiky. Napriklad podle ak-
tudlniho prehledu her odehranych a streamovanych pres platformu Twitch tydné se v roce 2018
pohybovalo toto Cislo kolem 11 aZ 12 tisic, zatimco v roce 2024 se vice neZ zdvojndsobilo, kdy
tydenni tihrny hernich streamii se pohybuji kolem 26 a 27 tisic; Twitch Games Statistics. In:
TwitchTracker [online]. ND [cit. 24.10.2024]. Dostupné z: https://twitchtracker.com/sta-
tistics/games
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sahu - je rozdilna potencidlni hodnota pro marketing a merchandising. Sta-
ticka herni fotografie mutize byt snadno pouzita oddélené od samotné video-
hry a napfiklad nati$téna na tricka nebo jiné predméty — pokud by néco ta-
kového provadéli uzivatelé, predstavovala by jejich aktivita potencialni pfi-
mou konkurenci hernim studiim s jejich vlastnim merchem.*®

Byt je takové odivodnéni pochopitelné, Gplny zédkaz hernich fotografii
se jevi pon€kud pfisn€. Samotnd studia tvrdi, Ze podporuji kreativitu svych
uZivateldl pfi tvorbé UGC,” prospéch z jejich tvorby a nasledného sdileni
maji navic nejen samotni hrac¢i a herni komunita, ale potenciilné i herni
studia. Povolovani vytvareni UGC obecné pfispiva k vytvareni komunit ko-
lem her, obohacuje herni zéZitek a potencidlné prodluZuje Zivotnost hry,
pro herni studia navic predstavuje jejich sdileni ndkladové efektivni marke-

ting.'”

Tento potenciil mj. i hernich fotografii né€kterd studia vidi a jdou
svym uZivatelim proto naproti — na oficidlnich dG¢tech na socidlnich sitich
poradaji soutéze a povedené snimky sdili a napiiklad Ubisoft vytvoril online
galerii, kde jsou k vidéni snimky ze hry Assassin’s Creed: Origins a Assassin’s
Creed: Odyssey piimo od hra¢.'” Pokud herni studia umozni potizovéni
hernich fotografii ve svych hrach, mohou skrze dokumenty EULA a pod-
minky tvorby UGC stanovit podminky uziti téchto fotografii a pfimo tak
ovlivnit, jak s nimi bude déle nakladano.'” Mfizou tak i zabrénit napiiklad

uzivani hernich fotografii pro prodej neoficidlniho merche - koneckonctu

* THOMAS, A. Merit and monetisation: A study of video game user-generated content policies. In-

ternet policy Review. University of Glasgow, 2023. Str. 11, 14

% Tamté, str. 2
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CVAK. In: CT ART [online]. 9.10.2020 [cit. 24.10.2024]. Dostupné z: https://art.ceskate-
levize.cz/360/zmacknout-virtualni-spoust-herni-fotografie-jako-odraz-cele-kultury-cvak-
cvak-cvak-TottJ
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komercializaci a vyuzivani UGC v pfimé konkurenci s vlastnimi aktivitami

herni studia vSeobecné zakazuji tak jako tak.'®

6. ZAVER

Pfedmétem tohoto c¢lanku bylo zamysleni nad moZnou autorskopravni
ochranou snimkt pofizenych ve videohrach hraci — tzv. hernich fotografif
—, tedy jestli tyto mohou byt autorskymi dily. V prvni fadé byla definovana
herni fotografie a pfedstaven fenomén pofizovani snimka ve videohrach
jako stéle populdrnéjsi hobby hernich nadSencd, vyskytujici se predevsim
mezi hraci videoher s pokrocilou grafikou, obzvlasté téch opatfenych foto-
mody. Stru¢né byla predstavena i funkce fotomédu a jeji moznosti.

V druhé ¢asti bylo definovano autorské dilo, nejprve vzhledem k ceské
upravé v autorském zakoné, zvlastni daraz byl ale kladen na poZadavek ori-
ginality vzeSly z unijniho prava. V souvislosti s originalitou byla pfipo-
menuta zlomové rozhodnuti SDEU, z nichZ byly dovozeny tfi podminky ori-
ginality, tedy Ze [1] dilo je originélni, je-li autorovym vlastnim duSevnim
vytvorem, o néjZz se muze jednat jediné tehdy, [2] mohl-li ¢init svobodné
kreativni volby, pficemz [3] podoba jeho projevu nesmi byt predetermi-
novana technickymi ¢i funkénimi pravidly.

Vzhledem k zaméfeni clanku byla zvl4stni pozornost vénovéna roz-
hodnuti SDEU ve véci Painer, které bylo pfelomovym v otdzce au-
torskopravni ochrany fotografii a standardu originality u tohoto média.
SDEU dovodil, Ze na kaZdou fotografii je tfeba nahliZet jako na autorské
dilo, pokud odrazi osobnost autora, tedy ,pokud mohl autor pfi realizaci
dila vyjadfit své tvuréi schopnosti prostfednictvim rozhodnuti ué¢inénych na
zakladé své tvuréi svobody.“ SDEU zde uvedl pfiklady, jakymi rozhodnuti-
mi svou tvtréi svobodu autor projevi, a to volbou kompozice, postoje foto-
grafované osoby ¢i osvétleni a déle volbou rdmovéni, Gihlu snimku a atmo-
sféry. Témito a dal§imi rozhodnutimi autor dle SDEU dilu vtiskne sviij
,»osobni dotek“. V zasadé tak SDEU potvrdil, Ze i fotografie s mensim au-
torskym invencnim vkladem, jako jsou tfeba portrétni fotografie, jsou au-

1% THOMAS, A. Merit and monetisation: A study of video game user-generated content policies. In-

ternet policy Review. University of Glasgow, 2023. Str. 12
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torskymi dily, tim paddem i pfedmétem autorskopravni ochrany. Pravé méii-
tko tvir¢i svobody bylo vyuZito v dalsi ¢asti ¢lanku k zodpovézeni jeho sté-
Zejni otazky.

Hlavni otdzkou ¢ladnku bylo, zda muze byt herni fotografie autorskym
dilem. Pfedevsim bylo nutné se zamyslet nad tim, zda hra¢ pofizujici sni-
mek ve videohfe ma moznost vyjadFit svou tvlrci svobodu. S vy$e zminény-
mi volbami, které podle SDEU ¢ini portrétni fotograf, byly srovnany
moznosti tzv. fotomddd, kterymi jsou nékteré hry vybaveny. Déle byly po-
psany nékteré druhy videoher a tyto zhodnoceny vzhledem k tomu, kolik
prostoru v nich hraéi maji pro ¢inéni tvaréich voleb. Podle tohoto méfitka
byly nékteré hry zhodnoceny jako nevhodné pro vznik herni fotografie jako
autorského dila — pfedevsim hry oznacené za filmy s interaktivnimi prvky,
jako napftiklad Little Misfortune. Naopak jiné hry, pfedevsim tzv. open world
nebo sandbox hry, poskytuji hrac¢i dostatek prostoru pro to, aby mohl ¢init
tvlréi volby, a proto lze o vzniku herni fotografie napliiujici pojmové znaky
autorského dila prinejmensim uvaZovat. Pozornost byla vénovana také
hrdm oznacovanym jako ploSinovky nebo skédkacky, které dobte ilustruji
skutecnost, Ze nelze dost dobfe videohry kategoricky roztfidit na ty, v nichz
pofizené snimky jsou ¢i naopak nejsou autorskymi dily — vzdy zaleZzi na
tom, zda hra¢ jakoZto autor tviréi volby skute¢né Cinil. Ve tfeti ¢asti byl
nicméné ucinén zavér, Ze herni fotografie mize byt autorskym dilem a byt
tak chranéna autorskymi pravy.

Ctvrta ¢ast textu se zaméfila na charakteristiky odvozeného dila; je-li
totiz herni fotografie autorskym dilem, pak vidy pujde o dilo odvozené
(sekundarni), kde dilem priméarnim je videohra, v niZ byla herni fotografie
pofizena. Bez ohledu na to, jaky je presné autorskopravni charakter video-
hry, neni sporu o tom, Ze je jeji obsah chranén autorskymi pravy. K uziti
videohry a vytvoreni odvozeného autorského dila musi byt proto dén sou-
hlas — chybéjici souhlas sice nebrani vzniku odvozeného dila, nicméné by
tak doslo k poruSeni autorskych prav herniho studia. Tento fakt nesmi byt
opomijen. Bez ohledu na to, jakym zplsobem herni studia upravuji pofi-
zovani hernich fotografii (a vytvafeni UGC obecné) ve svych hréach, ne-
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zabrani tak vzniku odvozenych autorskych dé€l. Aby vSak hra¢ vénujici se
herni fotografii neriskoval postih za takové poruseni, musi ziskat souhlas.

V paté casti bylo jako ideélni feSeni predstaveny smlouvy s koncovymi
uZivateli (EULA) nebo zasady tvorby UGC. Podle dostupnych studii herni
studia v téchto dokumentech tvorbu UGC vcetné hernich fotografii zo-
hlednuji, zdaleka ne vSechna studia ovSem potizovani hernich fotografii po-
voluji. Soucésti ¢tvrté ¢asti jsou proto argumenty, pro¢ by pro herni studia
mohlo byt vyhodné tento pfistup zménit, herni fotografie nezakazovat
a namisto toho upravit, jakym zptisobem muZe byt s hernimi fotografiemi
nakladano. Jak bylo jiz fefeno, poruSeni smluvnich podminek nebréni
vzniku autorského dila.

Vzhledem ke vzrustajici popularité uméleckého Zanru herni fotografie je
vhodné, aby tomuto tématu byla dale vénovana pozornost jak hernimi stu-
dii, tak i prdvni komunitou. Dokud neni autorskopravni charakter hernich
fotografii postaven na jisto, pohybuji se herni fotografové na hrané mezi
tim, co herni studia toleruji, a co naopak povazuji za nepfipustny zasah.
Pokud by se ale svoleni s vytvafenim tohoto typu odvozenych dél a fddna
uprava podminek naklddani s nimi staly standardem v hernim pramyslu,
herni studia by tak profitovala v oblasti marketingu, zéroven by ale prispé-
la k posilovéni hernich komunit i rozvoji moderniho uméleckého Zanru,

kterym herni fotografie bezesporu je.
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VYZNAM OCHRANY VEREJNEHO ZDRAVI JAKO
VEREJNEHO ZAJMU V PRIPADECH ZASAHU DO

SVOBODY PROJEVU
ADELA DOCKALOVA'
Soud: Evropsky soud pro lidské prava
Véc: BIELAU v. AUSTRIA
Datum: 27. 8. 2024
Dostupnost: hudoc.echr.coe.int

Senét ¢étvrté sekce Soudu rozhodl pomérem hlasu Sest ku jedné, Ze uloZenim
disciplindrni sankce praktickému lékafi, ktery na svych internetovych stran-
kach $ifil nepravdivé informace o o¢kovani, nedoslo k poruseni jeho prava
na svobodu projevu dle ¢lanku 10 Umluvy. Soud dospél k zavéru, Ze zasah
byl v souladu se zdkonem, sledoval legitimni cil ochrany vefejného zdravi
a byl nezbytny v demokratické spolecnosti. Pokutu ve vysi 2 000 EUR po-
vazoval za pfiméfenou a vnitrostatni orgédny podle néj dostate¢né vyvazily
svobodu projevu stéZovatele s ochranou vefejného zdjmu.

StéZovatel, prakticky 1ékar a autor internetové stranky zamérené na "ho-
listickou medicinu," se na svém webu prezentoval jako odbornik v oblasti
samolécby, homeopatie, a také o¢kovéni a jeho tidajné Skodlivych Géinka.
Na této strance publikoval ¢lanek, v némz zpochybrioval obecnou d¢innost
o¢kovacich latek.?

Adéla Dockalova je magisterskou studentkou na Pravnické fakulté Masarykovy univerzity,
Kontaktni email: 535109@mail.muni.cz

> Body 5 a 6 anotovaného rozhodnuti.

71



30/2024 Revue pro prdvo a technologie ROC. 15

V dasledku toho mu Disciplindrni rada Rakouské 1ékarské komory uloZi-
la pokutu ve vysi 2 000 EUR s podminénym odkladem na jeden rok. Pokuta
byla odGvodnéna poruSenim Zakona o praktickych lékafich a Natfizeni
o praktickych lékafich a vefejnosti, zejména Sifenim neobjektivnich a ne-
pravdivych informaci, poskozenim povésti 1ékatské profese a poruSenim
profesnich povinnosti.

Stat uznal, Ze disciplindrni sankce zasdhla do stéZovatelova prava na
svobodu projevu. Argumentoval vSak, Ze dana pravni Gprava je primérena
a slouzi k ochrané vefejného zajmu a vefejného zdravi.*

Stézovatel na poli ¢lanku 10 Umluvy namital, %e uloZeni disciplinarni
sankce predstavuje poruseni jeho prava na svobodu projevu.’

Pro uréeni, zda vzniklo porueni ¢lanku 10 Umluvy je téeba zjistit, zda
Slo o zdsah do vykonu svobody projevu v podobé "formalit, podminek,
omezeni nebo sankci" (Wille proti Lichtejnstejsku, ¢. 28396/95, rozsudek ze
dne 28. fijna 1999). Takovy zasah je v rozporu s Umluvou, pokud nespliiu-
je kritéria stanovena v druhém odstavci ¢lanku 10. Je tedy tfeba urdit, zda
byl zasah zdkonny, zda sledoval legitimni cil a zda byl "nezbytny v demo-
kratické spolecnosti" k dosaZeni onoho legitimniho cile (Lindon, Otcha-
kovsky-Laurens a July proti Francii, ¢. 21279/02, rozsudek ze dne 22. fijna
2007). Soud zarovei zdfiraznil, e norma je v kontextu Umluvy povaZovana
za zakon pouze pokud je dostate¢né urcité tak, aby obcan dokézal rozumné
predpokladat nasledky svych ¢inti.’

Ustélenou judikaturu k zasadam tykajicim se nezbytnosti zasahu do vy-
konu svobody projevu poté Soud shrnul odkazem na rozhodnuti Hertel proti
Svycarsku, ¢. 25181/94, rozsudek ze dne 25. srpna 1998.”

Na tvod Soud uvedl, Ze mezi stranami neni sporu o tom, zda doslo k za-
sahu do vykonu svobody projevu stéZovatele. Sporné vsak zustava, zda byl

Bod 7 anotovaného rozhodnuti.

Body 27-29 anotovaného rozhodnuti.
Bod 26 anotovaného rozhodnuti.

Bod 30 anotovaného rozhodnuti.

Bod 31 anotovaného rozhodnuti.
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tento zdsah zdkonny, zda sledoval legitimni cil a zda byl v demokratické
spole¢nosti nezbytny.

Soud se nejprve zabyval pozadavkem z&konnosti zdsahu a dospél k zavé-
ru, Ze tento poZadavek byl naplnén. Vnitrostétni soudy pfi rozhodovéni vy-
chazely z ustanoveni zdkona, kterd byla dostate¢né presnd a v podobnych
pfipadech vykladana konzistentné. Soud rovnéZ zdtraznil, Ze vyklad vnit-
rostatniho prava pfislusi vnitrostatnim organtm (Cangi proti Turecku, ¢.
24973/15, rozsudek ze dne 29. ledna 2019).°

Ve véci legitimniho cile z&sahu vnitrostatni soudy oznacily jako hlavni
cil ochranu vefejného zdravi a kladly dtiraz na vyznam objektivity informa-
ci ve zdravotnickych sluzbéach. Soud s timto vykladem souhlasil a odkazal
na své predchozi rozhodnuti, kde ochranu vefejného zdravi uznal jako legi-
timnf cil (Hertel proti Svycarsku cit. vy3e).’

Déle Soud zkoumal, zda byl z&sah nezbytny ve smyslu ¢ldnku 10 odst. 2
Umluvy, ato s ohledem na povahu a dopad vyrokéi publikovanych na in-
ternetové strance sté€Zovatele. StéZovatelovy vyroky byly povazovany za ka-
tegorické a védecky nepodlozené, nebot byly v pfimém rozporu se zave-
denymi lékarskymi poznatky. Soud vyzdvihl, Ze 1ékafi maji povinnost po-
skytovat objektivni a pravdivé informace, zvlasté v otdzkach vyznamnych
pro vefejné zdravi."’

Pokud jde o uloZenou sankci, Soud ji shledal pfiméfenou. Disciplindrni
sankce ve vysi 2 000 EUR byla nizka ve srovnani s maximélni moznou vysi
pokuty a byla uloZena s podminénym odkladem, cozZ jeji pfisnost zmirnilo.
Soud uzavfel, Ze tuto sankci nelze povaZovat za nepfiméfenou. "

Na zavér Soud konstatoval, Ze vnitrostatni soudy adekvatné vyvazily
svobodu projevu stéZovatele s ochranou vefejného zijmu. Disciplinarni
sankce v podobé podminéné pokuty za védecky nepodloZena tvrzeni o oc-
kovéani nepiekrodila prostor pro uvézeni, ktery je vnitrostitnim soudtim
svéfen. Zasah tak vyhovuje poZadavkim zakonnosti, legitimniho cile a ne-

Bod 38 anotovaného rozhodnuti.
Bod 39 anotovaného rozhodnuti.
Body 40-44 anotovaného rozhodnuti.

Bod 45 anotovaného rozhodnuti.
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zbytnosti v demokratické spole¢nosti podle ¢lanku 10 odst. 2 Umluvy. Soud
zaroven pripomnél, Ze pokud vnitrostatni orgadny provedou vyvazovani za-
sahu podle kritérii stanovenych jeho judikaturou, je tfeba velmi padnych
davodt k tomu, aby jejich zavéry nahradil (Delfi AS proti Estonsku, ¢.
64569/09, rozsudek ze dne 16. ¢ervna 2015)."

Na zakladé téchto tivah dospél Soud k zavéru, Ze nedoslo k poruseni
¢lanku 10 Umluvy.

Zajimavé je i oddélené stanovisko soudce Vehaboviée, ktery uvedl, Ze
nesouhlasi s ndzorem vétSiny, Ze nedoSlo k poruSeni ¢lanku 10. Véfi, Ze
Clanek stézovatele, ktery vyzyva ctendre k pochybovani o zavedenych 1é-
karskych nazorech, nelze povazZovat za zcela iracionalni. Navic obsah webu
byl dle jeho ndzoru jasné homeopaticky a zaméfeny na specifické pub-
likum, které jiz inklinuje k alternativnhim metoddm 1écby. Dopad clanku
tedy dle soudce lze povaZovat za omezeny, a omezeni svobody projevu sté-
Zovatele jako nepfiméfené. Na rozdil od podobnych pfipadti, kde Soud
shledal omezeni jako neopodstatnéna, mél tento pfipad minimalni vefejny
dopad a podminéna sankce tedy predstavuje nadmérnou cenzuru, ktera ne-

odpovida pozadavku ,nezbytnosti v demokratické spole¢nosti.'’

Toto dilo Ize uzit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).

> Bod 46 anotovaného rozhodnuti.

* Disentujici anex ,Dissenting opinion of Judge Vehabovi¢“ anotovaného rozhodnuti
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GOOGLE A ALPHABET V. KOMISE (GOOGLE
SHOPPING) — ZNEUZITI DOMINANTNIHO

POSTAVENI
MARTIN SZABO'
Soud: Soudni dvir Evropské unie
Véc: C-48/22 P
Datum: 10. 10. 2024
Dostupnost: curia.europa.eu

1. SKUTKOVY STAV

Spolecnost Google provozovala vlastni internetovy srovnavac zbozi, ktery
v priibéhu let aktualizovala.”? Béhem obdobi narfistu uZivatelské poptavky
po srovnavacich upravil Google algoritmy vlastniho vyhledévace tak, aby
upozadil ostatni internetové srovnavace.’ Zaroven se nabidky zbozi ze sluz-
by Google Shopping jako jediné zobrazovaly formou obrazkd — na rozdil od
béZnych textovych odkazl, které vedly uZivatele na stranky konkuren¢nich
srovnavac.

Po sedmiletém vySetfovani Evropskd Komise nakonec v roce 2017 udéli-
la spole¢nosti Google pokutu ve vysi bezmadla 2,5 mld. eur. Tvrdila pfitom
Ze Google ve tfinacti zemich EU systematicky zneuZiva svého dominantniho
postaveni na trhu internetovych vyhledavadu. Ke zneuZiti dominantniho
postaveni mélo dochézet tim, Ze v dobé vzestupu internetovych srovnavacét

Martin Szabd je magisterskym studentem na Pravnické fakulté Masarykovy univerzity,
Kontaktni email: m.szabo@mail.muni.cz

Bod 9 anotovaného rozhodnuti.

Bod 13 anotovaného rozhodnuti.
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zboZi tyto vyhledavace Google pii uzivatelském vyhledavani cilené upoza-
d'uje tak, aby uméle zvysil dosah vlastniho srovnavace zbozi.*

2. PRUBEH RIZENI{
Spole¢nost Google proti rozhodnuti Komise podala Zalobu k Tribunalu, kte-
rou se doméhala zruSeni rozhodnuti a z néj vyplyvajici uloZené pokuty.
Zalobci argumentovali piedeviim tim, Ze jednani Google bylo ospravedlni-
telné, nebot sankcionované kroky vedly ke zlepSeni kvality sluzeb pro spo-
tiebitele.” Zaroveri rozporovali, Ze by napadeny model vyhledavani vedl
k odklonu provozu ze stranek ostatnich online vyhledavac¢u v rozsahu, v ja-
kém to tvrdila Komise. Google také namital, Ze svoji sluZzbu vyhleddvédnim
viubec nezvyhodtiuje, a i v pfipadé Ze by zvyhodiioval, nejedné se o zneuZiti
dominantniho postaveni. Sama Zalovana vSak nerozporovala, Ze mé na trhu
specializovaného vyhledéni a srovnavéni vyrobkti dominantni postaveni.®

Tribundl nasledné Zalobu zamitl potvrzenim analyzy Komise, kterd popi-
sovala protisoutéZni jednéni Googlu. Odmitl argument Zalobct, Ze kvtli
kvalitativnimu zlepSeni sluzby nelze povaZovat jejich jednani za protisou-
téZni. Zaroven odmitl i tvrzeni, Ze uloZenim povinnosti Googlu zpfistupnit
své sluzby i pro ostatni srovnavace jednala Komise protipravné, nebot ne-
byly splnény podminky uvedené v rozhodnuti Bronner.” Tribunél dal rovnéZ
potvrdil skutkovou verzi Komise a potvrdil, Ze skutecné doslo ke znevy-
hodnéni ostatnich soutéZitelt. A¢koli v8ak odmitnul ¢ast argumentace, kde
Google namital absenci protisoutéZnich G¢inkt na trhu se srovnavaci zbozi,
vyhovél Tribunél Zalobctim v bodé, kde namitali absenci protisoutéZnich
G¢inkd na vnitrostatnich trzich s obecnym vyhledavanim.®

Ackoli tim paddem Tribunél zamitnul vétSinu argumentd Zaloby, zrusil
napadené rozhodnuti v rozsahu, ve kterém Komise konstatovala naruSeni
hospodafské souté’e na trhu s obecnym internetovym vyhled4dvanim.’

Bod 23 anotovaného rozhodnuti.
Bod 36 anotovaného rozhodnuti.
Bod 38 anotovaného rozhodnuti.
7 Rozsudek SDEU z 26. listopadu 1998 ve véci C-7/97 Bronner, ECLI:EU:C:1998:569.
Bod 41 anotovaného rozhodnuti.

Bod 44 anotovaného rozhodnuti.
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Spolecnost Google nasledné podala proti rozhodnuti Tribundlu opravny
prostiedek.

3. DOSAVADNI JUDIKATURA

Prvni z kli¢ovych otdzek, na které musel Soud v rozhodnuti najit odpovéd
byla nezbytnost pfistupu k infrastrukture. Konstatovani, Ze dominantni
podnik zneuZil svého postaveni z divodu odmitnuti uzav¥it smlouvu se sou-
tézitelem, m4 totiZ za nasledek, Ze je takovy podnik prakticky nucen smlou-
vu s druhym soutézitelem uzaviit. Takova povinnost vSak obzvlasté za-
sahuje do smluvni svobody a préava na vlastnictvi dominantniho podniku
k infrastruktufe, kterou sam vytvofil."’

Pro to, aby musel dominantni soutézitel ostatnim udélit pfistup k vlastni
infrastruktufe musi byt podle rozsudku Bronner'' splnény tfi podminky: i.
odmitnuti slabSiho hrace znemozni mu se ticastnit hospodarské soutéze; ii.
odmitnuti neni mozné objektivné opodstatnit, iii. infrastruktura je nezbytna
pro vykon ¢innosti, nelze ji nahradit.

Dalsi vyznamnou otazkou, kterou se Soud v rozhodnuti zabyval bylo
jednani podnikd v ramci hospodéaiské soutéZe na zdkladé vykonnosti.
Demonstrativni vycet typt zneuZiti dominantniho postaveni v ¢l. 102 SFEU
totiZ judikatura Soudniho dvora rozsifila ina situace, kdy dominantni
podnik posiluje svoje postaveni na trhu pomoci praktik, které znemoziuji
ostatnim soutéZitelim piistup na trh, ¢ odrazuji stivajici odbératele od
spoluprace s obchodnimi partnery. Podle rozsudku Deutsche Telekom AG
mize Cl. 102 SFEU zakazovat napiiklad i agresivni cenovou soutéz.'”> Zadna
z uvedenych zakazanych praktik pfitom nevede k soutéZeni na zakladé vy-
konnosti, nybrz na zakladé zneuziti dominantniho postaveni. Tim se pfiro-
zenda konkurence kiivi a prestava stavét do popiedi uZitek spotiebitele."

Velky senéat se zabyval i rozloZenim dtikazniho bfemene. Soud uZ dfive

Mrwe

v rdmci judikatorni sagy Servier potvrdil, Ze pro dovozeni pfi¢inné souvis-

Bod 91 anotovaného rozhodnuti.
Bod 41 rozsudku SDEU z 26. listopadu 1998 ve véci C-7/97 Bronner, ECLI:EU:C:1998:569.

Bod 177 rozsudku SDEU z 14. fijna 2010 ve véci C-280/08 P Deutsche Telekom AG,
ECLI:EU:C:2010:603.

" Ibid, bod 180.
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losti mezi jedndnim podniku a jeho protisoutéZnimi dopady je nezbytné
dovodit, jak by trh bez takového zakizaného jednani vypadal.'* A¢koli je
tento pozadavek pfi dokazovani nezbytnou podminkou, predstavuje casto

pro soutézni autority vjznamnou zatéz. "

4. APLIKACE VYCHODISEK JUDIKATURY NA SKUTKOVY STAV
Soudni dvir zamitl argumenty Zalobct a potvrdil rozsudek Tribunélu.
Velky senat v rozhodnuti pfipomnél, Ze evropské pravo nezakazuje
samotnou existenci dominantniho postaveni, nybrz protipravni stav, ve kte-
rém soutéZitel dominantniho postaveni nepiiméfené zneuZivd ve svij
prospéch.

4.1 OTAZKA PRISTUPU KE SLUZBE A APLIKACE KRITERII BRONNER
V odavodnéni se nejprve soud zabyval otdzkou pfistupu k infrastruktutfe/
sluzbé. Zalobkyné totiz namitaly, Ze Tribundl odmitl uplatnit na
projednavanou véc podminky stanovené v rozsudku Bronner. Podle slov
Zalobctli pfitom Komise piikazala Googlu zpfistupnit ,,privilegované“ misto
v rdmeccich pro reklamu na vlastni srovnavac¢ zboZi také konkurenénim
srovnavacim sluzbam. Tribundl tento krok odavodnil tim, Ze v daném pfi-
padé — na rozdil od rozhodnuti Bronner — nevyvstala situace, ve které by
ostatni soutéZitelé zadali dominantniho hrace o ptistup k rozhodujici in-
frastruktute.'® Kritéria piipadu Bronner se totiz podle Tribunalu uplatni aZ
tehdy, pokud vytykané protisoutézni jednani spocivd v odmitnuti zadosti
o pfistup k infrastruktufe. Google zde vSak o pfistup nikdo nezadal a za-
kazané jednani spoé¢ivalo v diskriminaéni praxi vii¢i konkurenci navenek."”
Soudni dvir ohledné aplikace kritérii Bronner potvrdil zavéry prvostup-
nového rozhodnuti. Vysvétlil, Ze Komise Zalobce nikdy explicitné nevyzvala
k tomu, aby ostatnim soutéZitelim umozZnil vyuZivat obrazové ramecky, ve
kterych uZivatelim pFednostné nabizel vlastni sluzbu. Rozsah diskrimi-

nac¢niho jednani byl podle Komise totiz podstatné $ir$i (napf. upozadovani

* Rozsudek SDEU z 27. ¢ervna 2024 ve véci C-151,/19 KRKA, ECLL:EU:C:2024:546.

* Bod 132-134 anotovaného rozhodnuti.

'* Bod 81 anotovaného rozhodnuti.

7 Bod 96 anotovaného rozhodnuti.
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konkurence ve vyhleddvacimi algoritmy). Zakézané jedndni proto mohlo
byt zhojeno vice riznymi zplsoby a nebylo omezené na pfistup ke sluzbé.

4.2 CL. 102 TFEU A JEDNANI PODNIKU PODLE VYKONNOSTI

Soudni dvir v rozhodnuti jednozna¢né vyvratil argument, Ze pod rozsah za-
kazanych praktik podle ¢l. 102 SFEU mzZe spadat pouze ,neobvyklé“ nebo
,nevhodné“ chovani. Zalobkyné totiZ tvrdily, Ze Tribunal nespravné posou-
dil pravni stav, kdyZz povolil Komisi sankcionovat Google v podstaté za
samotnou existenci jeho dominantniho postaveni za stavu, kdy jsou konku-
ren¢ni podniky pfirozené slabsi. Soud pfitom v odtivodnéni Zalobkyné ujis-
til, Ze ani stav, kdy podnik v dominantnim postaveni zachézi s vlastnimi
sluzbami pfiznivéji nez se sluzbami svych konkurentt, nelze mit automa-
ticky za naruseni stavu hospodéiské soutéZe na zékladé vykonosti.'® Aby
mohl soud konstatovat takové naruseni, nestac¢i podle néj v konkrétnim pti-
padé uzavrit, ze Google jen zvyhodiioval svoji vlastni sluzbu.

Pro tivahu Tribunélu o poruseni ¢l. 102 SFEU bylo podle soudu rozhodu-
jici, Ze jednani Googlu obsahovalo dvé slozky; tedy vylepSeni vlastnich vy-
hledévacich vysledki a zdroveni odsunuti vysledkt konkurence na niz$i
pricky. S ohledem na vSechny specifika daného trhu pak takové jednani
bylo diskrimina¢ni a nespadalo mezi praktiky hospodéiské soutéze na za-
kladé vykonnosti.'” Z toho plyne i poruseni ¢l. 120 SFEU. A¢koli Google po-
psany stav vysvétloval tim, Ze neni schopen zobrazovat vysledky konkuren-
ce se stejnou mirou pfesnosti jako svoje vlastni, odmitl soud tento argu-
ment s odivodnénim, Ze tim Zalobkyné zpochybiiuji hodnoceni analyzy
Tribunalem v bodech, které viak v prvé fadé ani nerozporovaly.”

4.3 KAUZALITA A ROZLOZENI DUKAZNIHO BREMENE

V zavéru rozhodnuti se Soudni dvir zabyval argumenty Zalobkyii, které tvr-
dily, Ze potvrzenim rozhodnuti Komise obratil Tribunal nespravné dikazni
bfemeno. Komise totiZ Gidajné neprovedla srovnavaci analyzu k prokazani

'® Bod 186 anotovaného rozhodnuti.

' Bod 187 anotovaného rozhodnuti.

* Bod 188 anotovaného rozhodnuti.
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pric¢inné souvislosti mezi dot¢enym jednidnim a jeho dc¢inky, ackoli takovou
analyzu judikatura v obdobnych p¥ipadech vyZaduje.”" Zalobkyné tak argu-
mentovaly, protoZe Komise ptuvodné dovodila pfi¢innou souvislost mezi
protisoutéznim jednanim a vyvojem na trhu pomoci Sirstho posouzeni zmén
trzniho chovéni tGéastnikéi, dodavateli a spotiebitelt.”

Soudni dvur potvrdil, Ze ,,pfi¢innd souvislost je jednim ze zdkladnich prvkii
jedndni porusujictho prdvo hospoddrské soutéZe, které v souladu s obecnymi
pravidly dokazovdni [...] prokazuje Komise.“”’ Zatimco je na Komisi, aby
predlozila dlikazy o pfi¢inné souvislosti, musi pfi své obrané Zalujici podnik
predlozit dikazy, které se vztahuji ke konkrétni obrané. Tribunél totiZ v na-
padeném rozsudku rozhodl, Ze ,v rdmci rozloZeni ditkazniho bremene miiZe
podnik predlozit srovndvaci analyzu, aby zpochybnil posouzeni Komise tykajici
se potencidlnich nebo skutecnych ti¢inkii dotéeného jedndni.“**

K tomu soudni dvir konstatoval, Ze Tribunal svym odivodnénim neob-

2

rétil dikazni bfemeno, ale pouze pfipustil, Ze Komise muze pfi uréovani

vz

pfi¢inné souvislosti vychéazet se souboru vice dukaznich prostfedkd. Proto
»nemusi systematicky vyuzZivat [jen] jediny ndstroj k prokdzdni existence takové

“** To by pak v diisledku znamenalo, Ze doplnéni diikazii

pricinné souvislosti.
soutéZitele proti analyze Komise vede opét k vraceni dikazniho bfemene

zpét ke Komisi.

* Bod 223 anotovaného rozhodnuti.

# Bod 225 anotovaného rozhodnuti: ,,Bod 382 napadeného rozsudku, ktery navrhovatelky ne-

zpochybriuji, doplriuje v tomto ohledu tivahy Tribundlu a uvddi kritéria, kterymi se md fidit pre-
zkum pricinné souvislosti. V tomto bodé se uvddi, Ze za ticelem prokdzdni skutecnych nebo poten-
cidlnich u¢inkii zkoumanych praktik se Komise miiZe opirat o skutecnosti vychdzejici ze sledovdni
skutecného vyvoje relevantniho trhu nebo trhii dotéenych témito praktikami. Je-li zjiSténa vzdjem-
nd souvislost mezi uvedenymi praktikami a zménou situace v oblasti hospoddrské soutéZe na téch-
to trzich, mohou dalsi skutecnosti, které mohou zahrnovat zejména posougeni tcastniki trhu,
jejich dodavatelii, zdkaznikii, obchodnich sdrugeni nebo spotfebitelii, prokdzat pfi¢innou souvis-
lost mezi dotCenym jedndnim a vyvojem trhu.“

% Bod 224 anotovaného rozhodnuti.

** Bod 226 anotovaného rozhodnuti.

% Bod 228 anotovaného rozhodnuti.
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5. SHRNUTI ROZHODNUTI

Z anotovaného rozhodnuti, kterym Soudni dvur potvrdil rozsudek Tribuna-
lu, vyplyva Ze evropské pravo zakazuje pouze zneuZziti dominantniho posta-
veni, nikoli vSak jeho samotnou existenci. Soud zarovenl konstatoval, Ze
zvyhodnéni vlastnich sluzeb ¢ produktd ze strany dominantniho hrace au-
tomaticky neznamend zneuziti dominantniho postaveni. V konkrétnim pf#i-
padé v8ak byly praktiky Googlu protisoutéZni, a to kvtli diskriminaénimu
upozad'ovani slabsich hra¢a soucasné se zvyhodnénim vlastniho produktu.

Rozsudek nijak nezpochybnil zavéry z rozhodnuti Bronner, omezil jeho
aplikaci na ty ptipady, kdy slabsi hraci explicitné zaddaji dominantniho sou-
téZitele o pristup k jeho sluzbé. V konkrétnim piipadé se tato kritéria nepo-
Zila, jelikoZ existovalo vice moznych feSeni situace. Bifemeno prokazovani
pri¢inné souvislosti mezi dotéenym jedndnim a jeho nasledky zaroven pod-
le Soudu nadéle zustava na Komisi, avSak v pfipadech, kdy jej chce soutéZi-
tel rozporovat, musi predlozit vlastni protichtidnou analyzu.

6. KONTEXT PRIPADU - SAGA GOOGLE VS KOMISE

Pripad Google shopping je pfitom jen jednou z nékolika bitev ve valce, kte-
rou na poli soutézniho prava vede proti Googlu Evropskd komise. Krom
sluzby Google shopping totiZz Komise vznesla vici americké spole¢nosti
rovnéz obvinéni tykajici se operacniho systému Android a sluzby Google
AdSense -dohromady se tak zatim jednd o tii velké piipady, ve kterych
byla Googlu udélena pokuta za protisoutéZni jednéani. Politickd vile v EU
rovnéz od roku 2020 jednoznac¢né sméfuje k silné regulaci technologickych
gigantti, takZe s velkou pravdépodobnosti miZzeme ¢ekat dals$i obvinéni ty-
kajici se porusovani Aktu o digitalnich trzich (dale jen "DMA")* & Aktu o
digitalnich sluzbach (déle jen "DSA").”*

26

Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2022/1925 ze dne 14. z4fi 2022 o spraved-
livych trzich otevienych hospodéiské soutézi v digitdlnim odvétvi a o zméné smérnic (EU)
2019/1937 a (EU) 2020/1828.

¥ Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2022/2065 ze dne 19. ffjna 2022 o jednot-
ném trhu digitdlnich sluzeb a o zméné smérnice 2000/31/ES (nafizeni o digitdlnich
sluzbach)
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Ackoli by se mohlo zdat, Ze si v dobé politického kroceni digitalnich
obrti Komise vZdy prosadi svou, neni rozhodné jeji tispéch u soudu automa-
ticky zaruceny. Jen tyden po vyhfe Komise u SDEU ve véci Google shopping
dal tentokrat Tribundl v jiné kauze za pravdu naopak spolecnosti Google.

6.1 GOOGLE ADSENSE
reklamni platforma Google AdSense. Sluzba generuje zisk tim, Ze k obsahu
internetovych tvurca (videa, blogy apod.) pfidava reklamy cilené pro jejich
publikum, za coZ tviircim také plati a sama si pak bere poplatek od inze-
rentt. Béhem let 2006-2016 vSak smluvni podminky, které Google tviircim
a vydavatel@im posilal, obsahovaly nékolik dolozek exkluzivity,” které za-
kazovaly smluvnim strandm vyuZivat jiné platformy nez pravé AdSense.*
Na podnét konkurentl Google, ktefi se dolozkami exkluzivity citili do-
t€eni, zahdjila Komise vySetfovani, které nakonec skonc¢ilo pokutou 1,49
miliard EUR. Komise konstatovala zneuziti dominantniho postaveni v kazdé
ze tii problematickych dolozek oddélené. Zaroven dospéla k tomu, Ze
viechny dolozky dohromady pak pfedstavuji poruseni Cl. 102 SFEU.*'
Ekonomické analyzy a ndvazné oduvodnéni rozhodnuti vSak pfed sou-
dem neobstély, a proto roce 2024 Tribunél rozhodnuti v celém rozsahu zru-
sil. Ackoli soud s prevaznou vétSinou zjisténi souhlasil, konstatoval, Ze Ko-
mise pii svém Setieni nezohlednila omezené trvani problematickych
doloZek arozsah trhu, ktery k roku 2016 dolozky pokryvaly.*” Smluvni

28

ZIMMER, Daniel a GOHSL, Jan-Frederick. Enforcement of the Digital Markets Act [online].
Verfassungsblog 2024. [cit. 29.10.2024]. Dostupné z: https://verfassungsblog.de/enforce-

ment-of-the-digital-markets-act/
* Konkrétné se jednalo o dolozky:
1. vyzadujici, aby tvtrci a vydavatelé pouzivali pouze sluzbu AdSense (dolozka exkluzivity)
2. pfednostni umisténi sluzby AdSense na webu (dolozka o umisténi)

3. pozadavek, aby vydavatelé pifed provedenim zmén v zobrazovani reklam, vcetné konku-

rencnich reklam, pozadali spole¢nost Google o souhlas (dolozka o pfedchozim povoleni).

% Rozhodnuti Tribunalu SDEU (desatého roziifeného senatu) ze dne 18. z&f 2024 ve véci

T-334/19, Google AdSense, ECLI:EU:T:2024:634, viz bod 12 a nésl.
Ibid, bod 23 a nasl.
Ibid, bod 991 a nésl.
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dolozky totiZ tviirce obsahu v praxi vzdy vézaly jen na nékolik let, a to
i tehdy, kdyZ se v pribéhu nékolikrat prodluzovaly — jejich efekt byl proto
omezeny. Komise tim pddem nebyla schopné prokazat, Ze by dolozky ex-
kluzivity v roce 2016 branily konkurenci ve vstupu na trh, ani Ze by v di-
sledku toho $kodily spotfebitelim. V nékterych pfipadech méli pfitom tvir-
ci navic také pravo jednostranné odstoupit od smlouvy, coz nijak neomezilo
jejich moZnost vybrat si konkuren¢niho dodavatele reklamy. Prestoze roz-
hodnuti zrusil, dal soud Komisi z pravdu co do vymezeni relevantnich trht
a tvrzeni, ze ma Google na téchto trzich dominantni postaveni.

Z rozhodnuti Google AdSense plyne, Ze dukazni standard pro dovozeni
protisoutéZniho jednani BigTech firem zfistava i nadale vysoky> a Komise
si nemtize dovolit délat ve svych analyzich chyby. Stejné tak ani nelze po-
trestat platformu pouze za to, Ze méa na trhu dominantni postaveni nebo zZe
motivuje zdkazniky k preferenci svych sluZeb.

Je vsak nutno podotknout, Ze s pfichodem DMA se tyto postulaty sou-
téZniho prava ¢aste¢né obraceji. Akt o digitalnich trzich totiZ v Cl. 5 odst. 3
platformdm zakazuje, aby svym uZivatelim brénily ve vyuZivani zprostfed-
kovatelskych sluzeb tfetich stran. Prakticky zdkaz doloZek exkluzivity pak
znamend, Ze v nésledujicich letech nebude nutné, aby Komise prokazovala
protisoutéZzni efekt smluvnich ujednani podobnych tém v pfipadu AdSen-

34
se.

6.2 OPERACNI SYSTEM ANDROID

V ptipadé Google Android v roce 2018 Komise konstatovala zneuZiti domi-
nantniho postaveni spole¢nosti Google kvuli napojeni jejtho App Store
a dalsich aplikaci na operacni systém Android, ktery v té dobé spolecnost
také vyvijela a distribuovala. Kromé samotného napojeni obchodu na ope-

% Nejedna se pritom o prvni piipad, kdy soud kvili nedostate¢nému 3etieni Komise zrusil

pokutu velké technologické spole¢nosti. Vysoky dikazni standard protisoutéZniho jednéni
Komise nenaplnila napfiklad v ptipadé spolec¢nosti Qualcomm Inc. (T-235/18) nebo Intel
(C-240/22 P).

ELMANS, Roos a BAKER, Mathilde. You win some, you lose some: Google AdSense decision
annulled [online]. [cit. 29.10.2024]. Dostupné z: https://www.stibbe.com/publications-
and-insights/you-win-some-you-lose-some-google-adsense-decision-annulled
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racni systém se jednalo také o napojeni systému Android na prohliZe¢ Chro-
me nebo motivovani vyrobct elektroniky k instalovani aplikaci Google do
novych zaiizeni.*

Po podéani Zaloby Tribundl dil¢i ¢ast rozhodnuti Komise zrusil a zmensil
uloZzenou pokutu o 5 %. V rozsudku Tribundl vytykal Komisi laxni postup
béhem vySetfovani. RovnéZ konstatoval, Ze v otizce finan¢ni motivace vy-
robcti elektroniky nenaplnila Komise jiZz po nékolikaté dukazni standard.
Zaroven vsak soud potvrdil, Ze spole¢nosti Google a Apple navzdjem neo-
mezuji svoje pusobisté na trhu opera¢nich systémt a obchodu s aplikacemi,
a proto obé maji zaroveti dominantni postaveni.*

6.3 SHRNUTI A DUSLEDKY

PfestoZe je dlikazni standard nadale vysoky, a pravé kvili nedostateénym
zjisSténim Komise zrusil soud ve stejny mésic hned dvé jeji vyznamna roz-
hodnuti, prostfedi evropské regulace se dnes nevyhnutelné posouvd smé-
rem ke kroceni technologickych gigant.

Nova soutézni regulace v podobé DMA reaguje na konkrétni pfipady Ko-
mise proti Googlu® a pfimo tak kodifikuje zdkaz dolozek exkluzivity, pied-
fazovani vlastnich sluZeb nebo tfeba povinnost interoperability.*® Tim, Ze
explicitné zakazuje nékteré praktiky, jejichz skodlivost byla dfive rozpo-
rovand, uleh¢uje do budoucna Komisi praci v dtikazni roviné. Jinymi slovy;
jelikoz dfivéjsi praktiky zakonodéarce zakazal, neni potieba nadale
prokazovat, zda maji ¢i nemaji protisouté€Zzni Gic¢inky.

Bylo by vSak mylné se domnivat, Ze chovani dominantnich hra¢ti méni
EU pouze novou regulaci a soudnimi rozhodnutimi. Zasadni roli totiZ hraje

% Rozhodnuti Tribunilu SDEU (3estého roziiteného senatu) ze dne 14. za¥ 2024 ve véci

T-604/18, Google Android, ECLI:EU:T:2022:541, viz bod 6 a nasl.

PAEMEN, Dieter a kol. The Google Android European Court Judgment and its Wider Impli-

cations. Clifford Chance 2022. [cit. 29.10.2024]. Dostupné z: https://www.cliffordchance.-

com/insights/resources/blogs/talking-tech/en/articles/2022/09/the-google-android-

european-court-judgment-and-its-wider-implica.html

% ZIMMER, Daniel a GOHSL, Jan-Frederick. Enforcement of the Digital Markets Act [online].
Verfassungsblog 2024. [cit. 29.10.2024]. Dostupné z: https://verfassungsblog.de/enforce-
ment-of-the-digital-markets-act/

% (L 5 odst. 3 DMA; CL 6 odst. 5 DMA; Cl. 6 odst. 7 DMA.
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uz samotné rozhodnuti Komise, vi¢i kterému se firmy vzdy snaZi pfizptiso-
bit zpravidla poté, co je uloZena pokuta.* Nehledé na to, jak dlouho soudni
proces trva a zda je jeho vysledkem zruSeni ptivodni sankce, snaZi se hraci
neponechavat nic ndhodé a vzdy se Komisi vyjit vstfic co nejdiive.

Séga Komise vs Google tak ukazuje, Ze jakkoli je Evropska unie sloZitym
byrokratickym systémem, fidi se vlddou préva a jeji organy jsou striktné
vazané procesnimi predpisy i v boji proti tém nejmocnéj$im soupeifum. Za-
timco ptipad Google Shopping otvird dvere dal$im Gispé€Snym Setfenim a ast-
ronomicky vysokym pokutdm, Google AdSense na druhé strané potvrzuje
existenci vysoké tirovné dlikazniho standardu. Regulace DMA pak jako deus
ex machina pfinasi do prostiedi desetiletych sporti zasadni pragmatické po-
selstvi, a sice; nékteré obchodni praktiky BigTech spolecnosti nebudeme
v Evropé dal tolerovat bez ohledu na to, zda maji v praxi prokazatelny pro-
tisoutézni efekt.

Toto dilo Ize uZit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).

% Samotnym uloZenim povinnosti pfitom teprve za¢ina dlouhy interni proces. Je p¥itom otaz-

kou nakolik je nasledny soulad efektivni. Viz HOPPNER, Thomas. Google's (Non-)
Compliance with the EU Shopping Decision [online]. 23.11.2020. [cit. 29.10.2024].
Dostupné z: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id = 3700748

85






ANOTACE

https://doi.org/10.5817/RPT2024-2-5

PREHLED AKTUALNI JUDIKATURY I1/2024

ANNA BLECHOVA, KRISTYNA BONOVA, ONDREJ BOHM, MARTIN
ERLEBACH, SIMON CHVOJKA, ANEZKA KARPJAKOVA, PAVEL
LOUTOCKY, KRISTYNA MLCAKOVA, ONDREJ WOZNICA, JAKUB
STOJAN, SIMON SVOBODA

1. PRAVO DUSEVNIHO VLASTNICTVi A AUTORSKE PRAVO

ZMENA HODNOT POCITACOVEHO PROGRAMU V PAMETI RAM
NENI ZASAHEM DO POCITACOVEHO PROGRAMU

Soud: Soudni dvir Evropské unie
Véc: C-159/23
Datum: 17. 10. 2024

Dostupnost:  curia.europa.eu

Sony jako distributor herni konzole PlayStation Portable (,,PSP“) Zaloval
spolecnost Datel, kterd na trh distribuovala software a hardware uréeny
k dpravé fungovéani PSP konzole." Konkrétné se jednalo o poditacovy
program umoZzinujici ménit nastaveni videohry a rozsifeni konzole o pohy-
bovy sensor.? Tento zdsah ma konkrétné podobu tipravy hodnot, které poéi-
taCovy program nahraje do paméti RAM, a to bez jakéhokoliv zdsahu do
zdrojového & strojového kédu.® Sony spoleénost Datel zazalovala za zasah
do svého poéitacového programu a videoher.*

! Body 15 a 16 anotovaného rozhodnuti.

> Body 17 a 18 anotovaného rozhodnuti.

®  Bod 22 anotovaného rozhodnuti.

*  Bod 19 anotovaného rozhodnuti.
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Jadrem sporu je otdzka, zda tprava hodnot pocitacového programu
v paméti RAM je formou zasahu do prav autora po¢itacového programu.’
SDEU se proto zabyval otazkou, zda ochrana nabizena smérnici 2009/24/
EC (,,Softwarové smérnice®) chrani i data nahrané pocita¢ovym programem
do paméti pocitaCe a zda zména téchto hodnot je zdsahem do vyhradnich
prav autora.

Soud ve svém rozhodnuti dovodil a opakované zduraznil, Ze ochrana po-
¢itaCového programu se ve smyslu ¢l. 1 odst. 1 Softwarové smérnice
vztahuje pouze na literarni vyjadfeni pocitacového programu, tzn. zdrojovy
a strojovy kéd.® Uprava hodnot nahranych v paméti RAM vsak tyto prvky
jakkoliv neméni, a proto neni zasahem do poé¢itacového programu.” Jiné
prvky pocitacového programu pak mohou byt chranény ve smyslu smérnice
2001/29/EC (,,InfoSoc smérnice“). JelikoZ vsak predbézna otazka smétrova-
la pouze na ochranu dle Softwarové smérnice, otdzka ochrany dle InfoSoc
smérnice neni v rozhodnuti feSena.®

Rozhodnuti proto zduraziiuje limity ochrany poéitatového programu.
Ackoliv pravo chrani literarni vyjadreni pocitaCového programu, jeho dalsi
interakce s jinymi programy chranény nejsou. Nelze vsak vyloudit, Ze za
ur¢itych okolnosti by takovou ochranu nemohla nabizet InfoSoc smérnice.
Soucasné vSak rozhodnuti mtze nabizet pfileZitost pro tzv. Cheat software,
ktery nebude postihnutelny jako zdsah do autorskych prav, pokud pouze
upravuje hodnoty nahrané v paméti zafizeni.’

Autor: OW

Body 24 a 25 anotovaného rozhodnuti.
Body 38 a 50 anotovaného rozhodnuti.
Body 50 a 51 anotovaného rozhodnuti.
Bod 29 anotovaného rozhodnuti.

Pro dalsi diskuzi lze take doporudit, napf. Widla, B. Interference with the computer
program at runtime: C-159/23 Sony Computer Entertainment Europe [online]. Kluwer
Copyright Blog. 10.1.2024 [cit 19.11. 2024]. Dostupné z: https://copyright-
blog.kluweriplaw.com/2024,/01/10/interference-with-the-computer-program-at-runtime-c-
159-23-sony-computer-entertainment-europe/
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2. SOUKROMI A OSOBNI UDAJE

DOZOROVY URAD NEMA POVINNOST ULOZIT POKUTU DLE
GDPR

Soud: Soudni dvir Evropské unie
Véc: C-768/21, TR v. Land Hessen
Datum: 26. 9. 2024

Dostupnost: curia.europa.eu

V daném piipadé doslo na strané jisté vefejnopravni instituce, kterd prova-
di mimo jiné bankovni a tvérové operace, k neoprdvnénému pfistupu ze
strany jeji zaméstnankyné k osobnim tidajiim jednoho z klientfi instituce.'
Subjekt tdaju nebyl o tomto poruSeni jeho prava na ochranu osobnich
tdaju uvédomen a kdyZ se o ném dozvédél, podal stiznost k pfislusnému
dozorovému tfadu." Ten v ramci vySetiovani vyslechl zdstupce dané in-
stituce. Podle nich jejich povéfenec pro ochranu osobnich tdaju od upo-
zornéni upustil, nebof neseznal, Ze by narusSeni ochrany vystavovalo subjekt
tdaju vy$§im rizikim pro jeho préva a svobody. V rdmci tohoto interniho
Setfeni pritom instituce pfijala napravna opatieni, véetné pisemného zika-
zu nahliZeni a kopirovdni osobnich tdaji a udéleni kdrné sankce zmi-
fiované zaméstnankyni.'> Dozorovy tfad na zakladé svych zjisténi seznal, Ze
instituce na poruSeni reagovala adekvatné a neuloZil ji proto pokutu ni
7adna napravna opatieni.'’

Na to dotleny subjekt tidajli, pan TR, reagoval Zalobou, kterou se doZa-
doval, aby soud uloZil Gfadu povinnost pokutu ¢i obdobné opatfeni ulozit.
Svou Zalobu zaklddal zejména na tom, Ze trfad dle jeho nizoru nezohlednil
viechny skutkové okolnosti. Ufad podle néj navic nebyl v daném piipadé

v

véazén zdsadou vhodnosti a nemohl tak rozhodnout zda opatfeni ulozi ¢i

Bod 14 anotovaného rozhodnuti.
Bod 15 anotovaného rozhodnuti.
Bod 16 anotovaného rozhodnuti.

Bod 17 anotovaného rozhodnuti.
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neuloZi — mél povinnost opatfeni ulozit a na jeho uvézeni bylo pouze to,
jaké presné opatfeni zvoli."*

Soudni dvur se tak zabyval vztahem ¢l. 57 odst. 1 pism. f) GDPR, tj. po-
vinnosti Gfadu projednat stiznosti subjektu didajt, a ¢l. 58 odst. 2 pism. a)
az j) GDPR, tedy pravomocemi dozorového tradu pfi jeho kontrolni
¢innosti v oblasti ochrany osobnich tdajti."> Dle ¢l. 57 GDPR existuje totiZ
povinnost iradu zabyvat se stiZnosti, kterou obdrzi. Neni vSak na prvni po-
hled jasné, zdali se tato povinnost vztahuje i na nasledné vyfizeni této
stiznosti, tj. ulozeni ndpravnych opatfeni ¢i pokut dle ¢l. 58 GDPR.

Soudni dvir v daném piipadé hned zpocatku konstatuje, Ze vyklad
jednotlivych ustanoveni GDPR je nutné podstupovat s ohledem na kontext,
ve kterém se tato ustanoveni nachézi.'® Uznava, Ze k pravu podat stiznost
stanovené €l. 77 odst. 1 GDPR existuje protichtidna povinnost dozorového
tifadu se touto stiznosti zabyvat dle ¢l. 57 odst. pism. f) GDPR.'” Konstatuje
vSak, Ze ¢l. 58 GDPR stanovi dozorovému ufadu vyznamné vysetiovaci
a nadpravné pravomoci, priemz nafizeni nechavd dozorovému turadu na
uvazeni, jak zji§téné nedostatky napravit.'® To podle Soudniho dvora dokla-
da téZ bod oduvodnéni 129 nafizeni, dle kterého je cilem tohoto ustanoveni
zajistit souladnost zpracovani osobnich wdaji s timto nafizenim, a to
prostfednictvim zdsahu vnitrostatniho organu.'® Paklize tedy takovy zasah
neni nutny, neni nutné népravna opatieni ukladat. Tento argument Soudni
dviir doklada téZ na piikladu ¢l. 83 a bodu odivodnéni 148 GDPR, které se
podobnym zptisobem zabyvaji pfimo ukladdnim spravnich pokut za poru-
$eni naiizeni.”” V projednivané véci je pfitom evidentni, ze dozorovy tiad
se véci zabyval a seznal, Ze opatfeni pfijatd dobrovolné porusujicim subjek-
tem byla dostacujici a proto napravna opatieni neulozil.

* Body 18 aZ 19 anotovaného rozhodnuti.

' Bod 23 anotovaného rozhodnuti.

' Bod 30 anotovaného rozhodnuti s odkazem na C-26,/22 a C-64,/22, SCHUFA Holding.

7" Bod 32 anotovaného rozhodnuti.

'* Body 33 aZ 35 anotovaného rozhodnuti.

' Bod 45 anotovaného rozhodnuti.

% Bod 47 anotovaného rozhodnuti.
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Soudni dvur proto v rdmci anotovaného rozhodnuti judikoval, Ze ci-
tované ¢lanky GDPR nelze vnimat tak, Ze ukladaji dozorovému tfadu po-
vinnost ulozit porusujicimu subjektu napravné opatfeni ¢i spravni sankci
dle tohoto nafizeni, neni-li takovy zisah vhodny, nezbytny nebo pfiméfeny
k napravé zjisténého nedostatku a zajisténi dodrzovéani tohoto natizeni.*

Autor: JS

PODMINKY PRISTUPU K TELEFONU PODEZRELEHO
Z TRESTNEHO CINU

Soud: Soudni dvir Evropské Unie
Véc: C-548/21
Datum: 4. 8. 2024

Dostupnost:  curia.europa.eu

Innsbruckd policie zachytila poStovni z&silku s 85 gramy marihuany. N&-
sledné provedla domovni prohlidku u adreséta, kde zajistila jeho telefon.
Jejich pokusy o odemceni telefonu, o kterych nebyl proveden jakykoliv za-
znam, byly netspésné. Adresat nasledné podal zalobu napadajici zdkonnost
zajisténi jeho telefonu a projednavajici soud podal t¥i pfedbéZné otazky.*

Soudni dvur nejdfive vyjasnil, Ze na tuto situaci nedopad4d smérnice
o soukromi a elektronickych komunikacich,? jelikoz policie se snaZila zis-
kat pristup k informacim v telefonu sama, a nikoliv prostfednictvim mobi-
Intho operatora. V takovém piipadé se aplikuje smérnice o zpracovani
osobnich tidajii za tG¢elem vySetiovéani trestnych ¢int.** Soudni dviir tedy
otazky preformuloval.”

*' Bod 50 anotovaného rozhodnuti.

* Body 20-25 anotovaného rozhodnuti.

23

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12. Cervence 2002 o zpra-
covéni osobnich ddaji a ochrané soukromi v odvétvi elektronickych komunikaci.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/680 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich ddaji piislusnymi organy za Gcelem
prevence, vySetfovani, odhalovani ¢i stthani trestnych ¢int nebo vykonu trestd, o volném
pohybu téchto tdajti a o zruseni rdmcového rozhodnuti Rady 2008/977/SVV.

24

* Body 56-61 a 77 anotovaného rozhodnuti.
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Prvni a druhd otdzka, zkoumané dohromady, se tykaly nutnosti pred-
choziho privoleni k pfistupu k telefonu ze strany soudu nebo nezavislého
organu.”® Soudni dviir pfipomnél, Ze hodnoceni proporcionality v téchto
pfipadech vychazi z povahy a davérnosti zpfistupiiovanych dat, duleZitosti
chréanéného zdjmu, existujiciho propojeni mezi majitelem telefonu a danym
trestnym ¢inem a relevanci zpfistupfiovanych dat.”’ JelikoZ telefon ob-
sahuje nejen metadata o komunikaci, ale taktéZz fotky, historii prochazeni
internetu a obsah komunikace, 1ze z téchto dat dovodit velmi pfesné zavéry
o jedincové Zivoté.” Nicméné omezit pristup k témto datiim pouze pro boj
se zavaznou kriminalitou by znemoZnilo vySetfovani trestnych ¢inf.”
Soudni dvir zde také pfipomnél, Ze pozadavek ,na zakladé zakona“ vyZa-
duje, aby narodni zdkonodérce dostate¢né jasné urcil povahu nebo katego-
rie trestnych ¢int, kde je takovy pfistup k telefonu mozny.* U vztahu mezi
majitelem telefonu a trestnym ¢inem Soudni dvlr uzaviel, Ze je dllezitd
existence rozumného podezieni na zakladé objektivnich a dostateénych da-
kazil.”! Aby toto bylo dodrZeno, tak — s vyjimkou urgentnich situaci - je
nutné podrobit pristup k telefonu predchozimu prezkumu ze strany soudu
nebo nezévislého organu.*

Tieti otizka se tykala informaéni povinnosti vaci adresatovi o pfistupo-
vych pokusech.” Zde Soudni dviir uzaviel, Ze s ohledem na povinnost
spravci informovat subjekty o moznostech vykonu svych prav, musi organy
povolujici pfistup splnit informacni povinnost hned, jakmile to nemuze
ohrozit vysetiovani.**

Autor: SCH

* Bod 81 anotovaného rozhodnuti.

¥ Bod 90 anotovaného rozhodnuti.

* Body 91-94 anotovaného rozhodnuti.

* Bod 97 anotovaného rozhodnuti.

% Bod 98-99 anotovaného rozhodnuti.

' Body 100-101 anotovaného rozhodnuti.

* Body 102-110 anotovaného rozhodnuti.

* Body 111 a 114 anotovaného rozhodnuti.

* Bod 120 anotovaného rozhodnuti.
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VLASTNORUCNI PODPIS A POSTAVENI KVALIFIKOVANEHO
ELEKTRONICKEHO PODPISU

Soud: Soudni dvir Evropské unie
Véc: C-302/23

Datum: 17.10.2024

Dostupnost: curia.europa.eu

Navrh na vyznaceni doloZky vykonatelnosti u exeku¢niho navrhu byl pol-
skému soudu zaslan emailem s pfipojenym tzv. elektronicky dtivéryhodnym
podpisem (jedna se o polsky ekvivalent v CR tizemné specifickému zaru-
¢enému podpisu zalozeném na kvalifikovaném certifikatu). Bylo ale nami-
tano, Ze tento podpis nespliiuje formalni pozadavky dle polského prava,
které zdtraziiovalo poZadavek na vlastnoru¢ni podepsani a dale to, Ze ne-
bylo vyuZito informaéniho systému soudu (jelikoZ jim soud nedisponuje).
Bylo tedy nutné (i z dGvodu nemoznosti vyuZiti informac¢niho systému)
dané dokumenty poskytnout v papirové podobé vlastnoru¢né podepsané.

Piedkladaci soud zduraznil, Ze v Polsku vét$ina soudd nedisponuje infor-
macnim systémem, ktery by umoznil prfedkladani podani, prijiména jsou
podani pouze vlastnoru¢né podepsana (na papite).*

Soud se v tomto kontextu dotazoval zejména na to, jestli pravni tGprava
zakotvujici rtzné drovné podpisu v nafizeni eIDAS stanovuje povinnost
¢lenskym statim akceptovat elektronickd podéni de facto vidy a v pFipadé
pozadavku na vlastnoru¢ni podpis uznat elektronicky ekvivalent, ktery je
k tomu nafizenim uréen®.

Soudni dvir trefné konstatoval, Ze predklddaci soud operuje s polsky
specifickym elektronicky davérnym podpisem, nafizeni eIDAS vSak v ¢l. 25
stanovuje, Ze vlastnoru¢ni podpis muze nahradit v elektronické podobé jen
kvalifikovany elektronicky podpis. Zdtraznil, Ze je na vnitrostatnim pravu,
jaké pozadavky zakotvi a vymezi u narodné specifickych podpist a poZa-

% Bod od@ivodnéni 18.

% Tim je kvalifikovany elektronicky podpis, v ¢em# se ale pfedkladaci polsky soud dostate¢né

nezorientoval.
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davkd na podéni. Pravé to je rozdil od kvalifikovaného podpisu, ktery je
uznatelny ve vSech €lenskych stitech (a muZze rovnéZ nahradit vlastnoru¢ni
podpis).

Na zékladé pfedbéZné otazky pak soud rozhodl o tom, Ze natizeni eIDAS
(zejména ¢l. 2) nebrani v zdkazu predkladani kyzeného dokumentu k soudu
elektronicky, ale ne proto, Ze by polskd varianta nenapliiovala pozadavky
na vlastnoru¢ni podpis, ale proto Ze legislativa nezavadi pro vSechny soudy
informacni systémy k tomu urfené. Zduraznil vlastné, Ze v predmétné
situaci, kdy je poddni k soudu predloZeno elektronickymi prostiedky, ackoli ten-
to soud nedisponuje vhodnym informacnim systémem, prostiednictvim kterého
musi byt poddni u¢inéna, neni tedy toto poddni odmitnuto ,,pouze z toho diivo-

v

du“, Ze podpis uvedeného poddni je v elektronické podobé nebo nespliiuje poZa-

3 s~ 2
“” Nad zminéné rozsudkem pak

davky kvalifikovaného elektronického podpisu.
zduraziiujeme, 7e pozadavky na vlastnoruéni podepsédni jsou naplnény za
vyuziti kvalifikovaného elektronického podpis, pokud neni specificky na za-
kladé vnitrostatniho prava upraveno jinak.

Autor: PL

OMLUVA JAKO JEDINA NAHRADA NEHMOTNE UJMY ZA
NEZAKONNE ZPRACOVANIM OSOBNiCH UDAJU A OKOLNOSTI
OVLIVNUJiCi VYSI NAHRADY

Soud: Soudni dvir Evropské Unie
Véc: C-507/23

Datum: 4. 10. 2024

Dostupnost: ~ curia.europa.eu

Stfedisko pro ochranu prav spotiebitel (dale podle lotyS$ské zkratky
»PTAC*) zvefejnilo v rdmci kampané video, ve kterém vystupovala postava
napodobujici Zalobce v puvodnim fizeni. Ten byl v Loty$sku zndmy jako
novinaf. Video zustalo na internetu dostupné navzdory jeho nesouhlasu —

¥ Bod odfivodnéni 38.
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PTAC odmitlo jeho vyslovné vyzvy k zastaveni tohoto Sifeni a odmitlo také
nahradit 4jmu vzniklou poskozenim jeho povésti.

Zalobce se proto u loty$skych spravnich soudéi doméhal urdeni ne-
zédkonnosti takového $ifeni jeho osobnich didajti a ndhrady utrpéné Gjmy ve
formé omluvy a pené€Zzitého odSkodnéni. Spor se dostal az pied Nejvyssi
soud Lotysska.”® Ten nasledné poloZil tfi predbézné otdzky Soudnimu dvo-
ru:

1. Musi byt ¢l. 82 odst. 1 GDPR vyklddéan v tom smyslu, Ze nezdkonné
zpracovani osobnich didaji muze jakoZto poruSeni tohoto narizeni
predstavovat samo o sobé neopravnény zasah do subjektivniho
prava osoby na ochranu osobnich tidaji a Gjmu zpusobenou této
0s0bé?

2. Musi byt ¢l. 82 odst. 1 GDPR vykladan v tom smyslu, Ze umoziiuje,
aby v pripadé, Ze nelze obnovit stav pred vznikem ujmy, byla
uloZena povinnost vyjadrit omluvu jako jedind ndhrada nehmotné
Gjmy?

3. Musi byt ¢l. 82 odst. 1 GDPR vykladén v tom smyslu, Ze umoziuje,
aby okolnosti ukazujici postoj a motivaci subjektu, ktery zpra-
covava osobni tdaje, odivodiiovaly uréeni niz§i ndhrady zminéné
Gjmy?

Soudni dvir k prvni otdzce uvedl, Ze pouhé poruSeni GDPR nestaci
k pfiznani prava na ndhradu Gjmy na tomto zakladé.* K tomu musi byt ku-
mulativné splnény celkem tfi podminky: 1. poruSeni ustanoveni GDPR, 2.
existence Ujmy a 3. pri¢inna souvislost mezi nimi. Vznik Gjmy v souvislosti
s nezdkonnym zpracovanim osobnich tidajf totiZ neni automaticky.*’

Stran druhé otizky Soudni dvur nejprve pfipomnél, Ze je na vnitrostat-
nim pravnim fadu kazdého c¢lenského statu, aby upravil procesni podminky
soudnich fizeni k zaji§téni ochrany prav jednotlivci. Tyto podminky vSak
musi v situacich, kdy se uplatiiuje unijni pravo, ctit zadsady rovnocennosti

% Spor v ptivodnim ¥fzeni a pfedbéZné otazky jsou popsany v bodech 12-21 rozhodnuti.

Bod 22 rozhodnuti.
* Ve smyslu ¢l. 82 odst. 1 GDPR. Srov. body 24-27 rozhodnuti.

39
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a efektivity.” Vyluéné kompenzaé¢ni funkce ¢l. 82 GDPR znameni, Ze na-
hrada dGjmy musi byt zejména plna a G¢innd bez ohledu na jeji formu.*
Pokud je omluva jako jedna z forem ndhrady této Gjmy v souladu s uve-
denymi zasadami, nic nebrani tomu, aby tvofila samostatnou nebo doplii-
kovou nahradu Gjmy,” zejména v piipadé, kdy nelze obnovit stav pied
vznikem této Gjmy.*

V odpovédi na tfeti otdzku Soudni dvir upozornil na rozdily ve znéni
a tcelech ¢l. 82 a oproti nému stojicich ¢l. 83 a 84 GDPR. Cl. 82 totiZ plni
vyluéné kompenzacéni funkci, na rozdil od ¢l. 83 a 84, které maji v zasadé
funkci sankéni.* Ndhrada dle ¢l. 82 musi byt stanovena v takové vysi, aby
(toliko a zéroveri plné) kompenzovala utrpénou Gjmu subjektu tdaju, bez
ohledu na postoj a motivaci spravce.*

Ochrana pifed zpracovanim osobnich tdaji soukromou spole¢nosti jako
pozitivni zavazek statu podle ¢l. 8 Umluvy

Autor: SS

ZNEUZITi OSOBNiCH UDAJU A NAHRADA NEMAJETKOVE
UIMY

Soud: Evropsky soud pro lidska prava

Véc: Vlaisavljevikj v North Macedonia (stiznost ¢. 23215/21)
Datum: 25. 6. 2024

Dostupnost: hudoc.echr.coe.int

Pan Vlaisavljevikj, stéZovatel, ktery Zije a ma byt ve Skopji, byl od ledna
2013 az do roku 2023 soukromym dodavatelem tepla (spole¢nost B) opa-
kované vyzyvén k zaplaceni poplatki za stdlé ndklady spojené s témito do-

' Blize k témto zasadam srov. body 31-34 rozhodnuti.

*> Bod 34 rozhodnuti.
* Bod 36 rozhodnuti.
* Bod 37 rozhodnuti.
* Bod 40 rozhodnuti.
* Srov. body 41-45 rozhodnuti.
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davkami.”” St&Zovatel ale do smluvniho vztahu se spole¢nosti B nikdy ne-
vstoupil, a navic ve svém byté ani Zadné potrubi na vedeni tepla in-
stalované nemél. Témito poplatky se zabyvaly civilni soudy, které mezi lety
2014 a 2022 vydaly ve vztahu ke stéZovatelové véci celou fadu rozhodnuti.
Shledaly, Ze stéZovatel nemél tento poplatek platit, protoZe nikdy nebyl
uzivatelem tepelné sité (nikdy z ni proto ani nemohl byt odpojen) a mezi
nim a dodavatelem tepla nevznikl Zadny smluvni vztah.**V roce 2016 se ob-
ratil na Reditelstvi ochrany osobnich tdajii (Reditelstvi) s tim, Ze
spole¢nost B porusila jeho pravo na ochranu osobnich ddajt, kdyZ zpra-
covavala jeho osobni tdaje, které ji navic sdm nikdy neposkytl, bez jeho
souhlasu.” Po nasledném nékolikaletém sporu® se spravnimi soudy rozhodl
v fijnu 2020 VyS3si spréavni soud tak, Ze obé spole¢nosti mély pravni titul
pro zpracovani jeho osobnich tdaji (licence poskytovat dodavky tepla)
a stéZovatelovu Zalobu zamitl.

ESLP se zabyval otdzkou, zda vnitrostatni orgdny porusily pozitivni za-
vazek stdtu ochranit stéZovatele pred nezdkonnym zpracovanim jeho
osobnich tidajt vyplyvajici z ¢l. 8 Umluvy.

ESLP nejdfiv pfipomnél, Ze pravo na ochranu osobnich tdaji je garan-
tovano ¢l. 8 Umluvy, ktery obsahuje mj. pravo na informaéni sebeurceni.”
Zaroven upozornil, Ze pfestoZe nékteré osobni Udaje stéZovatele byly sou-
Casné dostupné také na vefejné piistupnych webovych strankach, nezna-

mené to nutné, Ze jsou tim automaticky zbaveny ochrany podle ¢l. 8 Umlu-
52

vy.
Ze se jednalo o pozitivni a nikoli negativni z4vazek statu, dovodil ESLP
z toho, Ze Slo o soukromou spolecnost (bez ohledu na to, Ze poskytovala ve-

fejnou sluzbu — dodavky tepla), nikoli statni organ, a Ze osobni Gdaje zpra-

“ Bod 6 rozhodnuti. Jednalo se o staly poplatek, ktery nebyl zavisly na skute¢ném mnoZstvi

dodaného tepla a ktery méli platit i ti, ktef{ byli ze sité jiZz odpojeni. Tento poplatek byl za-
veden zdkonem o doddvkach energie, uvedeném v bodu 5 rozhodnuti.
* Srov. body 7 a 16 rozhodnuti.
Bod 7 rozhodnuti.
% Body 7-15 rozhodnuti.
' Bod 37 rozhodnuti.

Bod 39 rozhodnuti. Srov. rovnéz tam uvedenou judikaturu ESLP.

49

52
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covavala v rozporu s tehdej§imi pravnimi piedpisy.” Role statu tedy méla
byt ve vztahu k osobnim tidajum stéZovatele ochranna (garané¢ni, pozi-

tivni), nikoli zdrZzovaci (negativni).54
ESLP shledal, Ze se Vys$i spravni soud viibec nevyporéddal se stéZovate-
lovymi argumenty, kterymi poukazoval na to, Ze nikdy nevstoupil do
7adného smluvniho vztahu ani s jednou ze spole¢nosti dodavajicich teplo.*
Navic, jak shledaly civilni soudy, mu nikdy nevznikl ZAdny zavazek platit
stalé naklady, kdyZ nikdy nebyl k tepelné siti ptipojen.>® Uzaviel proto, Ze
vnitrostatni soudy neposkytly stéZovateli dostate¢nou ochranu jeho prava
na respektovani soukromého Zivota a tim doslo i k poruseni ¢l. 8 Umluvy.”
Autor: §S

OTAZKA ,ZAKONNE KVALITY“ U OMEZENI SVOBODY PROJEVU

Soud: Evropsky soud pro lidska prava

Véc: RFE/RL INC. A OSTATNI v. AZERBAJDZAN
Datum: 13. 9. 2024

Dostupnost: hudoc.echr.coe.int

V Azerjbajdzanu doslo k plosnému zablokovéani ¢tyt online médii, ktera se
zabyvaji predevsim kritikou soucasné politické situace v Azerjbajdzanu,
upozornuji na nékteré kauzy ¢i korup¢ni chovani nékterych politickych
predstaviteld. Zablokovana byla tato média pro tdajné zvefejiiovani ne-
zdkonného obsahu ve smyslu azerjbajdzanské legislativy, zejm. obsahu, kte-
ry je zdmérné pomlouvacny, zavadéjici a nepravdivy nebo ktery vyvolava
nenéavist viéi statnim orgadntm, vola po nasilném prevzeti moci ¢i rozSifuje

. 58 s s v v’ v s . 2 ,
obecnou paniku.™ K zablokovani doslo ze strany pfislusné vnitrostatni au-

** Bod 40 rozhodnuti.

K pozitivnim zdvazkim statu podle ¢l. 8 Umluvy srov. v odtivodnéni (bod 41) uvedené roz-

hodnuti Lépéz Ribalda and Others v Spain (stiZznost ¢. 1874/13 a 8567/13) ze dne 17. 10.
2019.
** Bod 43 rozhodnuti.

% Body 44 a 45 anotovaného rozhodnuti.

¥ Body 46 a 47 anotovaného rozhodnuti.

58 Body 12, 26, 38, 46 a 84 anotovaného rozhodnuti.
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tority, Ministerstva dopravy, spoju a Spi¢kovych technologii (dale jen
»MTCHT*).

Ve vsech piipadech bylo v rdmci vnitrostatniho fizeni rozhodnuto v ne-
prospéch stéZovatelti (provozovatelt pfedmétnych médii), a to zejména na
zékladé blanketniho ustanoveni ¢lanku 13-2.3.11 zakona ¢. 539-VQD,
o informacich, informatizaci a ochrané informaci, ve znéni z 10. bfezna
2017 (dale jen ,zdkon na ochranu informaci®), které v spojeni s ¢lankem 13-
2.1 uklada provozovateli online média povinnost odstrafiovat ,,jiné informa-

«59

ce zakdzané zdkony Azerbdjdzdnské republiky.“” Z vykladu odvolaciho soudu

v ptipadé RFE/RL Inc. poté vyplyva, Ze takovy obsah nemusi byt v daném
obsahu explicitni, ale sta¢i, kdyZ z n&j vyplyva implicitng, ,mezi Fddky.“”
V ostatnich pfipadech také provozovatelé namitali, Ze obsah, ktery kritizuje
konkrétni politické Cinitele, nelze shledat za nezdkonny, nebof tomuto
oznaceni nepfedchézelo Zadné fizeni ¢i stiZnost pro pomluvu, které by ini-
ciovali prislusni Cinitelé, pfestoze to vnitrostatni pravo predpoklada. Dle
vykladu vnitrostitnich soudt v§ak mize MTCHT samo v konkrétnich piipa-
dech urcovat nezidkonny obsah, ktery je vymezen zdkonem na ochranu
informaci.”

Na zakladé vyse uvedenych skute¢nosti byly podany stiznosti k Evrop-
skému soudu pro lidska prava (déle jen ,,ESLP“) mj. pro poruSeni ¢lanku 10
Evropské timluvy o ochrané lidskych prav (dale jen ,,Umluva“) zajistujictho
svobodu projevu a pravo pfijimat a rozsifovat informace.

ESLP v prvni fadé pfipomnél, Ze internet se diky své dostupnosti
a schopnosti uchovavat a sdélovat obrovské mnozstvi informaci stal jednim
z hlavnich prostfedkd, jimiZ jednotlivci uplatiiuji své pravo na svobodu
projevu a informace. Clanek 10 Umluvy se proto vztahuje nejen na obsah
informaci, ale také na internetové prostfedky jejich Sifeni, nebot jakékoli
omezeni, které je na né uvaleno, nutné zasahuje do této svobody.** Vzhle-
dem k tomu tak i omezeni pfistupu, které lze obejit napf. placenou VPN

* Bod 54 anotovaného rozhodnuti.

% Bod 21 anotovaného rozhodnuti.

°' Body 36 a 42 anotovaného rozhodnuti.

> Bod 85 anotovaného rozhodnuti.
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sluzbou, 1ze vnimat jako blokovani pfistupu v plném rozsahu, které muze
zakladat poruseni ¢lanku 10 Umluvy, nebot se nejedna o technologii bé7né
vyuZivanou primérnym uZivatelem.”

ESLP déle konstatoval, Ze vySe popsané blokovani pfistupu bude pied-
stavovat zasah do svobody zarucené ¢lankem 10, pokud (i) neni stanoveno
zdkonem, (ii) nesleduje jeden nebo vice legitimnich cild uvedenych
v ¢lanku 10 odst. 2 a (iii) neni nezbytné v demokratické spole¢nosti k dosa-

v P e 64
Zeni téchto cild.

ESLP se nejprve zabyval zdkonnou povahou omezeni.
Pokud jde o ,,zdkonnou kvalitu“ u omezeni svobody projevu podle ¢lanku
10 Umluvy, ESLP podotyka, Ze ustanoveni omezujici svobodu projevu musi
byt pfedvidatelné a, pfipadné v kombinaci s dalsimi normami vnitrostatni-
ho prava, musi poskytovat dostatecné zaruky proti svévoli. Vyklad vnit-
rostatnitho préva, podle kterého je MTCHT svéfena pravomoc z vlastniho
podnétu identifikovat jakykoli nezdkonny obsah, vSak podle ESLP znamené
roz$iteni pravomoci MTCHT nad ramec povoleny jinymi piislusnymi
pravnimi predpisy, které byly uplatnény prostiednictvim jiz zminéného
blanketniho ustanoveni v ¢l. 13-2.3.11 zikona na ochranu informaci. Ta-
kovy vyklad ESLP shledal neslucitelnym s principy pravniho statu.
Predmétné blanketni ustanoveni neni podle ESLP dostate¢né predvidatelné,
pokud jde o jeho Géinky, aby umozZnilo stéZovatelim regulovat jejich
chovani, a dostateéné jasné neuvadi rozsah a zpusob vykonu diskreéni
pravomoci MTCHT, kterd je v podstaté vyjaddfena jako neomezend pravo-
moc aneni vymezena dostatenymi zarukami proti svévoli. Dotcené
ustanoveni proto nespliiuje poZzadavek ,zdkonné kvality“ podle Umluvy.”
Dostatecné zaruky proti svévoli nelze podle ESLP spatfovat ani v dalSich
norméch vnitrostatniho prava.®® ESLP rovné? dodava, Ze nepfedvidatelné
Siroky, svévolny a zjevné nepriméreny vyklad vnitrostatniho prava spociva

® Body 73 a 74 anotovaného rozhodnuti.

" Bod 87 anotovaného rozhodnuti.

® Bod 106 anotovaného rozhodnuti.

% Body 94 — 104 anotovaného rozhodnuti.
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také v uréeni, Ze nezdkonnd informace miZe byt vyjddfena nepfimo , mezi
Fddky“.”

Vzhledem k absenci prvniho kritéria legitimity zdsahu do svobody
projevu, totiZ, Ze zasah musi byt proveden na zakladé zdkona (resp. v za-
konné kvalité), tak ESLP konstatoval, Ze ve vySe zminénych piipadech do-
$lo k poruseni ¢l. 10 Umluvy.®® Zbylymi kritérii se pro nesplnéni prvniho
déle nezabyval.

Autor: OB

UCHOVAVANT OSOBNiCH UDAJU Z VEREJNEHO REJSTRIKU PO
DELSI NEZ ZAKONNOU DOBU

Soud: Soudni dvir Evropské unie
Véc: C-621/22
Datum: 4.10. 2024

Dostupnost: curia. europa.eu

V ptvodnim sporu vystupuje KNLTB jakoZto sportovni svaz sdruZujici teni-
sové sportovni kluby a nizozemsky organ ochrany osobnich tdaju (déle jen
»AP“). Svaz KNLTB funguje tak, Ze jeho ¢lenky jsou automaticky vSechny
fyzické osoby, které jsou ¢leny jednoho z tenisovych sportovnich klubd, jez
je soucasti KNLTB. Sportovni svaz KNLTB v roce 2018 predal osobni tdaje
svych ¢lent zahrnujici zejména jejich telefonni ¢isla, adresy, jména a data
narozeni nejvétsimu poskytovateli hazardnich her v Nizozemsku a e-shopu
specializovanému na prodej sportovniho vybaveni, za coZ obdrzel od téchto
sponzorti finanéni odménu. Na zdkladé stiznosti nékterych ¢lent poté
dostal KNLTB pokutu od AP vysi 525 000 eur. Proti tomuto rozhodnuti se
KNLTB odvolal, jelikoZ osobni tdaje predal na zékladé ¢l. 6 odst. 1 prvniho
pododstavce pism. f) GDPR, tedy opravnéného zajmu. AP méa ovSem za to,
Ze opravnény zajem jsou pouze takové zajmy, které vyslovné vyjmenovava

zékon.”

¥ Bod 96 anotovaného rozhodnuti.

% Bod 108 anotovaného rozhodnuti.

® Body 9 — 18 anotovaného rozhodnuti.
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Z tohoto sporu tedy vzesly 3 predbézné otazky, které zni nasledovné:

1. Jak ma predkladajici soud vykladat pojem ,opravnény zdjem ve
smyslu ¢l. 6 odst. 1 prvniho pododstavce pism. f) GDPR?

2. Musi byt tento pojem vykladan tak, jak ho vyklada Zalovany? Za-
hrnuje vyluéné zajmy zakotvené a definované zdkonem?

3. Nebo mtZe byt kazdy zdjem opravnénym zdjmem, pokud neni
v rozporu se zdkonem? Konkrétné: je mozné Cisté financni zajem,
ktery je predmétem této véci a ktery vedl k poskytnuti osobnich
udaji za uplatu a bez souhlasu subjektt udaji, kvalifikovat za
uritych okolnosti jako opravnény zajem? Pokud ano, jaké
okolnosti uréujf, zda ¢ist& finanéni zdjem je opravnénym zajmem?”’

Soudni dvur ve svém rozhodnuti otdzky ponékud preformuloval
a zjednodusil a vyjadfil se ke vSem z nich pohromadé. Zejména odkazal na
své pfedchozi rozhodnuti C 252/21 v tom smyslu, Ze oprdvnény z4jem jako
pravni zaklad pro zpracovani osobnich tdaji by mél byt vykladan tzce.”
Obecné ovsem dle soudu miiZe jako opravnény zajem slouZit $iroké spek-
trum z4jmd, nejen takovych, které vyjmenovavéd nebo definuje pfimo za-
kon. Soudni dvur napiiklad upozornil na to, Ze marketing jako opravnény
zéjem je demonstrativné obsaZen v bodé odivodnéni ¢islo 47 samotného
GDPR.”

Soudni dvtr také pfipomnél, Ze aby mohl byt naplnén a vyuZit opravné-
ny zajem jako pravni zaklad zpracovani pouzit, je tfeba splnit tiikrokovy
test. Tento test se sklddd z identifikace opradvnéného zajmu (1. krok),
prokazani nezbytnosti zpracovéni pro naplnéni oprdvnéného zajmu (2.
krok) a vyvazovani zadjmu a prav subjektu tidaj s oprdvnénym zdjmem (3.
krok).” V této souvislosti pak Soudni dvir poukézal na to, Ze pfi vyhodno-
covani tohoto testu bude tfeba vzit v potaz, Ze zpfistupnéni osobnich tdaju
poskytovateli hazardnich her bude mit na subjekty tidajt negativni dopad.”

7 Bod 19 anotovaného rozhodnuti.

7' Bod 31 anotovaného rozhodnuti.

7> Bod 39 anotovaného rozhodnuti.

7® Bod 37 anotovaného rozhodnuti.

’* Bod 56 anotovaného rozhodnuti.
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Soudni dvur pak v této véci uzavira, Ze v této véci mohly byt naplnény
podminky opravnéného zajmu a dopliiuje, Ze neni tieba aby byl opravnény
zdjem definovan v zdkoné, ovSem vzdy musi byt zdkonny (tedy v souladu
se zékonem).”

Autor: ME

ZVEREJNENI INFORMACI O OBETI SEXUALNIHO ZNEUZIVANi
VE VEREJNE DOSTUPNE DATABAZI SOUDNICH ROZHODNUTI

Soud: Evropsky soud pro lidské prava
Véc: A.P v. Armenie
Datum: 18. 6. 2024

Dostupnost:  hudoc.echr.coe.int

Nezletild divka A.P., trpici mentdlni poruchou, se stala obéti sexuédlniho
zneuzivani ucitelem télesné vychovy a vefejného ¢initele A.G.”

Arménské soudy se pripadem zabyvaly ve dvou rovinich. V trestnim
fizeni byl A.G. odsouzen, pfi¢emZ rozhodnuti bylo nevefejné a ve vefejné
pristupné databazi soudnich rozhodnuti Datalex bylo uvedeno pouze ¢islo
piipadu a jméno A.G.”” Ve sporu o nihradu $kody vsak byla rozhodnuti
zvefejnéna, vCetné celého jména a adresy A.P., navzdory jeji Zadosti o ne-
zvefejnéni’®, a narok na nahradu $kody A.P. pfiznan nebyl.”

ESLP posuzoval otazku odpovédnosti Arménie za (ne)dodrzovani pozi-
tivniho zavazku zajistit ochranu déti pfed Spatnym zachizenim. Déle se za-
byval otdzkami, zda do$lo k poruSeni prava na soukromy Zivot v dasledku
zvefejnéni informaci o A.P. a zda arménsky pravni systém poskytl v piipadé
A.P. dostate¢né prostfedky napravy. ESLP se tak zabyval poruSenim ¢lanka
3, 8 a 13* EULP.

”® Bod 57 anotovaného rozhodnuti.

’® Body 5 a nasl. anotovaného rozhodnuti.

7”7 Body 40-44 anotovaného rozhodnuti.

’® Viz bod 45 in fine anotovaného rozhodnuti.

7 Body 45-50 anotovaného rozhodnuti.

% Ve spojeni s ¢lankem 3.
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ESLP shledal, e stat porusil ¢lanek 3 EULP.* V Arménii nebyly zavede-
ny zadné mechanismy zajistujici prevenci, odhalovani a ozndmeni $patného
zachazeni ve $kolach.® Nikdo ze svédki (uéitel i zaki) udalosti neusil, jak
v dané situaci postupovat, Skola dokonce ani neucinila Zzadné ozndmeni pfi-
slusnym organtim, ani neinformovala o incidentu rodi¢e A.P.*

Rozhodnuti odvolaciho soudu v pfipad€ ndroku na ndhradu skody ob-
sahovalo fadu podrobnosti, které poskytovaly dostate¢né informace ke
zjisténi alespon zékladni podstaty piipadu®, coz pro A.P. bylo velmi trau-
matizujici, jelikoz zila v malé vesnici, kde pfevladaly tradi¢ni postoje. ESLP
opét dospél k zavéru, Ze doslo k poruseni prava na soukromy Zivot.** Soudy
navic zcela odmitly prezkoumat podstatu naroku A.P. a o Zadosti nezverej-
fiovat informace o fizeni, nebylo nikdy ptijato Zadné procesni rozhodnuti.*

V dané dobé nebylo mozné pred arménskymi soudy pozadovat ndhradu
nemajetkové Gjmy utrpéné v dasledku $patného zachézeni, soud tedy kon-
statoval poruseni ¢l. 13.”

ESLP tak rozhodl o poruseni pfedmétnych ¢lankt a pfiznal A.P. ndhradu
$kody dle ¢l. 41.%

Autor: KM

81

Body 141-142 anotovaného rozhodnuti.

¥ Viz bod 117 anotovaného rozhodnuti.

Body 117-121 a 136 anotovaného rozhodnuti.

83

84

Body 157-158 anotovaného rozhodnuti.

% Bod 159 anotovaného rozhodnuti.

Body 150-151 a 160-163 anotovaného rozhodnuti. Vzhledem k absenci pravniho zdkladu
dotéeného zasahu, tak nelze uvaZovat o souladu daného zasahu se zakonem a pfipadném
legitimnim cili.

86

¥ Body 95 a 167-176 anotovaného rozhodnuti. Soud tak potvrdil zavéry uvedené v rozsudku

Poghosyan and Baghdasaryan v. Armenia.

% Body 178-180 anotovaného rozhodnuti.
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DOBA UCHOVAVANI OTISKU PRSTU A DNA

Soud: Nejvyssi spravni soud
Véc: 7 As 172/2022-49
Datum: 26. 1. 2023
Dostupnost: vyhledavac.nssoud.cz

Zalobce byl shledan vinnym z poruseni povinnosti pii spravé ciziho
majetku® a zneuZiti pravomoci tfedni osoby™.” Pfi jeho vyslechu PCR byly
provedeny identifikaéni tikony® a ziskané vzorky byly vloZeny do databazi
PCR.”

Zalobce podal Zalobu k Méstskému soudu v Praze, kdy se domahal ur-
¢eni, Ze toto jednani PCR predstavuje nezdkonny zisah. MS v Praze Zalobé
vyhovél a naiidil smazéni osobnich tdajti Zalobce.” Rozsudek napadl sté-
zovatel” kasaéni stiznosti u NSS.*

NSS posuzoval dGvodnost odebrani vzorkid, potiebnost uchovavani
profilu DNA ziskaného ze vzorku a (ne)dostate¢nost vnitrostatniho pravni-
ho ramce pro tyto ¢innosti.” NSS tak ve svém rozhodnuti vyjadfil po-
chybnosti o souladu § 65 zékona o Policii Ceské republiky s pravem EU.”

Pro posuzovany piipad se tak soud zabyval vykladem ¢lanka 4-6, 8, 10
a 16 Smérnice 2016,/680 a ustanoveni § 65 zikona o Policii Ceské repub-
liky.”

8 Viz § 220 trestniho zakoniku.
* Viz § 329 trestniho zakoniku.

' Bod 3 anotovaného rozhodnuti.

*2 Zalobci byly v rémci vyslechu sejmuty otisky prstfi, proveden bukélni stér, pofizena foto-

grafie zalobce.

% Bod 2 anotovaného rozhodnuti.

** Bod 5 anotovaného rozhodnuti.

% Policie Ceské republiky, Utvar odhalovani korupce a finanéni kriminality skupiny krimi-

nélni policie a vySetfovani v Expoziture Plzen.

* Bod 9 anotovaného rozhodnuti.

" Bod 32 anotovaného rozhodnuti.

* Bod 29 anotovaného rozhodnuti.

* Viz body 12-22 anotovaného rozhodnuti.
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NSS povazuje za zasadni je zodpovézeni otazky, v cem spocivé odliSnost

v . v, ’ 100
Smeérnice od narizeni GDPR.

Navic v tomto piipadé€ jde o zpracovani
zvlastni kategorie osobnich tdajii'”, kde je pozadavek naprosté nezbytnosti
zpracovani a existence vhodnych zdruk prav a svobod subjektt tdaji. NSS
upozoriiuje na nejasnost odliSeni tohoto rdmce od jiZz tak specidlniho reZi-
mu Smérnice.'” Na zikladé téchto spole¢nych vychodisek NSS vznesl tii
predbézné otazky, které povazuje za urcujici pro své rozhodnuti. NSS pova-
Zuje za nutné objasnéni konkrétniho rozsahu poZadavku pfiméfenosti, zej-
ména s ohledem na zévaznost trestnych ¢inti.'” Déle upozoriiuje, Ze G¢elem
veden{ databazi profili DNA PCR je piedchézeni, vyhledavani a odhalovani
trestné ¢innosti, jde tedy o casové neomezenou skute¢nost. Zminéné je vSak
v rozporu s pozadavkem minimalizace zpracovani osobnich tGdaji v roviné
temporalni, a tim vyvstavd nejasnost aplikace této zdsady na dany pfi-
pad.'” Vzhledem k piesvédéeni NSS, Ze ustanoveni § 65 zékona o PCR neni
dostate¢né urcité a podrobné, aby naplnilo ¢l. 8 odst. 2 Smérnice, tak byla
poloZena i posledni otdzka tykajici se kvality a trovni prava stanovujiciho
minimalni naleZitosti zpracovani a uchovéavani citlivych osobnich tidajé.'*
NSS tak fizeni o kasacni stiZznosti prerusil a polozil predbézné otazku
SDEU ve znéni'*:
1. VyZaduje zdsada minimalizace zpracovani osobnich tidaji diferen-
ciaci s ohledem na zavaznost trestného ¢inu?
2. Jaky je dopad zésady minimalizace zpracovani osobnich tddaja
v ¢asové roviné pro pfipad uchovéni udaja?
3. Jaky je minimalni rozsah hmotnépravnich a procesnépravnich pod-
minek naklddani se zvlasté citlivymi osobnimi tdaji (jako profil

1% Bod 30 anotovaného rozhodnuti.

' Dle ¢1. 10 Smérnice 2016/680.

12 Bod 31 anotovaného rozhodnuti.

1% Body 33-39 anotovaného rozhodnuti.

1% Body 40-47 anotovaného rozhodnuti.

1% Body 48-55 anotovaného rozhodnuti.
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Viz vyrok I a Il a body 32 a 58-59 anotovaného rozhodnuti.
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«107

DNA)? Lze pod pojem ,prava clenského statu zahrnout také

soudni judikaturu?
Autor: KM

3. SOCIALNI SITE, SVOBODA PROJEVU, ELEKTRONICKE
DOKUMENTY A OSTATNI

ANI O ,,CIZICH AGENTECH“ NENI MOZNE ZVEREJNOVAT
OSOBNI UDAJE NA STRANKACH MINISTERSTVA

Soud: Evropsky soud pro lidské prava
Véc: Kobaliya a ostatni v. Ruska federace
Datum: 22.10. 2024

Dostupnost: ~ hudoc.echr.coe.int

V roce 2012 byl v Rusku pfijat tzv. zdkon o cizich agentech, ktery mél za
cil identifikovat subjekty, kteti jsou financovani cizimi stadtnimi mocnostmi.

108 v
doslo

Ptivodni skupinou na kterou zdkon mifil byl, nicméné v roce 2020
k vyraznému zprisnéni této legislativy a zédkonu tak podléhaly neziskové or-
ganizace'”, média'"® i jednotlivci'''. Jedna z povinnosti zdkona, ktery byla
pomoci sankci tvrdé vynucovén, pak bylo oznacovat skutec¢nost, Ze subjekt
je tzv. cizim agentem. Dalsi povinnosti bylo pak pravidelné predkladat pii-
jmové vykazy a vydejové vykazy. Na zdkladé oznaceni byla osobni data
subjektu vystavena na webovych strdnkdch tamniho Ministerstva sprave-
dlnosti. V pripadé kdy to subjekt neudélal, pfichézely ptisné nejen finan¢ni
postihy. ' Napfiklad knihy a publikace ,cizich agentti“ podléhaly stejnym
predpistim jako pornograficky nebo nésilny obsah a musely byt prodavany

v neprithlednych obalech s vékovym omezenim ,18+“.""> Zaroven pak né-

197 iz &l. 8 odst. 2 Smérnice 2016,/680.

1% Bod 20 anotovaného rozhodnuti.

% Bod 3 - 7 anotovaného rozhodnuti.

"% Bod 8- 14 anotovaného rozhodnuti.

" Bod 21-22 anotovaného rozhodnuti.

2 Bod 32 a 87-97 anotovaného rozhodnuti.

3 Bod 90 anotovaného rozhodnuti.
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které subjekty cCelily i nejptisné€jsi sankci a to rozpusténi. Takto sankcio-
novany byly organizace jako InternationalMemorial, Memorial Human
Rights Centre, Hnuti za lidskd prava a Nadaci Liga voli¢d. Divodem bylo

porusovani pozadavkil na oznafovani.' 107 ne-

<43

,hrubé a opakované
ziskovych organizaci, jednotlivei a zastupci médii v této ndvaznostit po-
dalo v této véci zalobu k ESLP.

Meritem Zaloby bylo, zda zdkonné pozadavky zavedené pravni dpravou
»ciztho agenta“ a praxe jejitho uplatiiovadni predstavuji omezeni svobody
projevu a sdruZovani, které jsou nep¥ipustné podle ¢lankt 10 a 11 Umluvy.
Déle pak bylo rozsudkem zkouméno, zda tato opatfeni poruSila pravo
jednotlivych stéZovateli na respektovani soukromého Zivota podle ¢ldnku
8.

ESLP jednomyslné rozhodl, Ze v tomto pripadé doslo k pruseni ¢l. 8, 10
a 11 Umluvy.

Argumentace soudu, piedeviim v kontextu ¢lanku 8 Umluvy pak byla
spojend s tim, Ze zvefejiiovani osobnich tdaji na stinkach ministertva, ne-
mizZe byt v souladu s vefejnym zdjmem a tak je takovy postup ministerstva
v rozporu s Umluvou."”® V souvislosti s poru¢enim ¢lanku 10 a 11 pak soud
zdtraznil pfedevsim skute¢nost, Ze samotné oznaceni “cizi agent” ma stig-
matizujici a zavadéjici charakter.''® Zaroveni soud shledal, Ze omezeni spo-
jena s institutem “ciziho agenta” byla dalekosdhla a jejich cilem bylo spiSe
trestat neZ feSit Gdajnou potfebu transparentnosti nebo obavy o narodni
bezpeénost.'”

Ackoli byl dle anotovaného rozhodnuti zdkon o “cizich agentech” shle-
dan v rozporu s Chartou, nebrani to tomu aby jiné staty usilovali o ob-
dobny zakon, ¢ ho piimo méli. Piikladem mtiZe byt Turecko''®, ktery ob-

% Bod 95 anotovaného rozhodnuti.

5 Bod 113 anotovaného rozhodnuti.

16 Body 40, 59, 60, 71, 75, 76 anotovaného rozhodnuti.
' Body 40, 63, 72, 94 anotovaného rozhodnuti

"8 Turkey’s parliament expected to vote on ‘foreign agent’ law this week [online]. 2024
[cit. 03.12.2024]. Dostupné z: https://cpj.org/2024/10/turkeys-parliament-expected-to-
vote-on-foreign-agent-law-this-week/
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dobny zdkon navrhovalo a nakonec, moZznd i v reakci na anotované roz-
119

hodnuti, navrh stahlo'". Druhym piikladem je pak Gruzie'”’, je je obdobny
zékon pltny a Géinny.

Autor: AB

SIRENI NENAVISTNYCH PROJEVU NA SOCIALNICH SiTIiCH

Soud: Nejvyssi soud CR
Véc: 4 Tdo 565/2023
Datum: 12. 7. 2023
Dostupnost: ~ nsoud.cz

V daném trestnim fizeni byli dva obvinéni uznani soudem prvnim instance
vinnym ze spachani pfec¢inu hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupi-
ny osob'”" a podnécovani k nenavisti vii¢i skupiné osob nebo k omezovani
jejich prav a svobod'” a odsouzen k 10 a 6 mésicim odnéti svobody.'*
Téchto trestnych &int se dopustili tim, Ze na socidlni siti provozované
spole¢nosti Meta Platforms zivé vysilali video, ve kterém dehonestovali
Ukrajince Zjicich na tizemi CR a vybizeli k nenavisti a nasili vii¢i nim. Ve
videu uvadéli taktéz nepravdivé informace tykajici se finan¢ni podpory ze
strany statu.

Proti danému rozsudku oba obvinéni podali odvolani. Soud druhé in-
stance v piipadé jednoho obvinéného odvolani zamitl a v druhém piipadé

11

©

Tiirkiye: Withdrawal of so-called ‘agents of influence’ law is important victory for civil soci-
ety. In: Amnesty International [online]. 13.11.2024 [cit. 03.12.2024]. Dostupné
z: https://www.amnesty.org/en/latest/news/2024/11/turkiye-withdrawal-of-so-called-
agents-of-influence-law-is-important-victory-for-civil-society/

?% Georgian parliamentary speaker signs ,foreign agents" bill into law. Reuters [online]. 2024

[cit. 03.12.2024]. Dostupné z: https://www.reuters.com/world/europe/georgian-parlia-
mentary-speaker-signs-foreign-agents-bill-into-law-2024-06-03/

121

Trestny ¢in podle § 355 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestn{ za-
konik (dale jen , TZ“).

Trestny ¢in podle § § 356 odst. 1, odst. 3 pism. a) TZ.
Rozsudek Okresniho soudu v Kladné, sp. zn. 3 T 139/2022.

122

12

5]
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zménil trest na 10 mésic odnéti svobody s podminénym odkladem na 2

124 Vv

roky. " Nésledné obvinéni podali dovolani k Nejvyssimu soudu, v némz se

domaéhali zprosténi obzaloby. V dovolacim navrhu namitali, Ze jejich vy-
roky sifené na socialnich sitich podléhaji svobodé€ projevu v souladu s ¢l. 17
Listiny zakladnich prav a svobod a ¢l. 10 Evropské timluvy o ochrané lid-
skych prav. Nejvyssi soud vSak dovolani obvinénych odmitl jako zjevné ne-
opodstatnénd. Soud potvrdil, Ze vyroky obvinénych nejsou chranény svo-
bodou projevu, protoze podnécuji k nendvisti a hanobi néarod. Soudy
niz§ich stupiit spravné posoudily obsah a dosah projevli obvinénych
a dospély k zavéru, Ze jejich vyroky napliiuji znaky vysSe zminénych preci-
nd. Dle Nejvyssiho soudu totiZ vyroky obvinénych lze hodnotit jako hrubé
urdzlivé a znevaZujici, coZ je v rozporu se zdsadou rovnosti lidi a tcty
k praviim a svobodam ¢lovéka.'*

Obvinéni také argumentovali tim, Ze jejich projevy byly pouze vyjad-
fenim ndzoru a Ze nebyly zpusobilé podnécovat k nendvisti. Nejvyssi soud
vSak konstatoval, Ze projevy obvinénych byly zptisobilé vyvolat nenévist
vaéi Ukrajincim a Ze jejich jednani naplnilo skutkovou podstatu trestného
¢inu podnécovani k nenévisti. Dovolaci soud bliZe uvedl, Ze pokud se jedna
o znak podnécovani nendvisti ve smyslu § 356 odst. 1 TZ, ten je zfetelné
naplnén u v8ech vyrokd, jeZ se Ukrajince snazi ukdzat na zakladé nepod-
loZenych spekulaci ve Spatném svétle. TaktéZ prvky vefejného hanobeni na-
roda ve smyslu § 355 odst. 1 pism. a) TZ lze ve videozdznamu shledat. Za-
vérem dovolaci soud konstatoval, Ze trestni postih obvinénych byl nezbytny
a piiméfeny sledovanému cili ochrany prav a svobod jinych osob.'*

Autorka: Akar

GEOBLOCKING PRI DISTRIBUCI POCITACOVYCH HER

Soud: Tribunal EU
Véc: T-172/21
Datum: 27.9. 2023

'** Rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 21. 12. 2022, sp. zn. 12 To 192/2022.
125 Usneseni Nejvysstho soudu ze dne 12. 7. 2023, sp. zn. 4 Tdo 565/2023.

12 Tbidem.

110



Prehled aktudlni judikatury 11/2024 ANOTACE

Dostupnost:  curia.europa.eu

Puvodné Evropskd komise obdrzela informace o moZzném rozdilném pfistu-
pu pfi distribuci videoher v souvislosti s urcitymi regiony EU, kde byly pfi-
slusné hry nabizeny. Komise se zabyvala otdzkou zemépisného blokovani
pfi distribuci nékterych pocitaovych videoher na z&kladé zemépisné polo-
hy, ato prostfednictvim platformy Steam provozované spolecnosti Valve,
ktera slouzi jako virtualni platforma pro distribuci pocitacovych her. Komi-
se dospéla k zavéru, Ze spole¢nost Valve a pét vydavateld her (Bandai, Cap-
com, Focus Home, Koch Media a ZeniMax) porusilo pravo EU v oblasti hos-
podarské soutéze.

Komise na zékladé podezieni prosettila a poté potvrdila, Ze spolec¢nost
Valve a pét vydavatelt jednalo ve vzdjemné shodé, kdyZ v nékterych regio-
nech nabizeli vybrané hry za nizsi cenu, nez v regionech jinych (jednalo se
zejména o Ceskou republiku, Madarsko, Polsko a Slovensko). Jejich cilem
bylo omezit preshrani¢ni prodej nékterych pocitacovych her v jinych sté-
tech (dané souviselo také s funkci izemni kontroly zavedené v pobaltskych
zemich ¢i ve stedni ¢i vychodni Evropé).

Proti tomuto rozhodnuti Komise spolecnost Valve podala Zalobu
k Tribunélu a pozadovala jeho zruseni.

Tribundl posuzoval primarné€ postup Komise a potvrdil, Ze ta dostate¢né
prokazala existenci dohody mezi zminénymi spolecnostmi a jejich jednéni
ve shodé. Snahou bylo zamezit paralelni distribuci prostfednictvim zemé-
pisného blokovani kli¢t umoziiujicich aktivaci pfislusnych videoher. Cilem
tak bylo zabranit, aby videohry, distribuované v urcitych zemich za nizké
ceny, nebyly nakupovény uZivateli v jinych zemich, kde jsou ale ceny vyssi.
Takovy pfistup nesledoval ochranu autorskych prav vydavatel (mj. pro-
toze ti pravé k danému jednani ve shodé€ s Valve také pfistoupili), ale vedl
k vylouceni paralelni distribuce, atak iochrané vys§ich marzi pro
spole¢nost Valve zejména v zdpadni Evropé. Tribundl zdiraznil, Ze dané
chovéni nemiuze vést neodtivodnéné k cenovym rozdilim v ramci evropské-
ho trhu. Takto uméle stanoveny cenovy rozdil je neslucitelny s dotvarenim
vnitfniho trhu.
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Tribunél stiznost odmitl a zdlraznil, Ze se jedna o $kodlivé jednani

v rdmci hospodarské soutéze (coz spole¢nost Valve rozporovala a argumen-

tovala mizivym dopadem) a chovani vedouci k zemépisnému blokovan{
(i kdyZ zde ¢aste¢né paradoxné bohatsich regiont Evropy).

Autor: PL

Toto dilo Ize uZit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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THE RIGHT NOT TO BE SUBJECT
TO DISINFORMATION'

JAKUB STOJAN?

1. INTRODUCTION

Disinformation is often defined as any “false information deliberately and of-
ten covertly spread (as by planting the rumours) in order to influence public
opinion or obscure the truth.” In today’s world, we may even say that
the “often covertly” criterion may be excerpted from the definition,
as a large amount of disinformation is spread directly and without any at-
tempt to obscure the author.*

With the rise of social media, as well as other sophisticated means
of communication allowing for seemingly anonymous and disembodied
ways to promote subjective ideas and opinions, disinformation is
on the rise.” This became especially apparent during the COVID-19 pan-
demic when vast amounts of conspiracy theories regarding the COVID-19

Esej byla zpracovéna v semestru podzim 2024 v ramci pfedmétu MVV1368K Privacy and
Personal Data. / The essay was written in the autumn 2024 semester for the course
MVV1368K Privacy and Personal Data.

Jakub Stojan, is a student at the Faculty of Law, Masaryk University, Contact e-mail: ja-
kubstojan@icloud.com

®  Disinformation. In: Merriam-Webster. [online]. 2009. [cit. 20. 10. 2024]. Available at:
https://www.merriam-webster.com/dictionary/disinformation

See, in general, AIMEUR, E. AMRI, S. BRASSARD, G. Fake news, disinformation and mi-
sinformation in social media: a review. In: Social Network Analysis and Mining. [online].
2023, vol. 13, no. 1. [cit. 20. 10. 2024]. Available at: https://link.springer.com/content/
pdf/10.1007/513278-023-01028-5.pdf

Ibidem, p. 2.
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vaccine and other medical issues have risen, often without any shred
of evidence or backing by existent medical research.’

This paper aims to analyse the history of misinformation in order
to identify its roots and documented effects on society and assess the pos-
sibility of the existence of a right (of a fundamental nature, perhaps) of per-
sons not to be misled or otherwise wronged by disinformation spread
by others.

2. HISTORY OF DISINFORMATION

Although the term “disinformation” only became widespread in the last few
decades, the use of false information to influence some or all of society is
an ancient practice.” As Nougayréde put it: “The use of propaganda is an-
cient, but never before has there been the technology to so effectively disseminate
it.”Using false information to manipulate the facts became one of the most
prominent tools in the arsenal of certain countries and even so-called super-
powers during the 20" century — be it Russia and the covert operations
ofits KGB® or the dissemination of false information regarding
the Chernobyl disaster,'® or the US and its cover-up of the discovery of Ja-

GRIMES, David Robert. Medical Disinformation and the Unviable Nature of COVID-19 Con-
spiracy Theories. In: PLOS ONE. [online]. 2021, 16, no. 3. [cit. 20. 10. 2024]. Available at:
https://doi.org/10.1371/journal.pone.0245900

The use of propaganda and disinformation to undermine democratic processes was a well-
established practice even in ancient Greece and Roman Empire. See, in general, CODEX Y.
Unraveling the Veil of Deception: Unveiling Misinformation and Propaganda in Ancient
Greece. In: Yubetsu Codex History. [online]. 2. 11. 2023. [cit. 20. 10. 2024]. Available at:
https://codex.yubetsu.com/article/33286fb9e3264d91b4bd9220c6fc9a3a

NOUGAYREDE, N. In this age of propaganda, we must defend ourselves. Here’s how. In:
The Guardian. [online]. 2018. [cit. 29. 10. 2024]. https://www.theguardian.com/com-
mentisfree/2018/jan/31/propaganda-defend-russia-technology

ROMERSTEIN, H. Disinformation as a KGB Weapon in the Cold War. In: Journal of Intel-
ligence History. [online]. 2001, no. 1, p. 54. [cit. 20. 10. 2024]. https://doi.org/
10.1080/16161262.2001.10555046.

According to official archives, the Chernobyl nuclear disaster’s death toll was 31 people.
According to UN estimates, the actual death toll is closer to 50 people with thousands
of others suffering from long-term and often terminal effects. See The true toll
of the Chernobyl disaster. In: BBC. [online]. 2019. [cit. 20. 10. 2024]. Available at:
https://www.bbc.com/future/article/20190725-will-we-ever-know-chernobyls-true-death-

toll
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panese Unit 731 human experiments.'’ Realizing that these cover-ups may,
in a point of view, amount to atrocities themselves and that the information
currently available is just the tip of the iceberg, one may remember George
Orwell’s famous quote:

“Who controls the past controls the future. Who controls the present controls
the past.”"*

But considering that disinformation has been a part of our lives for mil-
lennia, we must explore the ways our predecessors have dealt with those
spreading it. And since we will also be discussing the issue of human rights,
we shall look no further than to 18" century France during the French re-
volution, which is often considered one of the first movements to reiterate
the importance of human rights in today’s society.'®

During this time, a famous journalist, Jean-Paul Marat, had started us-
ing his wits and journalistic background to purposefully steer the public’s
opinion on the French revolutionary movement, influencing many young
minds to join the cause."* He was well-known for his so-called “rhetoric
of denunciation”, where he would imply conspiracy theories connected
to a person or a group of people and promote the idea of their contra-re-
volutionary standing — often basing the rhetoric on false or greatly overex-
aggerated facts.'” After the separation of the revolutionary front into
the Girondin and the Jacobin parties, Marat himself had become considered
a person with contra-revolutionary standing by some of the French public,

"' NIE, Jing-Bao. The United States Cover-up of Japanese Wartime Medical Atrocities:

Complicity Committed in the National Interest and Two Proposals for Contemporary Acti-
on. In: The American Journal of Bioethics: AJOB. [online]. 2006, 6, no. 3, p. 24. [cit. 20. 10.
2024]. Available at: https://doi.org/10.1080/15265160600686356.

> ORWELL, G. 1984. London: Penguin Classics, 2021.

13

See, in general, HUNT, L. The French Revolution and Human Rights: A Brief Documentary His-
tory. Boston: Bedford Books of St. Martin’s Pr, 1996. See also MAJER, D. The French Revo-
lution 1789 as Background for the Development of Human Rights. In: Journal of European
History of Law. [online]. 2016, 7, no. 2, p. 2-27. [cit. 20. 10. 2024]. Available at: https://
heinonline.org/hol-cgi-bin/get_pdf.cgi?handle =hein.journals/jeuhisl7&section = 39

JOHNSON, K. Revolutionary Events: Jean-Paul Marat and His Role. In: Honors Theses. [on-
line]. April, p. 21. [cit. 20. 10. 2024]. Available at: https://scholarworks.wmich.edu/hon-
ors_theses/2047

* Ibid.

14
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as he continued his denunciations and condemnations, now targeted
against the members of the Girondin party.'® His publications and rhetoric,
often based on unreliable or demonstrably false facts, and the fact that his
actions had directly or indirectly resulted in multiple riots and massacres,
ultimately led to the decision that he must be dealt with. This was, sadly,
not done in alawful way, ashe was murdered on July 13, 1793,
by a young Girondin supporter, Charlotte Corday.”” However, during her
trial, the young woman stated that she had “killed one man in order to save
a thousand” — a reason oddly similar to the balancing test used when weigh-
ing the possibility of diminishing one’s fundamental right in order to secure
another in the world of law.

Although the end of Marat’s story was unlawful on its own, we may find
comparable scenarios'® in today’s world, such as the banning of certain so-
cial media users due to the nature of their statements made on the internet.
Former US president Donald J. Trump was banned from the social media
platform Twitter in 2021, as Trump’s tweets resulted in violent riots and
the storming of governmental buildings in the Capitol, with over 1.200 de-
fendants being charged with various crimes.”’Although the ban itself was
caused by Trump’s incitement of violence in the Capitol, his social media
presence was under review multiple times due to his political statements
which were, in many cases, found to be based on disinformation® - I thus
believe that Trump’s previous dissemination of disinformation had at least

' Ibid., p. 35.
7 Ibid., p. 36.

I do not intend to compare social media bans to the value of human life. I however believe
that in the context of modern technologies, where social media platforms serve as one
of the most important platforms in the dissemination of both information and disinfor-
mation, such a ban can be, to an extent, viewed as a “murder” of the person’s digital identi-
ty.

As covered by multiple media, see FUNG, B. Twitter bans President Trump permanently.
In: CNN Business. [online]. 9. 1. 2021. [cit. 20. 10. 2024]. Available at: https://editi-
on.cnn.com/2021/01/08/tech/trump-twitter-ban/index.html

Three Years Since the Jan. 6 Attack on the Capitol. In: US Department of Justice. [online]. 5.
1. 2024. [cit. 20. 10. 2024]. Available at: https://www.justice.gov/usao-dc/36-months-jan-
6-attack-capitol-0#:~:text = Arrests%20made%3A%20More%20than%201%2C265,both
%20District%20and%20Superior%20Court

20
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some impact on gathering the followers to then fulfil his incitement to at-
tack the Capitol. Other users were, however, banned for spreading misin-
formation directly, such as Naomi Wolf and her anti-vaccine statements,”
or Jim Hoft and the spreading of fake news regarding the 2020 US presid-
ential elections.”

3. THE HUMAN RIGHTS ASPECTS

As I have demonstrated above, the spread of disinformation may result
in violent and unlawful real-world impacts. Although one may argue that
participation in a riot incited by a public figure is a matter of free will (free
decision), this argument does not stand up to the well-documented and re-
searched phenomena of mass psychosis.** Such a psychological state, which
can be induced by previously portrayed disinformation, may be on par with
the definition of legal insanity as understood in many states worldwide.”
The purpose of this paper is not, however, to investigate the possible guilt
of the people manipulated by the disinformation — but to assess whether

their right not to be manipulated in the first place exists.

*' See for example Trump’s views on climate change as described in Existence of Climate

Change Questioned by President Trump. In: Columbia Law School — Sabin Center for Climate
Change Law. [online]. 2019. [cit. 20. 10. 2024]. Available at: https://climate.law.colum-

bia.edu/content/existence-climate-change-questioned-president-trump-2

* Covid: Twitter suspends Naomi Wolf after tweeting anti-vaccine misinformation. In: BBC.

[online]. 6. 6. 2021. [cit. 20. 10. 2024]. Available at: https://www.bbc.com/news/world-
us-canada-57374241

* DELLINGER, A. J. Twitter suspends ,Gateway Pundit’ Jim Hoft. In: Forbes. [online]. 6. 2.
2021. [cit. 20. 10. 2024]. Available at: https://www.forbes.com/sites/ajdellinger/
2021/02/06/twitter-suspends-gateway-pundit-jim-hoft/

* Mass psychosis is a social phenomenon where a group of people develop similar symptoms

that do not have an identifiable physical cause and often result in negative socio-psycholo-
gical implications such as diffusion of responsibility. This phenomena was even used, to an
extent, as a defense strategy by some of the accused at the Nuremberg trials, as the natio-
nawide authoritarian mindset in the Third Reich seemed to exonerate individuals from any
personal guilt. For more information on mass psychosis (especially in totalitarian regimes)
see Mass Psychosis & Totalitarian Takeover. In: Transcendingsquare. [online]. 3. 6. 2021.
[cit. 20. 10. 2024]. Available at: https://transcendingsquare.com/2021/06/03/mass-psy-

chosis-totalitarian-takeover/

*  For more information on legal insanity, see Meynen, G. Legal Insanity: Explorations in Psy-

chiatry, Law, and Ethics [online]. 2016. [cit. 20. 10. 2024]. Available at: https://doi.org/
10.1007/978-3-319-44721-6
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According to the Universal Declaration of Human Rights published
by the United Nations, each human being has the right to freedom
of thought® and freedom of expression” on one hand, while on the other
having the right not to be subject to arbitrary interference with their pri-
vacy, family, home and correspondence.” Everyone is also entitled
to a remedy when their fundamental rights are violated.?” These rights and
freedoms are, in some way, shape or form, reiterated in other documents,
such as the European Charter of Human Rights or in national laws (mostly
as a part of the constitution of the state).

Coming up with conspiracy theories, inferring misleading information
and other forms through which disinformation may be generated
in someone’s mind, can be viewed as a manifestation of freedom
of thought. In this stage, the information® is only available to the person
who created it and thus does not interfere with any rights of other persons.
Furthermore, freedom of thought is often viewed as one of the most import-
ant fundamental rights (not disregarding the right to life), as a person’s
thoughts are often what defines — or better, individualizes — them in a soci-
ety.”! As such, this right receives absolute protection and may almost never
be interfered with.

The problem comes in the second stage of the formation of disinforma-
tion - its sharing (“spreading”). From alegal perspective, conveying
the generated information to other persons should be covered under
the right to freedom of expression. However, the persons receiving the in-
formation also benefit from the aforementioned freedom of thought. What
if they do not want to be misled by the disinformation? What if they wish

% Art. 18 Universal Declaration of Human Rights.

¥ Art. 19 Universal Declaration of Human Rights.

* Art. 12 Universal Declaration of Human Rights.

* Art. 8 Universal Declaration of Human Rights.

% As the information was not spread at this stage, it cannot be considered disinformation

stricto sensu.

®' MCCARTHY-JONES, S. The Autonomous Mind: The Right to Freedom of Thought
in the Twenty-First Century. In: Frontiers in Artificial Intelligence [online]. 2019. [cited 20.
10. 2024]. Available at: https://doi.org/10.3389/frai.2019.00019
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not to come in contact with specific expressions which they find wrong?
Does the conveying of disinformation give rise to a conflict of fundamental
rights? And does the receiving party have any remedy from the other’s in-
terference with its freedom of thought? These are the questions not covered
by the 1948 Declaration, which need to be answered as soon as possible
due to the current stage of evolution of our society.

4. THE CONFLICT OF FUNDAMENTAL RIGHTS

According to the UN’s High Commissioner for Human Rights, Art. 18
of the Declaration distinguishes between the freedom of thought and free-
dom to manifest the thought (especially in relation to religion).*” Freedom
of thought on its own does not permit any limitations whatsoever, as it is
the right of everyone to hold opinions without interference.” On the other
hand, freedom of expression covers the right to seek, receive and impart in-
formation and ideas of all kinds regardless of frontiers.*® It thus encom-
passes the communication of every form of idea and opinion capable
of transmission to others.” It can, however, be limited in certain cases,
such as when the expression is regarded as deeply offensive. In practice,
limitations of freedom of expression are often put in place where other fun-
damental rights of others, such as the right to the protection of privacy,
may be interfered with.

The conflict between freedom of thought and freedom of expression
gives rise to multiple complex questions. I will attempt to answer one
of them.

Is it possible for one’s expression to interfere with another’s thoughts?
As I have demonstrated above, statements of certain people - especially

32

CCPR General Comment No. 22: Article 18 (Freedom of Thought, Conscience or Religion).
In: UN Human Rights Committee (HRC). [online]. 30. 7. 1999, p. 1. [cit. 20. 10. 2024]. Avai-
lable at: https://www.refworld.org/legal/general /hrc/1993/en/13375

¥ Ibid.

*  General comment No. 34 — Article 19: Freedoms of opinion and expression. In: International

Covenant on Civil and Political Rights. [online]. 12. 9. 2011. [cit. 20. 10. 2024]. Available at:
https://www2.ohchr.org/english/bodies/hrc/docs/gc34.pdf

* Ibid.
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those recognized by the public in a position of power — may affect the pub-
lic and formulate their views.* Although it is nigh impossible to force an
idea into someone’s head, it is possible to influence a large group of people,
where the individuals susceptible to manipulation will accept disinforma-
tion as relevant information and convey it as such further.” In groups
where the individuals are more interconnected or communicate often, this
may give rise to peer pressure or other forms of societal pressure to accept
the presented disinformation,® or otherwise be ostracized, often leaving
them with only two options — accept the disinformation or leave the group.
The inherent need of a person to be a part of society may then overcome
the notion of what is “right”, resulting in the acceptance of false informa-
tion only due to external influence.

One may point out that the reasons mentioned above are of a purely so-
cietal nature — and I would agree. It is important to realize, that the law is
oft defined as a system of rules which a particular community recognizes
as regulating their individual actions (...)* - and thus the regulation
of peer pressure and societal ostracization is exactly what the law is made

% «“Gelebrities” or public figures are able to both mobilize the population itself, and to affect
the persons who further influence the public, such as journalists — MAJIC, S. O’NEILL, D.
BERNHARD, M. Celebrity and Politics. In: Perspectives on Politics. [online]. 2020, 18, no. 1,
p. 6. [cit. 20. 10. 2024]. https://doi.org/10.1017/S1537592719004602 ; The aggregation
of multiple individual views may then form a so-called public opinion, which has a well-
documented effect on our society. For the various possible effects, see in general,
LASSWELL, H. D. The Impact of Public Opinion Research On Our Society. In: The Public
Opinion Quarterly. [online]. 1957, 21, no. 1, p. 36. [cit. 29. 10. 2024]. Available at:
https://www.jstor.org/stable/2746787?seq =1

% Shin et al. found a close connection between the amount of public acceptance (likes, com-

ments) of a social media disinformation and its credibility in the eyes of the public. See
SHIN, I. WANG, L. LU, Y. T. Twitter and Endorsed (Fake) News: The Influence of Endorse-
ment by Strong Ties, Celebrities, and a User Majority on Credibility of Fake News During
the COVID-19 Pandemic. In: International Journal of Communication. [online]. 2022, p.
2589. [cit. 20. 10. 2024]. https://ijoc.org/index.php/ijoc/article/view/18187

ASCH, S. E. Studies of Independence and Conformity: I. A Minority of One against a Unani-
mous Majority. In: Psychological Monographs: General and Applied. [online]. 1956, 70, no. 9,
p. 69. [cit. 29. 10. 2024]. https://doi.org/10.1037/h0093718.

* Human law. In: Oxford English Dictionary. [online]. 23. 7. 2023. [cit. 29. 10. 2024].
https://www.oed.com/dictionary/law_n1?tab =meaning_and_use#39477446
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for. With this in mind, we shall analyse the currently effective understand-
ing of the two rights colliding herein.

The expressing party is basing its statement on their freedom of expres-
sion. This fundamental right is recognized by the Declaration but may be
limited under certain circumstances. The right itself does not provide for an
obligation of the other party to listen or accept the conveyed message — this
obligation is, however, often induced by societal influence.

The receiving party benefits from freedom of thought. This is an abso-
lute fundamental right which cannot be limited in any way, shape or form.
This party also benefits from freedom of expression so it has the right
to seek, receive and impart information and ideas of all kinds regardless
of frontiers. If we choose to accept this definition, we may ask ourselves
whether the right to receive information can be also interpreted as a negat-
ive obligation — aright not to receive information from an unwanted
source, such as the expressing party. As we have demonstrated above, some
may have accepted such interpretation and, due to the lack of legal remedy
necessary for the protection of their fundamental rights, proceeded to take
action in the matter — be it the assassination of Marat, or the banning
of certain users from Twitter.*

If the information — or in the present case, disinformation - is conveyed
and then, through societal pressure, forced onto the receiving party, we
may identify that both of their aforementioned fundamental rights have
been interfered with.

Firstly, the receiving party was not able to make a free choice regarding
the source of the information or acceptance thereof.” If we take the ex-
ample of Marat — even people who did not read his articles or listen to his
speeches were affected by his rhetorics, as it was conveyed further by his
supporters. A person who found themselves surrounded by these supporters
had to either accept the worldview, or they would face negative con-

* In Twitter’s case, the bans were based on contractual clauses between the users and

the platform. It is however unclear whether these clauses were proportional to the limi-
tation of freedom of expression they provided for and thus cannot be viewed as ,legal“ wi-
thout further analysis.
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sequences, such as losing their friends or even loved ones and thus being
cast out of society.*

Secondly, prolonged exposure to a certain ideological standpoint may
directly influence a person’s worldview, giving rise to changes in their
opinions and outlook on society and life as a whole. Even if the receiving
party does not accept the disinformation, the fact that it is being presented
by different persons, on multiple occasions, through many different means
and at irregular times, may result in the development of paranoia® or
a feeling of resignation.” Since this consequence may be linked directly
to the exposure to disinformation, it may be viewed as a direct effect
thereof, thus constituting the expression’s interference with the right
of freedom of thought of the receiving party.

5. CONCLUSION

The purpose of this paper was to assess the possible existence of an unwrit-
ten fundamental right not to be subject to disinformation. From an ana-
lysed historical case, during which a disinformation disseminator had been
murdered as a result of their actions, and considering recent disinforma-
tion-related scenarios, the author derived that there exists a societal need

for the regulation of the expression and retrieval of information.

‘! Especially due to the peer pressure as viewed by Asch. Studies of Independence and Confor-

mity: I. A Minority of One against a Unanimous Majority, p. 69. The problem of a “forced”
conformity has been well-documented especially in connection to disinformation shared
on social media. See COLLIANDER, J. ‘““This Is Fake News”: Investigating the Role
of Conformity to Other Users’ Views When Commenting on and Spreading Disinformation
in Social Media’. In: Computers in Human Behavior. [online]. 2019, 97, p. 208. [cited 29. 10.
2024]. https://doi.org/10.1016/j.chb.2019.03.032 ; See also WIJENAYAKE, S. et al. Effect
of Conformity on Perceived Trustworthiness of News in Social Media. In: IEEE Internet
Computing. [online]. 2021, 25, no. 1, p. 18. [cit. 29. 10. 2024]. https://doi.org/10.1109/
MIC.2020.3032410

This would be even more problematic since Marat supported the Jacobins, who were
known for their bending of the law and fondity of the guillotine, on which many unaccep-
ting frenchmen have faced the consequences of not supporting the revolutionary cause
described and promoted by, inter alia, Marat.

42

* In the sense of feeling the need to actively confirm the sources of received information.

“In the sense of realizing that there is just too much disinformation for the person to handle

and thus resulting in them not participating in the public discourse on a certain topic.
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This regulation may be derived from the freedom of thought and free-
dom of expression provided for by the UN Declaration of human rights,
where the freedom of expression shall be interpreted in a negative manner
— the right not to receive information from an unwanted source — in com-
bination with the absolute right not to be subject to any external sensations
that may force a person to change their thinking.
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ESSAYS

DECEIVING THE DECEIVER: ON THE POSSIBLE
REGULATION OF DARK PATTERNS'

MATYAS VEJVALKA?

1. INTRODUCTION
The fact that consumers in the digital age face the danger of being manipu-
lated almost constantly is irrefutable. While digital marketing presents cli-
ents with unparalleled autonomy, it also brings about the threat of mislead-
ing them through deceptive design and manipulation of decision-making.’
The so-called dark patterns, which will be the subject of this essay, are pre-
cisely one of these fraudulent tactics. Described as designs that strongly in-
fluence the choices of their target groups, dark patterns usually force or
subtly convince consumers to give up more information about themselves
than they would normally allow. Moreover, they may trick the users
into consenting to various unwanted consequences, such as tracking or pre-
venting them from opting out of an agreement.’

Given the fact that codifying privacy law is near impossible due
to the flexible nature of one’s right to be let alone, dark patterns, which are
more than capable of violating this right, have not yet been complexly reg-
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ulated. Notable examples of attempts at partial prohibition include the Cali-
fornia Consumer Privacy Act’, The Digital Services Act® or guidelines intro-
duced by several respective nations or supranational institutions.” However,
these endeavours are often insufficient and do not grasp the entirety
of the issue, leaving loopholes in the law for further misuse. Whether these
efforts have any substantial impact is therefore up to debate.®

This essay aims to answer the question of whether there are generally
effective ways to combat this unfair method of marketing via proper
and up-to-date legislative regulation and, potentially, what other measures
should be taken to remedy the situation. Seeking an answer to this question
will require researching methods of regulation that are already employed

and subsequently comparing them with newly proposed ones.

2. CHARACTERISTICS OF DARK PATTERNS

2.1 DEFINING DARK PATTERNS IN GENERAL

In order to fully understand the necessity to regulate dark patterns, this
phenomenon has to be defined as clearly as possible. Mathur et al. distin-
guish several types of definitions, which all constitute their hard-to-grasp
essence. Dark patterns, as mentioned above, present themselves as inter-
faces which coerce the consumer into a decision that would not have been
necessarily made.’ Apart from that, the limitation of user autonomy, the de-
signer’s intent to mislead and the balancing of benefits and harms also add
to the intricate nature of these deceptive designs. This, however, is

®  Ibidem.

6 Regulation (EU) 2022/2065 of the European Parliament and of the Council of 19 October

2022 on a Single Market For Digital Services and amending Directive 2000/31/EC (Digital

Services Act)

Guidelines 03/2022 on Deceptive design patterns in social media platform interfaces: how

to recognise and avoid them. In: edpb.europa.eu. [online]. 24. 2. 2023. [cit. 13. 10. 2024].

Available at:  https://www.edpb.europa.eu/our-work-tools/our-documents/guidelines/

guidelines-032022-deceptive-design-patterns-social-media_en

¢ MAMIDWAR, Aryan. BHUTKAR, Ganesh. An Overview of Guidelines on Dark Patterns. Mo-
bilizing Research and Regulatory Action on Dark Patterns and Deceptive Design Practices 2024.
[online]. 2024, vol. 3720, p. 1. [ cit. 13. 10. 2024]. Available at: https://ceur-ws.org/Vol-
3720/paper10.pdf
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the closest we have been able to get to defining dark patterns so far
and provides us with an answer as to why dark patterns are yet to be com-
prehensively regulated."

To bring an empirical factor to the debate regarding dark patterns, we
must focus on their real-life appearances. The deceptive tactics on which
dark patterns rely can be divided into several subtypes — OECD lists hostile
countdown timers, fake free trials, or intentionally confusing fine print
among the most notorious examples of cheating consumers.'' This list,
however, is not exhaustive by any means. Digital marketers keep finding
new crafty ways to gain an advantage over particularly vulnerable parties,
as can be demonstrated with the case of unethical paywalls or unsolicited
advertisements in pregnancy tracking apps.'> Another instance of meddling
in a consumer’s choice can be seen with virtual assistants, such as Amazon
Alexa or Google Assistant. Although these programs offer consumers
a hands-free approach and positive demeanor, they excessively collect data
through their vocal interfaces and tailor responses to bring the owner
more “personalized content”.”” Instances of these dark patterns prove
to be exceptionally difficult to discern and subsequently regulate since
the assistant’s prompts can fall both under the category of deceptive design
and useful service.

® MATHUR, Arunesh, KSHIRSAGAR, Mihir, MAYER, Jonathan What Makes a Dark Pattern...
Dark?: Design Attributes, Normative Considerations, and Measurement Methods. In: CHI
'21: Proceedings of the 2021 CHI Conference on Human Factors in Computing Systems.
[online]. 2021, vol. 1. p. 2-3. [cit. 13. 10. 2024]. Available at: https://doi.org/
10.1145/3411764.3445610

% Ibidem, p. 4
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2.2 DO ALL DARK PATTERNS TRULY POSE A THREAT?

As was already mentioned, the threshold between downright unfair
practices and standard interface designs can be rather tough to identify.
Many features similar to deceptive designs provide the consumer/user with
a beneficial ability, after all. In the case of virtual assistants, profiling
and data storage are what allow the program to answer questions ac-
curately. Nevertheless, it is exactly through more engagement that virtual
assistants gain the opportunity to sneak in conversational inputs such as
“by the way” to ease the consumer into giving up more information or re-
lenting to a request.'* For the sake of not clouding the objective judgment
of dark patterns, the authors of the article pertaining to the dark patterns
in pregnancy apps suggest a joint effort o f legal, health and in-
terface design professionals to evaluate the harmfulness of specific decept-
ive designs, which may accelerate and improve the discerning process
overall.'> As a consequence, the necessity to not leave the consumer with
insufficient information becomes quite apparent. Concerning the need to
curb the usage of dark patterns in bad faith, we have to take into account
the hard evidence confirming the widespread nature of this trend. In
an extensive review conducted by the International Consumer Protection
and Enforcement Network, more than three quarters of the scrutinized
websites contained at least some marginal or potential form of dark pat-
terns, most frequently relating to obscuring information vital to
the customer’s purchase choices.'® Due to this, it is vital that we approach

14
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this topic with a sufficient amount of instances of dark pattern regulation in
mind if we are to come up with one truly efficient and applicable to most
cases.

3. METHODS OF REGULATING DARK PATTERNS

3.1 RECENT METHODS OF REGULATING DARK PATTERNS

Although many attempts with varying degrees of success have been made
at codifying dark patterns legislation, we have yet to see a thorough and
comprehensive unification. Considering the broad nature of dark patterns
outlined in the previous chapter, it is no wonder that numerous laws pro-
hibiting general unfair practices and unconsented acts are often applied
to deceptive designs.'”” In order to ameliorate and specify the method
of regulation, dark patterns have been included both in notable EU legisla-
tion and somewhat novel guidelines. We will now examine both of these in-
stances with a focus on efficiency.

The Digital Services Act (DSA), entering into effect in late 2022, mainly
aims to regulate the prospect of reporting illegal activities via platforms
themselves and to protect fundamental rights within the digital sphere.
However, the core benefit of this legislation for the purposes of this essay
lies in Article 25, whose provisions state that platforms are forbidden from
interfering with user’s choices through manipulative design.'® As we come
to find out through Recital 67 of said legislation, this also encompasses
dark patterns, effectively coining the term in a legal manner. In combina-
tion with Article 40, certified researchers could be granted access
to the data of these online platforms with the idea of achieving utmost
transparency.”’ The process of this legislation’s harmonization on a national

level could prove to be a major setback though, as was to be expected.

7 BRIGNULL, Harry et al. Deceptive patterns — user interfaces designed to trick you. In: de-

ceptive.design.com. [online]. 1. 5. 2024 [cit. 15. 10. 2024]. Available at: https://www.de-
ceptive.design/laws

HINE, Emmie et al. Safety and Privacy in Immersive Extended Reality: An Analysis and
Policy Recommendations. Digital Society. [online]. 2024, vol. 3. p. 25. [cit. 13. 10. 2024].
Available at: https://link.springer.com/article/10.1007/s44206-024-00114-1

' Ibidem.
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What is more, the cited Article 25 comes with several issues of its own. Not
only does it use the vague term “online platforms”, which may not encap-
sulate quickly advancing deceptive designs, such as those used in virtual as-
sistants or virtual reality programs, but it also introduces the problematic
second paragraph. ® The legislator states there that complete disallowing
of deceptive design does not come into play in cases which are covered by
the Unfair Commercial Practices Directive and by the General Data Protec-
tion Regulation.”" Does this mean that the DSA serves as only a piece of sur-
plus legislation? And if deceptive designs prohibited by the DSA meet re-
quirements set by these other regulations, will they slip through the cracks
and deem themselves legal? These are some of the issues that stem from
the not so practical application of the DSA.

The guideline” which more or less accompany the Digital Service Act
have been drafted and published by the European Data Protection Board
in 2022 and later revised in early 2023, urging platform providers to re-
frain from using deceptive designs on (not only) social media networks via
specific guidance. They bring forth specific conditions for maintaining suffi-
cient transparency and simultaneously come up with a list of possible en-
forcement mechanisms in the event of transgressions connected with dark
patterns — these may range from administrative penalties or legal actions
to outright injunctions.” Types of dark patterns themselves are also some-
what covered, although not nearly as completely as should be required
(with reference to the types listed in chapter 2.1.). Moreover, what both

* ALSEBAYEL, Ghada. TROIANO, Giovanni. HARTEVELD, Casper. “Not Nice!”: Towards Un-
derstanding Dark Patterns in Commercial Health Apps. Mobilizing Research and Regulatory
Action on Dark Patterns and Deceptive Design Practices 2024. [online]. 2024, vol. 3720, p. 16.
[cit. 13. 10. 2024]. Available at: https://ceur-ws.org/Vol-3720/paper2.pdf

* Ibidem.

* Guidelines 03/2022 on Deceptive design patterns in social media platform interfaces: how

to recognise and avoid them. In: edpb.europa.eu. [online]. 24. 2. 2023. [cit. 13. 10. 2024].
Available at: https://www.edpb.europa.eu/our-work-tools/our-documents/guidelines/gui-
delines-032022-deceptive-design-patterns-social-media_en

# MAMIDWAR, Aryan. BHUTKAR, Ganesh. An Overview of Guidelines on Dark Patterns. Mo-
bilizing Research and Regulatory Action on Dark Patterns and Deceptive Design Practices 2024.
[online]. 2024, vol. 3720, p. 5. [ cit. 13. 10. 2024]. Available at: https://ceur-ws.org/Vol-
3720/paperl0.pdf
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the EU adopted digital services legislation and the corresponding guidelines
lack is the aforementioned enforcement procedure itself. The author of this
essay believes that European Union’s inaction is ultimately one of the main
culprits of the open nature of using dark patterns nowadays.

3.2 PROPOSED METHODS OF REGULATING DARK PATTERNS

With two quite recently developed pieces of legislation hindered by signi-
ficant oversights and loopholes, many propositions on how to deal with
dark patterns have been naturally brought up. A good deal of these pre-
dominantly engages with specific dark pattern occurrences, such as in
the matter of cookie disclaimers, whose dark pattern potential could be
a subject of their own essay. To avoid sanctions, providers of cookie dis-
claimers could have to prove an absence of a “nudging effect”, i.e. pressur-
ing an internet user to accept cookies via complicating the rejecting process
or via presenting the acceptance as an objectively better option.* This is
but one of numerous newly introduced curbing methods and proves that
taking on dark patterns will call for dozens, if not hundreds of hundreds
of specific legal modifications, depending on the issues at hand.

The author of this essay believes that European Union’s inaction is ulti-
mately one of the main culprits of the open nature of using dark patterns
nowadays. The studies conducted by Mamidwar et al. shed light
on the painfully obvious differences between, for example, the transparency
or periodic revision criteria included in European and Indian guidelines, re-
spectively.” By not accounting for dissimilarities in these guidelines (not
only those issued by th e European Data Protection Board), legislat-
ors unavoidably create an environment in which platform providers may
include dark patterns without even realizing it.** This is particularly true
in the case of global platforms, which most certainly would require differ-

* BERENS, Benjamin Maximilian et al. Cookie disclaimers: Dark patterns and lack of trans-

parency. Computers & Security. [online]. 2024, vol. 136. p. 8. [cit. 13. 10. 2024]. Available
at: https://doi.org/10.1016/j.cose.2023.103507

* MAMIDWAR, Aryan. BHUTKAR, Ganesh. An Overview of Guidelines on Dark Patterns. Mo-
bilizing Research and Regulatory Action on Dark Patterns and Deceptive Design Practices 2024.
[online]. 2024, vol. 3720. p. 4. [cit. 13. 10. 2024]. Available at: https://ceur-ws.org/Vol-
3720/paper10.pdf
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ent guideline applications across the globe, inevitably creating a double
standard.

Last but not least, a sine qua non condition of a functional anti-dark pat-
tern system is the already mentioned effective and consistent enforcement
system.” Even though mandatory built-in reporting systems are assumed by
the European DSA, there is scarce evidence of them in use at the time
of writing this essay, as experts in the field keep highly recommending

their proper implementation.

4. CONCLUSION
The goal of this essay was to survey and consequently compare modern le-
gislation concerning dark patterns with an optimal state of regulation pro-
posed by researchers and experts. By first clarifying the core features
of dark patterns and exploring their near-unlimited subtypes, we were able
to apply this knowledge to their various occurrences with a keen focus
on tackling each dark pattern in a specific way. After that, multiple insuffi-
cient aspects of already employed legislation were pointed out, further
highlighting the need to enlist new tactics touched upon in the last chapter.
With dark patterns seeping into our everyday lives more and more, it is
vital that both the legislator and the academic community come to terms
with the fact that supranational harmonization of legislation is the best
current starting point for a successful anti-dark pattern campaign. More-
over, providing grounds for an effective enforcement system remains a key
cornerstone yet unreached, as mere guidelines most likely will not suffice
in curbing dark patterns. Unless dark patterns are completely understood

%* MAMIDWAR, Aryan. BHUTKAR, Ganesh. An Overview of Guidelines on Dark Patterns. Mo-
bilizing Research and Regulatory Action on Dark Patterns and Deceptive Design Practices 2024.
[online]. 2024, vol. 3720. p. 9. [cit. 13. 10. 2024]. Available at: https://ceur-ws.org/Vol-
3720/paper10.pdf

¥ MAMIDWAR, Aryan. BHUTKAR, Ganesh. An Overview of Guidelines on Dark Patterns. Mo-
bilizing Research and Regulatory Action on Dark Patterns and Deceptive Design Practices 2024.
[online]. 2024, vol. 3720. p. 9. [cit. 13. 10. 2024]. Available at: https://ceur-ws.org/Vol-
3720/paper10.pdf

HINE, Emmie et al. Safety and Privacy in Immersive Extended Reality: An Analysis and
Policy Recommendations. Digital Society. [online] 2024, vol. 3. p. 34. [cit. 13. 10. 2024].
Available at: https://link.springer.com/article/10.1007/s44206-024-00114-1
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and properly regulated, they will continue to limit the rights of consumers
without even being discovered. Therefore, they definitely pose a significant
threat to modern privacy as we know it today.
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BOHM, O: VIDEOHRY V KONTEXTU PRAVNI
UPRAVY HAZARDNICH HER

MAREK BOCANEK'

BOHM, O: Videohry v kontextu prdvni tipravy hazardnich her. 2024,
diplomovd prdce, Masarykovy univerzita, Prdvnickd fakulta, 133 s.

ANOTACE

Tato diplomovd prdce se zabyvd prdvni kvalifikaci fenoménu dnes béZné znd-
mého jako hazardni prvky videoher. Jednd se o hazardnim hrdm podobné me-
chaniky, které se vyznacuji mnohymi obdobnymi negativnimi diisledky jako nd-
vykovosti Ci rizikem znacné financni ztrdty, a které jsou dnes ve videohernim
priimyslu velmi asto vyugivdny. Na rozdil od hazardnich her vSak hazardni
prvky nepodléhaji Zddné ucelené prdvni regulaci. Tato prdce poukazuje na jejich
problematické aspekty jako pristupnost nezletilych k tomuto obsahu ¢i vyugivdni
agresivnich obchodnich praktik hernimi vyvojdri, které maji za cil pfimét hrdce
k vyugivdni téchto hagzardnich prvkii. V prdci je fenomén hazardnich prvki
zkoumdn jak gz hlediska piivodu a pojmového vymezeni hazardnich prvkii, tak
2z hlediska jejich podobnosti s hazardnimi hrami. Diskutovdna je také nezbytnost
jejich ucelené prdvni regulace, ti¢innost sektorové samoregulace a rovnéz tivahy

de lege ferenda.

1

Ing. JUDr. Marek Bo¢4nek, Ph.D., LL.M., DBA je vykonnym feditelem spole¢nosti Walletory
a absolventem Pravnické fakulty Masarykovy university. Kontakt: locke108@mail.muni.cz
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KLICOVA SLOVA
Videohry; hazardni hry; hazardni prvky; loot-boxy; mikrotransakce; GaaS; Dark
Patterns; ochrana spotiebitele; rodicovskd odpovédnost; sektorovd samoregulace

ABSTRACT

This thesis focuses on the legal qualification of the phenomenon nowadays com-
monly known as the gambling elements of video games. These are gambling-like
mechanics, which are characterized by many similar negative consequences such
as addictiveness or risk of significant financial loss, and which are widely used
in the current video game industry. Unlike gambling, however, gambling elements
are not subject to any comprehensive legal regulation. This thesis highlights their
problematic aspects such as the accessibility of minors to this content or the use
of aggressive commercial practices by game developers to induce players to use
these gambling elements. The thesis examines the phenomenon of gambling ele-
ments both in terms of the origin and conceptual definition of gambling elements
and in terms of their similarities to gambling. The necessity of their compre-
hensive legal framework, the effectiveness of industry self-regulation as well as
legislation de lege ferenda are also discussed.

KEYWORDS

Video games; Gambling; Gambling Elements; Loot Boxes; Microtransactions;
Consumer Protection; Parental Responsibility; Industry Self-regulation

Plnd verze prdce je dostupnd z: https://is.muni.cz/th/fskrk/

Autor otevird aktudlni téma kvalifikace her z hlediska hazardu, coZ ztstava
nadéle nedofeSenym pravnim problémem, a to nejen v ¢eském, ale i mezi-
narodnim prostfedi. Hazard je obvykle feSen pouze na drovni obecné zna-
mého sézeni nebo tradi¢nich her ¢ automatt, no s rychlym rozvojem onli-
ne hranf a jejich lepsi monetizaci se zvysuji také prislusna rizika. Praci vni-
mam jako pfinosnou jak z davodu relativné slabého knizniho pokryti, kdy
zdroje jsou k nalezeni zejména elektronicky nebo v ¢lancich, tak i z divodu
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otevieni tématu zavislosti a néaslednych Skod utrpénych Sirsi vefejnosti
v dasledku chybéjici regulace oblasti hazardu ve videohréch.

Hodnotu prace znacné zvySuji redlné piiklady praxe, které praci ¢ini
vhodnym dilem i pro osoby neznalé tohoto oboru. Ty jsou dleZité hlavné
po porozuméni evoluce videoher, které z ptivodniho jednoduchého mone-
tiza¢niho modelu, jehoZ zévislost neméla rozsidhlé negativni duasledky na
hrace, presly k modelim zna¢né agresivnim co se ty¢e mozného vzniku za-
vislosti a propojené nutnosti placeni hraéi za riznych podminek bez zaru-
¢eni vysledku. Z téchto dGvodt povaZuji tuto prévni oblast za obtizné&jsi,
ale o to cennéjsi pro popsani.

Autor si stanovil cil vymezeni principu hazardnich prvka s naslednou
aplikaci prévni imateridlni definice hazardni hry spolu s druhym
¢asteénym cilem zhodnoceni dopadu takovych prvkd, jsou-li kvalifikovany
jako hazardni, na spole¢nost jako takovou. Vzhledem k tomu, Ze autor sys-
tematicky pfistoupil k definici takovych prvkd, aplikoval je na existujici hry
v oboru a vyvodil z nich i zavéry ve vztahu k jednotlivym prvkam, povazuji
cil préce timto za adekvatné splnén.

V zajmu vytvoreni celkového pravniho obrazu bych jesté ¢ekal doplnéni
kratké kapitoly o principu vefejného zdjmu v souvislosti s dopady tpravy,
nicméné vzhledem k rozsahu této prace a kapitole €. 5, vénujici se tivahdm
de lege ferenda, to nepovaZuji za nijak zésadni nedostatek.

Teoretickou ¢ast zvladnul autor dle oCekavani a nelze mu nic vyznam-
ného vytknout. Dokonce bych spiSe vyzdvihl propojeni teoretické c¢asti
s praktickou, kde i pro neznalé problematiky dobfe popisuje jednotlivé
aspekty (napf. analyza loot boxi, principi Pay Wall a Pay to Win)
a demonstruje je na existujicich hrach, coZ povazuji pravé za jeden
z hlavnich pfinost préce.

Ponévadz se jedna o novou oblast, exkurz do historie a evoluce videoher
poméha pochopit postupny vyvoj hazardnich prvka paralelné s mone-
tiza¢nimi modely a postupnym zvySovanim z&vislosti. Autor sprédvné pre-
chézi dedukci k otizce vzniku spolefenské potfeby regulace téchto prvka,
kdy puvodni modely nemély tak Skodlivy potencidl, no moderni modely
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videoher jiZ potencidl zavislosti a spojené materidlni Gjmy radikalné zvysu-
ji.

Z pravniho hlediska je dileZitd zejména ¢étvrta kapitola, kde autor spe-
cifikuje samotné hazardni prvky, nutné k fddné pravni kvalifikaci a odliSeni
bézné (nebo nehazardni) hry od hazardni. Jmenuje tu zejména prvky
cash-in, rizika hmotné ztraty a cash-out. Nezapominé ani na prvek nejistoty
(udélam-li véc A, mohu ocekavat, Ze obdrzim nasledné s jistotou B) a kolek-
tivni charakter. V praxi takové aspekty prokazuje napt. pres tzv. loot-boxy,
z jejichz charakteru se prvek nejistoty znac¢né zintenziviiuje.

Obsahové préaci hodnotim za vhodné koncipovanou, kdy kapitoly do-
drzuji relativné dobfe logicky sled a navazuji na sebe az k zavéru.

Zavérem je vhodné podotknout, Ze samotni prace neni pouze kvalitné
zpracovana k prislusnému tématu, coZ je podminkou dobrého hodnoceni,
ale otvira dalsi otdzky (a to nanejvys$ aktudlni), které bude muset pravni

Uprava fesit. M4 jak vypovidajici hodnotu, tak i diskusni.

Toto dilo Ize uzit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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PECHOVA, T: INTERNATIONAL TRANSFERS OF
PERSONAL DATA OUTSIDE THE EUROPEAN UNION

JAN EXNER?

PECHOVA, T: International transfers of personal data outside the
European union, 2024, diplomovd prdce, Univerzita Karlova, Prdvnickd
fakulta, 99 s.

ANOTACE

Tato prdce rozebird prdvni koncepty ochrany soukromi a osobnich tidajii, prdvni
rdmec EU, konkrétné relevantni primdrni prdvo a sekunddrni prdvo EU, jako
jsou smérnice o ochrané osobnich tidajii a obecné nafizeni o ochrané osobnich
tdajii. Prdce se ddle zabyvd konceptem megindrodniho preddvdni osobnich
tidajit mimo Evropskou Unii a prdvnim zdkladem tohoto pfeddvdni, upravenym
v obecném narizeni o ochrané udajii, jeho jednotlivymi metodami a jejich
srovndnim ve vztahu k jejich oblasti ptisobnosti a konkrétnimu vyugivdni. Za zd-
sadni povaZovala autorka vymezeni rozhodnuti o odpovidajici ochrané, proces
udélent takového rozhodnuti a jeho kritéria. Ndsledné se prdce zabyvala predsta-
venim vhodnych zdruk, jako alternativnich metod mezindrodniho preddvdni
osobnich tdajti dle prdva EU.

stvi Velké Britdnie a Severniho Irska, jakoZto byvalého clenského stdtu EU. Prd-
ce se v tomto sméru zabyvd vyvojem britského prdva na ochranu osobnich tdajii
2 hlediska megzindrodniho preddvdni idajii po brexitu. Prdce se vénovala
jedndnim megzi Spojenym krdlovstvim a EU na téma jejich dohody o obchodu
a spoluprdci. Zvldstni pozornost byla vénovdna vymezeni podminek zachovdni

? JUDr. Jan Exner, Ph.D. je odbornym asistentem katedry evropského prava na Pravnické fa-

kulté Univerzity Karlovy. Kontakt: exnerj@prf.cuni.cz
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adekvdtni ochrany osobnich tdajii, poté co se Spojené krdlovstvi odchylilo od
unijniho prdvniho rdmce pro ochranu osobnich tdajti.

V zdvéru prdce se autorka zabyvd konkrétnim rozhodnutim o odpovidajici
ochrané, udélenym Spojenému krdlovstvi Evropskou komisi a jeho pravdé-
podobnou budouci stabilitou. Autorka se zaméfuje na otdzku budoucich
moznych pristupii k otdzce zajisténi pfiméfené tirovné ochrany osobnich tdajii,
které by mohly mit v budoucnu zdsadni vliv na reZim obchodu a spoluprdce mezi
Evropskou Unii a Spojenym krdlovstvim.

Autorka véri, Ze provedeni takovéto analyzy a syntézy a ndsledného zhodno-
ceni umoznilo do hloubky rozebrat a objasnit podminky a nezbytnd opatient pro
megindrodni preddvdni osobnich tidajii mimo Evropskou Unii, zejména do Spo-
jeného krdlovstvi. Autorka se ddle domnivd, Ze proces vyjedndvdni reZimu bu-
douciho obchodu a spoluprdce, popsany na pfipadu Spojeného krdlovstvi, miiZe
slouzit jako referencni piiklad do budoucna, pokud by se takovd situace v EU
opakovala.

KLICOVA SLOVA

Ochrana tudajii; prdvo EU; megindrodni pfeddvdni tdaji; ochrana osobnich
tdajii ve Spojeném krdlovstvi; Brexit; odpovidajici tiroveri ochrany tdajii; roz-
hodnuti o odpovidajici ochrané

ABSTRACT

This thesis discusses the legal concepts of privacy and personal data protection,
the EU legal framework, specifically the relevant primary law and secondary EU
law such as the Data Protection Directive and the General Data Protection
Regulation. The thesis further examines the concept of international transfers of
personal data outside the European Union and the legal basis for such transfers,
as regulated by the GDPR, its different methods and their comparison in relation
to their scope and specific use. The author considered the definition of the
adequacy decision, the process of granting such a decision and its criteria to be
essential. Subsequently, the thesis dealt with the presentation of appropriate
safeguards as alternative methods of international transfers of personal data un-
der EU law.
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The focus of the thesis is to introduce the third country regime using the
example of the United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland as a for-
mer EU Member State. In this respect, the thesis examines the development of
UK data protection law in terms of international data transfers after Brexit. The
thesis has looked into the negotiations between the UK and the EU on their trade
and cooperation agreement. Particular attention has been paid to defining the
conditions for maintaining adequate data protection after the UK has departed
from the EU legal framework for data protection.

Finally, the author concludes the thesis by examining the specific adequacy
decision granted to the UK by the European Commission and its likely future sta-
bility. The author focuses on the question of possible future approaches to ensu-
ring an adequate level of protection for personal data, which could have a major
impact on the trade and cooperation regime between the European Union and
the United Kingdom in the future.

The author believes that conducting such an analysis and synthesis and sub-
sequent evaluation has enabled the conditions and necessary arrangements for
international transfers of personal data outside the European Union, in par-
ticular to the United Kingdom, to be analysed and clarified in depth. Furthermo-
re, the author believes that the process of negotiating a future trade and coope-
ration regime, as described in the case of the United Kingdom, can serve as a re-
ference example for the future, should such a situation be repeated in the EU.

KEYWORDS

Data Protection; EU Law; International Data Transfers; Brexit; Personal Data
Protection in the UK; Brexit; Data Protection Adequacy; Adequacy Decision

Plnd verze prdce je dostupnd 2z: https://dspace.cuni.cz/handle/
20.500.11956,/188783

Diplomové préace Terezy Pechové se zabyvé aktudlnim a komplexnim téma-
tem mezinarodniho pfenosu osobnich tdaji mimo Evropskou unii, zejména
s dGrazem na pravni vztahy mezi EU a Spojenym kralovstvim po brexitu.
Autorka se rozhodla zkoumat problematiku ochrany osobnich udajt
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v kontextu globalizace, kdy rychle rostouci objem dat a rozdilné nérodni
legislativy vytvateji vyzvy pro zachovéani ochrany soukromi v souladu s vy-
sokymi standardy EU. Autorka napsala préaci v anglickém jazyce, coz
umoziuje oslovit $ir§i odbornou vefejnost a reflektuje povahu globalniho
tématu.

Préce je systematicky rozdélena do tf{ hlavnich kapitol, které ¢tenate lo-
gicky provazeji klicCovymi aspekty problematiky. Prvni kapitola se vénuje
vyvoji prava na ochranu soukromi a osobnich tdaji v EU a zahrnuje du-
lezité mezinarodni néstroje jako OECD Guidelines a RAmcovou tmluvu
Rady Evropy. Tim autorka dava zadklady pro pochopeni pravni tpravy
ochrany osobnich tdaju, jez se stala souasti zdkladnich prav EU. Druha
kapitola podrobné analyzuje mechanismy pfenosu osobnich udaji do tfe-
tich zemi podle GDPR, vcetné rozhodnuti o odpovidajici drovni ochrany,
standardnich smluvnich doloZek, zdvaznych podnikovych pravidel a dal$ich
vhodnych opatfeni. Posledni kapitola se zaméfuje na specifika Spojeného
krélovstvi, které po brexitu preslo z pozice ¢lenského statu do pozice treti
zemé, ¢imZ se stalo modelovym pfipadem pro analyzu dopadi zmén
préavniho rdmce na prenosy dat.

Silnym aspektem prace je jeji analyticky ramec, zejména dikladné
srovnani pravni Gpravy GDPR a pravidel ochrany osobnich tdaji ve Spo-
jeném kralovstvi. Autorka detailné popisuje rozdily a potencidlni rizika,
kterd mohou vzniknout, pokud by se Spojené krélovstvi vyznamnéji odchy-
lilo od standardi GDPR. Pfipadova studie Spojeného krélovstvi umoZziiuje
komplexni pohled na to, jak se EU pfizptisobuje a vyrovnava s legislativni-
mi zménami, které jsou dasledkem politickych rozhodnuti, jako je brexit.
Autorka navic kriticky zvazuje moznosti pro dalsi vyvoj v této oblasti,
vCetné potencidlniho odklonu od evropskych standardG ve Spojeném kréa-
lovstvi, coZ by mohlo vést ke zméné v pfistupu EU k pfenosum dat do této
zemé.

Diplomové prace Terezy Pechové pfinési origindlni pfistup ke zkoumani
problematiky mezinarodnich pfenost osobnich tidajl, kdy nejen popisuje
stavajici legislativni rdmec, ale zédroveri analyzuje dusledky politickych
a pravnich zmén na praxi ochrany dat. Pfipad Spojeného krélovstvi je oje-
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dinély, protoZe se jedna o byvalého ¢lena EU, ktery do zna¢né miry imple-
mentoval GDPR, av$ak s brexitem zacina sledovat samostatnou legislativni
cestu. Toto téma, doposud zkoumané spiSe povrchné, se tak diky podrobné-
mu rozboru autorky dostavéa do popredi teoretické i praktické debaty.

Diplomové prace Terezy Pechové je kvalitni a pfinosny text pro oblast
ochrany osobnich tdaji na mezinarodni urovni. Autorka prokazala
schopnost pracovat s narocnymi teoretickymi a legislativnimi podklady
a vyuZit je k formulaci pfesvéd¢ivych argumentu. Jeji kritické ndzory a od-
hodlani analyzovat problematiku do hloubky pfidavaji praci na hodnoté
a ¢ini ji vhodnym zékladem pro dalsi diskusi i praktickou aplikaci. Prace
prinasi relevantni a potiebné poznatky pro odbornou verejnost.

Toto dilo lze uZit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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CIMRA, B: PRAVNf OTAZKY VYTEZOVAN{ TEXTU
A DAT NASTROJI STROJOVEHO UCENI
V KOMERCNI SFERE

STEPANKA HAVLIKOVA®

CIMRA, B: Prdvni otdzky vytéZovdni textii a dat ndstroji strojového ucéeni
v komercni sféie. 2024, zdvéreénd prdce programu LL.M. v prdvu infor-
macnich a komunikacnich technologii, Masarykova univerzita, Prdvnickd
fakulta, 82 s.

ANOTACE

Prdce zkoumd autorskoprdvni aspekty vytéZovdni texti a dat v komercni sféfe,
s dirazem na vyjimku pro vytéZovdni textii a dat zavedenou smérnici Evropské
unie ¢. 2019/790 a jeji transpozici do ceského prdvniho Fddu. Struktura prdce
vychdzi z popisu technickych zdkonitosti vytéZovdni, ddle charakterizuje povahu
vyjimek a omezeni autorského prdva a ndsledné prechdzi k rozboru samotné vy-
jimky pro vytéZovdni textii a dat, véetné jeji transpozice. Prdce zdroveri identifi-
kuje nékteré problematické body prdvni dpravy a nastiriuje mozZnd feSeni. Zdvér

shrnuje klicové body prdvni regulace a predesild iivahy de lege ferenda.

KLICOVA SLOVA

Vyjimka pro vytéZovdni textii a dat; vytéZovdni textii a dat; uméld inteligence;
ndstroje strojového ucent; limity a omezeni autorského prdva; prdvo na roz-
mnoZovdni dila

Mgr. Stépanka Havlikova, LL.M. je advokatkou v advokatni kancelafi Dentons a zarovefi
doktorandkou Ustavu prava a technologif na Pravnické fakulté Masarykovy univerzity.
Kontakt: st.havlikova@gmail.com
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ABSTRACT

The thesis explores copyright aspects of text and data mining in the commercial
sector, with a focus on the exception for text and data mining introduced
by the European union directive No. 2019/790, and its transposition into
the Czech legal order. The structure of the thesis is based on describing the tech-
nical aspects of text and data mining, characterizing the nature of copyright li-
mitations and exceptions, and subsequently delving into the analysis of the text
and data mining exception itself, including its transposition. The thesis also iden-
tifies certain problematic points in legal regulations and outlines potential soluti-
ons. The conclusion summarizes key aspects of legal regulation and introduces
considerations for future legal developments.

KEYWORDS

Text and Data Mining Exception; Text and Data Mining; Artificial Intelligence;
Machine Learning Tools; Copyright Limits and Restrictions; Reproduction Right

Plnd verze prdce je dostupnd z: https://is.muni.cz/auth/th/wé61tl/

Téma vyplyvé z pravni regulace implementované v CR od ledna 2023 a tu-
diZ je téma prace v ¢eském pravnim prostiedi velmi originalni a v CR pro-
zatim komplexné€ nezpracované. Problematika je pomérné sloZitd a v praxi
velmi relevantni, zejména s ohledem na rozvoj technologii umélé inteligen-
ce. Vevropském pravnim prostiedi od pfijeti a i¢innosti DSM smérnice
existuje pomérn€ velké mnozstvi kvalitni literatury.

Prace si klade za cil ,analyzovat vyjimku pro vytéZovani textl a dat.“
Zavér prace ma shrnovat klicové body pravni regulace a predesilat Gvahy
de lege ferenda. Prace skute¢né analyzuje celou fadu relevantnich aspektu
vyjimky pro vytéZovani textd a dat a analyzuje implementaci vyjimky
v Ceském pravnim fadu, pfiCemZ autor pfinasi celou fadu kvalitné zpra-
covanych a podloZenych argumentd. V tomto sméru tedy prace svij cil
splnila. K Gvahdm de lege ferenda se autor vyjadiuje jen velmi kuse.
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Autor prokazal velmi kvalitni znalosti dané problematiky, jakoz i hlu-
bokou analyzu zdroji na uvedené téma. Autora je tfeba pochvalit za fadu
aspektti, které ve své préci analyzuje, jakoZ i argumentd, které pro své za-
véry predklada. Jako zvlast zdafilou hodnotim tfeti kapitolu prace, a to zej-
ména s ohledem na obsahovou kvalitu a naplnéni cilG prace. Argumenty
pfedkladané autorem ve tieti kapitole jsou rovnéZz dukladné podloZeny exis-
tujici literaturou.

Naopak spiSe kriticky hodnotim prvni a druhou kapitolu, které mohou
misty postradat na relevanci vzhledem k celkovému cili prace a svym ob-
sahem mohou byt pfilisné obecné (napiiklad rozbor judikatury v podkapi-
tole 2.2. ¢i rozbor pojmi uméld inteligence a strojové uceni v podkapi-
tolach 1.1. a 1.2.). Naproti tomu vétsi mira detailu by mohla byt vénovana
vyhradé z vyjimky podle ¢lanku 4 DSM smérnice (a tedy podkapitole 3.6.),
kterd je odbornou vefejnosti jednim z nejvice kritizovanych aspekt vy-
jimky. Pozitivné hodnotim podkapitolu 3.5. vénovanou tématu opravnéné-
ho pfistupu, které byva v odborné literatufe opomijeno. Argumentaci by
bylo vhodné podpofit rovnéz judikaturou (zejména tedy judikaturou
Soudniho dvora EU), a to napiiklad analogicky argumentaci v rozhodnuti
C-435/12 ze dne 10.4.2014 ve véci ACI Adam BV. Pozitivné hodnotim
rovnéZ Gvahy smérem ke zpusobu uZiti chrdnénych dél (pfedestfené v kapi-
tole 3.4. prace) a praktické dopady do fungovani umélé inteligence jako
tzv. black box.

Pozitivné hodnotim dale poukédzini na rozdily v technické snadnosti
strojové Citelnosti uplatnéni vyhrady v metadatech a v podminkach
webovych stranek, byt jsou tyto dva ptiklady jmenovany v recitdlech DSM
smérnice jako defacto rovnocenné, aniz by tento aspekt byl jakkoli vzat
v potaz. Toto téma by si zaslouZilo vét$i miru pozornosti. Na zavér pozna-
mendvam, Ze zbyva celd fada aspekt vyjimky pro vytéZovani textu a dat,
které v préci naopak viubec analyzovany nejsou. S ohledem na rozsah a po-
vahu préce vSak tento aspekt nevnimam jako zasadni.
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Toto dilo Ize uzit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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PRUCKOVA, M: CZECH CYBER DETERRENCE: LEGAL
PERSPECTIVE

JAN HOSPES*

PRUCKOVA, M: Czech Cyber Deterrence: Legal Perspective. 2024, diplo-
movd prdce, Masarykova univerzita, Prdvnickd fakulta, 127 s.

ANOTACE

Diplomovd prdce si klade za tikol prozkoumat prdvni aspekty konceptu tzv.
kybernetického odstrasovdni a gjistit, jak se tento koncept projevuje ve vy-
branych prdvnich predpisech Ceské republiky. Autorka rozebere teorii od-
strasovdni a pokusi se na zdkladé teorii urcit, zda a jak lze dosdhnout ti¢inného
odstraSovdni v kybernetickém prostoru. Ndsledné poznatky aplikuje pri rozboru
zdkona ¢. 181/2014 Sb., o kybernetické bezpecnosti a zdkona ¢. 289/2005 Sb.,
o Vojenském zpravodajstvi, jakoZ i pri rozboru souvisejicich ndrodnich strategit
kybernetické bezpecnosti a kybernetické obrany. Cilem prdce je odpovédét na
otdzku, zda cCeskd legislativa prispivd ke kybernetickému odstraSovdni, nebo
jinak fedeno, zda md pfedpoklady prispét k odrazeni Skodlivych aktéri
v kyberprostoru.

KLICOVA SLOVA

Kybernetické odstrasovdni; Ceskd republika; Vojenské gpravodajstvi; Ndrodni
trad pro kybernetickou a informacni bezpecnost; tucinek prdva; ndrodni bez-
pecnost; kybernetické hrozby; Skodlivi aktéfi v kyberprostoru; teorie odstraSovdni

* Mag. iur. Jan Hospes je vjzkumnikem v Research Institute AG & Co KG - Digital Human

Rights Center a zaroven kombinovanym doktorandem programu Law of Information and
Communication Technologies na Pravnické fakulté Masarykovy univerzity. Kontaktni
email: jan.hospes@researchinstitute.at
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ABSTRACT

The thesis aims to explore the possibilities of cyber deterrence from the legal per-
spective and apply the knowledge to the case study of the Czech Republic.
The author will discuss the deterrence theory and how effective deterrence
in cyberspace can be achieved (if ever). Concerning the Czech Republic,
the analysis of cyber deterrence will focus on Act No. 181/2014 Coll., on Cyber
Security and Act No. 289/2005 Coll, on Military Intelligence. Additionally,
the respective national cyber security and defence strategies will be analysed.
The thesis aims to answer whether the Czech national legislation contributes
to the overall deterrence posture vis-d-vis various malicious actors.

KEYWORDS

Cyber Deterrence; Czech Republic; Military Intelligence; National Cyber and
Information Security Agency; Legal Effects; National Security; Cyber Threats;
Malicious Cyber Actors; Deterrence Theory

Plnd verze prdce je dostupnd z: https://is.muni.cz/th/p8ibf/

Autorka si zvolila téma kde zvlastni naroc¢nost je strukturované zpracovani
a prolinani politického, historického a pravniho prostfedi. Pocet moZnych
zdroja pro reSer$i tématu je rozsahly; obtiZnost zde spoéiva v obratném vy-
hledéni, vybéru a prezentaci skute¢né relevantnich zdroja.

V Gvodu préace autorka jasné definuje vyzkumné otézky (s. 17), které
jsou vcelé praci velmi dobfe zpracovany. V jednotlivych kapitolach
a podkapitolach, kde to neni zfejmé (zejména v kapitolach 3 a 4), je také
vysvétleno, proc¢ je povoldni s danym pojmem nebo tematickym okruhem
relevantni. V nékterych pfipadech je integrace témat moznd nepiili§
presvédcivé zduvodnéna a odkaz je nevyrazny. Napiiklad atribuce (kapitola
3.6) neni v nizsich kapitol4ch prakticky viibec zminéna.

Ve 2. kapitole autorka predkladéd svou metodologii. Souhrnné si autorka
klade otazku, jak muZe pravo podporovat kybernetické odstraSovéni, jaké
pristupy k nému zaujimé Ceska bezpecnostni politika a ¢eské pravo. V kapi-
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tole 3 autorka definuje nékolik pojmu, které povazuje za dulezité pro dalsi
pribéh prace. Pojmy jsou popsany peclivé a je potésujici, Ze autorka nasla
odvahu vénovat této kapitole prostor, ktery si zaslouzi. V né€kterych pfipa-
dech by mohly byt dtsledky definice pojma a jejich vyznam pro dal$i ¢st
préace jasnéji objasnény. To je patrné zejména v kapitole 3.5. Zde je popsan
vztah mezi narodnimi staty a pfidruzenymi skupinami, ale poté je konsta-
tovano, Ze toto rozliSeni je pro préaci irelevantni.

V kapitole 4 se prfechdzi od obecného odstrasovani ke kybernetickému
odstrasovéani. Je zde dobfe popsana interakce mezi politikou a pravem.
V odpovédi na RQ1 autorka piSe, Ze prdvo nemuze budovat kybernetické
odstrasovani. (s. 58 odst. 2) Zde mé autorka pravdépodobné na mysli, Ze
pravo nemuze vybudovat kyberneticky odstrasujici prostfedek samo. V této
kapitole je obzvlasté napadné obratné prolindni raznych trovni. Autorka
jasné ukazuje, jak historie kybernetické obrany formovala pravni a poli-
tickou terminologii.

Kapitola 5 se zaméfuje na pfitomnost prvki kybernetického od-
straSovani v pfedem vybranych narodnich strategiich a zdkonech a posky-
tuje komplexni analjzu kybernetického odstrasovani v Ceské republice.
Struktura i obsah jsou ptresvédcivé. Tvoii jadro prace a obsahuje odpovédi
na RQ 2 aRQ 3. RQ2 aRQ3 jsou zodpovézeny na stabilnim zikladé.
S odkazem na kapitolu 4.2 (typy odstraSovani) zGstévaji nékteré formy od-
straSovani nezminény (partnerstvi se soukromym sektorem), je vSak tfeba
poznamenat, Ze se pritom nejednd o klicové formy odstrasovani. Co se tyce
RQ3 nebo jesté vice kapitoly 6, bylo by zajimavé zahrnout doporuceni au-
torky na to, zda moznost oslovit odstrasujici pfistup pfimo by méla byt
(napf v novém zakonu o kybernetické bezpec¢nosti) vyuZena (s. 112 odst.
1).

Celkové je préace pusobivi zejména diky vyborné struktufe a metodice.
Vyzkumné otazky byly zvoleny tak akorat, aby se dobfe vypotadaly se zvo-
lenym tématem. Navic je snadno predstavitelné, a z hlediska pravni védy
jisté zadouci, aby RQ2 a RQ3 byly diskutovany v ramci dalsiho vyzkumu
v evropském kontextu. V tomto kontextu by bylo zadouci i silnéjsi propo-
jeni obou vyzkumnych otazek, zejména s ohledem na to, jak pfistupy na-
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stolené v RQ3 zapadaji do pfistupt RQ2. Autorka prokézala pozoruhodnou
odbornou schopnost téma védecky zpracovat v Sirokém rozsahu.

Toto dilo lze uZit v souladu s licenénimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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KOLACKOVSKA, L: PRAVN{ ASPEKTY
TELEMEDICINY

ANEZKA JANOUSKOVA

KOLACKOVSKA, L: Prdvni aspekty telemediciny. 2024, diplomovd prdce,
Univergita Karlova, Prdvnickd fakulta, 76 s.

ANOTACE

Tato diplomovd prdce se zabyvd problematikou prdvnich aspektii telemediciny
neboli poskytovdni zdravotnickych sluZeb s vyuZitim informacnich a komuni-
kacnich technologii na ddlku. Telemedicina je novy, rychle se rozvijejici
fenomén, jehoZ vyuZiti v praxi vsak jiZ v soucasné dobé prevysuje troveri jeho
legislativniho ukotveni. Prdce si klade otdzku, zdali prdvni tprava telemediciny
odpovidd ochrané subjektivnich prdv pacienta. Pokud ne, je cilem prdce identifi-
kovat zmény legislativy, které jsou pro dosaZeni této tirovné vyZadovdny.

Prdce vymezuje pojem telemediciny i jeji jednotlivé kategorie, jeZ ilustruje néko-
lika kazuistickymi piiklady z praxe. Ddle prdvni tipravu telemediciny zkoumd
v kontextu smlouvy o péci o zdravi, kde podrobné analyzuje predevsim navr-
hovanou novelizaci zdkona o zdravotnich sluzbdch, kterd, pokud dojde k jejimu
prijeti, telemedicinu legislativné ukotvi. Rozebird rovnéZ klicové otdzky, které
z legislativniho ukotveni telemediciny vyplyvaji, a to oprdvnénim k poskytovdni
telemedicinskych sluZeb a standard péce de lege artis. Ddle zkoumd stéZejni
aspekt prdvni tpravy telemediciny, ochranu osobnich tidaji, které jsou pri po-
skytovdni telemediciny rutinné sdileny. Prdce neopomiji ani zahrani¢ni prdvni
tpravu telemediciny, ve které identifikuje mozné zdroje inspirace pro cesky
prdvni rdmec. Vzhledem k dosavadnimu neukotveni telemediciny v Ceském

JUDr. Anezka Janouskova , Ph.D. je odbornou pracovnici Katedry obcanského prava na
Pravnické fakulté Univerzity Karlovy. Kontakt: janousa@prf.cuni.cz
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prdvnim Fddu prdce rovnéZ danou problematiku diikladné hodnoti de lege feren-
da.

Cilem prdce je zhodnotit prdvni tipravu telemediciny, predevsim v kontextu kli-
covych prdv pacienta, jako je prdvo na autonomii rozhodovdni, prdvo na postup
de lege artis, prdvo na respektovdni soukromi nebo prdvo na svobodnou volbu
poskytovatele. Vychdzi ptitom z reciprocniho charakteru telemediciny a prdva
na ochranu zdravi. Pro jeho naplnéni je rozvoj telemediciny Zddoucti, zdrover
v§ak musi rozvoj telemediciny odpovidat ochrané subjektivnich prdv pacienta.

KLICOVA SLOVA

Telemedicina; prdvo na ochranu zdravi; ochrana soukromi a osobnich tidajti

ABSTRACT

This thesis deals with the legal aspects of telemedicine or the provision of health
services at a distance using information and communication technologies. Tele-
medicine is a new, rapidly developing phenomenon, however, its use in practice
already exceeds the level of its legislative anchoring. The paper asks whether
the legal regulation of telemedicine is adequate to protect the patient's subjective
rights and, if not, to identify which legislative changes are required to achieve
this level.

The thesis defines the concept of telemedicine and its individual categories, which
it illustrates with several case examples from practice. Furthermore, it examines
the legal regulation of telemedicine in the context of the health care contract,
where it analyses in detail the proposed amendment to the Health Services Act,
which, if adopted, will anchor telemedicine in Czech legislation. It also analyses
the key issues arising from the legislative anchoring of telemedicine, namely
the authorisation to provide telemedicine services and the standard of care. It
also examines a central aspect of the legal regulation of telemedicine, which is
the protection of personal data routinely shared in the course of providing tele-
medicine services. The thesis also adresses selected foreign legal regulation of te-
lemedicine, in which it identifies possible sources of inspiration for the Czech
legal framework. Given the current lack of regulation of telemedicine
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in the Czech legal system, the thesis also thoroughly evaluates the issue de lege
ferenda.

The aim of this thesis is to evaluate the legal regulation of telemedicine, especi-
ally in the context of key patient rights such as the right to autonomy of deci-
sion-making, the right to de lege artis procedure, the right to respect for privacy
or the right to free choice of provider. It is based on the reciprocal nature of tele-
medicine and the right to health protection. The development of telemedicine is
desirable for its fulfilment, but at the same time the development of telemedicine
must be consistent with the protection of the patient's subjective rights.

KEYWORDS

Telemedicine; Right to Health Protection; Privacy and Personal Data Protection

Plnd verze prdce je dostupnd 2: https://dspace.cuni.cz/handle/
20.500.11956,/189934

Diplomantka se v praci zabyva navysost aktudlnim a dosud pomérné nepro-
badanym tématem pravnich aspektl telemediciny. Vyhody telemediciny se
mohly naplno projevit béhem neddavné pandemie onemocnéni covid-19,
o jejich rizicich a pfinosech se vSak debatuje jiz déle. Navzdory tomu stéle
schazi hmatatelny pravni ramec, kterj by v CR toto téma legislativné
uchopil. O zménu nyni usiluje Ministerstvo zdravotnictvi, které predlozilo
novelu zakona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach.

Téma zvolené diplomantkou povaZuji za ndroc¢né. Zdravotnické pravo
samo o sobé vyzaduje vynikajici znalosti v oblasti obecného civilniho
prava, déle také zvlaStnich zakonu o zdravotnickych sluzbéach, ale zejména
predpoklada alespon urcitou orientaci v otdzkdch medicinskych. Téma tele-
mediciny navic toto penzum znalosti a informaci dopliiuje také o potiebu
zékladni orientace v problematice modernich technologii.

Praci povazuji za kvalitné zpracovanou. Autorka v praci prokazala svoji
orientaci v tématu i detailni pfehled o aktudlnim legislativnim vyvoji. Po
strance odborné musim vyzdvihnout schopnost diplomantky propojit latku
hmotného obcanského prava (smlouva o pé¢i o zdravi) a prava
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zdravotnického s praktickymi aspekty poskytovani zdravotnich sluzeb nebo
vlivem vyuZivdni modernich technologii na ochranu osobnich tidaji. Au-
torka v praci vyslovuje fadu svych myslenek a hodnoceni, které také
podkléda relevantnimi argumenty (napi. hodnoceni vladniho navrhu - sné-
movniho tisku 512 ¢i ivahy o redefinici standardu péce de lege artis). Oce-
nuji préci s velkou fadou zdrojt, a to i zdroji velmi aktualnich. Pfinosné je
kone¢né i srovnini se zahrani¢im, které neni jen pouhym popisem, ale
diplomantka si z néj bere ponauceni a vyslovuje moZnosti inspirace pfi

tvahéch de lege ferenda.

Toto dilo Ize uZit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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HOLLY, A: SOFTWARE JAKO ZDRAVOTNICKY
PROSTREDEK

JAKUB KARFILAT®

HOLLY, A: Software jako zdravotnicky prostiedek. 2024, diplomovd prd-
ce, Masarykova univergita, Prdvnickd fakulta, 87 s.

ANOTACE

Cilem diplomové prdce je zpracovat problematiku softwaru jako zdravotnického
prostiedku, a to v kontextu jeho vyuZitelnosti pii poskytovdni zdravotni péce.
Pozornost je vénovdna zejména unijni prdvni tpravé, prostiednictvim které je
priblizen proces certifikace zdravotnickych prostiedkii se zaméfenim na specifika
softwarovych FeSeni. V tomto kontextu se ddle prdce zabyvd prdvni odpovédnosti
za tjmu zpiisobenou pacientovi a nastiriuje v praxi diskutované souvislosti s vyu-
Zitim umélé inteligence ve zdravotnictvi.

KLICOVA SLOVA
Zdravotnicky prostiedek; software; MDR; certifikace; uméld inteligence; odpo-
védnost

ABSTRACT

The thesis aims to elaborate on the issue of software as a medical device
in the context of its usability in the provision of health care. Attention is paid
to the EU legislation, through which the process of certification of medical devi-
ces is presented with a focus on the specifics of software solutions. In this

5

Mgr. Jakub Karfilat, LL.M. je odbornym pracovnikem Centra excelence CREATIC na Lékai-
ské fakulté, doktorandem na Ustavu prava a technologif na Pravnické fakulté Masarykovy
univerzity a partnerem v KeyMove s.r.o., advokatni kanceldf. Kontakt: 348483@mail.mu-
ni.cz
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context, the thesis also deals with legal liability for harm caused to the patient
and outlines the context of using artificial intelligence in healthcare, which is dis-
cussed in practice.

KEYWORDS
Medical Device; Software; MDR; Certification; Artificial Intelligence; Liability

Plnd verze prdce je dostupnd 2z: https://is.muni.cz/th/t6lth/

Téma zvolené diplomantem je velmi aktuélni hned z nékolika dvodd, a to
mimo jiné z divodt nasledujicich:

Prvnim davodem je technologicky rozvoj na poli softwaru jako
zdravotnického prostfedku ("MDSW”), umocnény vstupem umeélé inteligen-
ce ("AI”) do tohoto odvétvi, a s tim spojené regulatorni, a v pripadé Al také
etické otdzky. Na tyto otazky je v soucasné dobé nutné reagovat, a to jak
z pohledu pacientt a jejich prav a ochrany pii pouziti MDSW, tak z pohle-
du nemocnic v otdzkach odpovédnosti za vyuzivani MDSW, zejména téch
zaloZenych na bazi Al, tak v neposledni fadé také z pohledu vyrobct, ktefi
Celi otdzkdm spojenym s dopady regulace na moznost vyvoje MDSW za-
lozenych na bézi Al, rozsahu moZnosti téchto zdravotnickych prostfedku se
samostatné ucit po jejich uvedeni na trh a nasazeni v terénu (piipadné zda
maji fungovat vyhradné v pfedem tzce vymezenych mantinelech), a s tim
spojené certifikace a dal$ich povinnosti.

Druhym dtvodem je rozsah nové legislativy, kterd v této oblasti pfichézi
zejména od Evropské Unie, ktera si jako jeden z hlavnich cilG v rdmci své
strategie dala vytvoreni odpovidajiciho a fungujicitho regulatorniho ramce
v oblasti digitalu a technologii, v€etné oblasti zdravotnictvi, a také v oblasti
sdileni dat, a to zejména pacientskych, pfiCemz tento regulatorni rdmec ma
za cil dostatecné a vhodné vyvazit na jedné strané ochranu zakladnich
hodnot EU (ochrana zédkladnich prav, bezpec¢nosti a zdravi pacientt atd.),
na druhé strané ma poskytnout dostateCny prostor a jistoty pro inovace
a dalsi rozvoj technologii. V pfipadé zdravotnickych prostfedkt je nutné se
na jejich regulaci divat komplexnim zpusobem, tj. brat do tivahy vSechny
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predpisy a regulace, které se na né maji vztahovat. O to vice je nutné pec-
livé prostudovat jednotlivé dil¢i sektorové regulace (do ¢ehoZ spada pravé
oblast regulace zdravotnickych prostfedka).

Diplomant svoji praci koncipoval zejména jako relativnhé komplexni po-
pis zvolené problematiky, s dirazem na certifikaci MDSW a vymezeni pii-
slu$nych pojmt. Tato ¢ast je pfinosnd zejména v tom, Ze muZe slouZit jako
srozumitelny zakladni privodce jednotlivymi etapami certifikace MDSW
(aplikovatelnych i na obecné MD) obohaceny o zajimavé ptiklady z praxe.

V casti tykajici se certifikace v praxi zvolil diplomant spiSe popisny pfi-
stup a velmi vhodné zaradil praktické ukazky aplikace shrnutych pravidel
tykajicich se klasifikace MDSW a néasledné ,certifikace” na aplikaci Vitadio.
Tato ¢ast tak vhodné navazuje na teoretické vymezeni celého procesu ve-
douciho k ziskani oznaceni CE a zdroven pfistupnou formou pfiblizuje
mozné dskali v prubéhu jednotlivych fazi certifikace.

Nasledné se diplomant vénoval zasadni otdzce odpovédnosti za Gjmu
zpusobenou MDSW, véetné velmi aktudlni otazky odpovédnosti v souvis-
losti s vyuzivanim MDSW zaloZenych na bazi umélé inteligence. V fadé pfi-
padt nastifiuje aktualni nejasnosti a problémy, se kterymi se praxe v sou-
Casné dobé potyka. PrestoZe ne vzdy prinasi jasné odpovédi, coZ s ohledem
na rozsah prace neni ani oCekavano, je prace kvalitnim vstupnim bodem
pro rozséhlejsi diskusi na tato témata. Pozornost zaslouZi i zakomponovéni
zajimavych pfipadl ze soudni praxe. P¥islusi se vyzdvihnout, Ze v této ¢asti
neopomnél ani pfipravovanou legislativu v této oblasti na poli EU a s tim
souvisejici zamySleni nad vhodnosti aktualni Gpravy, v¢. pripadného navr-
hu de lege ferenda.

Téma vhodné kombinuje predpisy EU (jelikoz tprava regulace
zdravotnickych prostfedkt, a také pravé pfijimand Gprava regulace Al, je
priméarné na trovni EU), tak pfedpisy Ceského prava, zejména obcanského
zdkoniku v oblasti odpovédnosti za Skodu. Stejné tak lze kladn€ ohodnotit
préaci diplomanta s kombinaci ¢eskych a zahrani¢nich zdrojt.

Diplomové prace splnila cile, které si stanovila. Zejména ¢ast pokryvaji-
ci certifikaci MDSW a s tim spojené otazky je kvalitni a svym rozsahem od-
povidé rozsahu diplomové préce. JelikoZ proces certifikace je velmi sloZity,
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bylo v rdmci popisu potfebné zna¢né zjednoduseni, které diplomant zvladl
velmi dobfe, a poskytnuté zjednoduSeni odpovida rozsahu diplomové pra-
ce.

V nékterych otdzkach diplomant pouze oteviel nastinén4 témata, ale ne-
vénoval se jim vice do hloubky (napi. téma certifikace MDSW zaloZenych
na bézi Al, otdzky black boxu v oblasti MDSW zaloZenych na bazi AI nebo
podrobného rozebrani nového navrhu smérnice EU ze dne 28. 9. 2022
o pfizpusobeni pravidel mimosmluvni obéanskopravni odpovédnosti umélé
inteligence, kterd miZe pfinést celou fadu otazek). S ohledem na rozsah
diplomové prace je ovSem takové otevieni danych otazek bez dalsi pokra-
Cujici analyzy pochopitelné, jelikoZz dana tématy by byla schopné vydat na
samostatnou diplomovou préci.

Co se ty¢e MDSW zaloZenych na bazi Al, diplomant na toto téma ve své

diplomové praci né€kolikrdt nardzi. Dané téma ovSem neni pojato
komplexné. Je proto k zamysleni, zda by nebylo vhodnéjsi dané téma
z diplomové prace zcela vyclenit, jelikoZ diplomova prace v soucasné podo-
bé fadu otazek spojenych s MDSW zaloZenych na bazi Al otevird, ale ne-
analyzuje je ve své komplexnosti. S ohledem na aktuélnost tématu Al ve
svété zdravotnictvi je vSak zafazeni odkaz( na Al v rozsahu, v jakém je
diplomova prace obsahuje, pochopitelné a ospravedlnitelné.
V ramci diplomové prace diplomant prokdzal velmi dobrou orientaci ve
zpracovaném tématu. JelikoZ téma zahrnovalo jak otdzku certifikace
MDSW, tak otdzku odpovédnosti za Gjmu zpisobenou MDSW, musel diplo-
mant prokézat orientaci napfi¢ unijni a vnitrostatni pravni dpravou.

Prace neobsahuje teoretickou c¢ast odkazujici na pravni principy, ktery-
mi se popisovana oblast fidi. S ohledem na technickou povahu popi-
sovanych pfedpist a celkovou technickou a praktickou povahu procesu cer-
tifikace a fungovani MDSW je vSak tato absence pochopitelnd a s ohledem
na rozsah diplomové prace by pfipadné casti tykajici se rozebirani teo-
retickych principti mohly byt povaZoviny za nadbyte¢né s ohledem na cel-
kovou délku diplomové prace.

Prace obsahuje nasledujici neprfesné informace, pfipadné neobsahuje
informaci, ktera je z mého pohledu dilezita:

162



Recengze zdverecnych pract 11/2024

Dle diplomanta je prohlaseni o shodé zptisob, kterym probiha certifikace
zdravotnickych prostfedki rizikové tiidy I. Diplomant vyslovné uvadi, Ze
tento proces je mozny vyhradné u zdravotnickych prostfedki rizikové tii-
dy I (bod 2.3.1 diplomové prace). Dle ¢l. 19 MDR se vSak prohlasenim
o shodé rozumi dokument, ktery vydava kazdy vyrobce zdravotnického
prostfedku, na jehoz zékladé prohlasuje shodu zdravotnického prostredku
s pozadavky MDR. To, Ze se prohladSeni o shodé vydavd pro vSechny
zdravotnické prostiedky, znaci mj. to, Ze dle Prilohy IV bodu 5 MDR musi
byt soucasti prohlaseni o shodé informace o tom, do jaké rizikové tridy
zdravotnicky prostfedek spada. Naopak je pravda, co uvadi diplomant, Ze
u zdravotnickych prostiedkt rizikové tiidy Ineni potfeba na rozdil od
zdravotnickych prostfedkt vyssich rizikovych t¥id ziskat od ozndmeného
subjektu certifikaci shody dle ¢l. 56 MDR, ale k dokonceni certifikace po-
sta¢i vydani prohlaSeni o shod€ vyrobcem zdravotnického prostfedku.
Informace uvedena diplomantem v diplomové préci proto miZe byt z urci-
tého pohledu zavadéjici, nicméné v kontextu celé prace jde jen o drobny
nedostatek.

V rdmci zminky o databidzi EUDAMED mohl diplomant pro jistotu zmi-
nit, Ze v soucasné dobé neni EUDAMED plné funkéni, a co z toho plyne.
Plné funkénost EUDAMED je v8ak pfedmétem neustalych odkladt a diskusi.
Proto lze opomenuti této informace z pochopitelnych divoda prominout.

Nasledujici body jsou s ohledem na omezené moznosti diplomanta
v rdmci rozsahu diplomové préce spiSe doporucenim k dalsi rozprave, nebo
nadvrhy pro hlubsi studium a zpracovéni kuptfikladu prostfednictvim
rigor6zni prace:

Diplomant by se mohl v budoucnu dale zaméfit na to, jaky vliv mohou
mit na MDSW a jeho funk¢nost, pfipadné nefunkénost tréninkova, valida¢ni
a dalsi data vyuZzitd v rdmci vyvoje MDSW, stejné jako data ziskdvana
v rdmci nasazeni a fungovani MDSW. Vyse zminéné je poplatné zejména
u MDSW zaloZenych na bazi umélé inteligence, u kterych je vhodné detai-
Inéji zminit i dopady Al Actu.

Diplomant ve své praci dale odkazuje na fenomén ”black box”. Zde by
se diplomant mohl v budoucnu zaméfit na to, jak tento fenomén vznika
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a jakym zpusobem je mozZné se s nim (alesporn Céaste¢né) vyporadat, pii-
padné jaké ma dopady do certifikace.

Diplomant dale ve své praci uvadi, Ze pfidavani novych funkci a pfi-
padné automatické ufeni predstavuje nutnost opétovné certifikace (recer-
tifikace). Musi to byt vidy pravda? V tomto kontextu by se diplomant mohl
alespon kratce zamyslet nad aktualnim znénim MDR v této véci a pfipadny-
mi dopady AI Actu (jednd se ovSem o pomérné sloZité a komplexni téma
vhodné k samostatnému zpracovani).

V ramci hodnoceni pfistupu MDR ke klasifikaci do rizikovych tfid a na-

sledné certifikace MDSW, zejména v rdmci MDSW zaloZenych na bazi Al,
by bylo téZ vhodné se do budoucna zabyvat moznosti vyuziti tzv. piistupu
”Total Product Lifecycle” (TPLC), ktery je v posledni dobé zmiriovan nékte-
rymi autory.
Diplomovou praci je potifeba pfi zohlednéni jeji formalni stranky, ob-
sahovych kvalit, rozsahu i komplexnosti hodnotit jako velmi zdaftilou.
Téma, kterym se diplomant zabyval, je samo o sobé mimotfadné obtiZnou
oblasti s vyznamnymi dopady do praxe ve zdravotnictvi. Bylo by tedy krat-
kozraké konstatovat, Ze diplomova prace pfedstavuje vycCerpavajici pojeti
dané problematiky. Nicméné s ohledem na vySe uvedené kladné hodnoceni
je prace doporucenihodnéa jako vstupni sezndmeni se s Gpravou certifikace
MD, zvlastnosti MDSW a potencidlnich dopadi umélé inteligence na dané
téma jak pro zdjemce z fad laické vetejnosti, tak pro odborniky, ktefi vSak
do oblasti zdravotnickych prostiedkl teprve pronikaji. Po pfeteni préce
tak ziskaji nejenom spoustu koncentrovanych zasadnich informaci, ale i na-
stinéni dalSich otazek, které mohou byt z pohledu praxe a dalsiho studia za-
sadni.

Toto dilo Ize uZit v souladu s licenénimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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HAMPL, F: REGULACE UMELE INTELIGENCE
V PROCESU UVEROVEHO SKORINGU
SPOTREBITELE

ANEZKA KARPJAKOVA®

HAMPL, F: Regulace umélé inteligence v procesu tivérového skdringu spo-
ti‘ebitele. 2024, zdvérecnd prdce programu LL.M. v prdvu informacnich
a komunikacnich technologii, Masarykovy univerzita, Prdvnickd fakulta,
123 s.

ANOTACE

Vyuziti metod umélé inteligence pri hodnocent tivéruschopnosti klienta (spotiebi-
tele) vzbuzuje fadu obav, které vychdzeji z nedostatecné transparentnosti téchto
metod, jejich potencidini predpojatosti wii¢i urcitym skupindm klientii, nedosta-
tecné ochrany osobnich tdajii a skutecnosti, Ze o clovéku rozhoduje autonomni
pocitacovy algoritmus. Tato zdvérecnd prdce LL.M. se zaméfuje na aktudlni
problematiku regulace umélé inteligence v rdmci tvérového skéringu. Jejim
hlavnim cilem je zhodnotit dopady ndvrhu naiizeni Evropského parlamentu
a Rady, kterym se stanovi harmonizovand pravidla pro umélou inteligenci (akt
o umélé inteligenci), na stdvajici prdavni regulaci umélé inteligence v procesu tivé-
rového skoringu klienta a identifikovat hlavni compliance poZadavky nové
regulace na bankovni a nebankovni poskytovatele tivéri. Zatimco pro bankovni
poskytovatele tivérii nepfindsi akt o umélé inteligenci zdsadni novinky oproti
stdvajicim poZadavkiim sektorové bankovni regulace, nebankovnim poskytovate-
liim tivért prinese velkou skdlu tiplné novych povinnosti.

° Magr. Be. Anezka Karpjakova je doktorandkou Ustavu prava a technologif na Pravnické fak-

ulté Masarykovy univerzity. Kontakt: 450718@mail.muni.cz
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KLICOVA SLOVA

Skoringovy model; strojové ucent; obezretnostni poZadavky; interpretovatelnost;
vysvétlitelnost; automatizované rozhodovdni; akt o umeélé inteligenci; vysoce rizi-
kovy systém AL, GDPR; CCD II; compliance

ABSTRACT

The use of artificial intelligence methods to assess the creditworthiness of clients
(consumers) raises several concerns. These issues involve the opacity of these
methods, potential prejudice towards certain groups of clients, inadequate perso-
nal data protection, and the delegation of decision-making to autonomous algori-
thms. The LL.M. thesis focuses on the issue of artificial intelligence regulation
in credit scoring. It aims to evaluate the effects of the Artificial Intelligence Act —
a proposed regulation of the European Parliament and Council to establish har-
monised rules on artificial intelligence — on the existing legal regulation go-
verning the use of artificial intelligence in client credit scoring. Additionally, it
aims to identify the new regulation’s primary compliance requirements for both
bank and non-bank credit providers. While the Artificial Intelligence Act does
not introduce significant changes for bank credit providers compared to existing
sectoral banking regulations, it imposes a wide array of new obligations on non-
bank credit providers.

KEYWORDS

Scoring Model; Machine Learning; Prudential Requirements; Interpretability; Ex-
plainability; Automated Decision-Making; Al Act; High-risk Al System; GDPR;
CCD II; Compliance

Plnd verze prdce je dostupnd 2z: https://is.muni.cz/auth/th/t5i3k/

Prace ,Regulace umélé inteligence v procesu tvérového skéringu spotiebi-
tele“ se primdrné zabyvd hodnoceni dopadd névrhu nafizeni Evropského
parlamentu a Rady o umélé inteligenci (AIA) na regulaci Gvérového ské-
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ringu spotfebiteli. Hlavnim cilem této prace bylo identifikovat compliance
pozadavky, které nova regulace klade na bankovni a nebankovni posky-
tovatele tivérd, a to v kontextu stévajici pravni tpravy.

Primarnim vyzkumnou otdzkou dané prace je urceni, jaké pozadavky
v kontextu stdvajici vefejnopravni regulace prinese nadchézejici regulace
umélé inteligence pfi provadéni ivérového skéringu klienta zaloZeného na
metodach strojového uceni bankovnim a nebankovnim poskytovatelim
uvért. V ramci prace si autor stanovil tfi diléi cile popsané na s. 19, jeZ na
sebe logicky navazuji. Prace vSechny tyto cile bezesporu splnila, av§ak dané
vystupy jsou spiSe popisného a analytického charakteru. Vzhledem vsak ke
skuteCnosti, Z e se prace primarné vénuje pripravované regulaci, je dle
mého nézoru obtizné zavéry aplikace dané regulace v nasledné praxi predi-
kovat a hodnotit jeji pfipadné pozitivni nebo negativni dasledky. V rdmci
stanovenych cilt povaZuji taktéZz za vhodné autorovo rozhodnuti zaméfit se
pouze na verejnopravni rovinu regulace, kdy se autor této oblasti vénuje
pomérné velmi komplexni a detailné.

Prace byla rozdélena do nékolika casti, pficemz prvni kapitola se vé-
novala definici Gvérového skéringu a jeho vyznamu v fizeni dvérového
rizika. Uvérovy skéring je popsan jako matematicko-statisticky p¥istup, kte-
ry méfi pravdépodobnost nesplaceni ivéru a vyjadfuje ji v podobé nume-
rického skdre. K jeho vypoctu se pouzivaji skéringové modely, které mohou
byt zaloZeny na tradi¢nich metodach, jako je linedrni regrese, nebo na me-
todach strojového uceni. Zatimco tradi¢ni metody jsou snadno interpre-
tovatelné, metody strojového uceni pfinaSeji obavy z netransparentnosti
a potencialni predpojatosti.

Druhd kapitola analyzuje stavajici verejnopravni predpisy, které se
vztahuji na Gvérovy skéring. Tato regulace se déli do tif rovin: prvni se za-
méfuje na bankovni regulaci skéringovych modeld, druhd na ochranu
osobnich 1daji podle GDPR a tfeti na antidiskrimina¢ni pravo. Kazda
z téchto rovin sleduje jiny cil a adresuje rtuzné rizika spojena s ivérovym
skéringem.

Treti kapitola se zaméfuje na nadchazejici regulaci umélé inteligence,
konkrétné na AIA, kterd klasifikuje Gvérovy skéring jako vysoce rizikovy
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systém. Tato regulace prindsi ptisné pozadavky na technickou kvalitu, vy-
svétlitelnost modelti a monitoring. Déle se prace zabyvd novou smérnici
o smlouvéch o spotiebitelském tvéru (CCD II), kterd zakazuje vyuziti cit-
livych osobnich tdaji pro hodnoceni Gvéruschopnosti.

U dané préce je v prvni fadé potieba vyzdvihnout zijem autora vénovat
se detailni pravni analyze velmi aktudlniho a relevantniho tématu. Vyuzi-
vani technologickych inovaci zaloZenych na umélé inteligenci (Al) je zvysu-
jicim se trendem naptic¢ Sirokym spektrem odvétvi, bankovni a finan¢ni sek-
tor nevyjimaje. PrestoZze v soucasné dobé nalezneme fadu publikaci vénuji-
ci se problematice aplikace relevantni pravni tipravy na proces ivérového
skéringu, dand problematika je ve vztahu k vyuZiti autonomnich systémi
stdle velmi neprobddanou oblasti, a to jak v ramci tuzemskych, tak za-
hrani¢nich zdroja.

Préace je celkové na velmi dobré tirovni. Autor prokazal rozsahlou zna-
lost dané problematiky nejen v rdmci rGznych prévnich odvétvi (zejména
GDPR a regulace tvérovych instituci), ale taktéZ v technické (napf. kap.
1.3.2) a ekonomické roviné (viz. napf. vysvétleni procesu tvérového ské-
ringu v kap. 1.1 a 1.2). Jednotlivé kapitoly prace na sebe logicky navazuji,
kdy autor zavéry popsané v teoretické Casti pradce vhodné aplikuje ve

vztahu k soucasné i pfipravované pravni Gpraveé.

Toto dilo Ize uZit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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SVOBODA, S: RIZIKO DISKRIMINACE PRI
VYUZIVANI AI TECHNOLOGII

TINA MIZEROVA’

SVOBODA, S: Riziko diskriminace pii vyugivdni Al technologii. 2024,
diplomovd prdce, Masarykova univerzita, Prdvnickd fakulta, 102 s.

ANOTACE

Diplomovd prdce se zabyvd vyuZitim umélé inteligence (AI) v procesech zis-
kdvdni a vybéru pracovnikii a s tim spojenym rizikem diskriminace uchazecii
o zaméstndni. Prdce popisuje moZnosti automatizace téchto procesti a analyzuje
prdvni tpravu diskriminace a ochrany osobnich tidajii. Na zdkladé toho jsou
identifikovdny rizikové oblasti vyuZiti Al v procesech ziskdvdni i vybéru a roze-
brdny mozZnosti obrany proti diskriminacnim rozhodnutim AI Cilem prdce je
zhodnotit, zda souc¢asnd prdvni tiprava je vhodnou a sprdvnou regulaci AL, kterd
zabezpeci rovné zachdzeni a zdkaz diskriminace uchazecii o zaméstndni.

KLICOVA SLOVA
Uméld inteligence; diskriminace; pracovni prdvo; ziskdvdni zaméstnanci; vybér
uchazecit o zaméstndni; osobni tidaje; GDPR; AIA

ABSTRACT

The thesis deals with the use of Artificial Intelligence (AD) in the process
of recruitment and selection of employees and the associated risk of discrimi-
nation of job applicants. The thesis describes the possibilities of automating these
processes and analyses the legal regulation of discrimination and data protecti-

7 Mgr. et Mgr. Tina Mizerova je doktorandkou Ustavu prava a technologif na Pravnické fa-

kulté Masarykovy univerzity. Kontakt: tina.mizerova@mail.muni.cz
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on. Based on this, the risk areas of using Al in the recruitment and selection pro-
cesses are identified and the possibilities of legal defence against discriminatory
Al decisions are discussed. The aim of the paper is to assess whether the current
legislation is an appropriate and correct regulation of Al to ensure equal treat-
ment and nondiscrimination of job applicants.

KEYWORDS

Artificial Intelligence; Discrimination; Employment Law; Recruitment; Selection
of Job Applicants; Personal Data; GDPR; AIA

Plnd verze prdce je dostupnd z: https://is.muni.cz/th/xhzsd/

Téma je aktudlni a pomérné narocné. Tyka se aktudlni problematiky zava-
déni AI do nékterych procest béZzného Zivota, zde konkrétné do procesu zis-
kévani a pfedevsim vybéru zaméstnancti a zaméstnankyfi. Cilem autora
bylo zhodnotit soucasnou pravni tpravu, zejména zda je dostacujici
k tomu, aby byla schopna ochranit uchazece a uchazecky o zaméstnani
pfed moznou diskriminaci v situacich, kdy je v rdmci vybéru uchaze¢t pou-
Zivdna uméla inteligence. Konkrétnéji se autor zaméfil na dpravu obsa-
Zenou v GDPR, pripravovaném Al actu a na pravni zaruky z nich vychazeji-
ci. Naroc¢nost tématu spoc¢iva v tom, Ze je pro zpracovani tématu tfeba pro-
pojit znalosti pradva a technologii: diplomat tak musel, kromé orientace
v relevantnich predpisech, mit povédomi i otom, jak AI funguje a jak
ovlivni proces vybéru zaméstnanct a zaméstnanky.

Obsahové je prace na velmi vysoké drovni, autor demonstruje, Ze se
v predstavené problematice orientuje. Ocenuji vyuZiti praci s relevantnimi
zdroji, pomoci kterych autor identifikoval oblasti, v nichZz muze pti zapo-
jeni Al néstroju dochéazet k diskriminaci. Autor také analyzuje silné, a pfe-
devsim slabé stranky pravni Gpravy. Slabinou prace je (ne)souvislost a néa-
vaznost jednotlivych kapitol a témat. Autor nejprve v ivodu vymezuje cil
prace a jednotlivé vyzkumné otazky, zaroven zde definuje umélou inte-
ligenci. V prvni kapitole pak popisuje proces ziskavéni a vybéru pracovnika
a vyuziti néastroju Al v jednotlivych procesech ziskdvani a vybéru pracovni-
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ki a zminuje irelevantni ustanoveni AI Aktu. AZ v druhé kapitole pak
obecné predstavuje problematiku diskriminace. Zvolend posloupnost je
zmateCnd, protoZe autor uz v prvni kapitole nékolikrat zminuje, Ze je
v konkrétnim kroku relevantni pravni dprava souvisejici s diskriminaci
nebo se zakazem diskriminace, ackoliv se o diskriminaci hovori aZ v nasle-
dujici kapitole. Srozumitelnosti prace i myslenek autora by prospélo, kdyby
prace $la od obecnéjsiho ke konkrétnimu a zac¢inala druhou kapitolou, tedy
obecnéjsim predstavenim problematiky diskriminace a zejména diskrimina-
ce v souvislosti s vyuzitim AI a po tomto predstaveni by nésledovala stava-
jici prvni kapitola, v niZ by se autor mohl podrobnéji zabyvat rizikem dis-
kriminace v jednotlivych krocich procesu ziskédvéani a vybéru zaméstnancti,
kterou by navic bylo rovnou dobré propojit ji s ¢tvrtou kapitolou, kde autor
podrobnéji rozebira jednotliva rizika spojend s vyuzitim Al v procesech zis-
kévéani a vybéru zaméstnanci. Stejné tak relevantni tprava v Al Aktu by si
zaslouzila samostatnou ucelenou kapitolu (podobné jako kapitola o GDPR)
misto toho, aby byla rozhdzeni mezi kapitoly 1, 4 a 5. Celkové préci kazi
lehce chaoticky dojem, kdy jsou relevantni myslenky a zavéry roztfistény
mezi nékolik kapitol a autor nepredkladd své myslenky souvisle, ale skace
mezi jednotlivymi tématy.

I pres tyto vyhrady se jedna o nadstandardni a origindlni praci vénujici
se naro¢nému a aktualnimu tématu, které v tuzemské literature zatim ne-
bylo podrobnéji popsano. Autor piedklada jak komplexni popis zapojeni Al
do procest pracovniho préva, tak pravni analyzu na vysoké odborné

urovni.

Toto dilo Ize uZit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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HUDIK, L: VYUZITi UMELE INTELIGENCE PRI
POSKYTOVANI PRAVNICH SLUZEB. PRILEZITOST
NEBO HROZBA PRO ADVOKACII?

PAVEL ONDREJEK®

HUDIK, L: Vyu#iti umélé inteligence pii poskytovdni prdvnich sluzeb. Pri-
leZitost nebo hrozba pro advokacii? 2024, diplomovd prdce, Univerzita
Karlova, Prdvnickd fakulta, 110 s.

ANOTACE

Tato diplomovd prdce se zabyvd fenoménem umeélé inteligence a jejim vyugZitim
pFi poskytovdni prdvnich sluZeb, ale i vlivem na souvisejici prdvnické profese.
Hlavnim cilem diplomové prdce bylo vyhodnotit sou¢asnou regulaci umélou inte-
ligenci jak na obecné, tak na profesni tirovni u nds i ve sveté.

Uméld inteligence, nebo lépe Teceno systém umélé inteligence, je bezpochyby
aktudlni a hojné diskutované téma, ktery se rapidné dostal do podvédomd Siroké
verejnosti v poslednich tech letech a md potencidl zménit aktudlni vétsinu eko-
nomickych odvétvi tak, jak je v soucasné dobé zndme. Jeho medializaci a mnoh-
dy zdmérné tto¢nymi nadpisy ¢ldnkii se ovSem, i v krugzich odborné vefejnosti,
asto vyskytuji dotazy, jako naptiklad: ,,Nepfijdu kviili AI o prdci“? ,,Pro¢ bych
mél Al pouzivat?“

Hlavni pouZitou metodikou této prdce je tak empiricky vyzkum fenoménu
systémii umélé inteligence, a ndsledné aplikace ziskanych poznatki na jiZ existu-
jict prdvni ndstroje na bdzi AL Pokusim se tak zodpovédét otdzku, zda je uméld
inteligence hrozbou (i spiSe piileZitosti pro budoucnost advokacie, a jak by k ni
meélo byt pristupovdno.

® doc. JUDr. Pavel Ondfejek, Ph.D. je docentem na Katedfe teorie prava a pravnich uéeni na

Préavnické fakulté Univerzity Karlovy. Kontakt: ondrejek@prf.cuni.cz
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RovnéZ se prdce zabyvd i souvisejici problematikou, tedy jevy jako ,forum
shopping®, ochrana a zpracovdni osobnich tdajii optikou GDPR ¢i profesni po-
vinnosti mlcenlivosti, nebo vinklarenim, tedy neoprdvnénym poskytovdnim
prdvnich slugeb ze strany umélé inteligence.

Vzhledem k rogmériim tohoto fenoménu budu vychdzet z pragmatickych
a gnozeologickych poznatkii napii¢ prdvnimi ¥ddy, které jsou mnohdy aktudlni
a pouZitelné i v rdmci ceského prdvniho rddu. V zdvéru prdce jsou formovdny
konkrétni kroky, jak s jednotlivymi systémy Al pii vykonu advokacie pracovat
tak, aby byly dodrZeny dotcené prdvni i stavovské predpisy, jako i unijni prdvo.

KLICOVA SLOVA

Uméld inteligence; vyuZiti; poskytovdni prdvnich sluzeb

ABSTRACT

This thesis deals with the phenomenon of artificial intelligence and its use
in the legal practice, as well as its impact on the related legal professions.
The main objective of the thesis was to evaluate the current regulation of artifi-
cial intelligence at both the general and professional level in the Czech Republic
and around the world.

Artificial Intelligence, or better said, the artificial intelligence system, is
undoubtedly a topical and widely discussed topic that has rapidly come into
the public consciousness in the last three years and has the potential to change
the current majority of economic sectors as we currently know them. Its media
coverage and often deliberately offensive article headlines, however, have often
led to questions, such as: "Won't I lose my job because of AI?" or "Why should I
use AI?", even in professional circles?

Thus, the main methodology used in this thesis is the empirical research into
the Al systems phenomena, and the subsequent application of the findings
to existing Al-based legal tools. I will thus attempt to answer the question
of whether Al is a threat or rather an opportunity for the future of advocacy,
and how it should be approached.

The thesis also deals with related issues, i.e. phenomena such as forum
shopping, protection and processing of personal data through the lens of
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the GDPR or professional confidentiality obligations, or winkling i.e.
the unauthorised provision of legal services by AL

Given the dimensions of this phenomenon, Iwill draw on pragmatic
and gnoseological insights from across legal orders, which are often relevant
and applicable also within the Czech legal order. The thesis concludes by shaping
concrete steps on how to work with individual Al systems in the practice of advo-
cacy in order to comply with the relevant legal and statutory provisions as well
as EU law.

KEYWORDS

Artificial intelligence; Usage; Provision of legal services

Plnd verze prdce je dostupnd z: https://dspace.cuni.cz/handle/
20.500.11956,/189069

Je jen mélo témat, které se v poslednich nékolika malo letech presunuly od
tzce specializovanych diskusi, kterych se castnili v zdsadé jen odbornici
na dané téma, do prakticky vSech obort lidské ¢innosti. Téma umélé inte-
ligence k nim bezpochyby patii, a pfirozené se tak dotykad i prava. Mi-
nimalné od konce roku 2022 jsme svédky nebyvalého zdjmu o mozZnosti vy-
uZiti umélé inteligence, o jejimZ potencidlu promeénit fadu oblasti spole-
¢enského Zivota se vedou vasnivé debaty. Hlavnim rozdilem oproti pied-
chozim technologickym revolucim je vSak to, Ze v soucasné zrychlujici se
spolec¢nosti tyto promény nastavaji daleko dfive, a neni tak dostatek casu je
uchopit. Téma diplomové préce je bezpochyby aktuélni, reflektuje aktualni
vyvoj a je zaméfeno i na predikce budouciho mozného vyvoje.

Diplomové price mé prevazné praktické zaméreni, nejednd se priméarné
o vyzkum teoretického problému, jehoZ cilem by bylo posunout zdkladni
poznani o zkoumaném fenoménu, vytvorit novou teorii nebo stavajici
doktrinu zpochybnit. Diplomant se zaméfuje na praktickou otazku, co pfi-
nési a v budoucnosti mozna prinese uméla inteligence (AI) pfi poskytovani
pravnich sluZeb advokaty. Uvod price popisuje jak zakladni vyzkumné
otazky, tak i metodu prace, coZ je urcité pozitivni i u Cisté doktrinarniho
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vyzkumu. Prvni dvé kapitoly prace se vénuji problematice pojeti umélé in-
teligence v pravu obecné a specialné v soukromém pravu CR. Kapitola tieti
popisuje regulaci Al v souvislosti s poskytovanim pravnich sluzeb ve vy-
branych statech a v Evropské unii. Jadro prace tvoii ¢tvrtd kapitola, ktera
se vénuje riznym nastrojim Al vyuZivanym v soucasnosti pfi poskytovani
pravnich sluZeb. Jde napiiklad o chatboty, analytické nastroje pouzivané
pri praci s judikaturou nebo pravnimi predpisy, prediktivni Al néstroje,
anebo administrativni Al nastroje. Za zvlast daleZité povaZzuji diplomantovo
zkoumani negativnich jevli v souvislosti s vyuZivanim Al obsaZené v péaté
kapitole, stejné jako stru¢né tvahy o mozném budoucim vyvoji v zavérecné
kapitole diplomové préce.

Z metodologického hlediska bych mél pfipominku k urcité diploman-
tové skepsi vyjaddiené v samotném zavéru préace, kde uvadi: ,,Co se tyce vy-
zkumu samotného, vzhledem ke skuteCnosti, Ze jsem pri zpracovdni této prdce
vychdzel zejména z dat angloamerického typu prdvni kultury, kde je jiZ uméld
inteligence vyuzZivdna podstatné delsi dobu neZ v tuzemském prostiedi, byl by za-
jisté namisté dalsi vyzkum zaméreny na empirické poznatky a statistickd data.
S prihlédnutim k absenci dostatecného mnoZstvi relevantnich podkladii v nasem
prostiedi by ovsem bylo patrné vhodné, aby tento vyzkum provedl nékdo, kdo jiZ
samostatné vykondvd advokdtni ¢innosti a mohl by tak v rdmci tohoto vyzkumu
uplatnit vlastni empirické poznatky.“ (str. 90-91). Osobné se naopak do-
mnivam, Ze provedeni samostatného empirického vyzkumu je primarné
tkolem pravni védy, nikoliv advokatti samotnych. Ti by mohli byt objek-
tem zkoumani (napiiklad prostfednictvim strukturovanych rozhovora).
Samoziejmé nelze mit nic proti tomu, pokud jsou vyuzivana oteviena data
z jinych vyzkumd, pfipominka sméfuje proti diplomantovu tvrzeni, Ze jiny
postup nebyl vhodny nebo moZny.

Dalsi pripominka se tyka Sitky a hloubky provedené analyzy: ackoliv
téma diplomové prace je zvoleno vhodné, protoZe je dostatecné uzké, zpra-
covani je na fadé mist pomérné deskriptivni, a to nejen v tivodnich kapi-
tolach (kde je deskripce zfejmé nutnd), ale i v ¢astech, kde jsou popisovany
soucasné nastroje Al (kapitola ¢tvrtd), rizika Al (kapitola patd) a tvahy
s ohledem na mozny vyvoj (kapitola Sestd). Ve vSech téchto kapitolach jsou
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sice pfitomny vlastni hodnoceni a komentéfe diplomanta, ovSem déje se tak
z mého pohledu spiSe na okraj popisovanych problémi a koncepci z pohle-

vvev

%

ru, ziejmé€ by musela byt omezena Sifka diskutované problematiky, ale
prospélo by to hloubce analyzy.

Jako kazda diplomova prace, ma i tato silnéjsi a slabsi stranky; z pozice
oponenta predevsim kladné hodnotim to, Ze diplomantovy nazory jsou po-
dény ve srozumitelné formé. Za vyhodu povaZzuji i praktickou pouZzitelnost
zavért a pomérné kvalitni sumarizaci aktualnich diskusi na téma Al a po-
skytovani pravni pomoci, pficemz se nevychazi jen z tuzemské odborné li-
teratury. Za velmi zajimavy povazuji pfehled riznych nastroja Al, které lze
pri poskytovani pravnich sluzeb jiz dnes vyuZit, pfiCemz je jasné, Ze jejich
okruh a funkce se v budoucnu budou zcela jisté rozvijet.

Pokud jde o teoretické zaklady prace, zde prace rovnéZ obstoji, nicméné
systematickému zkoumani existujici odborné literatury mohla byt vénovana
vétsi pozornost. Napiiklad otdzkdm priznani subjektivity Al se vénuje
¢lanek Karoliny Drachovské: Umélé inteligence jako nositelka zikladnich
prav? Pravnik, ¢. 4, 2021, str. 273-284, na ktery mohl autor diplomové
préce kriticky reagovat.

Co se tyka porovnani s ipravou vybranych stitd v kapitole 3.1., stan-
dardnim pozadavkem pii provadéni komparace by mélo byt i zdivodnéni
vybéru konkrétnich srovnavanych jurisdikci. Diplomantova tivaha o tom, Ze
regulace Al je v téchto statech tradi¢ni, by méla byt podporena néjakym
dlikazem o tom, Ze v jinych statech tomu tak neni.

Pomérné€ pozitivni dojem ze srozumitelné podané problematiky snizuje
velké mnozstvi jazykovych a gramatickych chyb a pfeklept. Jedn4 se sice
o formélni nikoliv vécné nedostatky, ale velké mnoZstvi formélnich nedo-
statkil nesvéd¢i o peclivosti diplomanta pii zavéreéné revizi prace. Neod-
pustim si v této souvislosti pozndmku, Ze bézné dostupné textové editory
obsahuji funkce, které pfeklepy dokazi snadno identifikovat (o nékterych
ostatné diplomant ve své praci sim pojednéva).

Zajimavou metodou, kterou diplomant vyuzil, je identifikace vlastnich
chyb a nedostatkdt samotnou Al (str. 61 a pfiloha ¢. 1). S touto metodou by
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diplomant mohl dale pracovat tak, Ze by vysledek porovnal s relevantni od-
bornou literaturou anebo napiiklad porovnal odpovédi na tutéz otdzku
generované riznymi néstroji generativni AL

I's védomim vySe uvedenych kritickych pfipominek k diplomové praci
bych rad zdlraznil celkové pozitivni dojem, ktery z price mam. Zavéry
diplomové prace sice nejsou nijak prelomové, vyplyvaji vSak z analyzy
a argumentl vysvétlovanych v jednotlivych kapitolach préce. Diplomant
zejména uvadi, Ze ,vzhledem k pragmatickému a aktivnimu piistupu Ceské ad-
vokdtni komory se jevi, Ze ceskd advokacie je na prichod umélé inteligence po-
mérné pripravena a neméla by na ni mit negativni diisledky. ... V praxi tak bude
v reZiich jednotlivych advokdtnich kanceldi a praktikujicich advokdti, do jaké
miry se prigptsobi pFichodu Al a zda v rdmci vykonu advokdtni ¢innosti prijmou
vhodnd opatieni a reorganizuji svou prdci tak, aby doslo k efektnimu zapojeni
AI“ (str. 90).

Toto dilo Ize uZit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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VALA, B: COPYRIGHT PROTECTION OF ARTIFICIAL
INTELLIGENCE OUTPUTS

DAMIAN PALASTA’®

VALA, B: Copyright protection of artificial intelligence outputs. 2024,
diplomovd prdce, Masarykova univerzita, Prdvnickd fakulta, 139 s.

ANOTACE

Tato prdce se zabyvd problematikou ochrany vystupt umélé inteligence, jmenovi-
té autorskym prdvem a prdvy souvisejicimi s autorskym prdvem. V obecné cdsti
je predstavena technickd strdnka umélé inteligence, hlavni diiraz je poloZen na
aspekty, které odliSuji umélou inteligenci in jinych softwarti. Ddle jsou poloZeny
zdklady, v podobé teoretického zdkladu kreativity. Ddle obecnd &dst obsahuje
prdvni rdmce, Evropské unie a Ceské republiky, doplnéné o Bernskou timluvu.
Prdvni rdmec se zaméfuje, na postaveni diskutovanych prdvnich rdmci, k vytvo-
rium umélé inteligence. Ndsledné v praktické Cdsti je ug pristoupeno ke konkrét-
nim subjektiim, které mohou byt kvalifikovdni jako autori vytvorid umélé inte-
ligence. Na ¢tyri hlavni autorské subjekty, navazuje kapitola zabyvajici se sté-
Zejnimi teoriemi autorského prdva a jejich vliv na umélou inteligenci. Ndsledné
jsou nabidnuty alternativni gpiisoby ochrany vytvorti umélé inteligence. Prdce
Cerpd hlavné ze zahranicni, ale i z Ceské literatury, odbornych monografii jakoZ
i soudni judikatury s cilem v zdvéru najit optimdlni FeSeni pro problematiku
ochrany vytvorit umélé inteligence na vystupu.

KLICOVA SLOVA

AT technologie; kreativita; autorstvi; dusevni vlastnictvi; autorské prdvo

° Mgr. Damian Palasta je doktorandem Ustavu prava a technologif na Pravnické fakulté Ma-

sarykovy univerzity. Kontakt: 554257 @mail.muni.cz
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ABSTRACT

This work addresses the issue of protecting the outputs of artificial intelligence,
specifically through copyright law and related rights. The general section intro-
duces the technical aspects of artificial intelligence, with primary emphasis on fe-
atures that distinguish artificial intelligence from other software. Additionally,
foundational concepts of creativity are established in a theoretical framework.
Furthermore, the general section encompasses legal frameworks of the European
Union and the Czech Republic, supplemented by the Berne Convention. The legal
framework focuses on the positioning of the discussed legal structures concerning
artificial intelligence creations. Subsequently, in the practical section, attention is
directed toward specific subjects that may qualify as authors of artificial intel-
ligence creations. This section discusses four main authorial subjects, followed
by a chapter examining pivotal copyright theories and their impact on artificial
intelligence. Alternative methods of protecting artificial intelligence outputs are
then proposed. The work draws extensively from both foreign and Czech literatu-
re, specialized monographs, and judicial case law, aiming to find an optimal so-
lution for the protection of artificial intelligence creations.

KEYWORDS
AL tTechnology; Creativity; Authorship; Intellectual Property; Copyright

Plnd verze prdce je dostupnd z: https://is.muni.cz/th/06yyj/

Diplomant predloZil pracu na tému ,Autorsko pravni ochrana vytvorta umé-
1é inteligence“. Tato téma je mimoriadne aktudlna, kedZe o nej prebiehaji
zivé diskusie a spory v roznych jurisdikcidch. Tému povaZujem za vyni-
kajtico zvolend, nakolko reflektuje sti¢asny diskurz v odbornych kruhoch
zaoberajtcich sa autorskoprdvnou ochranou a umelou inteligenciou. Zo-
hl'adiiujtic absenciu konkrétnej pravnej tipravy a novi povahu technolégie,
akou je generativna umeld inteligencia, ide o naro¢nd pracu vyzadujtcu
rozsiahlu analyzu a reSer§ vhodnej literatiry. Diplomant vhodne pracuje
s aktudlnou literatiirou, ktora je pre thito oblast relevantna. Zvlast treba
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ocenif, Ze praca je vypracovana v anglickom jazyku, pricom diplomant na
dobrej trovni zvladol odbornd terminolégiu. Text je relativne dobre Citatel -
ny, s vynimkou mensich nedostatkov.

Zaroven je potrebné zdoéraznif, Ze problematika je zloZitd nielen
z pravneho, ale aj z technického hladiska. Pre adekvétne spracovanie témy
bolo potrebné, aby mal autor solidny technicky ziklad, ktory mu umoznil
spravne nardbat s konceptom autorskopravnej ochrany v kontexte technol6-
gie umelej inteligencie. Tato skutocnost si Standardne vyZaduje prestu-
dovanie velkého mnozstva najmi zahrani¢nej literatiry, ktord tvori pod-
statnt Cast citovanych zdrojov, ¢o odraza aktudlny stav a diskusie v tejto
oblasti, vzhladom na obmedzend dostupnosf relevantnej literatiry v Ces-
kom jazyku.

Diplomant si stanovil, Ze jeho praca by sa mala venovat problematike
ochrany vystupov umelej inteligencie, pricom hlavnym zameranim by malo
byt autorské pravo a prava s nim stvisiace. V Givodnej Casti prace sa mal
diplomant zamerat na predstavenie technickych zakladov fungovania ume-
lej inteligencie. N4asledne sa mal venovat teleologickym zikladom autorské-
ho prava, pri¢om tieto zdklady by mal postavit do kontextu vyziev, ktoré
priniesla technolégia umelej inteligencie.

V dalSej Casti prace by sa mal diplomant ststredif na kI'i¢ové otazky ty-
kajice sa autorskopravnej ochrany vystupov umelej inteligencie, vratane
analyzy pojmovych znakov autorského diela, so zameranim na otazku origi-
nality, identifikacie osoby autora a vykonavatela prav k takymto vystupom.
Nemal by opomentit ani analyzu I'udského vstupu pri vytvarani tychto vy-
stupov a jeho moZného vplyvu na autorskoprdvnu ochranu. Okrem toho
mal diplomant uskutocnit diskusiu o mozZnych alternativnych pristupoch
k prédvnej ochrane tychto vystupov. Primdrne by sa prdca mala zamerat na
analyzu pravnych rdmcov Eurépskej tnie a ¢eského préva, avsak v pripade
rieSenia konkrétnych problémov by sa mal diplomant venovat aj kompara-
tivnej analyze rieSeni v inych kontinentdlnych jurisdikciach, ako aj vo vy-
branych common law jurisdikciach.

Z hladiska naplnenia cielov prace hodnotim pricu ako v zasade zodpo-
vedajtcu stanovenym cielom, s malym upozornenim v pripade kompara-
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tivnej Casti, ktord je skor pozndmkou na okraj neZ plnohodnotnym po-
rovnanim obdobnych instititov. Vysoko vSak oceniujem pracu diplomanta
v kapitoldch 5, 6 a 7, kde jasne vymedzil moZnosti autorstva v najsirSom
chépani pri vytvoroch umelej inteligencie. Obzvlast v kapitole 6 sa vyborne
zameral na tedrie, ktoré mozno sledovaf za normativnym textom autorské-
ho zadkona, a velmi vhodne ich aplikoval na predmetnt problematiku. Ten-
to jeho kriticky pristup vhodne dopliiia kapitola 7, kde sa prejedavaji al-
ternativy k Standardnej autorskopravnej ochrane diel vytvorenych umelou
inteligenciou. Autorovi odporti¢am, aby sa tejto téme venoval aj nadalej,
pokojne s vacsim dérazom na judikatiru, a aby rozvijal predmetné casti
prace v pripade d’alSieho potencialneho Stadia.

Predkladané praca z hladiska teoretického aj obsahového jednoznacéne
sved¢i o diplomantovej schopnosti pracovat s odbornymi zdrojmi a pred-
lozit pojednanie na zvolend tému formou uceleného akademického textu.
S ohladom na kvalitativny aj kvantitativny rozsah price sa domnievam, Ze
praca jednoznacne presahuje poZiadavky kladené na troven diplomovej
prace. VzhIfadom na jej rozsah by pravdepodobne obstala aj ako rigorézna
praca. V takomto pripade vSak odporticam autorovi, aby sa v dalSom
vyskume hlbsie venoval opisu a analyze pravneho rdmca s uvedenim re-
levantnej judikattry. Zaroven by mal ist menej do technickych detailov,
ako bolo uvedené v kapitole 2, pretoZe v predmetnom pripade nie je jasné,
aké je napojenie medzi kapitolami 2 a kapitolami 5, 6 a 7, najma s ohla-
dom na metddy tréningu umelej inteligencie. Odport¢anim pre autora, ale
aj slabinou druhej kapitoly, je predovSetkym to, aby jasne odévodnil vyber
metdédy skimania modelov umelej inteligencie a nadvizujtice kauzélne
prepojenie na autorskopravne problémy tykajiice sa najmé ochrany diel vy-
tvorenych umelou inteligenciou. Hlavnhym dovodom tejto potreby je jednak
aktudlne vedend litigacia v tejto oblasti, a taktieZ teoretické ponatie umelej
inteligencie z pohladu autorského prava. VacSina autorov totiz pracuje
s modelom tzv. tréningu a vystupu, pripadne aj vstupu dat (napr. Drexl
a d'alsf). Niektoré dokumenty publikované organmi EU sa taktieZ priklanaji
k takémuto ponimaniu umelej inteligencie. Napriek tomu vSak nemoZno
popriet, Ze v pripade rozhodovania na zaklade konkrétneho pristupu moze
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mat tento pristup vyznamny vplyv na vysledok v stivislosti s priznanim ale-
bo nepriznanim prévnej ochrany takémuto domnelému dielu. Bez jasného
vysvetlenia je vSak takyto vztah prinajlepSom iba korela¢ny.

Diplomant $trukttiroval svoju diplomovii pracu nasledovne. Uvodom
predstavil problematiku umelej inteligencie (AI) a jej vplyv na sicasny sys-
tém autorského préva. V druhej kapitole sa venoval technickym aspektom
Al, kde detailne opisal proces jej tvorby, rézne metédy vyvoja generativnej
Al jej uCenie a architekttiru modelov. Tretia kapitola sa zaobera teoreticky-
mi konceptmi tvorivého procesu a kreativity. Stvrtd kapitola analyzuje
pravny ramec autorského prava, konkrétne v kontexte Bernského dohovo-
ru, Eurépskej tinie a Ceskej republiky. Piata kapitola skiima mo#né pristupy
k priradeniu autorstva diel vytvorenych Al, vratane moZnosti, Ze autorom
je samotna Al, vyvojar, koncovy pouzivatel, alebo Ze diela spadaji do ve-
rejnej domény. Siesta kapitola sa zaobera tedériami, ktoré ovplyviiuji
ochranu diel generovanych Al, vratane ekonomickej teérie, teérie pri-
rodzenych prdv, teérie prace a tedrie osobnosti. Siedma kapitola skiima al-
ternativy k tradi¢nej ochrane autorskych prav pre diela generované Al. Na
zdver diplomant sumarizuje svoje zistenia a hodnoti optimélne rieSenie pre
ochranu diel vytvorenych Al

Mozno skonsStatovaf, Ze kapitoly pat aZz sedem predstavuji najlepSie
prepracované a analyticky najhodnotnejSie casti predkladanej préce.
V tychto kapitolach autor vykonal analyzu teoretickych pristupov k autor-
stvu diel generovanych umelou inteligenciou, predstavil ich vyhody a nevy-
hody, a zéroven dospel k zaveru, Ze za najvhodnejSieho kandidata na auto-
ra takychto diel povazuje kone¢ného pouzivatela. Tento zaver je podlozeny
tivahou o praktickej vyhode motivacie pouzivatelov a zohladnenim krea-
tivneho vkladu pouZivatela prostrednictvom zadavania pokynov
(promptov), ktoré priamo ovplyviiuji kone¢ny vystup Al

V piatej kapitole autor podrobne rozobera alternativne pristupy k autor-
stvu Al generovanych diel. Osobitne sa venuje analyze Al ako autora, diel
v ramci verejnej domény, a autorstva vyvojara alebo koncového pouZziva-
tela. Na zdklade rozboru a komparacie argumentov vyplyva, Ze koncovy
pouzivatel je najlogickejSou volbou, pretoze prave on vykonava priamu
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¢innost smerujticu k vzniku diela. Tato ¢ast prace je silnou strankou diela,
pretoZe autor dokézal spojit teoretické vychodiskd s praktickymi Gvahami
a zdovodnit svoje zavery presved¢ivym spdsobom.

Siesta kapitola poskytuje pohl'ad na relevantné teérie v oblasti autorské-
ho prava (ekonomické tedria, tedria prirodzenych prav, pracovna teéria,
a tedria personifikacie) a ich aplikovatelnost na Al. Autor spravne upozor-
niuje na to, Ze tieto tedrie st primarne humanocentrické, a teda mézu len
Ciastoéne sluzif ako rdmec pre ochranu diel generovanych Al (ako softvé-
rom resp. nie ¢lovekom). Najviac podpornych argumentov opédtovne nacha-
dza pre koncového pouzivatela, ktory ako jediny zo ztGcastnenych subjek-
tov spiiia kritérid pre moznost vykonavanie autorskych prav (osobnostné,
majetkové prava).

V siedmej kapitole autor skiima mozZnosti alternativnych rieSeni pre
ochranu Al generovanych diel. Autor v siedmej kapitole konstatuje, Ze
pristup s priznanim autorstva kone¢nému pouZzivatelovi je najkonkurencie-
schopnej$im pristupom voci inym pri uplatneni vyssie spomenutych teorii.
Tento pristup ma vyhodu v podobe ekonomickej motivacie a v blizkosti po-
uZivatela k findlnemu vystupu, ktory aktivne ovplyviiuje. Napriek tomu
vSak tento pristup trpi tym, Ze minimélne Gsilie potrebné na vytvorenie die-
la generovaného Al nedosahuje Standardy duSevnej ¢innosti, kreativity ¢i
originality, ktoré tvoria hlavnt prekazku pri priznani ochrany prostrednic-
tvom tradi¢ného chapania autorského prava. V siedmej kapitole navrhuje
alternativne formy ochrany, ktoré by lepsie reflektovali povahu Al gene-
rovanych diel, ako napriklad sui generis ochranu, zmluvné dojednania ¢i
susedné prava. Tato ochrana by mohla pontknut flexibilitu, ktord tradi¢né
autorské pravo neumoznuje, a poskytla by konecnému pouzivatelovi urcity
stupen pravnej ochrany aj bez splnenia poziadavky na duSent ¢innost/ori-
ginalitu.

Autor sprédvne rozpoznava, Ze aj ked si tradi¢né formy ochrany au-
torského prava povazované za tazko aplikovateIné na Al, model atribticie
autorstva koncovému pouZivatelovi predstavuje pragmatické rieSenie. Pri
posudzovani originality a kreativity Al generovanych vytvorov autor
spravne zdéraznuje nizku hranicu originality podla eurépskej judikatiry,
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¢o minimélne otvara moznost diskusie o autorské koncovym pouZivatelom.
Autor tiez navrhuje kratSiu dobu ochrany diel vytvorenych Al, ¢im reflek-
tuje rychly vyvoj Al technoldgii.

Na zaver je potrebné uviest, Ze uvedené vytky by mali byt chdpané pre-
dovSetkym ako snaha o zdokonalenie uZz aj tak velmi pozitivne vy-
¢nievajicej prace so zaujimavou témou a kvalitnym spracovanim.

V zavere mozno povedat, Ze praca prinaSa systematicky a dobre odé-
vodneny pohl'ad na problematiku autorstva Al generovanych diel. Pristup,
ktory zvyraziuje tlohu koncového pouzivatela, je podloZeny analyzou
a vhodnou argumentaciou s vyuZitim rozhodovacej praxe orgénov aplikacie
prava, pricom autor dokazal vhodne skombinovat teoretické vychodiska
a praktické aspekty. Prica preto predstavuje dolezity prinos do diskusie
o autorskopravnej ochrane v kontexte Al a méZe byt podkladom pre dalsi
vyskum v tejto oblasti.

Toto dilo Ize uzit v souladu s licen¢nimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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SAMKOVA, N: DIGITALIZACE V OBLASTI STATNI
SPRAVY V CR

SONA POSPISILOVA™

SAMKOVA, N: Digitalizace v oblasti stdtni sprdvy v CR, Univerzita
Palackého, Prdvnickd fakulta, 67 s.

ANOTACE

Diplomovd prdce nese ndzev ,Digitalizace v oblasti stdtni sprdvy v CR Vénuje
se zméndm v oblasti digitalizace ve stdtni sprdvé. Nejvétsi pozornost je v prdci
vénovdna zdkonu ¢. 12/2020 Sb., o prdvu na digitdlni sluzby a o zméné nékte-
rych zdkonti, jeho vlivu na adresdty a jeho celkovou podobu. Cilem prdce je ma-
povat a kriticky analyzovat stdvajici podobu novych ndstrojii eGovernmentu
a dopad nové prdvni tpravy v oblasti digitalizace na stdtni sprdvu stran komu-
nikace fyzickych a prdvnickych osob wi¢i sprdvnim tifadim. Pryni a druhd kapi-
tola se zabyvd pojmy vefejné sprdvy, stdtni sprdvy a jejich orgdmi. Ve druhé
kapitole je vymezen pojem eGovernmentu a jsou strucné vymezeny jeho vyvojové
fdze. Treti kapitola se zabyvd zdkonem o prdvu na digitdIni sluzby a jeho dopa-
dem na prdva fyzickych a prdvnickych osob a jim odpovidajici povinnosti or-
gdnii verejné moci. Ctvrtd kapitola se pak vénuje praktickému dopadu zdkona
a digitalizace na podobu vykonu stdtni sprdvy a zptisobu komunikace uZivatelii
digitdlnich sluZeb s orgdny verejné moci. Pdtd kapitola se zaméfuje na kontext
digitalizace stdtni sprdvy v CR ve vatahu k Evropské unii. V zdvére¢né kapitole je
pak stru¢né vénovdn prostor zdkladnim pogzitivaim a negativnim dopadiim digita-
lizace na spolecnost.

% JUDr. Sotia PospiSilové4, Ph.D. je odbornou asistentkou Katedry spravniho prava a finanéni-

ho prava na Pravnické fakulté Univerzity Palackého. Kontakt: sona.pospisilova@upol.cz
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KLICOVA SLOVA
Digitalizace; verejnd sprdva; eGovernment; zdkon o prdvu na digitdIni sluzby;
Portdl ob¢ana

ABSTRACT

The topic of thesis is ,Digitalization in the field of Public Administration
in the Czech Republic”. It is dedicated to changes in the field od digitalization
in the state administration. The greatest attention is dedicated to Act No.
12/2020 Sb., on the right to digital services and on the amendment of some
acts, its effect on addressees and its overal form. The aim of the work is to map
and critically analyze the current form of the new eGovernment tools and the
impact of the new legislation in the field of digitalization on the state adminis-
tration concerning the communication of natural and legal persons to adminis-
trative authorities. The first and second chapters deal with the concepts of public
administration, state administration and their bodies. In the secon chapter, the
concept of eGovernment is defined and its development phases are briefly defi-
ned. The third chapter deals with the law on the right to digital services and its
impact on the rights of natural and legal persons and the corresponding ob-
ligations of public authorities. The fourtf chapter is then devoted to the practical
impact of the law and digitalization on the form of state administration and the
way digital sevice users communicate with public authorities. The fifth chapter
focuses on the context of digitalization of state administration in the Czech
Republic in relation to the Europen Union. In the final chapter, space is briefly
devoted to the basic positive and negative effects of digitalization on society.

KEYWORDS
Digitalization; Public Administration; eGovernment; Act on the Right to Digital
Services; Citizen Portal

Plnd verze prdce je dostupnd 2z: https://theses.cz/id/zerha7/?info
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Uvod diplomantka vénuje pfedstaveni tématu préce, pfibliZzuje systematiku
préce a jeji rozsah. Obecné vymezeny cil prace konkretizuje stanovenim
hypotézy a tff vyzkumnych otdzek, na které hodla v praci hledat odpovédi.
Déle uvadi metody, které pfi zpracovani prace zamysli pouZit, zdlraziiuje
pritom metodu popisnou a analytickou, doplnénou dil¢im pouZitim metody
srovnavaci a systémové.

V prvni a druhé kapitole se autorka vénuje vymezeni zdkladnich pojmu
préace, ato verejnd sprava, statni sprava, digitalizace a eGovernment.
U pojmu eGovernment se autorka vénovala téZ pfibliZeni jeho cilti a popisu
vyvoje, resp. etapizace eGovernmentu v podminkach Ceské republiky, se
zaméfenim na charakteristiku Strategie Digitalni Cesko 2018 +.

Treti kapitolu autorka zaméfila na zakon ¢. 12/2020 Sb., o pravu na
digitalni sluzby. Nejprve obecné pribliZuje okolnosti pfijeti zdkona o pravu
na digitalni sluzby, priibéh legislativniho procesu a jeho novelizace, poté se
jiz vénuje podrobné analyze jednotlivych prav a povinnosti podle této tzv.
digitdlni dstavy. Autorka zde provedla klasifikaci digitadlnich sluzeb do
nékolika kategorii a predlozila podrobnou analyzu konkrétnich prav pfi-
znanych uZivatelim digitalnich sluzeb a jim odpovidajicich povinnosti or-
génd vefejné moci.

Ve ctvrté kapitole diplomantka svou pozornost soustfedi na prakticky
dopad zkoumané pravni dpravy a digitalizace na podobu vykonu statni
spravy a zpusob komunikace fyzickych a pravnickych osob jako uZivatelt
digitalnich sluzeb s organy vefejné moci. PribliZzuje zde oblasti digitalizace
jednotlivych agend statni spravy, proces vytvareni technické a softwarové
podpory pro rutinni ¢innost, oblasti ¢innosti organt vefejné moci vuéi fy-
zickym a pravnickym osobdm a zamysli se i nad jejich dalsim rozvojem.

Patou kapitolu autorka vénuje objasnéni digitalizace statni spravy CR
v $ir§im kontextu poZadavkt Evropské unie. P¥iblizuje plan digitalizace do
roku 2030, sestaveny Evropskou komisi a jeho oblasti, oznacovany jako
Digitdlni kompas 2030. Poté se vénuje indexu digitdlni ekonomiky
a spolecnosti ,,DESI“, jehoZ prostfednictvim Evropskd komise monitoruje
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digitalni pokrok ¢lenskych stat@i v oblasti ekonomiky a spole¢nosti.'’ Au-
torka postupné analyzuje ctyfi sledované kritéria digitalizace, a to digitalni
schopnosti, digitalni infrastrukturu, digitalizaci podniki a digitalni vefejné
sluzby. Pro ti¢ely prace si pak autorka vybrala srovnani CR v jednotlivych
sledovanych kritériich s Danskem jako ,,vzorovou“ zemi v oblasti digitaliza-
ce a Slovenskem jako statem ndm historicky a kulturné blizkym. Stav digi-
talizace v uvedenych stitech autorka demonstruje na konkrétnich piipa-
dech a statistickych tdajich a nabizi vzdy téZ srovnani se stavem digitaliza-
ce v Cesku.

V Sesté kapitole autorka predklada stru¢né celkové zhodnoceni vlastniho
vyzkumu ve sledované oblasti a své zamysleni nad vyhodami i nevyhodami
digitalizace pro Ceskou spolecnost.

V zévéru diplomantka pfipomind cil prace, konstatuje ovéfeni v ivodu
stanovené hypotézy a rekapituluje obsah své prace. V ndvaznosti na text
prace reaguje na vyzkumné otdzky. Pfedmétnou pravni tpravu hodnoti
jako dfileZity milnik v oblasti eGovernmentu v Cesku, ktery garantuje nova
prava uzivatelt digitalnich sluZeb a obecné principy jejich uplatiiovani, ja-
koZz i odpovidajici povinnosti organii vefejné moci. Déle se zabyva posta-
venim CR v oblasti digitalizace v evropském kontextu a vyjadfuje se k vy-
hodam digitalizace jako alternativy stavajictho osobniho a listinného vyfi-
zovani véci prislusnymi organy vetrejné spravy, které oproti nevyhoddm po-
vaZuje za prevladajici.

Zvolené téma je zajimavé, s mnoha praktickymi aspekty, aktualni, v pfi-
padé jeho originalniho zpracovani muze byt s ohledem na omezeny okruh
zdroji a teprve se utvérejici judikaturu i pfinosné. Pokud jde o teoreticko-
metodologické zakotveni prace, autorka zdafile propojila teoretickad vy-
chodiska prace s poznatky o uplatnéni zkoumané problematiky v praxi.
Kromé autorkou identifikovanych metod préce pfi zpracovani prace vyuZzila
i metody analyzy a syntézy. Ocenuji v textu prace obsazené dil¢i zavéry,
bohuzel v zavéru préce jiz autorkou opomenuté. Zdroje prace neuvadi au-

torka spravné v tvodu, ale aZ v zavéru prace.

11

Jak uvadi autorka na str. 44 prace, CR byla v r. 2023 dle dat indexu DESI z 27 ¢lenskych
statd EU na 15. misté.
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Diplomov4 prace je prehledné ¢lenéna, kapitoly na sebe logicky navazu-
ji. Kapitoly nicméné nejsou obsahové vyvazené. Prvni a druhé kapitola, kte-
ré jsou teoretickym dvodem do problematiky, jsou pomeérné strucné,
vhodnéjsi by bylo jejich slouc¢eni. Obdobné je obsahové stru¢néd kapitola
Sestd, u ni si zase dovedu predstavit jeji v¢élenéni do zavéru prace.

Praci se zdroji hodnotim pozitivné, diplomantka v praci prokazala
schopnost interpretace a analyzy zdroju, ¢aste¢né i kritické. Kromé odborné
literatury vyuZzila i relevantni judikaturu a internetové zdroje, vedle pri-
marnich zdrojt vyuZila i zdroje cizojazy¢né.

Po obsahové strdnce mohu konstatovat, Ze autorka prokézala schopnost
uplatnéni zasad védecké prace. V ivodu stanoveny cil prace byl splnén.
Stejné tak se autorka zdafile vypofddala s hypotézou, kterou se ji podatilo
potvrdit a se vSemi vyzkumnymi otdzkami. Pozitivem prace je jeji vysoka
informa¢ni hodnota, autorka pfitom neztstala u popisu, ale usilovala o za-
chyceni spravni praxe a aktudlniho stavu stile se rozsifujicich digitalnich
sluzeb statu, vystihla vyhody elektronickych tikont a pfinesla téZ své cel-
kové zamysleni nad prinosem digitalizace pro spole¢nost. Ocenuji i pribli-
7eni budoucitho vyvoje digitalizace v CR v celoevropském kontextu
a srovnéni s vybranymi zemémi, které autorce umoZnilo demonstrovat, jak

lze vnimat soucasny stav a pokrok v digitalizaci v nasi zemi.

Toto dilo Ize uZit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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ADAM, V: PRAVO NA PRISTUP NA SOCIALNI SiTE
JAKO NOVY "VEREJNY PROSTOR"

ANNA CHAMRATHOVA RICHTEROVA™

ADAM, V: Prdvo na pristup na socidlni sité jako novy "vefejny prostor".
2024, diplomovd prdce, Masarykova univerzita, Prdvnickd fakulta, 79 s.

ANOTACE

Diplomovd prdce se zabyvd podstatou socidlnich siti a prdvem jednotlivce na pii-
stup k témto platformdm. Socidlni sité jsou Casto oznacovdny jako novy verejny
prostor, neprilis rozdilny od kuprikladu ndmésti. Cilem prdce je posoudit, nako-
lik je toto oznaceni vhodné a zda z tohoto vyplyvd jednotlivci verejné subjektivni
prdvo na pfistup k tomuto prostoru, a to i v kontextu zdjmui jinych osob, zejmé-
na provozovatelil socidlnich siti, a také zdjmii spolecnosti jako celku. Ndsledné
prdce analyzuje soucasnou prdvni regulaci socidlnich siti a posuzuje mozné
legislativni pristupy de lege ferenda.

KLICOVA SLOVA

Socidlni sité; verejny prostor; lidskd prdva; verejny zdjem; regulace socidlnich siti

ABSTRACT

This thesis ponders the nature of social media and the right of the individual
to access these platforms. Social media are often referred to as a new public pla-
ce, not unlike a town square, for example. The goal of this thesis is to evaluate
the accuracy of this label and whether it implies a public subjective right of

2 JUDr. Anna Chamréthova Richterova, Ph.D. je odbornou asistentkou na Katedie spravni

védy aspravniho pradva Pravnické fakulty Masarykovy univerzity. Kontakt:
anna.chamrathova@mail.muni.cz
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the individual to access this space, in context with interests of other parties, na-
mely the providers of social media, as well as interests of society as a whole.
Next the thesis analyses current legal regulation of social media and evaluates
possible legislative approaches de lege ferenda.

KEYWORDS

Social Media; Public Space; Human Rights; Public Interest; Social Media
Regulation

Plnd verze prdce je dostupnd z: https://is.muni.cz/th/ch60l/

Autor si odvéazné zvolil téma vysoce origindlni a ojedinélé, které dosud
nikdy nebylo zpracovano. Jedna se zaroven o téma velmi aktudlni a dopa-
dajici na nesmirné mnozstvi lidi, jelikoz, jak sAim autor poznamenéava, soci-
alni sité uziva cca 5 miliard lidi v praméru vice nez dvé hodiny denné.

Objevuji se tak stale nové otazky jejich regulace a zpuisobu uZivéni, kte-
ré by mély byt feSeny. Je bohuZel tfeba poznamenat, Ze spravnépravni
doktrina, do niZ prace obsahové spada, tyto otazky zacasté pomiji.

Préce se zpocatku zabyva tim, jak konkrétné vefejny prostor definovat,
se zaméfenim na to, zda lze socidlni sité vnimat jako druhy vefejnych
prostor uznavanych ¢eskym pravnim fadem, a to vefejné prostranstvi a ve-
fejny statek. Nasledné autor analyzuje, zda skutecné existuje pravo pristupu
jednotlivce na socidlni sité€ v kontextu lidskych prév, spolu s vaZenim z&jma
protichtdnych. V posledni ¢asti se price zabyva pravni regulaci v této ob-
lasti de lege lata i de lege ferenda.

Prace je po obsahové strdnce naprosto vynikajici, jako oponent jsem k ni
neméla co dodat a jen tiSe zavidét vedoucimu, ze mél prilezitost vést tak
kvalitni praci. Vysoce prevySuje béZnou troven zdvérecnych praci a sméle
se mlZe rovnat i s odbornymi ¢ldnky publikovanymi v renomovanych ¢a-
sopisech. Lze doufat, Ze autor se o dalsi publikaci své prace pokusi. Takto
zpracovand a na této trovni jesSté totiz problematika jeho prace publikova-
na nebyla, pfiCemz, jak jsem jiz uvedla, jedné se o téma velmi zajimavé.
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Autor se v problematice vyborné orientuje, perfektné argumentuje a vy-
bird vhodné praktické piiklady pro ilustraci svych ndzort a argumentu.
Oceiiuji jeho Gvahu, Ze pravo na piistup k socidlnim sitim mé vliv na vykon
zakladnich lidskych prav. Kladné také hodnotim, Ze v zavéru kazdé kapi-
toly uvadi stru¢né shrnuti zakladnich zavért, ke kterym v kapitole dospél.

To, co muZe na prvni pohled plisobit jako handicap préce — absolutni
minimum vyuZzivanych a popravdé i vyuZitelnych ceskych pravnich od-
bornych zdrojli, autor proménil v jeji pfednost, kdy pracuje s mnozstvim
zdroja praktickych a zpravami o udélostech, které podtrhuji jeho argumen-
ty. Prace tak neni kompilatem jiz feceného s vice ¢i méné zdafilym narou-
bovanim myslenek autora, ale skute¢né originarnim textem k problematice.

Toto dilo lze uZit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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NEKOVAR, O: PRAVNI VYCHODISKA STATNI CASTI
EGOVERNMENT CLOUDU

PAVEL STEPANIK"

s w2

NEKOVAR, O: Prdvni vychodiska stdtni ¢dsti eGovernment cloudu. 2024,
zdvérecnd prdce programu LL.M. v prdvu informacnich a komunikacnich
technologii, Masarykovy univerzita, Prdvnickd fakulta, 87 s.

ANOTACE

Zdvéreénd prdce se vénuje problematice vyuZivdni cloud computingu orgdny ve-
fejné sprdvy Ceské republiky se zamérenim na cloud computing zafazeny do nej-
vys$si bezpecnostni tirovné — Stdtni ¢dst eGovernment cloud. Prdce za timto tice-
lem zkoumd a komentuje piivodni zdméry stdtu, které jsou obsaZeny ve strate-
gickych a souvisejicich dokumentech a ndsledné je porovndvd oproti platné
legislativé cloud computingu. Ddle prdce zkoumd aktudlni stav pfipravenosti std-
tu na samotné poskytovdni cloud computingu zarazeného do této nejvyssi bez-
pecnostni tirovné.

KLICOVA SLOVA
eGovernment; cloud; cloud computing; komercni Cdst eGC; stdtni Cdst eGC;
informacni systémy verejné sprdvy

ABSTRACT

The thesis focuses on the use of cloud computing by public administration bodies
in the Czech  Republic, with afocus oncloud computing -categorised
at the highest security level - the state part of the eGovernment cloud. For this

13

Mgr. Pavel Stépanik, LL.M. je naméstkem feditele NUKIB, vede sekci strategickych agend
a spolupréce. Kontakt: 210896@mail.muni.cz
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purpose, the thesis examines and comments on the initial intentions of the state,
as contained in strategic and related documents, and then compares them with
the current legislation on cloud computing. Furthermore, the thesis examines
the current state of readiness of the state for the actual provision of cloud
computing at the highest security level.

KEYWORDS

eGovernment; Cloud; Cloud Computing; Commercial Part of eGC; State Part of
eGC; Public Administration Information Systems

Plnd verze prdce je dostupnd z: https://is.muni.cz/auth/th/qxnmh/

Pravni vychodiska Statni ¢asti eGovernment cloudu Ondfeje Nekovare byla
obhdjena jako zavérecna prace v programu LL.M. v pravu informacnich
a komunikacnich technologii Pravnické fakulty Masarykovy univerzity.

Vyuzivani cloud computingu organy vefejné spravy stoji za pozornost
z fady dtvodi. Konkurence zdjmu stitu na zajisténi bezpeénosti dat
spravovanych jeho orgény a na ekonomické realizaci zpracovani téchto dat
je jednim z nich. Tato konkurence je pak pfirozené nejvyraznéjsi v pripadé
zpracovani kriticky dulezitych dat, tedy v pfipadé tzv. nejvyssi bezpe¢nost-
ni Grovné. Pravé pro tu je urCena Statni ¢ast eGovernment cloudu (SeGC),
a jiz zaméfeni prace na pravni vychodiska tohoto systému je tak ptislibem
pravnicky zajimavého c¢teni.

Stéatni ¢ast eGovernment cloudu dosud stéle nebyla spusténa, avSak ani
opusténa, a tak je téma prace velmi aktudlni, navic timto typem prace
(a pristupu) dosud velmi malo zkoumané. ZavéreCnd prace se v ramci
pravnich vychodisek neomezuje jen na pozadavky pravnich pfedpist, nybrz
na celkovou pravni logiku budovani SeGC. Tento Sir$i rdmec byl zvolen ne-
pochybné spravné — umoziiuje pokryt Sirokou Skalu pravnich otdzek: od
tistavnépravnich dopadfi SeGC na principy hospodaiské soutéZe v Ceské
republice (proporcionalita omezeni hospodarské soutéze a potreby zajisténi
narodni bezpenosti — bezpecnosti kriticky dtlezitych dat statu) az po
jednotlivé pozadavky na subjekt zajistujici SeGC. Jedna se o sloZitou
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problematiku, a to ivzhledem k malému mnoZstvi informacnich zdroja
v této oblasti.

Autor si stanovil za cil prace porovnat ptivodni zaméry statu na vybu-
dovéani statni casti eGovernment cloudu a platné znéni pravni tdpravy.
K tomu formuloval dvé vyzkumné otazky: ,1. Postupoval stdt pi pfipravé
stdtni ¢dsti eGovernment cloud v souladu se stanovenym strategickym zdmérem?
2. Jaké zdkonné predpoklady pro poskytovdni stdtni ¢dsti eGovernment cloudu
byly doposud splnény?” Stanovené cile prace povazuji za splnéné — obsah
prace plné odpovidd zadani prace a byly zodpovézeny i obé vyzkumné
otazky. Je dobfte, Ze se autor chopil prilezitosti a komparoval ucelené poli-
tické (policy) dokumenty (zejména Souhrnnou analytickou zpravu projektu
eGovernment cloud) s jejich nasledujicim zpodobnénim v legislativnim tex-
tu, tedy v zdsadé analyzoval stfet nékdejSich zamért (de lege ferenda)
s préavni, legislativni a nepochybné také opét politickou realitou.

Ani prostor pro hodnoceni proporcionality zdsahu do hospodafské souté-
7e za GCelem zachovéni bezpe¢nostnich z&jma stitu nezdstal v praci nevy-
plnén (prvni véta na s. 45), byt bych preferoval podrobnéjsi argumentaci
tohoto tstredniho pravniho vychodiska SeGC.

Pro interpretaci pravnich norem upravujicich predmétnou oblast by
méla byt klicova definice pojmu ,cloud computing”. Na s. 23 se uvadi, Ze
definice tohoto pojmu je uvedena v zdkoné o informacnich systémech ve-
fejné spravy, ale také v zdkoné o kybernetické bezpecnosti. Zikon
o kybernetické bezpecnosti vSak upravuje toliko definici digitalni sluzby
a pro tGcely této definice uvadi mimo jiné sluzbu cloud computingu. Defini-
ce digitdlni sluzby ani popis cloud computingu v zdkoné o kybernetické
bezpecnosti, oboji transpozi¢ni text smérnice NIS 1, vSak nebyly a ani
nemohly byt Gplné, coZ je dokdzdno mimo jiné pojetim digitlnich sluzeb
ve smérnici NIS 2.

Lze uzavfit, Ze autor bezpochyby prokézal znalosti a orientaci v dané
problematice. V praci jsou uvedeny a analyzovany vsSechny relevantni
pravni predpisy i strategické dokumenty. Komparace zdméra obsaZenych ve
strategickych dokumentech a legislativniho zpodobnéni téchto zdméra byla
zpracovana tak, jak si tcastnik predsevzal. Navic bylo pracovano také s ma-

195



30/2024 Revue pro prdvo a technologie ROC. 15

terialy, které dosud nebyly findlné pfijaty, coZ zduraziuje jednak ucastni-
kovu znalost daného prosttedi, jednak jeho intenzivni kontakt s praxi.

Toto dilo lze uZit v souladu s licenénimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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MARHANKOVA, K: POSKYTOVAN{ PRAVNICH
SLUZEB ONLINE

PAVLA TLOUSTOVA™

MARHANKOVA, K: Poskytovdni prdvnich slugeb online. 2024, diplomovd
prdce, Zdpadoceskd univerzita v Plzni, Prdvnickd fakulta, 83 s.

ANOTACE

Prdce se zabyvd problematikou poskytovdni prdvnich sluZeb online. Tato forma
poskytovdni prdvnich sluZeb se rapidné celosvétové rozviji a tudiZ se jednd
o téma velmi aktudIni. V prdci je charakterizovdno, co jsou disruptivni techno-
logie, pro¢ maji ndvaznost na poskytovdni prdvnich sluZeb online a jak je
konkrétné v prdvu vyuzZit. Ddle jsou zde uvedeny konkrétni piiklady disrup-
tivnich technologii a popsdny, jak funguji v praxi. V prdci je téZ charakte-
rizovdno poskytovdni prdvnich slueb online v Ceské republice. K tomuto ticelu
bylo Ceskou advokdtni komorou vyddno stanovisko, které prdvé poskytovdni
prdvnich sluZeb online upravuje. Jsou zde nastinény praktické problémy, které
s sebou poskytovdni prdvnich sluZeb online pfindsi. Uvedené praktické problémy
jsou v prdci zkoumdny za pomoci dotaznikového Setfeni. Vyzkum si kladl za cil
gmapovat praktické feseni vyvstdvajicich problémii v advokdni praxi. Vzhledem
k tomu, Ze jednou z disruptivnich technologif je Al v prdvu, bylo ve vyzkumu téZ
zjisténo v jaké mire advokdtni kanceldie momentdiné Al ve své praxi vyuZivaji.
Prdce si kladla za cil porovnat prdvni tipravu dle CCBE a zemi common law. Né-
které specifické otdzky jsou CCBE upraveny vice neZ v Ceské republice, nicméné
z generdlniho hlediska taktéZ ziistdvaji pouze u obecného doporuceni. Zemé com-
mon law, konkrétné pak USA a Velkd Britdnie, jsou v prdvni tipravé poskytovdni

** JUDr. Pavla Tloustovéd, Ph.D., MBA je odbornou pracovnici Katedry obchodniho prava na

Pravnické fakulté Zapadoceské univerzity v Plzni. Kontakt: tloustov@kop.zcu.cz
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prdvnich sluZeb online napred, protoZe jejich profesni komory stanovi konkrétni
prakticky postup, jak prdvni sluzby online poskytovat a nejednd se o pouhd
obecnd doporucent.

KLICOVA SLOVA
Prdvni sluzby online; disruptivni technologie; online platformy; online prdvni po-
moc; advokdtni kanceldr; ochrana dat; identifikace; mlcenlivost

ABSTRACT

The thesis deals with a matter of providing legal services online. This form
of providing legal services is rapidly developing worldwide and therefore it is
a very current topic. The thesis characterizes disruptive technologies, why they
are related to the provision of legal services online and how to use them specifi-
cally in law. It also provides specific examples of disruptive technologies and
describes how they work in practice. The thesis also characterises the provision
of online legal services in the Czech Republic. For this purpose, the Czech Bar
Association has issued an opinion which regulates the provision of online legal
services. It outlines the practical problems that the provision of online legal servi-
ces entails. These practical problems are examined in the thesis by means
of a questionnaire survey. The research aimed to map out practical solutions to
emerging problems in legal practice. As one of the disruptive technologies is Al
in law, the research also identified the extent to which law firms are currently
using Al in their practice. The thesis aimed to compare the legislation under
the CCBE and common law countries. Some specific issues are more regulated by
the CCBE than in the Czech Republic, however, from a general point of view,
they also remain only a general recommendation. The common law countries,
namely the USA and the UK, are ahead in the regulation of the provision
of legal services online because their professional chambers set out specific
practical procedures for the provision of legal services online and these are not
mere general recommendations.
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KEYWORDS

Online Legal Services; Disruptive Technologies; Online Platforms; Online Legal
Assistance; Law Firm; Data Protection; Identification; Confidentiality

Plnd verze prdce je dostupnd z: https://theses.cz/id/2uiqit/

Diplomantka si vytknula za cil vénovat se probihajici zméné ve zptisobu po-
skytovani pravnich sluZeb advokéty svym klientim, a to formou online po-
radenstvi (vedle tradiéniho osobniho zpusobu poskytovani pravnich slu-
Zeb). Ve své préci se diplomantka v Gvodni kapitole zaméfila na vysvétleni
pojmu disruptivnich technologii véetné umélé inteligence. Za stéZejni lze
v DP povazovat kapitolu 2. — 4. V kapitole druhé diplomantka analyzuje
poskytovani pravnich sluZeb online v Ceské republice, v kapitole tfeti
pravni Gpravu poskytovani pravnich sluzeb online dle Rady evropskych ad-
vokétnich komor (CCBE) a v kapitole ¢tvrté pravni ipravu poskytovani slu-
Zeb online v zemich common law, ato v USA a Velké Britinii. DP téz
v kapitole druhé obsahuje pfinosnou vyzkumnou ¢ast k otdzkam spojenym
s tématem DP mezi relevantnim vzorkem ¢eskych advokéatnich kancelari.

Diplomovd price je zpracovdna prehledné, peclivé a s dobrym
uchopenim tématu, a to jak z pohledu teoretického, tak komparaci ceské
pravni ipravy poskytovani pravnich sluZzeb online se zahrani¢ni. Velkou vy-
povidaci hodnotu ma téZ vyzkumné cCast obsazend v podkapitole 2.5. DP
vCetné nazorného grafického zpracovéni jednotlivych zjisténi ve vyzkumu.
Prace je logicky clenéna na dil¢i kapitoly a podkapitoly, jimZz odpovida
i samotny text prace.

Diplomantka ve své praci mj. analyzuje otazku odpovédnosti za posky-
tované pravni sluzby prostfednictvim online platformy a dochézi k zavéru,
Ze ji ma advokét (a nikoliv provozovatel internetové platformy) tak, jako je
tomu u tradi¢niho, osobniho poskytovani pravnich sluZzeb. Odpovédnost ad-
vokéata setrvava i v pripadé€, pokud je pro pravni radu pouZita umé€la inte-
ligence, jak priléhavé diplomantka dovozuje z uvedeného rozhodnuti Mést-
ského soudu v Praze, sp. zn. 10 C 13/2023 ze dne 11.10.2023. V praxi jsou
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tak na advokata pfi poskytovani pravnich sluzeb online za pouziti pokrodi-
Iych technologii spravovanych tfetimi stranami kladeny v podstaté vyssi
naroky na odpovédnost za poskytované sluzby, nez je tomu u tradi¢niho
zpusobu vykonu advokacie. V rdmci feSeni vyzkumnych otazek diplo-
mantka dochézi k zavéru, Ze nejcastéji jsou pravni sluzby prostfednictvim
online platformy poskytované v oblastech obchodniho a ob¢anského prava.
V praxi jisté zistanou oblasti, v nichZ se tento zplisob poskytovani pravnich
sluZzeb neprosadi, napf. pfi obhajobé v trestnim fizeni.

Neopominutelnou povinnosti advokata pfi poskytovani pravnich sluzeb
prostfednictvim internetové platformy ziistava zaji§téni ochrany davérnych
informaci obdrZenych od klienta a zachovani micenlivosti o klientovych za-
lezitostech. Z vyzkumu provedeného diplomantkou vyplynulo, Ze osobni
GUdaje klienta jsou ze strany advokdata nejcastéji chrdnény prostfednictvim
externich IT firem se zavedenou pravidelnou zménou piistupovych hesel.

Ve své praci prokézala diplomantka vybornou orientaci v pravni tipraveé
i v praci s ni.

V relevantnich partiich DP diplomantka odkazuje téZ na rozhodovaci
praxi.

Diplomantka dobie vyuziva pfiléhavou domdci i zahrani¢ni literaturu
pro otdzky analyzované v DP.

Z pohledu odborné kvality ocefiuji zptsob uchopeni tématu DP, peclivou
pravni analyzu i peclivé zpracovani a vyhodnoceni anketnich otizek s vy-
povidaci hodnotou v rdmci provedeného vyzkumu.

Téma DP je velmi aktualni, nebot v sou¢asné dobé dochazi k rozvoji po-
skytovani pravnich sluzeb advokaty online, tj. nikoliv pouze ,tradi¢nim
zpusobem“ na zédkladé fyzického setkani advokéata s klientem. Rozvoj, kvali-
tu a dostupnost poskytovani pravnich sluzeb online ovlivni téz rozsifeni
dalsi umélé inteligence. To vSe bude mit v budoucnu velky vliv na naroky
na vykon profese advokéta, ale téZ na jeho postaveni ve spole¢nosti. Prace
je velmi pfinosnd nejen z dGvodu aktudlnosti zvoleného tématu, ale téz
zpusobem jejiho zpracovéni, a to jak komparaci nékolika préavnich Gprav,
tak vyzkumnou ¢asti.
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Toto dilo Ize uzit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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FRYZELKA, V. M: AUTORSKOPRAVNI REZIM
OBSAHU VYTVARENEHO UZIVATELEM VE
VIDEOHRE

ONDREJ WOZNICA"

FRYZELKA, V. M: Autorskoprdvni reZim obsahu vytvdreného uZivatelem
ve videohi'e. 2024, diplomovd prdce, Masarykova univerzita, Prdvnickd
fakulta, 133 s.

ANOTACE

Diplomovd prdce se zabyvd uZivatelskym obsahem ve videohrdch. Pozornost veé-
nuje jak obsahu samotnému, tak videohie jakoZto komplexnimu predmeétu
chrdnéného autorskym prdvem. Prdce rovnéZ rozebird obsah smluvnich ujedndni
a jejich dopad na autorskd prdva. Pozornost je ddle vénovdna postaveni uZivate-
le, ktery je autorem a zdroveri spotiebitelem. Na zdkladé toho prdce predstavuje
tivahy de lege ferenda adresujici nerovné postaveni dotenych stran a jejich legi-

timni zdjmy. Tyto tvahy sméfuji k respektovdni prdv autora videohry a autora
uZivatelského obsahu a podporuji vznik hybridnich ekonomik.

KLICOVA SLOVA
Obsah vytvoreny uZivatelem; uZivatelské dilo; autorské prdvo; videohry; spotiebi-
telskd ochrana autora; EULA

ABSTRACT

The thesis deals with user-generated content in video games. It focuses on the
content itself and the video game as a complex subject protected by copyright. It

> Mgr. Ondfej Woznica je odbornym pracovnikem Ustavu prava a technologif na Pravnické

fakulté Masarykovy univerzity. Kontakt: 445915@mail.muni.cz
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discusses contractual provisions and their impact on author’s rights. Emphasis is
also placed on the status of the user who is both the author and the consumer.
Subsequently, the thesis presents de lege ferenda considerations addressing the
inequality of the stakeholders and their legitimate interests. The aim is to respect
the rights of the video game author and the rights of the user and to promote the
emergence of hybrid economies.

KEYWORDS

User-generated Content; User’s Work; Copyright; Video Games; Consumer Pro-
tection of the Author

Plnd verze prdce je dostupnd z: https://is.muni.cz/th/e7vop/

Diplomové prace tesi téma obsahu vytvafeného v prostiedi videoher a jeho
pravnimu statusu, a to z pohledu zakonného a smluvniho usporadani
vztahl. Pfednosti prace je fakt, Ze pravni poznatky a pohled kombinuje
s fungovanim trhu a technologickymi poznatky. Konfrontace pravni regula-
ce s regulaci trhu a technologickou regulaci pouze pfidava préci na hodno-
té.

Préce je zpracovana velmi kvalitné. Prace vychazi z rozsahlého literarni-
ho zazemi, véetné toho zahrani¢niho, relevantni judikatury a poznatku
oredlném trznim a technologickém fungovani. Price navic zohlediuje
nejen pravni problematiku, ale také trzni a technologicky kontext.
uZivatelské tvorby. Prace nejdfive podrobné popisuje zakonnou regulaci
uZivatelské tvorby. Zejména nabizi odpovéd na otdzku, zda se jedna o ob-
sah, ktery lze chranit autorskym pravem, kde se zaméfuje na otdzku origi-
nality.

V Casti zaméfené na smluvni regulaci vztaht pak autor nabizi pre-
hlednym zplisobem své poznatky k riznym hernim spole¢nostem a jejich
smluvnim podminkdm. Price zde empiricky zpracoviva rlzné licenéni
a uzivatelské podminky. Snahu o empiricky vyzkum hodnotim velmi
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kladné, nebot se jedna spiSe o vyjimku v kvalifika¢nich pracich v oborech
pravni védy a také pravni védeé jako takové.

Obecné se jedna o vysoce kvalitni diplomovou praci, kterd s prehledem
presahuje standard, na ktery jsme u diplomovych praci zvykli. Doporucdil
bych ji proto kazdému zajemci o téma videoher z pohledu ¢eského a evrop-
ského pravniho faddu. Soucasné rad doporuc¢im i ¢lanek z diplomové préace
vychézejici, publikovany v tomto ¢islo Revue pro pravo a technologie.

Toto dilo Ize uzit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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HEINZEL, M: AUTORSKOPRAVNI ASPEKTY VYVOJE
A VYUZITI UMELE INTELIGENCE (AI)

PETRA ZIKOVSKA™®

HEINZEL, M: Autorskoprdvni aspekty vyvoje a vyuZiti umélé inteligence
(AI). 2024, diplomovd prdce, Univerzita Karlova, Prdvnickd fakulta, 86
s.

ANOTACE
Diplomovd prdce se zaméfuje na autorskoprdvni aspekty, jeZ jsou spojeny s vy-
vojem a vyuZivdanim Al Ve svétle stdle rostouctho vyznamu AI ve spolecnosti
diplomovd prdce popisuje, jak tato technologie ovlivriuje autorské prdvo. Prdce
se zaméfuje na obecny vyklad pojmu Al rozebird pojem dilo ve smyslu autorské-
ho zdkona a ddle se vénuje oblasti automatizované analyzy textil a dat, kterd je
nezbytnd pro vyvoj technologii AI. Navic se diplomovd prdce zabyvd tvorbou dél
s pomoci AL Hlavnim cilem diplomové prdce je podrobné analyzovat tpravu li-
cenci k rogmnoZovdni dila pro tcely automatizované analyzy texti nebo dat
a popsat prdvni rezim vystupii generovanych za pouZiti AL V tomto ohledu se
diplomovd prdce rovnéZ vénuje podminkdm, za kterych mohou vzniknout au-
torskd prdva k vystuptim generovanym s pomoci AL V souhrnu by diplomovd
prdce méla poskytnout uceleny prehled pro uZivatele Al z Fad verejnosti a zlepsit
jejich porozumént a orientaci ve vztahu Al a autorského prdva.

Analyza licenci k rogzmnozovdni dila pro ticely automatizované analyzy textii
nebo dat ukdzala, Ze prdvni tiprava nevédomky brzdi inovace v oblasti Al na
tizemi EU tim, Ze omezuje pristup k datiim a zvysuje ndklady na vyvoj, coZ miiZe

'“JUDr. et MgA. Petra Zikovska , Ph.D. je vedouci Centra prava dusevniho

vlastnictvi na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy. Kontakt: zikovska@prf.cuni.cz
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vést k vytvdreni méné kvalitnich ndstrojii AL Lze konstatovat, Ze prdvni tiprava
ddvd prednost ochrané autorskych prdv pied technologickym pokrokem.

V oblasti tvorby s vyuZitim Al gzjisténi ukdzala, Ze klicem ke vzniku dila
chrdnéného autorskym prdvem je dostatecny tviréi vklad uZivatele AL, ktery
ugivatel projevuje skrze prompt. Tento zpiisob projevu umozriuje uZivateli vyjdd-
fit svou osobnost a umoZriuje mu stdt se autorem vystupu generovaného s pomoci
AL Prakticky test na vystupech generovanych pomoci ndstroje DALLE 3 potvr-
dil, Ze tviiréi rozhodnuti vyjddiend v promptu jsou pro vznik dila nezbytnd.

KLICOVA SLOVA

AL autorské dilo; automatizovand analyza textii nebo dat

ABSTRACT

The thesis focuses on copyright aspects related to the development and use of AL
In light of the ever-increasing importance of Al in society, the thesis describes
how this technology affects copyright law. The thesis focuses on a general in-
terpretation of the term Al discusses the concept of a work in the sense of
copyright law, and further explores the field of automated text and data analy-
sis, which is essential for the development of Al technologies. In addition, the
thesis deals with the creation of works with the help of AL The main objective of
the thesis is to analyse in detail the regulation of the licences to reproduce
a work for the purpose of automated text or data analysis and to describe the
legal regime of the outputs generated using AL In this respect, the thesis also dis-
cusses the conditions under which copyright may arise in Al-generated outputs.
In summary, the thesis should provide a comprehensive overview for public users
of Al and improve their understanding and orientation on the relationship be-
tween Al and copyright. The analysis of licenses to reproduce works for the
purpose of automated text or data analysis has shown that legislation unwitting-
ly hinders Al innovation within the EU by limiting access to data and increasing
development costs, which may lead to the creation of lower quality AI tools. It
can be concluded that legislation prioritises copyright protection over technologi-
cal progress. In the area of Al-powered creation, findings have shown that the
key to the creation of a copyrighted work is sufficient creative input from the Al
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user, which the user expresses through the prompt. This mode of expression
allows the user to express their personality and enables them to become the
author of the Al-generated output. A practical test on the output generated by
DALLE 3 confirmed that the creative choices expressed in the prompt are ne-
cessary for the creation of the work.

KEYWORDS
AL Artwork; Automated Text or Data Analysis

Plnd verze prdce je dostupnd z: https://dspace.cuni.cz/handle/
20.500.11956,/189968

Zvolené téma autorskopravnich aspektt spojenych s vyvojem a vyuZitim
umélé inteligence (AI) je velmi aktudlni, a to i s ohledem na prekotny tech-
nologicky vyvoj systému generativni umélé inteligence, na kterou je pravni
systém pfipraven jen velmi omezené. I proto povaZzuji vybér tématu za
zdaftily a vhodny pro zpracovani formou diplomové préce.

Zvolené téma vyzaduje kromé obecnych zakladnich pravné-teoretickych
znalosti téZ uzsi pravni specializaci, znalost odborné literatury, zejména za-
hrani¢ni, a dal$ich prament vcetné souvisejici judikatury, ale i vécnych
souvislosti. Diplomant musi znat jak cCeské, tak zahrani¢ni zdroje a pravni
tpravu de lege lata. PouZité metody jsou adekvatni zpracovdvanému téma-
tu, seznam prament je dostacujici.

Diplomové prace se zaméfuje na autorskopravni aspekty vyvoje a vyuZzi-
vani generativnich systémt umélé inteligence s ohledem na stéle masivné&jsi
celosvétovy vyvoj a potazmo vyuZivani umélé inteligence, zejména modela
generativni umélé inteligence. Na zakladni vyklady pojmt pravnich i tech-
nickych v Gvodnich kapitoldch v mife potiebné pro dalsi vyklad navazuji
stézejni kapitoly. Za zasadni povazuji podrobnou analyzu zakonnych licenci
k rozmnoZovéni dila pro Géely automatizované analyzy textt nebo dat na
komunitérni, a zvl4sté na narodni trovni, a jeji kritické zhodnoceni obsahu-
jici ivlastni nazory diplomanta. V detailu se vénuje rozboru vyjimky pro

automatické vytéZovéani textt a dat, kterd zdsadnim zptsobem ovliviiuje
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mozZnosti uceni generativnich systémti umélé inteligence. Pravé detailni
pravni rozbor této nové zdkonné vyjimky v SirSich souvislostech pak
prokazuje autorovo pochopeni problematiky a jeho schopnost formulace
pouceného néazoru, coZz v situaci, kdy prakticky neexistuji soudni roz-
hodnuti v dané véci, neni jednoduché.

Stejné tak povazuji za duleZity i rozbor moznosti vzniku autorskopravni
ochrany vstupi (promptl) a vystuptu generovanych modely umélé inte-
ligence nebo s pomoci takovych modeld umélé inteligence vcetné zavé-
retného praktického testu. O nékterych zavérech autora lze diskutovat,
avsak to nijak nebréani zfejmému zavéru, Ze se autor v dané problematice
velmi dobfe orientuje a je schopen formulovat samostatny nazor na proble-
matiku. PredloZzend prace je zpracovana v dostateCném rozsahu. Vyklad je
logicky, systematicky. PfevaZuje zpracovini popisnou a analytickou me-
todou. Stylistickd droven je vyhovujici, rovnéZ tak prace s pozndmkovym
apardtem. V praci nenalézdm zasadnich pochybeni. Pfedlozend prace tak
bez dalsiho spliiuje poZzadavky kladené na tento typ praci.

Zavérem lze shrnout, Ze se jedna o praci velmi kvalitni, kterad si klade
nelehky tkol, a sice analyzu problému, ktery doposud postradéd stabilni
ukotveni v pravnim fadu a predev$im v rozhodovaci praxi soudd, at jiZ né-
rodnich ¢ SDEU. Problematika generativnich systémti umélé inteligence je
zde pojata komplexné a zabyva se, jak pravnimi problémy vznikajicimi na
,vstupu“, tedy pfi uceni umélé inteligence, tak i na ,vystupu“, kdy vystu-
pem byva Casto vytvor podobny, ¢i zaménitelny s vysledkem tviréi ¢innosti
Clovéka. Autor analyzuje i projevy tvur¢i ¢innosti ¢lovéka, které se mohou
otiskovat pravé do promptd, tedy pozadavku sméfujicich ke generativnim
systémim umélé inteligence. S touto moZnosti poéita i velkd ¢ast akade-
mické obce, ale samoziejmé je vidy tfeba posuzovat konkrétni pripad
a miru tvarc¢iho pfinosu otisknutého v pfedmétnych promptech, coz muze
byt na tkor pravni jistoty eventudlnich uZivatel. Pisatel prace dochazi
k zavéru, Ze pro vznik dila je zapottebi lidské tvaréi ¢innosti, a Ze umélci
by neméli ustupovat umélé inteligenci, ale vyuzivat ji jako svého nastroje,
s ¢im nelze neZ souhlasit.
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Toto dilo Ize uzit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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GUERRA, G.: Redesigning protection for consumer autonomy. The case-
study of dark patterns in european private law. Milan: FrancoAngeli,
2023, 204 s. ISBN 9788835154839.

1. GvoD

Digitalni rozhrani poskytuje obchodnikiim celou fadu novych mozZnosti, jak
ovliviiovat chovani spotfebitelt, Casto i skrze vyuZivani jejich osobnich
udaju. V poslednich letech se jak na akademické, tak legislativni Grovni vé-
nuje velka pozornost dark patterns — architekturdm vybéru, které maji pti
spotfebitelském rozhodovani silny presvédcovaci, aZ manipulativni charak-
ter. Kniha je zavrSenim autorciny dlouhodobé specializace na ochranu dat
a spottebitelské pravo. Tato dvé odvétvi se prolinaji v mnoha otidzkach -
soutézni pravo, e-commerce, informacni povinnost, digitilni sluzby, ochra-
na slabsi strany, osobni tidaje jako protiplnéni. Pro téma knihy proto bylo
nezbytné vybrat uz$i zaméreni. Autorka se v poslednich letech vénuje
prevazné ochrané dat ve zdravotnictvi, nicméné pro tuto knihu si zvolila
téma autonomie spotfebitele s diirazem pravé na dark patterns. A¢koli se
nejednd o téma zcela nové, kazdym rokem nabyvé na vyznamu. Podnikate-
1é prichazeji se stile sofistikovanéjsimi prostfedky, jeZ jsou schopny
ovlivnit rozhodovani spotfebitele. Proto je podnikatelé implementuji v rdm-

! Mgr. Kristyna Bénové je doktorandkou na Ustavu prava a technologif, Pravnické fakulty

Masarykovy univerzity, a pravni¢kou na Pracovi$ti povéfence pro ochranu osobnich tdaja
na Rektoratu Masarykovy univerzity. Kontaktni e-mail: kristyna.bonova@law.muni.cz.
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ci své obchodni strategie a skrze zpracovani rozsdhlého mnoZstvi dat o spo-
trebitelském chovani mohou vyuzivat designy a vzorce, které jim zajisti vy-
sokou miru spotfebitelské angaZovanosti a v kone¢ném dasledku vys$i zis-
ky. Téma je tedy stdle aktudlni a ma smysl se mu vénovat.

Kniha je rozdé€lena na tfi hlavni ¢asti. V prvni z nich je hlavnim téma-
tem autonomie spotiebitele a aktudlni pravni nastroje slouzici k jeji

2z vz

ochrané. Druhd cast se zabyva problematikou dark patterns a jejich druhy.
Ve tfeti Casti se pak autorka vénuje predevsim designu, ktery vnima jako
stéZejni nastroj podporujici autonomii spotiebitele. Ac¢koli takto naértnuta
osnova vzbuzuje ocekavani, autorka se ve své knize potyka s problémem,
ktery je pro zvolenou oblast zdjmu ptihodny. O manipulativnich techni-
kach,? zpracovani osobnich tidaj@i hrani¢icich se zdkonnosti® a o selhavani
dosavadnich mechanismfi na ochranu spotiebitele a osobnich tdajt* jiz
toho bylo napsdno spousta. Pro komplexni uchopeni celého problému je
proto nezbytné vypoiddat se s mnoZstvim zdroji a provéazanosti jednot-
livych dil¢ich témat. Autorce se dafi pokryt potfebna témata — od definice
manipulace, pfes personalizaci az po riziko diskriminace pfi vyuziti algorit-
mu a mnohé dalsi otdzky. Z mnozstvi citovanych zdroji je zfejmé, Ze si au-
torka vybudovala bohaté zadzemi. Bohuzel je prostor vénovany dil¢im téma-
tam limitovany a jejich zasazeni do kontextu ¢asto neni komplexné

uchopeno, jak uvadim niZe.

2. STARONOVE STRASTI ,,DIGITALNIHO SPOTREBITELE“
Princip autonomie viile a ochrana spotfebitele jsou jednémi ze zdkladnich
cild smluvniho prava.’ Jiz v Givodu autorka upozoriiuje na to, Ze v piipa-

dech online manipulace jsou spotiebitelé ¢asto zarovein subjekty tdaji. To

Srov. napf. MANWARING, K. Will Emerging Technologies Outpace Consumer Protection
Law? The Case of Digital Consumer Manipulation. Competition and Consumer Law Journal.
2018, ro€. 26,¢. 2,s. 141-181.

®  Srov. napf. MULLER-TRIBBENSEE, T., MILLER, K., SKIERA, B. Paying for Privacy: Pay-or-
Tracking Walls, s. 7. [online] 5. 3. 2024 [cit. 20. 3. 2024].

Srov. napt. BEN-SHAHAR, O. Data Pollution. Coase-Sandor Working Paper Series in Law and
Economics. 2019, ro¢. 11, s. 105-159.

GUERRA, G. Redesigning protection for consumer autononty. The case-study of dark patterns in
european private law. Milan: FrancoAngeli, 2023, s. 13.

212



K. Bonovd: Guerra, G.: Redesigning protection for consumer autonomy... RECENZE

je nepochybné pravda, nebot nejznaméjsi digitadlni marketingové strategie
jsou zaméfeny na sbér osobnich tidaju, které maji pro podnikatele nepomi-
nutelny vyznam. MaZe jit napiiklad o personalizaci obsahu (zobrazovanych
pfispévkl, reklamy, ceny) nebo zasildni upominek na zboZi ponechané
v kosiku. Dark patterns ovSem existuje celd fada a ne vSechny jsou postave-
ny na zpracovani osobnich ddaji. Jak sama autorka uvadi, dark patterns
predevsim téZi z kognitivni slabosti spotfebitelti — jako pf¥iklad uvadi va-
bivou reklamu, znesnadnéni porovnavani cen prostfednictvim usporadani
vzhledu stranky, sloZité zruSeni ¢lenstvi nebo naopak nucenou registraci.’
Ani jedna ztéchto praktik pfitom neni zaloZena na (zne)uziti zpra-
covavanych osobnich tidajii. Analyza aplikace pravniho rdmce GDPR,’ je%
se proliné celou knihou, tedy ptisobi zavadéjicim dojmem a v knize chybi
vymezeni limita aplikace této tipravy na problematiku dark patterns.

Dark patterns vyuZivané nejen na webovych strdnkach, ale i v rdmci in-
ternetu véci, mohou vést k naruSeni nekalé soutéze a ke hmotné, ale i ne-
hmotné Gjmé, jako je naruSeni soukromi, vynucené plytvani ¢asem, zavis-
lost, kognitivni zatéz, ztrata kontroly nad informacénim sebeurcenim a emo-
cionalni nebo psychologicky stres.® Primarni apel knihy vSak spo¢iva
v nutnosti regulace dark patterns tak, aby byla zachovéna autonomie spo-
tfebitele.

Autorka se v prvni ¢asti knihy vénuje autonomii spotfebitele z pohledu
soukromého prava. Jako zékladni pravni néstroj, ktery ma umoznit spotte-
biteli svobodné se rozhodovat v souladu s jeho zajmy, podle autorky slouzi
transparentnost, ktera je zajisténa skrze informa¢ni povinnost podnikatelt
viidi spotiebiteliim.’ Informa¢ni povinnost mé za cil vyvazit informaéni asy-
metrii, kterd pfirozené a nevyhnutelné mezi smluvnimi stranami v B2C

Tamtéz, s. 14.

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich ddaji a o volném pohybu téchto
Gdaji a o zru$eni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich udaja).
Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri = celex:32016R0679.

GUERRA, G.: Redesigning protection for consumer autonomy. The case-study of dark patterns in
european private law, s. 19.

Tamtéz, s. 33.
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vztazich panuje. Nejen typ a mnozZstvi poskytnutych informaci, ale také
zpusob jejich prezentace vytvari prostfedi, jeZ mé silny dopad na svobodu
rozhodovani spotiebitele.'’

Zptsob, jakym podnikatel spotfebiteli poskytuje informace, reguluje Ev-
ropska unie mimo jiné prostfednictvim zdkazu nekalych obchodnich prak-
tik, mezi néZ patif i klamavé obchodni praktiky." Autorka v tomto kontex-
tu kromé souvisejici unijni legislativy poukazuje na kritérium informované-
ho spotfebitele. Na tento koncept by dle autorky mohly mit pozitivni vliv
poznatky z jinych oborti, jako je napfiklad behaviordlni ekonomie. Ta by
mohla pfispét oboru prava pfi vyhodnocovani kognitivnich zkresleni
a vlivu digitdlniho prostfedi na chovéni a vniméni spotfebiteld online (at
uZ na webové strance, nebo pfi vyuzivani chytrych zatfizeni). Propojeni po-
znatk® ekonomie s pravni regulaci je pro autorku stéZejni a vyzdvihuje jeho
vyhody napfi¢ celou knihou. Informaéni povinnost autorka vnimé jako
pouhy nastroj slouzici v aktudlni podobé spiSe spole¢nostem neZli spotiebi-
telim - podnikatelé totiZ skrze rozsah a formu poskytnuti informaci mohou
ovlivnit spotfebitele. Pfitom se v urcitych piipadech mohou stile pohy-
bovat v mezich prava, nebof napliiuji informacéni povinnost, kterou jim
uklada zakon, zatimco poskytnuté informace nenapliuji funkci vzdélavani
spotfebiteld.'?

Déle autorka knihy poukazuje na skutec¢nost, Ze kazdd marketingova
praktika mé za cil do jisté miry spotfebitele pfesvédcit a Ze je obtizné urcit
hranici mezi dovolenym piesvédéovanim a zakazanou manipulaci.’’> To au-
torka podporuje nékolika existujicimi definicemi rtznych $kal manipulace
a propojuje tento problém s vyznamem pozornosti spotfebitele jako za-
kladniho atributu digitalni ekonomie (téZ oznacované proto jako ekonomie
pozornosti).'* Jedn4 se tak o piinosné srovnani dosavadnich piistupii, teorii

1 Tamté, s. 26.

' Tamté?, s. 31.

Tamtéz, s. 42 a 54.

Tamtéz, s. 43.

" PARISI, E.C., PARISIL, F. Rethinking Remedies for the Attention Economy. In: FAGAN, F.,
LANGENFELD, J. (eds.). The Economics and Regulation of Digital Markets. Emerald Pub-
lishing Limited, Leeds, 2023, s. 75-97.
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a pojeti manipulace spotfebitele. Autoréin pohled nebo navrh kritérii, ktera
by napomohla odliSeni zdkonnych marketingovych taktik od nezdkonné
manipulace, nicméné z textu nevyplyvaji a zistavaji nejasné.

Prvni ¢ast knihy trpi faktem, Ze typologie dark patterns je v knize pfed-
stavena az pozdéji. Autorka jiz v prvni ¢asti propojuje dark patterns s infor-
macni povinnosti, ale nepfesné. Jinak totizZ budou posouzeny dark patterns
vyuzivané ke zkresleni plnéni informacni povinnosti — napiiklad skryti po-
tencidlné dalezZité informace aZz do druhého nebo tietiho kroku prokliknuti
v cookie listé, a dark patterns grafického charakteru, které s informacni po-
vinnosti nijak nesouvisi — napiiklad barva tlacitek souhlasim/nesouhlasim
nebo pomér plochy reklamy nebo cookie listy ku zbyvajicimu obsahu
na webové strance. Obdobny problém se pak promitd do aplikace GDPR,
kterou autorka casto v kontextu dark patterns zmifiuje, ale kterd nebude
na misté u fady typt dark patterns, napfiklad pravé zminénych grafickych.

Ve druhé ¢asti knihy autorka poskytuje dobry a komplexni rozbor dark
patterns a predstavuje jejich rtzné druhy. Shodou okolnosti pfitom ve
stejném roce vySla souhrnna kniha od samotného autora pojmu dark pat-
terns, Harryho Brignulla,"”” kterd bohuZel vzhledem k datu publikace
nemohla byt autorkou recenzované publikace zohlednéna. Jeho kniha pfi-
tom poskytuje unikdtné komplexni pohled na typologii manipulativnich
designii a obsahuje i rozbor druht Gjmy, kterou mohou spotiebitelim zpi-
sobit. Zapracovani této publikace do recenzované knihy by bylo nepominu-
telnym pfinosem, nicméné toto ,,ochuzeni“ samoziejmé nelze autorce vyci-
tat.

Uvod druhé &sti se na prvnich nékolika strankéich zda o poznani dé-
slednéjsi nez prvni ¢ast. Zahy se vSak i zde promitd nesystemati¢nost a po-
vrchnost. A¢koli 1ze ocenit aktualnost a Siroky zabér citovanych zdrojt, roz-
sudek SDEU ve véci Meta v Bundeskartellamt'® je v kapitole o dark patterns

BRIGNULL, H. Deceptive patterns: exposing the tricks tech companies use to control you. East-
bourne: Testimonium, 2023, 263 s.

1 Rozsudek SDEU (velkého senatu) ze dne 4. 7. 2023 ve véci C-252/21. Dostupné z: https://
curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text = &docid = 275125&pagelndex = 0&doc-
lang = CS&mode = req&dir = &occ = first&part =1
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zminén bez transparentniho vysvétleni pro¢."”” Dale na tomto misté autorka
otevird dulezitou otdzky nemateridlni Gjmy podle GDPR, nicméné bez
hlubsi analyzy dosavadnich poznatkt.. Zaroven neidealné uchopuje otazku
legitimniho tGelu a zdkonnosti zpracovani osobnich tdaju jako nastroje
proti manipulace spotiebitele, kde opét chybi transparentni vysvétleni
aplikace GDPR.'®

Autorka ponékud prekvapivé déva prostor i americké perspektivé,
prestoZe spotrebitelské pravo v prvni Casti analyzuje pouze z pohledu
unijniho prava. Od evropského prostiedi se autorka odchyluje ve dvou
podkapitolach, které podivné proklada podkapitolou vénujici se rozhodnu-
tim Soudniho dvora Evropské unie. Pro tuto nesystemati¢nost autorka neu-
vadi zjevné davody. Nevysvétlena zistava i potfeba zahrnuti problematiky
web scraping.

Pies uvedené vytky druha ¢ast knihy poskytuje duslednou analyzu
legislativy tykajici se dark patterns, véetné poukazani na vyhody i tskali
regulace poskytnuté smérnici o nekalych obchodnich praktikich'® a na-
fizenim o digitdlnich sluzbach.” Autorka rozlisuje pfisobnost nafizeni
o digitalnich sluzbach omezujici se pouze na tfi typy dark patterns, upozor-
fiuje na jeho nedostate¢né vymezeni kritérii pro posouzeni nezdkonnosti ar-
chitektury vybéru a poukazuje na odliSnou roli timyslu podnikatele v obou
zminénych pfedpisech.”

Do kontextu dark patterns autorka zasazuje také kritérium zranitelného
spottebitele a podobné jako jini upozornuje na skutec¢nost, Ze v digitdlnim

7" GUERRA, G.: Redesigning protection for consumer autonomy. The case-study of dark patterns in

european private law, s. 144.

% Tamtéy, s. 87.

' Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29/ES ze dne 11. kvétna 2005 o nekalych
obchodnich praktikdch vGéi spotfebitelim na vnitfnim trhu (smérnice o nekalych ob-
chodnich praktikdch). Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?
uri=CELEX%3A32005L0029

* Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2022/2065 ze dne 19. ifjna 2022

o jednotném trhu digitalnich sluzeb a o zméné smérnice 2000/31/ES (nafizeni o digi-

talnich sluzbdch). Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?

uri=CELEX:32022R2065

GUERRA, G.: Redesigning protection for consumer autonomy. The case-study of dark patterns in

european private law, s. 128-130.
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prostfedi se kritérium zranitelnosti posouva a netyka se uz pouze vyhrazené
skupiny (seniofi, déti), ale vSech, nebof vSichni mame urcité kognitivni
schopnosti a meze, které v digitdlnim prostfedi mohou byt riznymi prakti-
kami pfekonané.”” Zaroveni dava do souvislosti princip transparentnosti
a zdkonnosti a upozorfiuje na to, Ze poskytnuti zdkonem pozadovanych
informaci neomlouvé vyuZivani dark patterns.”

Ve svych zavérech autorka poukazuje na to, Ze by pravo mélo zohlednit
vyuzivani kognitivnich schopnosti a zkresleni v rdmci definice nebo vyctu
nezakonnych obchodnich praktik,** byt GDPR a smérnice o nekalych prakti-
kach poskytuji néstroje regulujici dark patterns. Dovolenost obchodnich
praktik spotfebitelskym pravem navrhuje propojit se zdkonnosti ticelu zpra-
covani osobnich tdaj.”® Upozorfiuje, Ze v ramci transparentnosti hraje roli
kvalita poskytnutych informaci, nikoli jejich kvantita, a z poskytnutych
informaci by mél spotfebitel byt schopen dovodit ekonomické disledky,
které pro néj transakce bude mit.” Zranitelnost by dle autorky méla byt po-
suzovana také s ohledem na vliv reklamy na chovani spotfebitele” a ne-
rovnost mezi spotfebitelem a podnikatelem v digitdlnim prostfedi (digitalni
asymetrie) by neméla zahrnovat pouze informaéni asymetrii.”® ZneuZivani
digitalni asymetrie by mohlo byt viniméno jako vykofistovaci strategie, kte-
rd spadd pod klamavé obchodni praktiky, a tedy do pusobnosti smérnice
o nekalych praktikich.” Takovy piistup viak podle autorky neodpovida vy-
kladu pojmu prumérného spotiebitele, ktery by mél byt vniman dynamicté-
ji s ohledem na kognitivni schopnosti, které mohou byt zneuZité u vSech
spotiebiteli, nikoli pouze u ,primérné“ skupiny.” Pfi vykladu tohoto kri-
téria autorka opét vyzdvihuje moZnou oporu v behavioralni ekonomii.
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Tamtéz, s. 136.
Tamtéz, s. 137.
Tamtéz, s. 154.
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* Tamtéz.

Tamtéz, s. 157, 159.
Tamtéz, s. 171.
Tamtéz, s. 174.
Tamtéz, s. 175.
Tamtéz, s. 177.
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Autorka navrhuje vyuziti designu a znalosti o zranitelnostech spotfebite-
It ve prospéch spottebitele. Podle ni by podnikatelé mohli diky kvalitnimu
poznéni charakteristik spotfebitele uzptisobit design nabidek tak, aby skrze
design podpofili autonomii spotiebitele a pfispéli transparentnosti a srozu-
mitelnosti dokumentfi.” Tento pfistup je sice teoreticky zajimavy, avsak
v praxi je vzhledem k ekonomickym zijmGm podnikatelti a jejich vlastni
vali v podstaté nerealizovatelny. V pfipadé standardizace prostfednictvim
pravnich norem by se jednalo o velmi komplexni a zajimavé feSeni, které
autorka nenavrhuje. O kousek dal nicméné poukazuje na to, Ze na vyznam
designu jiZz upozornil Evropsky sbor pro ochranu osobnich tdaju v po-
kynech 3/2022, v nichZ poskytuje praktickd doporuceni pro podnikatele
tak, aby se vyhnuli vyuzivdni dark patterns. Pozitivni vyuziti designu
(véetné konceptu ,competition by design“)** autorka povaZuje za stéZejni
feSeni naértnutych problému.

3. ZAVER

Jak bylo naznaceno v tivodu, zpracovani zvoleného tématu po autorce vy-
Zaduje ndrofny proces shromaZd'ovdni obrovského mnoZstvi zdroji. Au-
torka tento proces reflektuje v celych prvnich dvou tfetindch knihy -
na jednu stranu velmi podrobné, tedy v Siroké $kéle dil¢ich problémd,
na druhou stranu vsak velmi povrchové. Vzhledem k zabéru obsaZenych té-
mat nezbyva prostor vyporadat se s n€kterymi zajimavymi otdzkami pec-
livéji. Pokud ¢tendf o tématu pfili§ nevi, mGZe mu kniha poslouZit jako
dobry odrazovy mstek; zaroven ale musi pocitat s tim, Ze se o dil¢ich té-
matech nedozvi mnoho a ¢ekd ho dalsi rozsahld reserSe. Pokud se ctenar
knihy orientuje v ochrané spotfebitele a ochrané osobnich tidaji, kniha mu
mnoho nového nepfinese. Je vSak velmi duslednym souborem toho, co jiz
bylo napsano. Zahrnuty jsou potfebné teorie, na jejichz zékladé lze stavét,
a autorka poskytuje i slibovanou case law analyzu, do které c¢aste¢né za-
hrnuje i problematiku informovaného a primérného spotiebitele. Ocenit
Ize také autorCinu préaci pfi shromazZdéni publikaci a stanovisek, které

¥ Tamtéz, s. 184-185.

2 Tamtéz, s. 146.
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vhodné propojuje. Zaroven se dusledné vénuje i nejnovéjsi legislativé, kte-
rou navzajem peclivé srovnava. Kniha tak poskytuje cenné hodnoceni pte-
trvavajicich slabin i silnych momentti v ochrané autonomie spotiebitele
v digitdlnim prostfedi.

Na nékolika mistech vSak prekvapi dil¢i témata, jako je Metaverse, web
3.0, vlastnictvi osobnich tidaji nebo personalizované pravo, jejichZ za-
fazeni ptisobi ndhodné - je nesystematické a chybi mu dostate¢né transpa-
rentni vysvétleni a kontext. Ctenadf se tak snadno ztrati v souvislostech,
na které se autorka nejspis snazi poukazat.

Kniha autorky pfinési zajimavy pohled na klicova témata a zabyva se Si-
rokou $kalou aspektit daného problému. PfestoZe je vybér témat relevantni,
kniha bohuzel trpi nedostate¢nou propojenosti téchto myslenek. Teorie,
které autorka zmifiuje, zGstavaji Casto izolované, aniz by byly vzdjemné
provazany do uceleného a pfesvéd¢ivého zavéru. ReSeni problémd, které
autorka navrhuje, pusobi v kontextu jejiho odborného zézemi piekvapivé
optimisticky (aZ idealizované) a nevychdzi z hloubkové analyzy. Celkové
kniha nabizi solidni pfehled, ale chybi ji dislednd syntéza myslenek

a presvédcCivé zavéry vystavéné na zazemi, které autorka vybudovala.

Toto dilo Ize uzit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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HOFMANN, Herwig, C. H., PLUCKE, Felix. (eds.) Governance of
Automated Decision-Making and EU Law. Oxford: Oxford University
Press, 2024, 336 s., ISBN 9780198919544

Recenzovand kniha od editorov (a zérovenl prispievatelov) Hofmanna
a Pliicka predkladd prehladovil $tidiu v znaéne komplikovanej otéazke,
ktord je oto komplexnejSia o o leZi na analyze dvoch vzijomne
prepletenych fenoménov - automatizacie rozhodovacej ¢innosti pomocou
roznych (pokrocilych) technologickych nastrojov a spdsob akym je tento
jav uchopeny v prave eurépskej iinie. Mimo obecné predstavenie problému
automatizovaného rozhodovania a jeho technického vyvoja® sa kniha dalej
venuje prakticky vyhrande verejnopravnemu rozhodovaniu a problémom,
ktoré so sebou moZe prindSat. Samotné predstavenie technologickych
aspektov  problematizovaného fenoménu je tak skoér skratkovité
a utrzkovité, ¢o vSak knihe nie je na Skodu, skér naopak - kniha sa tak
moZe venovaf primarne pravnym a regulatérnym problémom a zaroven si
tak zachovava urcitd mieru technologickej neutrality.

Zaroven je moZné tento pristup povazovat za vhodne zvoleny s ohl'adom

na to, Ze sa jedna o editovant knihu, resp. o knihu ktorej kazda kapitola

Mgr. Andrej Kristofik je doktorandem na Ustavu prava a technologii, Pravnické fakulty
Masarykovy univerzity . Kontaktni e-mail: kristofik@muni.cz

HOFMANN, Herwig C.H. PFLUCKE, Felix. (eds.). Governance of Automated Decision-Making
and EU Law. Oxford: Oxford University Press, 2024, s. 3-4.
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rozobera ind, $pecifick(i podoblast automatizovaného rozhodovania a jeho
vztahu k pravu eur6pskej tnie. Uréitd vynimku z tohto pravidla vsak,
celkom pochopitelne, tvori spominanid prva kapitola prace, ktora
predstavuje obecne (technickl) problematiku a histériu a niektoré
definicie. Autori si vo vztahu k automatizovanému rozhodovaniu volia
nekontroverznii definiciu automatizovaného rozhodovania od Rashidy
Richardson,’ ktord je ndm vsak v eurépskom kontexte znadma napriklad aj
z odporiicani eurdpskej pracovnej skupiny pre ochranu fyzickych os6b
v stivislosti so spracovanim osobnych tdajov ustanovenej podla ¢lanku 29
Smernice 95/46/ES." Kniha tak v zésade rozoberd také rozhodovacie
procesy, ktoré vylucuji Tudsky prvok a jedna sa tak o zvaZovanie plnej
automatizdcie. Pri predstavovani reguldcie takychto systémov sa kniha
velmi okrajovo dotyka aj kyberneticky-responzivnej regulacie novych
technolégii,” ktorti v§ak oznacuje len za moZny a najmi vzdialeny vyvoj.
Obecne je tak tito ¢ast prdce mozné povazovat za vhodny prehl'ad, ktory sa
mimo spominané venuje aj inym, casto rozoberanym otazkam vo vztahu
k automatizacii rozhodovacich ¢innosti ako je datova interoperabilita
a problém zberu, ¢ uchovéavania dat® alebo ndznakom sa kapitola venuje aj
problému algoritmizécie “soft” pravidiel.”

Okrem prehladovej kapitoly, ktord sa pochopitelne Sirokému spektru
aktudlnych otadzok stvisejicich s automatizovanym rozhodovanim venuje
skuto¢ne len naznakovo,® tieZ tito kapitola udiva obecny tén pre celd
knihu, resp nasledné kapitoly a zaroven aj jej akisi nosni myslienku. Teda

® RICHARDSON, Rashida. Confronting Black Boxes: A Shadow Report of the New York City Au-
tomated Decision System Task Force. Al Now Institute, 2019. Dostupné z: <https://ainowin-
stitute.org/publication/confronting-black-boxes-a-shadow-report-of-the-new-york-city-auto-
mated

Article 29 Data Protection Working Party. Guidelines on Automated individual decision-
making and Profiling for the purposes of Regulation 2016/679. Brussels: European Commissi-
on, 2018. Dostupné z: https://ec.europa.eu/newsroom/article29/items/612053

Srov. POLCAK, Radim. Internet a Promény Prdva. Auditorium, 2012.

HOFMANN, Herwig C.H. PFLUCKE, Felix. (eds.). Governance of Automated Decision-Making
and EU Law. Oxford: Oxford University Press, 2024, s. 8 - 13.

K tomu viz viac narp. KRISTOFIK, Andrej. Indeterminacy of Legal Language as a Guide To-
wards Ideally Algorithmisable Areas of Law. Law, Humans and Technology. 2024, ro¢. 6,
¢. 2, s. 1-15. ISSN 2652-4074. Dostupné z: https://dx.doi.org/10.5204/1thj.3524.
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ju ukotvuji na urcitej “pozitivnej” strane, a kniha sa takobecne priklana
napriklad k dielam od Citron,” ktoré na jednej strane priznavajt limitacie,
¢i dokonca nebezpelenstvd prind$ané automatiziciou,’ no obecne ich
vnimaja ako prinos pre verejnt administraciu.

Nasledna kapitola knihy, ktorej autorom je druhy z editorov, na ta prvi
nadvézuje skrz rieSenie jedného z ¢asto rozoberanych problémov vo vztahu
prava a automatizovaného rozhodovania, resp. obecne pri vyuzivani
autonémnych systémov - a tou je problém zodpovednosti za ich ¢innost.
Tomuto fenoménu sa kapitola venuje v kontexte “kybernetickej delegacie”
¢o je v podstate nedielnou stcastou automatizicie, nakolko pod tymto
pojmom sleduje presun (delegiciu) <¢innosti zludského aktéra na
kyberneticky stroj."" Co do odpovednosti za vykon takto delegovanej
¢innosti sa autor kapitoly venuje dvom aspektom. Celkom sprévne
vyhodnocuje potrebu nejakym spésobom monitorovat tieto systémy (teda
vykonavat c¢innost, ktord by vébec viedla k zisteniu, Ze by mal nastat
odpovednostny rezim). V tejto casti tak pojednidva kapitola o dalSom
c¢astom probléme automatizovanych systémov - o probléme Ciernej
skrinky.'? Za originalny prinos kapitoly v rdmci tejto diskusie je tak mozné
povazovat jej zaloZenie na analyze potreby balancovania ochrany
zékladnych prav a pohnttok ku kybernetickej delegacii. Navzdory tomu je
vSak vystup z tychto Gvah, resp. v ramci celej kapitoly moZzné povaZovat
skor za “sklamanie” nakolko sa autor uchyluje k preberaniu v sti¢asnosti

To by samozrejme v Givodnej kapitole bolo pochopitelné, avSak vo viéSine pripadov sa
jednad o poslednti zmienku daného problému a nie urcité “predpojednanie” rozobrané
v d'al$ich kapitolach a casto nie si tieto zmienky doplnené ani o vhodny zdroj v poznamke
pod ¢iarou, ktory by dant problematiku rozoberal d’alej.

CALO, Ryan a CITRON, Danielle Keats. The Automated Administrative State: A Crisis of
Legitimacy. Emory Law Journal, ¢. 797. Dostupné z: https://scholarlycommons.law.emo-
ry.edu/elj/vol70/iss4/1

FRIEDMAN, Barry a CITRON, Danielle Keats. Indiscriminate Data Surveillance. Virginia Law
Review, ro¢. 24, ¢. 22. Dostupné z: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?
abstract_id =4738981

HOFMANN, Herwig C.H. PFLUCKE, Felix. (eds.). Governance of Automated Decision-Making
and EU Law. Oxford: Oxford University Press, 2024, s. 33 - 34.

2 Ibid. s. 36 - 39.
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popularneho’® opatrenia v podobe povinnych iterativnych kontrol po
spusteni systému. Takyto zaver tak knihu celkovo stavia do viac
deskriptivnej tlohy, nakolko aj v tomto momente sa jej autory nevenuji
alternativnym, resp. inym moZnym rieSeniam ktoré sa v tejto oblasti
objavujti medzi akademikmi ako napriklad Brownsword,'* ¢ Hildebrandt,"
ktori argumentuji pre ochranu zdkladnych prav v takychto systémoch “by
design”. Za prinos k iterativnej kontrole je mozZné povaZovat naviazanie na
judikatiru SDEU vo vztahu k vyuZivaniu dat, ktorG autor vztahuje aj na
nastavenie pravidiel pre automatizované rozhodovanie.

Tretia kapitola knihy predstavuje akési uzatvorenie pomyselnej prvej
Casti knihy, ktoré sa obecne venovalo problémom spojenym
s automatizaciou rozhodovania, resp. ur¢itému obecnému predstaveniu. Je
to az vtejto kapitole kedy ndm kniha predstavuje niektoré konkrétne
priklady automatizovaného rozhodovania, ktoré sii pouZivané v eurdpskej
praxi.'® Utejto kapitoly moZno vyzdvihnit Ze sa venuje skuto¢ne $irokému
spektru prikladov a niektoré z nich, ako napriklad vyuzivanie biometrickej
kontroly na hraniciach’ st rozoberané bliz$ie v “zvla$tnej” &asti knihy.
Tato sekcia sa zaroven vracia k otdzkam ohladom iterativnej kontroly
predstavovanej v predchadzajtacej kapitole a rozSiruje ju o povinnost
vykonat algoritmicky impact assessment pred spustenim predmetného
rozhodovacieho algoritmu. Bohuzial vSak ttito povinnost nijako nestavia do
vztahu k ex post kontrole predchddzajlicej kapitoly, tak aby nam kniha
prezentovala nejaky komplexny test, ktory by mal byt v takychto pripadoch
vykonavany pocas celého Zivotného cyklu technolégie, pricom zéaroven by
sa nutne nemuselo jednaf o originalny autorov vytvor ale mohol napriklad

3 21 Y . . . s . . 2
* Zrov. napriklad kanadské nariadenie o automatizovanom rozhodovani vo verejnej sprave

na https://www.tbs-sct.canada.ca/pol/doc-eng.aspx?id = 32592, pripadne c¢lanok 9 Aktu
o umelej inteligencii.

' BROWNSWORD, Richard. Law 3.0. Londyn: Routledge, 2020.

* napr. v HILDEBRANDT, Mireille a TIELEMANS, Laura. Data protection by design and tech-
nology neutral law. Computer Law & Security Review, ro€. 29, ¢. 5, ss. 509-521. Dostupné z:
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0267364913001313

'* HOFMANN, Herwig C.H. PFLUCKE, Felix. (eds.). Governance of Automated Decision-Making
and EU Law. Oxford: Oxford University Press, 2024, s. 69 - 76.

7" Ibid. s. 73 -76.
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konfrontovat eurépske poZiadavky na takyto test s v podstate obdobnym
testom zavedenym  Kanadskym  nariadenim o automatizovanom
rozhodovani.'®

I ked samotnad kniha nie je formdlne Strukturovand do vymedzenych
tematickych blokov, po tomto “obecnom” bloku je mozné pozorovat nastup
“zvlastneho” bloku, ktory je sam dalej tematicky rozdeleny na dve sekcie.
Prvi sekciu, skladajticu sa z 3 kapit6l je mozné vnimat ako urdita Stadiu
konkrétneho vyuZzitia automatizovaného rozhodovania a problémov, ktoré
so sebou modzZe priniest, resp. pravnych reakcii na ne. A druhd sekcia je
urcitou konfrontaciou niektorych zakladnych prav a problémov ktoré moze
predstavovaf automatizacia rozhodovacej ¢innosti.

Prvd sekcia konkrétnych vyuziti sa trochu odklda od celkovej
koncepcie zvySku knihy ato jednako tym, Ze rozoberd =z Casti
sikromnopravne otazky fungovania online platforiem a tiezZ odklonom od
uzsieho zamerania na automatizaciu rozhodovania voci viac obecnému
pojednaniu o platformovej regulacii prostrednictvom DSM. Otazkam
stivisiacim s automatizovanym rozhodovanim sa venuje kapitola az na
zaver a aj to viac v kontexte automatizovaného filtrovania obsahu, ktoré
nie je skér mozné povazovat za rozhodovaciu ¢innost ako takd, nakolko po
filtracii dochadza ku T'udskej kontrole. Kapitola je tak skor premarnenou
$ancou na pojednanie o prave na l'udskd intervenciu pri automatizovanom
rozhodovani,'” a ako samotny popis platformovej reguldcie tematicky do
zvySku knihy skér nezapada.

Nasledne této cast rozoberd vyuZivanie automatizovaného rozhodovania
v zdravotnictve a v oblasti spominanej v kapitole tri, teda pri kontrole
hranic. V otdzkach zdravotnictva sa snaZi kapitola najméd pribliZit
problematiku potreby cezhrani¢ného zdielania dat o nédkazlivych
chorobéch ako jednému z ddlezitych faktorov ich prevencie.” Po kritike
neexistujicich  spolo¢nych Standardov  pre interoperabilitu  dat

'* Dostupné z: https://www.tbs-sct.canada.ca/pol/doc-eng.aspx?id = 32592

MALGIERI, Gianclaudio. Automated decision-making in the EU Member States: The right to
explanation and other “suitable safeguards” in the national legislations. Computer Law &
Security Review, ro¢. 35, ¢. 5. Dostupné z: https://www.sciencedirect.com/science/article/
pii/S0267364918303753
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v zdravotnictve vSak nésledne kapitola predstavuje existujice systémy
vramci EU, ako napriklad EWRS ktory ma za tlohu monitorovat data
o prenosnych chorobach a v pripade hrozby pandémie vytovrit v systéme
upozornenie®, pripadne uvadza priklad systému EudraVigilance, ktoré
zbiera data o bezpe¢nosti vakein.? Aj tato kapitola trpi podobnym
nedostatkom ako td predchidzajica, teda Ze nie je jasna jej stivislost
s automatizovanym rozhodovanim a jednid sa skor o iné vyuzitie dat
a modernych technolégii. Tento nedostatok vSak prekracuje zaverecna
kapitola tejto ¢asti ktord sa venuje chytrym hraniciam Eurépy.”® Okrem
referencie k samotnému balicku opatreni zndmym ako chytrd hranica
Eurépy tak autor opat uvadza aj konkrétne priklady vyuzitia strojového
uenia, resp. automatizovaného rozhodovania, napr. pri posudzovani

P . e > 24
rizikovosti ziadatela o azyl.

Kapitola tvodom popisuje skutocne
komplexné a prepojené fungovanie rdznych kontrol (napr. kradezi
identity)® pri vstupe do spoloéného Schenghenského priestoru, ktord je
paradoxne oproti predchédzajicej kapitole o zdravotnickych datach,
postavenid na extenzivnej vzajomnej vymene dat a ich interoperabilite.
Autor tu vhodne poukazuje na citlivost takéhoto automatizovaného
procesovania s ohl'adom na predmet rozhodnutia a zaroven poukazuje aj na
problematickost situdcie z I'udskopravneho pohladu. V rdmci toho potom
upozoriiuje najmi na otdzky spojené s ochranou sikromia a osobnych
tdajov ako aj na otazky spojené s principom nediskriminatérneho pristupu
k ziadatefom o azyl.”® Kapitola prinaSa skutoéne komplexny popis
fungovania a prepojenia jednotlivych chytrych systémov kontrolujicich

20

HOFMANN, Herwig C.H. PFLUCKE, Felix. (eds.). Governance of Automated Decision-Making
and EU Law. Oxford: Oxford University Press, 2024, s. 132.

' Ibid., s. 133 - 134.

* Ibid., s. 138 - 139.

* European Commission, ‘Glossary, Smart border package’ <https:// home- affairs.ec.eu-

ropa.eu/networks/european-migration-network-emn/emn-asylum-and-migration-
glossary/glossary/smart-borders-package_ en >

HOFMANN, Herwig C.H. PFLUCKE, Felix. (eds.). Governance of Automated Decision-Making
and EU Law. Oxford: Oxford University Press, 2024, s. 150.

* Tbid., s. 149.
% Ibid., s. 164.
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fyzické osoby na hraniciach avSak hlbsia reflexia spominanych problémov
v kapitole chyba. Pricom s ohladom na pravne pozadie tohto systému
mohla byt kapitola doplnena o popis diskusie o tomto probléme a pristupe
eurépskych zakonodarcov, ¢i pripadne by sa nitkal komparativny exkurz
mimo EU, kde je otdzka vyuZivania chytrych hranic rovnako problematicka
a 8iroko diskutovana.”

Svojim zameranim na problematizdciu Tudskopravnych aspektov
vyuzitia automatizdcie pri kontrole hranic tak tato kapitola predstavuje
vhodné premostenie do poslednej podcasti tejto knihy, ktord tématicky
spaja prave zameranie na otazky automatizovaného rozhodovania a jeho
interakcie so zdkladnymi pravami - jednid sa tak o urcity medzistupen
obecného teoretického tivodu a Specidlnej casti konkrétnych aplikacia, je
tak mozné namietat Ze posledné dve podcasti knihy mal byt v opa¢nom
poradi. Dve kapitoly (7 a 9) tejto Casti venuji podobnej a v sticasnosti
Siroko diskutovane;j problematike vysvetliteInosti rozhodnuti
automatizovanych systémov. Zahrnutie oboch kapitél vSak nie je
redundantné, nakol'ko prvéa z nich tento problém riesi vo vzfahu k pravu na
spravodlivy proces, teda ako odévodnenie rozsudku® a nasledna deviata
kapitola riesi obecnejSie transparentnost takychto systémov ako predpoklad
legitimnosti ich fungovania.”” Obzvlast potom je na mieste ocenif fakt Ze
autor poslednej kapitoly rozoberd aj technologické aspekty xAl, teda
vysvetlitefnej umelej inteligencie,” ktoré ¢asto pri diskusii o probléme
algoritmickej ¢iernej skrinky kriticky chybaja.

2 ~ . 2, . s . s
7 Tak ako tomu bolo uZ pri spominanom nariadeni o Automatizovanom rozhodovani aj tu sa

nika kompardcia sKanadou aich hranicami. Viz mnapr. https://arxiv.org/html/

2409.01461v1; https://www.compas.ox.ac.uk/article/how-ai-is-being-used-in-canadas-
immigration-decision-making a https://cradpdf.drdc-rddc.gc.ca/PDFS/unc203/
p801324_Alb.pdf

28

HOFMANN, Herwig C.H. PFLUCKE, Felix. (eds.). Governance of Automated Decision-Making
and EU Law. Oxford: Oxford University Press, 2024, s. 188.
* Ibid., s. 240.

% ALL Sajid. Explainable Artificial Intelligence (XAI): What we know and what is left to atta-

in Trustworthy Artificial Intelligence. Information Fusion, ro¢. 99. Dostupné z: https://
www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1566253523001148
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Dalsia kapitola v tejto podcasti sa prezentuje ako pojednanie
o (politickej) slobode prejavu,” jedna sa viak viacej o otdzky targetovanej
(politickej) reklamy a platformovej regulacie, kapitola tak v ur¢itom ohl'ade
nadvizuje na kapitolu ¢islo 4. Svoj argument potreby vhodnej
a transparentnej reguldcie vyuZivania targetovanej reklamy za pomoci
pokrocilych néstrojov zaloyZenych na strojovom uceni podporuje analyzou
“odstrasujiceho” prikladu Cambridge Analytica a prezidentskych volieb
v Spojenych Statoch Americkych. Aj navzdory svojmu nazvu kapitole chyba
hlbsie pojednanie prave o prave na slobodu prejavu vo vztahu k politickej
reklame a najmd novému problému moZnosti vyuZivania subliminalneho
ovplyviiovania skrz ndstroje strojového ucenia, ktoré mimo iné napriklad
adresuje aj Akt o umelej inteligencii. Celd podcast je nasledne uzavreta
kapitolou jedného z editorov knihy, ktord sa opidtovne vracia k otdzke
interoprability dat, ktord bola na konkrétnych prikladoch rieSena
v kontexte zdravotnictva® a v kontexte chytrych hranic Eurépy.*” Jedn4 sa
tak o blizSie a konkrétne predstavenie EIF - eurépskeho rémca
interoperability® ajej vyznamu pre cezhrani¢nd vymenu dat, resp. jej
vzdjomnd interoperabilitu ako predpokladu efektivneho vytvaranie
automatizovanych systémov v rdmci verejnej spravy. Tato tézu je mozné
povaZovat za velmi nekontroverznd, resp. velmi zjavnd, preto je Skoda Ze
autor nepristtpil ku konfrontacii niektorych negativnych aspektov, ako je
problematika rozSirovania mozZnosti nie len verejného monitorovania
jednotlivcov.”

Obecne je mozné knihu povazovat za velmi vhodné predstavenie

mnohych technologicky komplexnych problematik aich nie vzdy

* HOFMANN, Herwig C.H. PFLUCKE, Felix. (eds.). Governance of Automated Decision-Making
and EU Law. Oxford: Oxford University Press, 2024, s. 213.

Kapitola 5.
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Kapitola 6.

* New European Interoperability Framework. Luxembourg: Publications Office of the European

Union, 2017. Dostupné z: https://ec.europa.eu/isa2/sites/default/files/eif brochure fi-
nal.pdf

* Coz je napriklad pozicia zastdvana Shoshanou Zuboff. Viz ZUBOFF, Shoshana. The Age of

Surveillance Capitalism: The Fight for a Human Future at the New Frontier of Power. New York:
PublicAffairs, 2019. 704 s.
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jednoduchého zasadenia do stavajiicej judikatiry SDEU. Kniha vSak casto
v mnohych kapitoldch znacne odbieha od otdzok automatizovaného
rozhodovania k otdzkam zdielania dat, ktoré je sice pre tento problém
podstatné avSak bez jeho dalSieho naviazania na automatizované
rozhodovanie tieto kapitoly pdsobia skér samoticelne. Kniha je tak skor
priamociarejSim predstavenim problematiky a Casto jej chyba nejaké hlbsia
a akademickejSia  konfrontacia s protichodnymi ndzormi ¢i inymi
komparativnymi perspektivami, ¢o by knihe dodalo na vyzname, ktory
nebude prekonany s d'al$im technologickym a pravnym vyvojom.

Toto dilo Ize uZit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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SLOOT, B. VAN DER: REGULATING THE SYNTHETIC
SOCIETY. GENERATIVE AI, LEGAL QUESTIONS, AND
SOCIETAL CHALLENGES'

DAMIAN PALASTA®

SLOOT, Bart van der. Regulating the Synthetic Society: Generative Al,
Legal Questions, and Societal Challenges. 1. vydani. Oxford: Hart Pub-
lishing, 2024. 296 s. ISBN 978-1-5099-7494-8

1. GvOD

Autor recenzovanej prace sa Specializuje na ochranu stikromia, ochranu
udajov a na etické a spolocenské dopady digitalnych technolégii. Pdsobi na
Tilburgskej univerzite v Holandsku, kde sa venuje vyskumu v tychto ob-
lastiach. Tato praca je mimoriadne relevantnd, pretoZe sa hlboko zaobera
pravnymi, etickymi a spolo¢enskymi vyzvami, ktoré prindSaji moderné
technolégie ako umeld inteligencia (AI) a Big Data.

Uz na Gvod autor jasne stanovuje, Ze sa bude zameriavat na Styri kI-
ic¢ové technoldgie: humanoidné roboty, deepfakes, rozsirent realitu (AR)
a virtudlnu realitu (VR), ktoré spolocne tvoria tzv. syntetické technolégie.
Kniha poskytuje komplexni analyzu aktudlneho stavu eurépskej legislativy
a hodnoti, ¢i existujice normy v oblasti ochrany stikromia, ochrany idajov,
dusevného vlastnictva a spotrebitel'ského prava dokazu efektivne regulovat
tieto transformacné technolégie.

! Text bol upravovany pomocou ChatGPT 4 vo forme, aby bola zlepSena ¢itatelnost a logicka

stvislost napisaného textu. ChatGPT bol pouzity najmd ako korektor gramatickych
a Stylistickych chyb pri pisani.

Mgr. Damién Palasta je doktorandem Ustavu prava a technologii na Pravnické fakulté
Masarykovy univerzity. Kontaktni email: 554257 @mail.muni.cz
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Autor zaroven kladie zdsadné otdzky o budiicnosti regulacie v tzv. synte-
tickej spolocnosti a vyzyva zdkonodarcu na zvaZenie novych regula¢nych
pristupov, ktoré by dokéazali reagovat na vyzvy, ktoré Al prinasa.

Publikécia je rozdelend do troch hlavnych casti, a to Gtvodna Cast (kapi-
tola 1)° poskytuje prehlad a rdmec pre pochopenie syntetickej spolo¢nosti;
nasledujiica ¢ast (kapitoly 2 a 3)* skiima technolégie ako humanoidné robo-
ty, deepfakes, rozSirent a virtudlnu realitu, ich aplikédcie a spolocenské
dosledky; a posledna ¢ast (kapitoly 4 aZ 6)° sa zaobera pravnou regulaciou,
vyzvami a moznymi rieSeniami pre budicnost v oblasti ochrany tdajov
a technologickej regulacie.

2. PREDMET ZAUJMU A TECHNIKALIE

Kym prva kapitola sltzi ako Givod do témy, druhd kapitola metodicky rozo-
beré priklady pouzitia Al a dosledky v sektoroch, ako si zdravotnictvo, bez-
pecnost, vzdelavanie a zdbava, pricom sumarizuje zistenia z vedeckych st-
adif.

Jednou z oblasti, na ktord sa zameriava, je vyuZitie humanoidnych ro-
botov v zdravotnictve. Napriklad pri teleoperdcidch a starostlivosti o star-
Sich pacientov tieto roboty prinasaju vysSiu presnost a efektivnost, pri¢om
zaroven pomahaj pri fyzicky naro¢nejsich tilohach.’ Stidie ukazuja, Ze tie-
to aplikicie prinaSaju zvySenie efektivity, no zaroven vyvolavaja etické
otazky, najmad pokial ide o aplikdcie napriklad v sex priemysle
a v obrannom priemysle.” Analyza deepfake technolégii skiima ich potenci-
al na vytvaranie realistického vzdelavacieho obsahu,® ale zaober4 sa aj lite-
ratirou, ktord identifikuje deepfake ako ndastroj politickej manipulacie
a dezinformacii.” Podobne st aplikicie rozsirenej reality (AR) prehodno-

SLOOT, Bart van der. Regulating the Synthetic Society: Generative Al, Legal Questions, and
Societal Challenges. 1. vydani. Oxford: Hart Publishing, 2024. s. 9.

*  Ibidem, s. 9.

®  Ibidem, s. 10.

® Ibidem, s. 15-16.
7 Ibidem, s. 16-18.
Ibidem, s. 22.

°  Ibidem, s. 24.
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cované z hl'adiska ich vzdelavacej hodnoty, pricom Stidie upozoriiuji na
potencidlne rizika, ako je napriklad ,cybersickness“."® Zaverom druhej kapi-
toly autor vizudlne pritazlivym spdsobom poskytuje jednoduché zhrnutie
moznych rizik a konceptov opisanych v ramci kapitoly pomocou grafov.''
Tym sumarizuje informécie a ulah¢uje ich pochopenie, ¢o zvySuje hodnotu
kapitoly najmd pre vizudlnych C(Citatelov. Osobitne vyzdvihujem
systematick(i analyzu mozného vyuZitia syntetickych technolégii na jednej
strane a na druhej strane aj zhrnutie rizik. Osobne mi ako (¢itatelovi to
pomohlo ovela rychlejSie pochopit koncept druhej kapitoly a jeho dopady
a rizika.

V kapitole 3 sa autor zaobera zakladmi technolégii, priCom sa zameriava
najma na ich klasifikaciu, praktické aplikécie a synergiu hardvéru a softvé-
ru, ktord umoZiiuje ich rozvoj. V publikdcii sa predstavené definicie hu-
manoidnych robotov, deepfake technolédgie, rozsirenej a virtuélnej reality,
pricom kazda je analyzovana z hl'adiska sti¢asného vyuzitia, obmedzeni
a transformac¢ného potencialu spolo¢nosti.

Medzi podstatné poznatky patri vymedzenie tloh Al a robotiky v pripa-
de humanoidnych robotov (HR), kde sa Al vyuziva spolu s robotikou a in-
ternetom veci na zlepSenie modelu zisti, napldnuj, vykonaj."”> Text préce tie%
zdobraznuje, Ze zatial ¢o HR napodobiiuji T'udské schopnosti, ich cielom je
dosiahnut vyvéazZent vykonnost, aby sa ich schopnosti neprejavovali ani ako
nadl'udské, ani ako podpriemerné v porovnani s l'udmi."’ Diskusia o deepfa-
ke (DF) technolégii upozoriiuje na etické vyzvy, ktoré vyplyvaji z jej
schopnosti realisticky napodobrniovat I'udské tvare a hlasy. Najmé v kontex-
te generativnych antagonistickych sieti (GAN) autor poukazuje na potencial
vytvarat hyperrealistické, no manipulované informécie, ¢o otvara otazky
autenticity a dovery spotrebitelov.'* To podnecuje diskusie o opatreniach
pre zabezpecenie integrity obsahu, jednak narazajiic na problémy uz teraz

' Ibidem, s. 27.
"' Ibidem, s. 33-37.
2 Ibidem, s. 44.
® Ibidem, s. 43.
" Ibidem, s. 45.
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post-informa¢nej spolo¢nosti, ktoré sa mozu este prehibit vplyvmi
syntetickych technolégii. Nakoniec kapitola rozliSuje virtudlnu realitu (VR)
od rozsirenej reality (AR) tym, Ze VR tplne nahradza fyzickd realitu digi-
talnym prostredim.'® V zavere kapitola zdéraziiuje dynamicky presah a vy-
vijajace sa definicie medzi tymito technolégiami, ¢o ilustruje ich synergicky
potencial menit vnimanie a zazitky v riadenych aj prirodzenych prostredi-
ach.'

3. CO ROBIT, NEROBIT ALEBO SOLLEN SEIN - CO S TYM?

V kapitole Styri, ktord je sti¢asfou normativnej strany prace pre pravne
aspekty, autor skiima spolocenské dopady technolégii, pricom sa zameriava
na to, ako sa m6zu hodnoty — ako pravda, autonémia a socidlne Struktiry —
pretransformovat v syntetickej realite. Kapitola skiima mozné, hoci neisté,
dlhodobé doésledky a zdoraziiuje vyznam proaktivneho rieSenia problé-
mov."” Hlavné oblasti zahffiajt erdziu pravdy a dévery, pretoZe obsah gene-
rovany umelou inteligenciou rozmaziva hranice medzi realitou a fikciou,
¢im méZe prehlbovat spolocenskii fragmentdciu a skepsu voci institlicidm, ako
sti médid.'® Kapitola sa tieZ zaober4 rogpozndvanim a interakciou, pri¢om tvr-
di, Ze syntetické vztahy, ako interakcie medzi l'udmi a robotmi, mézu osla-
bit autentické I'udské skiisenosti a redefinovat individualitu.'” Dalej sa ski-
ma vplyv na autonémiu a rovnost, pri¢om sa objavuji obavy, Ze zavislost na
technol6gidch by mohla podkopavat osobni slobodu a prehlbovat socidlne
nerovnosti.” Zavere¢né ¢asti upozoriiuji na etické otazky, pri¢om navrhuji
potrebu regulaéného dohladu na zmiernenie rizik.” Autor zdverom tejto
kapitoly zdoraziiuje potrebu opatrnosti, pretoZe spolocenské zdklady 'udskej

15

Ibidem, s. 53.
Ibidem, s. 56
7" Ibidem, s. 60.
* Ibidem, s. 63.
" Ibidem, s. 69.
Ibidem, s. 75.
' Tbidem, s. 85.
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interakcie a demokratické hodnoty mézu byt technolégiou zasadne ohro-
zené.”

V piatej kapitole sa skiima, okrem iného, GDPR, aplikujtic vo vzfahu
k aplikécii na vznikajice syntetické technolégie. Autor identifikuje, Ze $i-
rokd definicia osobnych tdajov podla GDPR zahffia obrovské mnoZstvo
Gdajov spracovavanych tymito technolégiami, ¢asto rozmazavajic tradi¢né
rozdiely medzi osobnymi a neosobnymi tidajmi.”® Text tieZ diskutuje inhe-
rentné fazkosti v dodrZiavani principov GDPR, ako st presnost a transpa-
rentnost, vzhfadom na povahu syntetickych technolégii menit alebo defor-
movat realitu a data.”*

Dalej autor rozobera vyzvy tykajtce sa dovodov pre spracovanie a ob-
medzenia Ucelu spracovania, priCom poznamenéva, Ze technoldgie casto
zhromaZzduja tdaje bez preddefinovanych tcelov, ¢o mébZe porusovat nor-
my obsiahnuté v GDPR.” Zdoraziiuje viak, Ze mnohé aplikacie technolégii
st v rozpore s GDPR, a Ze GDPR mozZe potrebovat zmenu, aby zostalo efek-
tivne v syntetickej spolo¢nosti. MozZnosti zahffiaji rozsirenie konceptu
osobnych tdajov a reviziu ustanoveni o automatizovanom rozhodovani.”
Nadvizujica ¢ast pojednava primérne aplikacii T'udskych prav a skima
moznost rozsirenia 'udskych prav na nehuménne entity.” Autor tieZ skiima
otazky tykajlice sa duSevného vlastnictva, najmd ked diela generované
umelou inteligenciou vyvolavaja nejasnosti o vlastnictve a autorstve, ¢im
komplikujt uplatiiovanie a vymahanie prav.”®

Cast kapitoly sa taktieZ venuje regulaénému prostrediu tykajiice sa Al
technoldgie a dat, pricom zdoéraziiuje nekonzistentnosti pri aplikacii exis-
tujtcich noriem na syntetické technolégie.”® Diskutuje sa o tom, ako EU
regulicie stanovuji vSeobecné principy, ale Casto postradaji Specifickost,

% Ibidem, s. 88.

* Ibidem, s. 93-96.
Ibidem, s. 96-101.
* Ibidem, s. 102-105.
* Ibidem, s. 107-109.
¥ Ibidem, s. 110-113.
* Ibidem, s. 115-116.
Ibidem, s. 140-154.
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¢o vedie k nejasnostiam pri implementacii, najmé pokial ide o bezpeénost
produktov a interoperabilitu dat.** Dalej sa skiima napitie medzi datovymi
reguldciami—ako GDPR a Smernica o otvorenych datach—a skuto¢nymi
datovymi praktikami, zdéraznujic, Ze tradi¢né rozliSenia medzi typmi dét
(osobné, neosobné, citlivé) si v Al-riadenom svete ¢oraz menej udrZatel-
né.”’ Pojednava aj o moznostiach zodpovednosti a procesnych aspektoch
aplikacie pravneho ramca na predmetné technoldgie.

ZavereCna kapitola préce sumarizuje poznatky o dopadoch technolégii
a ich regula¢nych aspektoch. Zdoéraznuja sa rizikd a prinosy, ktoré synte-
tické technolégie predstavuji, najmi v oblasti ochrany stikromia, autoné-
mie a etiky pri ich aplikécii.’”” Analyzuje sa regulaéné prostredie, vratane
GDPR a Al Aktu, a poukazuje sa na ich nedostatky v kontexte vyziev, ktoré
syntetické technolégie prindsaja. Vzhladom na to, Ze tieto technoldgie st
Casto spravované len niekolkymi velkymi korporaciami, kapitola obhajuje
potrebu posilnenia regulacného dohladu a navrhuje preventivne opat-

renia.*

4. INTERMEZZO MLADEHO AKADEMIKA A ZAVER

Vzhladom na rozsah analyzy autora v oblasti regulacii EU, najmi na prepo-
jenie GDPR, Data Actu a Al Actu je publikicia skuto¢ne prinosné. Jednak
odhaluje prepojenia medzi touto legislativou a zaroven poukazuje na
medzery a eréziu niektorych instititov (napr. typolégia udajov) vzhladom
na meniacu sa dynamiku trhu a rozvoj technolégii. Kombinuje viacero
aspektov v takom forméte, Ze ani beZny akademik pdsobiaci v oblasti IT by
pravdepodobne nespojil tolko regula¢nych otdzok pod jednu strechu. O to
dolezitejSia je tato publikacia, kedZe pomentiva zékladné problémy ve-
decky a systematicky. Vzhfadom na dynamicky vyvoj niektorych technolé-
gii vSak nie je mozné povaZovaf jej zavery za kone¢né a nemenné. Je tiez

% Ibidem, s. 147.
* Ibidem, s. 155-159, 163-168.
*  Ibidem, s. 200.
* Ibidem, s. 219.
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potrebné vziat do tvahy regula¢né zamery EU, ktoré niektoré existujiice ne-
dostatky v regulacii postupne riesia.

Medzicasom od vydania a precitania knihy musim sthlasit s autorovymi
obavami, ktoré sa potvrdili, najmé v otdzke oneskorenej dostupnosti alebo
tiplnej nedostupnosti Al produktov na trhu EU. Autor spravne identifikuje
problém regulacnej zafaZe, ktord prindSa legislativa ako GDPR
a pripravovany Al Akt, avSak tvrdenie, Ze nedostupnost technolégii je sp6-
sobend aj obmedzenou Gc¢innostou AI Aktu, je potrebné vnimaf v SirSom
kontexte. Ulohu zohrava aj spracovanie osobnych tidajov, ktoré pri poZia-
davkach GDPR kladie vel'ké bremeno na vyvojarov a spomaluje uvadzanie
produktov na trh. NavySe, legislativa na ochranu duSevného vlastnictva
a obmedzené vynimky (niekedy aj nejasné) na textové a datové dolovanie
(TDM) dalej komplikujt situédciu, kedZe obmedzuji moznosti vyvoja inova-
cif zaloZenych na umelej inteligencii. Rovnako poZiadavky na kybernetickud
bezpecnost podla Cyber Resilience Act, smernice NIS2, zodpovednost za
produkty podla PLD a pripravovany ramec Al Liability, ktory zavadza prin-
cip obrateného dokazného bremena, prispievaji k zvySeniu regulac¢ného
bremena pre podniky. Aj napriek deklarovanej snahe EU o odstranenie
fragmentécie trhu tieto poziadavky v kone¢nom désledku znizuja atraktivi-
tu eurdpskeho trhu, najmé pre malé a stredné podniky alebo globalnych
hracov, ktori celia menej naro¢nym podmienkam v inych regiénoch. MozZno
teda konstatovaft, Ze implementacia syntetickych technoldgii, ako ju pred-
pokladé autor, nemusi byt rychla, podobne ako v inych ¢astiach sveta.

Kniha sa jasne zameriava na Al z komplexného hl'adiska, ¢o je jej vel-
kou prednostou, pretoze sa neobmedzuje len na otazky jazykovych mode-
lov. Poskytuje dolezité poznatky, ktoré budi potrebné pri tvorbe alebo apli-
kécii budicich regulacii. Celkovo ide o zaujimavé a komplexné ¢itanie, hoci
narocné vzhl'adom na zloZitost spracovanych tém.

Toto dilo Ize uzit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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UZIVATELSKY OBSAH V KONTEXTU AUTORSKEHO
PRAVA

VOJTECH MAXMILIAN FRYZELKA'
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1. GVOD

SoucCasné videohry ¢asto umoziiuji hra¢im vytvafet vlastni obsah. Ten
predstavuje nové vyzvy v oblasti autorského prava, zejména v otazce, zda
1ze tento obsah povazovat za autorské dilo.

Tento ¢lanek vychdazi z autorovy diplomové prace, zaméruje se nejdiive
na vztah obsahu k videohfe, dile na otizku, zda lze obsah viibec au-
torskopravné chranit a nasledné predstavuje autorstvi hrace v kontextu spo-
trebitelské ochrany.

Pouzitd metoda zahrnuje analyzu pravnich pfedpist, soudnich roz-
hodnuti a odborné pravni literatury. Clianek si klade za cil predstavit
problematiku detailnéji rozebranou v diplomové praci a predstavit uzivatel-
sky obsah v kontextu autorského a spotiebitelského prava.

2. UZIVATELSKY OBSAH A VIDEOHRA
Studie Evropské komise definuje videohru jako ,,elektronickou nebo pocita-
cem fizenou hru, kterd se hraje manipulaci s obrazem na obrazovce nebo te-
levizoru.*> V unijnim pravu je poéitatovy program chranén autorskym
pravem jako literarni dilo ve smyslu Bernské iimluvy o ochrané literarnich
a uméleckych dél (déle jen ,Bernskd tmluva“ ¢i ,BU“).? Tato Gprava vSak
nechrani funkcionalitu ¢i grafické vyjadreni, ale pouze objektivni vyjadreni
v podobé kédu.*

K tomu se Soudni dvir Evropské unie (déle jen ,,SDEU“) vyjadfil v roz-
hodnutich SAS Institute’ a BSA,° ve kterych konstatoval, Ze podle softwarové
smérnice nelze chranit funkce, programovaci jazyk ¢i formatovani datovych

Evropskda komise. The Economy of Culture in Europe [online]. 2006, s. 270
[cit. 22.3.2024]. https://ec.europa.eu/assets/eac/culture/library/studies/cultural-eco-
nomy_en.pdf

® (L 1 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/24/ES ze dne 23. dubna 2009
o pravni ochrané poéitatovych programt (dale jen ,softwarovd smérnice®).

TOMISEK, Jan. Ochrana poéitatovych programd. In: Pol¢ék R. a kol. Pravo Informacnich
technologii. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, s. 176.

® Rozsudek Soudniho dvora ze dne 2. 5. 2012 ve véci C-406/10.
® Rozsudek Soudniho dvora ze dne 22. 12. 2010 ve véci C-393/09.
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souborti’ ani grafické rozhrani,® aviak nevyloué¢il moZnost ochrany podle
smérnice Infosoc.”

Pro autorskoprdvni ochranu videoher je Kklicové rozhodnuti Nin-
tendo v. PC Box."’ Jak zmifiuje generalni advokatka Sharpston, tak softwa-
rovd smémice se vztahuje vylu¢né na poéitaové programy,'’ tedy pouze na
kéd, kterym jsou vyjadfeny. Smérnice InfoSoc naopak upravuje autorski
prava k dusevnim vytvortim obecné.'? Softwarovd smémice se aplikuje jako
lex specialis ve vztahu k smérnici InfoSoc,'® aby tedy bylo dilo chranéno musi
spadat do jeji pflisobnosti v celém svém rozsahu.'* Proto je v pifpadé
komplexnich duSevnich vytvort sestivajicich z neoddélitelnych sloZek (po-
¢itaCovy program a jiné predméty ochrany) potteba aplikovat pouze smérni-
ci InfoSoc, ktera jinym pifedmétim ochrany pfizndva ochranu ve vét$im roz-
sahu.'®

V rozhodnuti Nintendo v. PC Box potvrdil SDEU nézor, ktery videohry
pojimé jako ,komplexni predmét, ktery zahrnuje nejen pocitacovy program, ale
i grafické a zvukové prvky, které jsou sice kédovdny v programovacim jazyce,
ale maji vlastni tviiréi hodnotu, kterou nelze ziiZit na zminéné kédovdni. V roz-
sahu, v némz cdsti videohry, v daném pripadé tyto grafické a zvukové prvky, pri-
spivaji k ptivodnosti dila, jsou spolecné s dilem jako celkem chrdnény autorskym
prdvem v rdmci reZimu zavedeného smérnici 2001/29.“'

Ackoli SDEU ani generdlni advokitka na rozhodnuti BSA nijak ne-

odkazuji, 1ze v nich spatfit vzdjemnou souvislost a vnimat rozhodnuti Nin-

7 Rozhodnuti SAS Institute, bod 46.
® Rozhodnuti BSA, bod 51.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. 5. 2001 o harmonizaci
uréitych aspektd autorského prava a prav s nim souvisejicich v informaéni spole¢nosti.

1 Rozsudek Soudniho dvora ze dne 23. 1. 2014 ve véci C-355/12.
' Stanovisko generalni advokatky Sharpston ze dne 19. 9 2013 ve véci C-355/12, bod 34.
12 .
Ibid.
* Rozsudek Soudniho dvora ze dne 3. 7. 2012 ve véci C-128/11, bod 51.
Stanovisko generalni advokatky Sharpston ve véci C-355/12, bod 34.
* Ibid., bod 35.
16 Rozhodnuti Nintendo v. PC Box, bod 23.
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tendo v. PC Box jako navazujici na rozhodnuti BSA." V druhém zminéném
totiz SDEU odmitl, Ze by grafické uzivatelské rozhrani bylo formou vyjad-
feni pocitacového programu, a proto se na néj nevztahuje tato ochrana.
Nicméné pokud je vlastnim duSevnim vytvorem autora, tak se na néj
vztahuje autorskopravni ochrana podle smérnice InfoSoc.'®

Jak uvadi Woznica, tak v ¢eském pravu v pripadé autorskoprdvni ochra-
ny videoher dominuje pfistup, ktery je chape jako multimedidlni dila a ten-
to ,distribucni pristup“ chrani jednotlivé prvky videohry individudlné a re-
spektuje tak jejich jedine¢nou kombinaci, spliiuje-li konkrétni prvek pod-
minky autorského prava.'’

Tento ¢lanek se zaméfuje na interakci hrace s videohrou, kterou je nejen
interakce s videohrou jako celkem, ale také s jejimi jednotlivymi prvky, po-
tencidlnimi autorskymi dily ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona ¢. 121/2000 Sb.,
o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné
nékterych zakont (déle jen ,,AZ“).

Ve videohrach se nezfidka setkavame s tzv. transformativnim uZzitim,
¢imz lze chépat to, Ze vysledek uZzivatelské tvorby stavi na nécem jiz vytvo-
feném. Vysledkem je uZzivatelsky obsah, ktery je novym dilem vytvofenym
za pouziti jiného dila d¥ivéjsiho.”® Vedle toho existuje uZiti netransforma-
tivni, které lze nalézt u editor ¢i u videoher, které funguji na obdobném
zékladé jako napt. grafické editory.

Uzivatelskou tvorbu jakoZto fenomén je tfeba chédpat v kontextu 21.
stoleti, na jehoZ pocatku nové technologie, vCetné videoher, umozZnily

Ve P v 2 s . « 21 v
uzivatelim podilet se na tvorbé obsahu a vzajemné interakci.” UZivatelim

7" Srov. WIDLA, Bohdan. More than a game: Did Nintendo v. PC Box give manufacturers more

control over the use of hardware? 2017, Computer Law & Security Review, vol. 33, no. 2, s.
244. https://doi.org/10.1016/j.clsr.2016.11.013.
' Rozhodnuti BSA, bod 51.

19

WOZNICA, Ondfej. Streaming Video Games: Copyright Aspects [online]. Diplomova préce,
Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2020, s. 29-32. https://is.muni.cz/th/
0i23a/.

* MAZZIOTTI, Giuseppe. EU Digital Copyright Law and the End-User. Berlin, Heidelberg:
Springer. 2008, s. 25.

NAAB, Teresa, SEHL, Annika. Studies of user-generated content: A systematic
review. Journalism. vol. 18, no. 10., s. 1257.

21
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tak zacaly byt nabizené prostfedky umoziujici tvorbu obsahu, namisto ob-
sahu samotného.”

Postupem casu vznikaly komplexnéjsi videohry, které umozZnily pokro¢i-
lejsi transformativni uZiti a vytvofily tak prostfedni, ve kterém kazdy muze
byt tvirce. Thomas uvadi, Ze ,[dlnes nositelé prdv béZné povaZuji uZivatele,
ktery pristupuje k videohte, nikoli za pasivniho spotiebitele, ale za nékoho, kdo
md potencidl stdt se aktivnim tviircem, ktery se zajimd o to, jakd prdva jsou mu
poskytnuta, aby mohl interaktivné tvofit s hernim obsahem.“ (pieklad autora)®
Lze se domnivat, Ze videohry predstavuji jeden ze snadno pouZitelnych
,softwarovych® ndstroju, které podpofily rozsifovani Gcasti na tvorbé digi-
talniho obsahu.**

3. UZIVATELSKY OBSAH JAKO AUTORSKE DiLO

Jak Ceska,” tak unijni pravni tprava® klasifikuje autorské dilo jako dilo
umélecké, nebo védecké,” pficem? se jednd o vytvory z literarni, védecké
a umélecké ¢innosti.”® Naplnéni této podminky lze prokazat tzv. domé-
novym testem, jenz ale nebyl zaveden v rozhodovaci praxi SDEU.” Pod-
statné€ zasadné€jsimi faktory v posuzovani uzivatelského obsahu jakozto au-
torského dila je tviiréi svoboda a originalita.”

> NAAB, SEHL. Studies of user-generated content: A systematic review, s. 1257.

* THOMAS, Amy. Merit and monetisation: A study of video game user-generated content po-

licies [online]. Internet Policy Review. 2023, vol. 12. no. 1. https://doi.org/
10.14763/2023.1.1689.

OECD. Participative Web and User-Created Content: Web 2.0, Wikis and Social
Networking. Paris: OECD Publishing. 2007, s. 15.

* §2odst. 1 AZ.

26

24

Cl. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/116/ES ze dne 12. prosince 2006

o dobé ochrany autorského prava a urcitych prav s nim souvisejicich.

¥ Srov. TELEC, Ivo., TfJMA, Pavel. § 2 [Autorské dilo]. In: TELEC, Ivan, TfJMA, Pavel. Au-
torsky zdkon komentdr. 2. vydéani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 15.

*® (L 2BU.

* HUGENHOLTZ, P. Brent, QUINTAIS, Jodo Pedro. Copyright and Artificial Creation: Does

EU Copyright Law Protect Al-Assisted Output? ICC, vol. 52, no. 9, 2021, s. 1194. https://

doi.org/10.1007/s40319-021-01115-0.

Srov. CATTON, Anthony Michael. Mere play or authorial creation? Assessing Copyright and

Ownership of in-Game Player Creation (Part 1), Interactive Entertainment Law Review, vol.

2 no. 2, 2019, s. 62.
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3.1 TVURCI SVOBODA

Videohry obsahuji na sebe navazujici sekvence (obraz zobrazujici se jako
reakce na chovéni hréace), které hrdce vedou a omezuji jeho kreativni vol-
by. Nicméné€ to a priori neznamend, Ze jsou kreativni volby zcela vylouceny.
Videohra zpravidla obsahuje rizné grafické a jiné prvky. MoZnost je ménit
¢i s nimi hybat zavisi na kritériu tvaréi svobody.

Zminéné prvky jsou vstupem autora videohry. Manipulace s nimi, mo-
difikace obsahu apod. pak predstavuji vstupy hrace. Ten vytvaii jedine¢ny
ypruchod“ videohrou, ktery se lisi pfi kaZzdém hrani. Vstupy hrd¢e mohou
vytstit ve tvorbu uZivatelského obsahu. Ale kdo je autorem tohoto obsahu?

SDEU pouZiva kritérium tvréi svobody. V rozhodnuti FAPL konstatoval,
Ze fotbalovd utkani nelze povaZovat za dilo ve smyslu smérnice o au-
torském préavu, jelikoZ neponechévaji Zaddny prostor pro tviuréi svobodu ve
smyslu autorského prava.”

Pfi analogické aplikaci tohoto zavéru na videohry je nutno konstatovat,
Ze jestlize videohra neponechéva Zadny prostor pro tvaréi svobodu, tak
neni mozné, aby vytvofeny uZivatelsky obsah (lze-li viibec vytvofit) mohl
byt kvalifikovan jako autorské dilo.

Je viibec moZné, aby videohra poskytovala prostor pro tviaréi svobodu?
V prvni fadé je tfeba podotknout, Ze kazdy autor je pii tvorbé omezen
pravidly a dal$imi faktory. V pfipadé malife to budou barvy, platno ¢i
pravidla estetiky atd. Hudebnik bude omezen hudebnim ndstrojem i
pravidly hudebni teorie. Pfesto nebude pochyb, Ze i pfesto je dan dosta-
teény prostor pro tvardi svobodu.

Rovnéz fotograf je omezen jak focenou realitou, tak svym fotoaparatem.
Fotografické dilo je pfitom povaZovéno za puvodni, jedné-li se o autoruv
vlastni duSevni vytvor, ktery odrazi jeho osobnost a je chranén i v piipadé,
e autor vyuZiva technickou pomticku, v tomto pifpadé fotoaparat.””> Neni

* Rozsudek Soudniho dvora ze dne 4. 10. 2011 ve spojenych vécech C-403/08 a C-429/08,
bod 98.

Stanovisko generdlni advokétky Trstenjak ze dne 12. 4. 2011 ve véci C-145/10, bod 120-
121.
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dtivod se domnivat, Ze technickou pomtickou nemuze byt také pocitaovy
program, napt. graficky editor.

Tyto omezeni zminiuje van Gompel, ktery rozliSuje jejich intenzitu a zmi-
fiuje napiiklad spisovatele, ktery tvoii text za pouZiti jednotek jazyka, a vy-
robu priimyslového designu, ktery je limitovén vyzadovanou funkénosti.*
Problém tedy nespociva v existenci pravidel, nybrz vSak v jejich pfisnosti.

Neni vyloufeno, Ze autorské dilo muZe vzniknout i ve videohrach, ve
kterych tvtréi svoboda neni na prvni pohled ziejmé ¢i ofekdvand. Autor
videohry sice nastavil pravidla virtudlniho svéta, kterd zadsadné determinuji
moznost transformativniho uziti, ale to neznamend, Ze tyto pravidla jsou
absolutni. Videohry mohou obsahovat chyby, tzv. ,glitches“. Stejné jako
prostiedi videohry, tak i chyby jsou vysledkem tvaréiho procesu autora
videohry, avSak stézi lze tvrdit, Ze by tyto chyby byly zamyslené ci
planované. Chyby mohou byt velmi rozmanité, ale obecné postaci konsta-
tovat, Ze mohou hrac¢i umoznit délat néco, co autor videohry nezamyslel,
napf. umozni manipulaci s ,nehybnym* predmétem, prochizeni texturami
¢i prolomeni nékterych omezeni. To muZe podstatné zménit prostoru pro
tvaréi svobodu.

Chyby tedy mohou ovlivnit pfisnost pravidel, pfi¢emz zpusob, jakym je
hrac vyuZije, je jeho vlastnim otiskem. Existence a zejména vyuZiti téchto
chyb je pak zcela nutnou soudésti posouzeni autorskopravni ochrany vy-
sledku tohoto jednani.

3.2 UZIVATELSKY OBSAH JAKO ORIGINALN{ VYSLEDEK TVURCI
CINNOSTI

Zde se nabizi srovnat videohry s editory. Editor je pocitacovy program po-
skytujici uZivateli nastroje potfebné pro tvorbu uréitych dél.* Grafické edi-
tory nabizi nastroje pro tvorbu vizudlnich dél, textové k tvorbé dél tex-
tovych atd.

% van GOMPEL, Stef van. Creativity, autonomy and personal touch. In: Eechoud, M. The

Work of Authorship. Amsterdam: Amsterdam University Press. 2014, s. 120.
Editor. In: Computer Hope. [online]. E-Definitions. Aktualizovano 31.7.2021. [cit.
25.3.2024]. https://www.computerhope.com/jargon/e/editor.htm.
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Ani v ptipad€ editoru zfejmé nikdo nebude tvrdit, Ze v nich nelze tvofit
autorské dilo. Editory ivideohry jsou pfitom pocitaCovymi programy.
Zpravidla oba nabizeji urcité néstroje a prvky, které mohou tito uZivatelé
pouzit k tvorbé, otdzkou vsak zlistava, je-li vysledek této tvorby dostateéné
origindlni.

Zda se jedna o autorské dilo, je tfeba posuzovat individudlné. Aby se
uZivatelsky obsah mohl stat autorskym dilem, musi byt splnény zékonné
podminky. Je potfeba, aby ve videohie byl din dostate¢ny prostor pro tvir-
¢i svobodu, kterd umozni hréci ¢init kreativni volby a byt origindlni. Praveé
originalita je klicovym kritériem, které se uplatiiuje jak v ndrodnich
Gpravéch, tak v unijnim pravu.

At uZ poskytuje videohra jakykoli prostor pro tvaréi svobodu, tak plati,
Ze cokoli hraé¢ vytvori, vznika v prostfedi a za pouZiti néstrojt, které vytvo-
fil ¢lovék. Tento koncept neni nijak neobvykly. Basnik sklada basné za po-
moci tuzky a papiru, malif maluje barvami na platno, fotografka foti kame-
rou. Ve vSech zminénych pifipadech osoby pouzivaji ¢lovékem vytvorené
prostredi, resp. nastroje, k autorské tvorbé.

Na rozdil od editorl se videohry vyznaduji neopomenutelnym vstupem
programétora (autora videohry).* Nabizi se tedy tivaha, jestli je vytvofeny
uzivatelsky obsah dostatecné origindlni, aby ho bylo mozné povazovat za
puvodni autorské dilo.

Chépani pojmu originalita se rtzni v unijnim a ndrodnim préavu, coz
zpusobuje nekonzistentnost pfi aplikaci, a dsledkem toho mohou byt na-
priklad na narodni trovni uplatiiovana piisnéjsi kritéria, nez jaka zavadi
unijni pravo a SDEU.*

V rozhodnuti Painer SDEU hovofi o ,kreativnich“ volbach, kterymi autor
vtiskne dilu ,,0sobni dotek“.” Zminén4a formulace naznaduje, Ze uplatnéni
tviiréf svobody netviiréim zptisobem nevede k vytvoreni chranéného dila.*®

* BOYDEN, Bruce E., Emergent Works. Columbia Journal of Law & the Arts. 2016, s. 387.
% ZIBNER, Jan. Originalita v pojeti prava Evropské unie. Revue pro prdvo a technologie. 2017,
roc. 8, s. 251-252.

% Rozhodnuti ze dne 1. 12. 2011 ve véci C-145/10, bod 92.

* HUGENHOLTZ, QUINTAIS. Copyright and Artificial Creation: Does EU Copyright Law Protect
Al-Assisted Output?, s. 1198.
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Z toho davodu by pfitomnost prostoru pro tviréi svobodu mély soudy
odliSovat od toho, jakym zptsobem byla tviiréi svoboda vyuZita, a indivi-
dudlni posouzeni vyuziti prostoru by mélo byt kone¢nym testem pro urceni
originality.*

Vzhledem k masové distribuci, a tedy velkému mnoZstvi hraca, se lze
domnivat, 7e zavér o uplatnéni tvuréi svobody netviréim zpltisobem miZe
byt v pripadé videoher velmi vyznamny. Bylo by odvazné ocekavat, Ze by
kazdy hrac¢ pouzil videohru jako editor. Jak uvadi Koukal, tak v unijnim
préavu bandlni vytvory, které muZe vytvofit kdokoliv, nelze autorskopravné
chranit.* Zjednodusené lze ¥ici, Ze autorské pravo nebude chrénit prosty
vytvor, jehoz mira tvliréi duSevni ¢innosti nedosahuje minimalni hranice
tvorivosti.

Nicméné judikatura SDEU stavi tiroven vyZadované tvorivosti pomérné
nizko." Dilo musi reflektovat alespoii minimalni tiroveii kreativniho vstu-
pu, tedy postaci, Ze autor mohl ucinit svobodné a kreativni volby, které
mohou spoé¢ivat napiiklad ve vybéru, pofadi ¢ kombinace slov* a v pf¥ipa-
dé fotografii®
tihlu atd.*

Cinnosti jako kombinace prvki, zvoleni jejich umisténi v prostoru apod.

v nastaveni pozadi, pozice, osvétleni a rdmovani, zvoleni

mohou byt ty, které budou v prostfedi nékterych videoher zna¢né domi-
nantni. Napfiklad ve videohte Planet Zoo neni moZné, aby hrac¢ vkladal ¢i
pfimo tvoril vlastni predméty. Hra¢ by se sice mohl pokusit vyuZit mody ¢i
jiné mechanismy, ale ty mohou byt v souvislosti s podminkami licence
problematické. Nicméné, kde hra¢ muze svou kreativitu projevit, je pravé
ve vybéru, sefazeni, kombinaci riznych pfedmétd, jejich umisténi v prosto-
ru, pripadné osvétleni a vybéru dhlu.

% van GOMPEL, Creativity, autonomy and personal touch, s. 121.

40

KOUKAL, Pavel. Autorské pravo, public domain a lidska prava. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita. 2019, s. 35, 80.

‘' HUGENHOLTZ, QUINTAIS. Copyright and Artificial Creation: Does EU Copyright Law Protect

Al-Assisted Output?. s. 1198; Koukal, P. Autorské prdvo, public domain a lidskd prdva, s. 79.
* Rozhodnuti Soudniho dvora ze dne 16. 7. 2009 ve véci C-5/08, bod 45.
* Rozhodnut{ Painer, bod 91.
* van GOMPEL. Creativity, autonomy and personal touch, s. 100.
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Je vsak tfeba podotknout, Ze SDEU ve svych rozhodnutich identifikoval
také omezeni kreativity, a to konkrétné technické,” funkéni®® a infor-
maéni” preduréeni.”® Konkrétné funkéni omezeni mfiZe hrat v piipadé
videoher nemalou roli. V rozhodnuti ve véci Brompton bycicle® SDEU dovo-
dil, Ze vzhled kola je tak urcen technickou funkci, Ze jej nelze chranit au-
torskym pravem.” U téchto preduréenych prvkii nem4 autor tviiréi volnost,
tudiZ se na né autorskopravni ochrana nevztahuje.”

V prostiedi videoher se zminéné projevi tak, Ze uZivatelsky obsah, jenz
je ve videohfe determinovan svou technickou funkci, nebude chranén.
V pfipadé videohry Crossout si hra¢ z dilkt stavi vlastni bojové vozidlo.
Pokud by vSechny jednotlivé volby ucinéné pii tvorbé tohoto vozidla byly
dany technickou funkci jednotlivych dilkta, nebude tento obsah chrénén au-
torskym pravem.

PoZadavkem unijniho préava je také ,vyjadreni“, které spociva v tom, Ze
vyuziti tvaréi svobody musi byt urditym zptisobem patrné, obdobné jako
v Ceském pravu, tak myslenky, které nejsou zachyceny v néjaké formé,
nelze povazovat za dila.*” Jak také uvadi van Gompel: ,autorské prdvo ne-
chrdni pouhd fakta nebo myslenky. Jeho ochrana nepresahuje individudlini vy-

jddfent, které autor dal svym myslenkdm. “*

** Rozhodnuti BSA, bod 49, 50.
* Rozsudek ze dne 11. 6. 2020 ve véci C-833/18, bod 26.
¥ Rozsudek ze dne 29. 7. 2019 ve véci C-469/17, bod 24.

* HUGENHOLTZ, QUINTAIS. Copyright and Artificial Creation: Does EU Copyright Law Protect
Al-Assisted Output?, s. 1198.

Rozsudek Soudniho dvora ze dne 11. 6. 2020 ve véci C-833/18.

DERCLAY, Estelle. The CJEU decision in Brompton Bicycle - A welcome double rejection
of the multiplicity of shapes and casuality theories in copyright law [online]. Kluwer
Copyright Blog. 25. 6. 2020. [cit. 26. 3. 2024]. https://copyrightblog.kluweriplaw.com/
2020/06/25/the-cjeu-decision-in-brompton-bicycle-a-welcome-double-rejection-of-the-mul-
tiplicity-of-shapes-and-causality-theories-in-copyright-law/.

KOUKAL. Autorské prdvo, public domain a lidskd prdva, s. 84.

> HUGENHOLTZ, QUINTAIS. Copyright and Artificial Creation: Does EU Copyright Law Protect
Al-Assisted Output?, s. 1199.

van GOMPEL, Creativity, autonomy and personal touch, s. 100.
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Tento poZadavek predpokldadd kauzélni vztah mezi tvréim jednanim
autora a jeho vyjadienim.>* Hugenholtz dodava, Ze posta¢i obecny autorsky
zamér, tedy Ze autor mél obecnou predstavu o dile pied jeho vyjadienim.”

Na rozdil od objektivniho vyjadfeni, je podminka obecného autorského
zaméru problemati¢téj§i. Primarni motivaci hra¢t je hrat videohru pro své
potéSeni. Tim se videohra 1i§i napfiklad od editord, jenZ jsou primarné za-
mySleny jako nastroje k tvorbé. Jinymi slovy, na rozdil od uZivateli edito-
ru, hraé k videohte nepfichazi primarné s cilem tvofit. Posuzovéni autorstvi
uzivatelského obsahu je tedy nanejvys praktickou otdzku. Je totiz tfeba
v kazdém jednotlivém piipadé zkoumat tvlréi proces hrace.

Pozadavek originality je pak vyjadfen slovy ,jedinecny“ v § 2 odst. 1 AZ
a ,puvodni“ v § 2 odst. 2 AZ. Jak ale uvadi Koukal, tak zminéné pojmy se
podstatnym zptisobem neli$i a vyjadfuji skute¢nost, Ze autorské dilo musi
byt vysledkem autorovy tvorby, ktery bude dosahovat minimélni miry tvir-
¢ dusevni ¢innosti.”

Ma-li tedy hra¢ dostate¢ny prostor pro tvuréi svobodu a provadi-li také
tvliréi kombinace, které reflektuji jeho osobnost, je jeho uZivatelsky obsah
dostate¢né origindlni, aby spliioval toto zakonné kritérium a mohl byt
chréanén autorskym pravem.

3.3 VYJADRENI A UMELECKA HODNOTA

Bernskd timluva umoZiluje smluvnim statim vyZadovat zachyceni dila na
hmotny zdznam.” Ceské pravni Gprava vyslovné stanovuje, Ze dilo musi byt
vyjadfeno v objektivné vnimatelné podobé.”® Tento pojmovy znak pted-
stavuje trvalé, ale i do¢asné zhmotnéni nehmotného predmétu.> Definice
autorského dila vyzaduje, aby toto zhmotnéni bylo objektivné vnimatelné

54

HUGENHOLTZ, QUINTAIS. Copyright and Artificial Creation: Does EU Copyright Law Protect
Al-Assisted Output?, s. 1199.

% Ibid.

% KOUKAL. Autorské prdvo, public domain a lidskd prdva, s. 85.
% Cl. 2 odst. 2 BU.

% §2odst. 1 AZ.

% TELEC, TUMA. § 2 [Autorské dilo], s. 22.
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lidskymi smysly a aby autorské dilo mélo hmotny substrat.” Vnimatelna
podoba je prostftedkem umoZnujicim vnimat autorské dilo dalsimi osoba-
mi.”" Toto omezeni vécné piisobnosti znamend, e pravni tiprava nechrani
myslenky, ledaze byly vyjadfeny v objektivné vnimatelné podobé.*

Uzivatelsky obsah ve videohrach byva vytvéren a nésledné sdilen za po-
moci elektronickych zafizeni. Pokud ma byt toto sdileni realizovatelné, je
tfeba, aby byl obsah objektivné zachycen. Z tohoto divodu je tento obliga-
torni znak Ceské pravni Gpravy v praxi zpravidla naplnén, pfiCemz uzivatel-
sky obsah bude zpravidla vnimén v grafické, pfipadné zvukové podobé,
avSak nelze zapominat, Ze vzhledem k tomu, Ze se jednd o virtudlni
predmét vznikajici v prostfedi pocitacového programu, bude rovnéz zachy-
cen v podobé pocitacového kddu.

Neziidka je moZné se setkat az s romantickou predstavou genidlniho au-
tora, jenZ tvori vrcholné umélecka autorska dila. Tuto predstavu jisté doka-
Ze naplnit i uZivatelsky obsah, avSak ten pochézi z kultury amatérskych
tvlrel, pfifemz tvorba je mozna diky levné dostupnym ndstrojum, které
pfinesl technologicky pokrok a které tak umoziuji tvaréi ¢innost Sirokému
spektru osob.

Znaky jako originalita, kreativni volby ¢i tvar¢i Gsili totiZz nelze chapat
v tom smyslu, Ze by se autorské dilo muselo vyznacovat néjakym este-
tickym charakterem, a unijni autorské pravo tak chrani i vSedni dusevni vy-
stupy.”

Podle AZ neni rozhodné literarni, umélecki nebo védecka hodnota dila,
avsak prepoklddi, Ze alesponn minimalni hodnotu bude mit, naopak
vlastnosti jako kulturni vyznam nebo popularita jsou pro ochranu dila zcela

irelevantni.**

% TELEC, TUMA. § 2 [Autorské dilo]. s. 22.
°' Ibid,, s. 23.

 POLCAK, Radim. § 2 Autorské dilo. In: Pol¢ak, R. a kol. Autorsky zdkon: Prakticky komentdF
s judikaturou SDEU. Praha: Leges. 2020, s. 35.

% HUGENHOLTZ, QUINTAIS. Copyright and Artificial Creation: Does EU Copyright Law Pro-
tect Al-Assisted Output?, s. 1197.

" TELEC, TUMA. § 2 [Autorské dilo], s. 24.
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3.4 UZIVATELSKY OBSAH JAKO ODVOZENE DILO

Pfi kvalifikaci uZivatelského obsahu je t¥eba rozlisit nasledujici dvé situace.
V prvni mé videohra charakter editoru a vyznacuje se relativné nizZ$im vstu-
pem na strané jejtho autora. V druhé situaci videohra obsahuje vyrazné
vstupy jejitho autora, které jsou autorskopravné chranénymi prvky a ze kte-
rych je uzivatelsky obsah tvoren.

V prvnim piipadé€ nastava situace, ve které pocitacovy program je sice
videohrou, ale prostfedi je nastaveno na takové trovni, Ze hra¢ méa dosta-
te¢nou tvurdi volnost, kterd mu dovoli zachytit v uZivatelském obsahu jeho
osobity otisk.

Jako priklad lze uvést videohru Pokémon Art Academy. Ackoli se jedna
o videohru, tak jeji prostfedi az nipadné pripomind graficky editor. Pfi zob-
razeni platna je na horni ¢asti obrazovky zobrazena paleta barev, v otvira-
cim menu si pak hra¢ zvoli z nékolika typu $tétct atd. Po volbé néstroja si
Vv tzv. volném reZimu miZe na prazdné platno malovat, co se mu zlibi.

Je moZné namitnout, Ze autor videohry i v tomto piipadé€ preddefinoval,
co se hrac¢i zobrazi v ndvaznosti na jeho hrani. Hra¢ nijak neopousti
prostiedi videohry a nenabouravé jeji integritu. AvSak tvrdit, Ze je autor
videohry ptivodcem vSeho, co hra¢ ve videohfe udini, by bylo velmi ne-
$tastnou redukei vstupti hrace. Je snad vyrobce plitna a barev autorem Mo-
netova , Impression, soleil levant“? Nelze totiZ opomijet vstup hrace, ktery
autor videohry dodat nemtzZe. Pokud videohra poskytuje dostate¢ny prostor
pro tvliréi svobodu a umoziiuje hradi tvliréi volnost, tak by nemélo byt po-
chyb o tom, Ze ve videohfte lze vytvofit puvodni dilo.

Slozitéjsi je nicméné druha situace, tedy ta, kdy autor videohry nedodal
,pouze“ prostiedi a nastroje, ale také dalsi obsah, jenz je chranén au-
torskym pravem. Jednd se pravé o ty prvky, kterym SDEU v rozhodnuti Nin-
tendo v. PC Box pfiznal autorskopravni ochranu a které jsou chrédnény jako
samostatna dila. Nicméné autor videohry muZe déat dobrovolné (ale i ne-
dobrovolné) tento sviij obsah hraéi k dispozici a umoZznit mu, aby z nich
tvofil komplexnéjsi pfedméty. Situace mohou byt rtzné, typickym pfikla-
dem mohou byt budovy, sochy a podobné struktury vytvorené ve video-
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hrach jako Minecraft ¢i Planet Zoo, zvazovat lze ale také videoherni foto-
grafie, vytvorené herni Grovné (Super Mario Maker), kombinace hudebnich
prvku atd.

Nastava tedy otézka, jak autorskopravné kvalifikovat uzivatelsky obsah,
ktery je vytvofen zcela ¢i z&asti z autorskych dél autora videohry. Hracova
tvliréi volnost spo¢iva v tomto piipadé v kombinaci, sklddani ¢i modifikaci
dél autora videohry, pfipadné jejich kombinaci s netvaréimi prvky videohry
nebo s hra¢ovymi vlastnimi prvky.

Uzivatelsky obsah lze oznacit jako odvozené (derivativni) dilo vznikajici
transformativnim uZitim ptivodniho dila.”® Ceskd tprava piizniva au-
torskopravni ochranu dilu, které vznikne tvlréim zpracovidnim jiného
dila.”® Odvozené dilo kromé toho, Ze v sobé& zahrnuje jiz existujici dilo,
musi naplnit pojmové znaky autorského dila.”” To znamend, Ze nestadi, Ze
puvodni dilo naplnilo pojmové znaky, ale odvozené dilo je musi naplnit
jako celek. Bernska imluva pfiznava autorskopravni ochranu odvozenému
dilu, které chréani jako dilo ptivodni bez Gjmy autorského prava k pavodni-
mu dilu.®®

K tvorbé odvozeného dila je potieba souhlas autora ptivodniho dila, po-
névadZ pravo k transformativnimu uziti vychazi z osobnostnich prav, zej-
ména pravo na nedotknutelnost dila a autorsky dohled ve smyslu
§ 11 odst. 3 AZ.”” Po ziskani souhlasu se zasahem do osobnostnich prav
v podobé zpracovani pavodniho dila pak je$té musi osoba ziskat souhlas
odvozené dilo uZit na zékladé licenéniho zavazku.”’

% MAZZIOTTL. EU Digital Copyright Law and the End-User, s. 7.; POLCAK. § 2 Autorské dilo, s.
56.

% § 2 odst. 4 AZ.
 TELEC, TUMA, § 2 [Autorské dilo], s. 49.
% &1 2 odst. 3 BU.

 KOUKAL, Pavel. § 12 Pravo dilo uZit. In: POLCAK, Radim. a kol. Autorsky zdkon: Prakticky
komentdr s judikaturou SDEU. Praha: Leges. 2020, s. 113-114; TELEC, Ivo, TI°JMA, Pavel.
§ 12 [Prava dilo uZit]. In: TELEC Ivo, TIOJMA, Pavel. Autorsky zdkon. 2. vyddni. Praha: C. H.
Beck, 2019, s. 166.

7 KOUKAL. § 12 Prdvo dilo uzit, s. 113-114; TELEC, TUMA. § 2 [Autorské dilo], s. 53.
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V souvislosti s uZivatelskym obsahem jsou v kontextu smérnice InfoSoc
potencialné dotéeny tii vyluéna prava, tj. pravo na rozmnozeni,” pravo na
sdélovani vefejnosti’? a pravo na zpracovani,” které nebylo ve smérnici
harmonizovano.”* Jak uvadi Telec, tak ,,soucdsti autorského prava dle ¢eského
autorského zdkona je pouze jediné vylucné majetkové prdvo dilo uZit, kdy pouze
obsah tohoto prdva je vymezen prostiednictvim demonstrativniho vyctu hospo-
ddrskych nejvyznamnéjsich vyhrazenych gpiisobti ufiti dila v § 12 odst. 4.“”
Vyluéné majetkové pravo uZzit dilo se ale vztahuje jak na puvodni dilo, tak
na dilo pozménéné, dilo tvuréi ¢innosti zpracované do dila nového, dilo
spojené s jinym dilem a souborné dilo, atoto vylu¢né pravo vyplyva
i z ¢l. 12 Bernské imluvy.” U%iti odvozeného dila predstavuje zaroveri uZiti
dila ptivodniho a s vyjimkou pfipadd zdkonného uZiti, 1ze odvozené dilo
uZit jen se souhlasem autora.”

Avsak souhlas autora ptivodniho dila neni legalnim pojmovym znakem
odvozeného dila a fakticky jej lze vytvofit i bez svoleni.”® Souhlas je totiz
podminkou opravnéného zpracovani, a v pfipadé absence souhlasu tak
dojde k zasahu do autorskych prav autora ptivodniho dila, coZ vSak nema
vliv na autorskoprivni povahu odvozeného dila.” U videoher jako Mi-
necraft by se pak hrac ocitl v prostfedi, kde by se mohl snadno dopustit ne-
opravnéného zpracovani autorského dila autora videohry. Lze predpokla-
dat, Ze z tohoto duvodu budou autofi videoher ve smluvnich podminkach
tuto situaci radé€ji teSit udélenim souhlasu, pfi¢emzZ si zaroven sjednaji
k uzivatelskému dilu licenci.

Cl. 2 smérnice InfoSoc.
72 Cl. 3 smérnice InfoSoc.
” Cl. 12 BU.

7" TRIAILLE, Jean-Paul. a kol. Study on the application of Directive 2001/29/EC on copyright
and related rights in the information society. Evropska komise. 2013, s. 459-461.

7> TELEC, TUMA. § 12 [Prdva dilo ugit], s. 163.
7% Ibid., s. 165-166.

77 Ibid.

7 TELEC, TUMA. § 2 [Autorské dilo], s. 53.

7 Ibid.
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Nelze vyloucit, Ze uZivatelsky obsah bude moZné kvalifikovat jako dilo
souborné.” Od odvozeného se lisi tim, Ze ptivodni dilo netransformuje, ale
pouze replikuje ve formé rozmnozZeniny.®' Souborné dilo vznika uspotada-
telskou tvuréi ¢innosti, jejiz povahou je koordinace spoéivajici ve vybéru
a usporadani jednotlivych dél nebo jinych prvki.®® I zatfazeni do dila sou-
borného predstavuje vyluéné pravo a z hlediska vykonu se jedna o zavislé
pravo, a proto je k zafazen{ potieba souhlas.®

Autorsky zdkon stanovuje vyjimky a omezeni, které umoziuji dilo uzit
i bez souhlasu autora.*® Ty jsou limitovany tzv. tiistupfiovym testem,* tj. Ze
vyjimky a omezeni lze uplatnit pouze ve zvlastnich piipadech, pokud uziti
dila neni v rozporu s béZnym zptsobem uziti dila a nejsou-li nepfiméfené
dotéeny opravnéné zajmy autora.® Ze zakonnych vyjimek a omezeni lze
v pripadé€ uzivatelského obsahu vytvofeného ve videohte zvaZovat nésledu-
jici.

Prvnim je volné uziti ve smyslu § 30 AZ, které umozniuje uzivani dila
bez souhlasu, pokud je uziti pro osobni potiebu fyzické osoby a jehoZ tce-
lem neni dosazeni pfimého ¢i nepfimého hospodatského a obchodniho
prospéchu. Zarovefi se vztahuje pouze na zvefejnéna dila,” tj. vefejné
prednesena, provedena, pfedvedena, vystavena, vydana ¢i jinak zpfistupné-
na vefejnosti.*® Pfesnéji fe¢eno zakon volné uZiti viibec za uZiti nepovazuje
a vyjima ho z dosahu autorského prava.” Podminkou volného uZiti je, Ze
dilo musi byt uzito pouze pro osobni potiebu, ¢imz se rozumi konzumace

8 8 2 odst. 5 AZ.

8 POLCAK. § 2 Autorské dilo, s. 56.

8 TELEC, TUMA. § 2 [Autorské dilo], s. 58.
® Ibid., s. 60.

% MYSKA, Matgj. § 29. In: POLCAK, Radim. a kol. Autorsky zdkon: Prakticky komentd¥ s judi-
katurou SDEU. Praha: Leges. 2020, s. 264.

% §29 odst. 1 AZ.

% Myska. § 29. s. 266-267.
¥ § 29 odst. 2 AZ.

% 8§ 4 odst. 1 AZ.

% MYSKA, Matéj. § 30 Volna uziti. In: POLCAK, Radim. a kol. Autorsky zdkon: Prakticky ko-
mentdr s judikaturou SDEU. Praha: Leges. 2020, s. 286.
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dila, jenZ by se mélo vztahovat k soukromi uZzivatele v souladu s ¢l. 5 odst.
2 smérnice InfoSoc.”

Zminéné ustanoveni hrac¢i umoZiiuje hrat videohru, aniZ by se pfitom
musel obévat, Ze by v ni vytvofil odvozené dilo a tim porusil autorské
prava autora videohry. Nicméné volné uziti mu ale neumoziiuje své dilo
jakkoli zpfistupnit vefejnosti,”’ ani zn& mit majetkovy prospéch. Volné
uZiti neumoziiuje hrac¢i sviij obsah napf. sdilet na internetu v podobé sou-
boru, ani v podobé videi a za zpfistupnéni zadat jakékoli protiplnéni.

Déle lze zvaZovat citaci.” Cita¢ni licence je v porovnani s volnym uZitim
o néco benevolentnéjsi, jelikoz , [clitované dilo (resp. vyriatky z néj) lze nejen
rozmnoZovat, ale i napt. rozsifovat, ¢i sdélovat verejnosti (§ 12 aZ 33 AZ), ja-
koz i napt. preloZit, vZdy ale pouze pii splnéni ostatnich stanovenych podminek
tykajicich [se] rozsahu a tcelu citace atéZ podminek titkrokového testu
(§29).7

Nicméné je nutné poukazat na § 66 odst. 7 AZ, které odmitéd pouZiti
ustanoveni o citaci v pfipadé pocitatovych programt. V tento moment je
dalezité rozlisit, co je poéitatovym programem a co nikoli. Jak bylo jiz
rozebrdno vyse, tak videohra neni pouze pocitacovym programem, ale
komplexnim predmétem, ktery v sobé zahrnuje jiné autorskopravné chrané-
né prvky. Zakonnd uprava, kromé zminénych pocitacovych programt, ne-
vyluéuje moznost citovani dél audiovizualnich, hudebnich ¢ jinych.” Je
tedy potfeba rozliSovat mezi citaci chrdnéného prvku videohry a pokusu
o citaci videohry, jakoZto pocitacového programu, ktery zdkon neumoziu-
je.

Lze uvazovat, Ze by na uzivatelsky obsah bylo pohliZeno jako na citaci
prvkt videohry. Ustanoveni § 31 odst. 1 pism. a) AZ ,upravuje tzv. ,malou

% MYSKA. § 30 Voln4 uziti. s. 286.
' Ibid., s. 289.
* §31AZ.

% MYSKA, Matéj. § 31 Citace. In: POLCAK, Radim. a kol. Autorsky zdkon: Prakticky komentds
s judikaturou SDEU. Praha: Leges. 2020, s. 302.

MYSKA. § 31 Citace, s. 304; TELEC, Ivo, TfIMA, Pavel. § 31 [Citace]. In: TELEC, Ivo,
TIOJMA, Pavel. Autorsky zdkon. 2. vyddni. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 405.

94
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95 s . s v . z s
“* Podminkami jsou, Ze je citované dilo

citaci‘, kterd nent uicelové omegzena.
zvefejnéné,” je citovano pouze v odiivodnéné mife, coZ je nutno posuzovat
ad hoc” a pfi citovani je uveden autor citovaného dila, resp. jeho vynatku.*

Tzv. ,,velkd citace“ ve smyslu § 31 odst. 1 pism. b) AZ umoziiuje citovat
vétsi celky, avSak pouze za Gcelem kritiky ¢i recenze, ktera se vztahuje k ci-
tovanému dilu nebo pfi védecké ¢i odborné tvorbé.” Ac¢koli neni nemysli-
telné, Ze by uZzivatelské dilo bylo mozné povaZovat za kritiku ¢i recenzi
videohry, tak stale plati, Ze citovat nelze pocitacovy program, a tedy by se
kritika ¢i recenze méla tykat grafickych ¢&i jinych prvka.

Vyjimky a omezeni autorského prava lze uplatnit za dodrZeni tzv.
tiistupniového testu. Jeho prvni podminkou je omezeni pouze na zvlastni
pripady stanovené zakonem, napiiklad zminéné volné uziti, které se vSak
vztahuje pouze na osobni potiebu a citace, kterd sice umoziuje Sirsi uZiti,
ale klasifikace uZivatelského obsahu jako citace miZe byt velmi problema-
tické vzhledem k podminkam rozsahu, pfipadné tcelu citace.

Druh4 podminka spo¢ivé ve vylouceni rozporu s béZnym zptsobem uZiti
dila. Jedna se o ekonomické kritérium, jelikoZ ,.zpusob uZiti“ dila znadi ,ja-
kékoli vziti dila, kterym se vlastnik autorskych prdv snaZi vytéZovat nebo maxi-

malizovat hodnotu tohoto prdva.“ (pfeklad autora).'®

Zékaz rozporu
s béZnym zpusobem uZiti je pak tfeba chapat v tom smyslu, Ze se tyka
vSech zpusobt uZiti, jimiZ by nositel autorskych prav pravdépodobné ziskal
vyznamny ekonomicky nebo prakticky vyznam, z ¢ehoZ plyne, Ze vyjimku
nelze uplatnit v pfipadé, kdy by uziti ptivodniho dila mélo byt v soutéZnim
vztahu na relevantnim trhu.'”

Tato podminka je v pfipadé uzivatelského obsahu komplikovana. Na

jedné strané hra¢ komunikuje obsah videohry, na druhé strané tento komu-

% MYSKA. § 31 Citace, s. 305.
% §29 odst. 3 AZ.
7 MYSKA. § 31 Citace, s. 305.
% §31 odst. 1 AZ.
% MYSKA. § 31 Citace, s. 306.

1% GERVAIS, Daniel J. Towards aNew Core International Copyright Norm: The Reverse
Three-Step Test. Marquette Intellectual Property Law Review. 2005., vol. 9, is. 1, s. 16.

%' Ibid., s. 16-17.
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nikovany obsah mtzZe autorovi videohry pfinést ekonomicky prospéch.
Avsak je tfeba konstatovat, Ze ackoli uZivatelsky obsah urcitym zptisobem
sdili obsah videohry, tak nerozmnoZuje videohru jako celek a ostatni sub-
jekty na trhu nemaji faktickou moznost konzumovat uzivatelsky obsah
namisto videohry. Aby jej totiZ mohly konzumovat, potfebuji k videohfte li-
cenci. Lze tedy naopak konstatovat, Ze uZivatelsky obsah ma potencial
zlepsit schopnost komeréné uZivat autorska prava k ptvodnimu dilu. Nelze
ale opomenout, Ze mohou existovat pripady, kdy neni potfeba mit k video-
hfe licenci, aby osoba mohla konzumovat uzivatelsky obsah. To vSak za
predpokladu, Ze za rovnocenné sdileni videoherniho obsahu je povazovéano
sdileni uZivatelského obsahu v podobé snimka obrazovky, zdznama ¢i ji-
nym obdobnym zplisobem. Avsak pro Géely druhého kroku tfistupiiového
testu je tfeba konstatovat, Ze i takové uZiti uZivatelského obsahu nenf
konkurenéni vi¢i autorskym praviim k videohfte, jelikoZ se 1ze stéZi spokojit
se zavérem, Ze sledovani takovych snimkia obrazovky ¢i zdznamd je rovno-
cenné, tedy konkurencni, k hrani videohry.

Treti krok spocivd v poméfeni opradvnénych zijma autora se zijmy
spole¢nosti a uzivatele, pficemz je tfeba posoudit také vhodnost a ne-
zbytnost zasahu do autorskych prav.'” Tento vyznam je nezanedbatelny, je-
likoz uzivatelsky obsah je projevem soucasné spolecnosti a internetové kul-
tury. Je vysledkem participativniho webu a nese v sobé zna¢ny ekonomicky
potencidl, ktery jiz ruzné spole¢nosti vyuZivaji (Facebook, YouTube, TikTok),
a to vcetné téch videohernich jako spolec¢nosti Gaijin ¢i Frontier Develop-
ments plc.

Neméné dulezity je pak vyznam, ktery méa pro samotného uZivatele.
Uzivatelsky obsah je realizaci svobody projevu a svobody umélecké tvor-
by'® a pifstup k nému je realizaci obecné svobody jednani umoziiujici
¢lovéku konzumovat produkty této kultury. Jednotlivec se totiZ mtze auto-
nomné rozhodnout, kterym vytvorum a prvkum ,otevie dvefe“ a uZivatel-

sky obsah je nepochybné jednim z téchto vytvord.'”*

12 MYSKA. § 29, s. 279.
103

KOUKAL. Autorské prdvo, public domain a lidskd prdva, s. 299.
' 1bid, s. 297.
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Vyjimky ¢i omezeni pro uzivatelsky obsah predstavuji omezeni vy-
luénych prav autora puvodniho dila. Otdzkou zstavé, zda nejsou vyjim-
kami, resp. omezenimi, nepiiméfené dotéeny jeho opravnéné zajmy.'” Co
se tyfe ekonomickych zajmu, tak uZivatelsky obsah ma potencidl tyto za-
jmy podpofit. Opacna situace by nastala v pfipadé, kdy by obsah byl v roz-
poru s vefejnym porddkem, dobrymi mravy apod. Nutno podotknout, Ze
autor ptuvodniho dila mé pravo odporovat viem zdsahtim a zménam dila,

které by byly na tjmé jeho cti nebo dobré povésti.'*

4. HRAC-AUTOR, HRAC-SPOTREBITEL
Hrac¢ je uzivatelem produktu ¢i sluzby, kterou ziskdva uzavienim smlouvy.

, , , v 2 2 1 %
Konkrétni smluvni typ zavedla tzv. ,tfikrdlovd“ novela, ” v podobé smlou-

108

vy o poskytovani digitdlntho obsahu.™ Tato novela transponuje smérnice

Evropského parlamentu a Rady, pfi¢emz je vhodné zminit alespoil smérnici
109

o nékterych aspektech smluv o poskytnuti digitdlniho obsahu.™ Digitdlnim

obsahem jsou také videohry.''’ Jedna se o tiplatnou smlouvu, pfi¢em? od-
ménou mohou byt i osobni tidaje spotiebitele.'"
Novela pfinesla pravidla, kterd fidi vztah mezi poskytovatelem a uZiva-

telem digitdlniho obsahu. V pfipad€ uzivatele-spotfebitele, pak zikon

1958 29 odst. 1 AZ.
1% ¢1. 6 bis BU.

197 74kon ¢&. 374/2022 Sb., kterym se méni zdkon ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spottebitele, ve
znéni pozdéjsich predpisti, a zdkon ¢. 89/2012 Sb., oblansky zakonik, ve znéni pozdéjsich
predpist.

1% § 2389a OZ.

Smeérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/770 ze dne 20. kvétna 2019 o nékte-

rych aspektech smluv o poskytovéni digitdlntho obsahu a digitalnich sluZeb.

BARTON Martin. Dil #1 Smlouva o digitalnim obsahu — Co je to digitalni obsah a tyka se
pravé vas? [online]. www.martins.law. 14.12.2022 [cit. 27.3.2024]. https://martins.law/e-
commerce/dil-1-smlouva-o-digitalnim-obsahu-co-je-to-digitalni-obsah-a-tyka-se-prave-vas/;
KANDRAC Michal a kol. Poéitatové hry a spotiebitelské pravo — na co si dat pozor jako
hra¢ ¢i vyvojar? [online]. www.havelpartners.blog. 16.10.2023 [cit. 27.3.2024]. https://
www.havelpartners.blog/pocitacove-hry-a-spotrebitelske-pravo-na-co-si-dat-pozor-jako-
hrac-ci-vyvojar; LICHNOVSKY, Bohuslav. Komenta# zakona 89/2012 Sb., ob&ansky zako-
nik, §2389a [online]. Verlag Dashofer. 15.2.2023 [cit. 27.3.2024]. https://
www.fulsoft.cz/33/komentar-zakona-89-2012-sb-obcansky-zakonik-2389a-uniqueid-
mRRWSbk196FNf8-jVUh4EtuvCojfP1Dmef2nU_rgqu2jw2ei4r4kkw;/.

"' LICHNOVSKY. Komentdf zdkona 89/2012 Sb., obéansky zdkonik, § 2389a [online].

110
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€. 89/2012 Sb. obcansky zékonik (dile jen ,0Z“) obsahuje zvlastni
ochrannd ustanoveni. Lze uvést zejména § 2389n OZ upravujici obsah od-
lisny od osobnich tidajii v piipadé odstoupeni od smlouvy uZivatelem. Toto
ustanoveni az na taxativhé vyjmenované vyjimky zakazuje poskytovateli
uZivat obsah odlisny od osobnich tdajii, ktery vytvoril uZivatel pfi uzivani
digitdlniho obsahu. Nicméné odstoupi-li uzivatel od smlouvy, tak posky-
tovatel ma prévo zabranit mu uzivat digitalni obsah, ¢imz mu fakticky za-
bréani uZivat i uzivatelsky obsah.

UZivatel je spotiebitelem podle § 419 OZ, ale zéroveii mlZe byt auto-
rem. Vykon jeho autorskych prav je velmi determinovén slab$im posta-
venim, ato jiZz pred vznikem autorstvi. Pridva a povinnosti osob v B2C
vztahu jsou totiZ zpravidla upraveny v EULA, tj. v adheznich smlouvach.'
Hra¢ se nejprve stdva spotfebitelem, pfiemZ pii uzavieni EULA dojde
k omezeni jeho autorskych prav pro futuro, a aZ poté se muze stat autorem.

Ackoli AZ nelze povaZovat za predpis uréeny k ochrané slabsi strany, tak
presto reguluje nékteré situace, ve kterych jednotlivé osoby nemaji rovné
postaveni. Jedna se o § 58 AZ (zaméstnanecké dilo) a § 60 AZ (Skolni dilo).
Znéni téchto ustanoveni vSak nejsou formulovéna tak, Ze by vyjadrovaly
kogentni zékazy a povinnosti silnéjsi strany. 8§ 58 odst. 1 AZ je dispozi-
tivnim ustanovenim upravujici prava zameéstnavatele. Ustanoveni nasledné
upravuje limity prdv zameéstnavatele, nékterd prdva zameéstnance a pravni
nésledky konkrétné vymezenych jednédni a pravnich skutecnosti. Zminénd
pravni tprava primarné chrani netviiréi investici zaméstnavatele,'” pfi-
¢emZ ochrana autora se projevuje zejména az v pripadé, kdy zaméstnavatel
majetkové prava vykonédvat nemtZze anebo muZe, ale bez zavazného dtvo-
du tak necini. Zejména v posledni zminéné situaci toto kogentni ustanoveni
chrdni zdjem autora na dostatecné vyuZivani autorského dila, pfi¢emz
dostatecny vykon majetkovych prav musi odpovidat predstavdm za-
méstnavatele, autora, ale také autorského dila."™*

112

SEDLAKOVA, Jana a kol. Softwarové smlouvy. Jejich specifika a kontraktacni proces. 1. vy-
dani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 111.

3 Srov. MYSKA, Matéj., ZIBNER, Jan. § 58 Zaméstnanecké dilo. In: POLCAK, Radim. a kol.
Autorsky zdkon: Prakticky komentdr s judikaturou SDEU. Praha: Leges. 2020, s. 451.

" 1bid., s. 459-460.
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Ustanoveni § 60 AZ se povahou pfili$ nelisi. JiZ prvni odstavec dokonce
umoziuje Skole, skolskému ¢i vzdélavacimu zafizeni dosdhnout uzavient li-
cenéni smlouvy i pfes nesouhlas autora, je-li projev vile nahrazen u soudu.
Nasledujici odstavce pak chrani oprdvnéné zajmy zminénych instituci.
Ustanoveni nesméfuje k ochrané slabsi strany, ale k ochrané legitimnich za-
jmé subjektu, ktery do tvorby autorského dila vloZil investici.'”® Na rozdil
od zaméstnaneckého dila, kde vykon majetkovych prav nalezi primarné za-
méstnavateli, tak v tomto piipad€ je nositel i vykonavatel autorskych prav
ex lege autor $kolniho dila.'™®

Lze tedy dovodit, Ze AZ si je slab$i strany védom. Diraz ustanoveni je
vSak spiSe kladen na ochranu netvuréi investice. AZ konkrétné neupravuje
situaci, kdy je licence uzavirdna ve vztahu B2C, pfi¢emZ v rdmci tohoto
vztahu podnikatel uzaviré se spotfebitelem licenci k ,,uzivatelskému dilu“.

Uzivatelské dilo vSak nelze povaZovat za obdobu dila zaméstnaneckého
¢i Skolnfho. Zatimco v pfipadé zaméstnaneckého a Skolniho dila je funda-
mentem ,,vztah a plnéni povinnosti a plnéni povinnosti vyplyvajicich z daného
vztahu“,'" tak v ptipadé ,uZivatelského dila“ je fe¢ o vztahu, jenZ se také
vyznacCuje nerovnosti, avSak dilo nevznikd plnénim povinnosti, ale spe-

cifickou ,konzumaci“.

4.1 LICENCNI OMEZEN{ AUTORSKYCH PRAV
Zékladnim prostfedkem, jak videohru distribuovat, je licen¢éni smlouva

2 v 118 z z 2 . .
s koncovym uzivatelem, tzv. ,EULA“  kterd stanovi prava a povinnosti

. . 2 . v v 119
mezi nositelem prav k videohre a uzZivatelem.

2 21 .7 s . ’ 2 ve 2120
Jednou z obsahovych néleZitosti je stanoveni prava a zplisobu uZiti.

EULA budou nezridka upravovat pravidla pro uzivatelsky obsah, protoZe se

5 Srov. MYSKA, ZIBNER. § 58 Zaméstnanecké dilo, s. 484.
1 MYSKA, ZIBNER. § 58 Zaméstnanecké dilo.
7 1bid., s. 486.

'8 JANSA, Luka$, OTEVREL, Petr, STEVKO, Martin. Softwarové prdvo. 3. vydani. Brno: Compu-
ter Press. 2018, s. 277.

THOMAS. Merit and monetisation: A study of video game user-generated content policies. [onli-
nej.

2% JANSA, OTEVREL, STEVKO, Softwarové prdvo, s. 277.

119
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jedné z pohledu podnikatele o zdsadni skute¢nost a podnikatel ma znaény
zdjem na tom, aby si ve smluvnich podminkach nastavil pravidla, kterymi
se uZivatelsky obsah bude ¥idit.'*' Lze je ocekavat v situacich, kdy nositel
autorskych prav k videohte si je védom, Ze takovy obsah bude ve video-
hte tvofen.

Smluvni podminky budou urcovat, do jaké miry je tvorba uZzivatelského
dila povolena a jakym zptusobem k nému bude hra¢ moci vykonévat prava.
Podminky mohou byt nastaveny tak, aby pfipadnou tvorbu, co mozné nej-
vice limitovaly, ¢i zcela vyloucily, nebo aby vykon pfipadnych budoucich
majetkovych prav k uzivatelskému dilu byl licenci preveden nositeli prav
k videohfe. Naopak mtzZe nositel prav k videohie uZivatelskou tvorbu pfi-
mo podporovat a respektovat tfeba alespon tak, Ze si ve EULA nezahrne li-
cenci k uZivatelskému dilu.

Podnikatel, ktery s hraicem smlouvu uzavira, musi mit na paméti, Ze ne-
smi zneuZit svou kvalitu odbornika a hospodaiské postaveni.'> Toto
pravidlo zakazuje vytvaret zavislost slabsi strany, vyuZivat jeji zavislosti
a dosdhnout zfejmé a nedtivodné nerovnovahy ve vzajemnych pravech
a povinnostech.'”

Je pfitom nutné mit na paméti, Ze se jednad o spottebitelskou smlouvu,
s ¢imzZ je spojend soukromopravni ochrana spotfebitele v podobé ochrany
pii vykladu proti nepfiméfenym ujednanim ¢&i nékterym zékazéim.'**

Vzhledem k tomu, Ze je obsah smlouvy zpravidla tvofen pouze jednou
stranou a Ze hrd¢ nemé skutetnou moznost obsah zavazku ovlivnit zna-

s v . 2 ¢+ 125
mena, Ze se jedna o smlouvu adhezni.

Tato skute¢nost je navic v pripadé
uziti formulafe ¢i obdobného prostfedku vyvratitelnou pravni do-
mnénkou.'” V tomto p¥ipadé je hra¢ chranén mj. proti zvla$t nevyhodnym

podminkédm, jenZ lze urcit podle toho, zdali se odchyluji od dispozitivniho

2! Srov. THOMAS Merit and monetisation: A study of video game user-generated content policies.

[online].
122 § 433 odst. 1 OZ.

1% ZAPLETAL, Jifi. § 433 [Ochrana slabf strany]. In: PETROV, Jan. a kol. Obéansky zdkonik.
2. vydani (2. aktualizace) [online]. Praha: C. H. Beck, 2023. In: Beck-online.

124 81810 anasl. OZ.
125§ 1798 odst. 1 OZ.
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prava (v ptipadé absence dispozitivniho pravidla se posuzuje, jak by danou
otazku upravil zdkonodarce), nebo poméfenim s ochranou spottebitele ¢i
dal$ich méfitek, jako jsou obecné podminky (napt. UNCITRAL).'”

Pro dplnost 1ze uvést také ochranu verejnopravni v podobé § 7 zdkona ¢.
634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, jenz zakazuje podnikateli v adhez-
nich smlouvéch uzivat zneuzivajici ujednani podle § 1814 odst. 1 OZ.

Vzhledem k dtileZitosti ochrany jak duSevniho vlastnictvi, tak spotfebite-
le 1ze na zaklad€ uvedeného zaclit zvazovat, zda je soucasné nastaveni prava
(ndrodniho, ale tfeba i unijniho) spravedlivé vici autorské tvorbé a zdali by
neméli byt zavedena nova pravidla, kterd by reagovala na technologicky
vyvoj, ktery se ve virtudlnim prostiedi za nékolik let vyrazné posunul
a pravdépodobné se bude posouvat mnohem dal.

5. ZAVER

Na zavér lze shrnout, Ze ackoli obecné plati, Ze videohra a jeji prvky jsou
chranény autorskym pravem, nevylucuje to autorskopravni ochranu uZiva-
telského obsahu, ktery ve videohte vznikd. UZivatelsky obsah bude zdsadné
ovlivnén samotnou videohrou, jelikoZ ta urcuje pravidla a moznosti tvorby.

Klicovymi kritérii pro pfiznani autorskopravni ochrany jsou v piipadé
videoher tvlréi svoboda a originalita. Tvar¢i svoboda spo¢ivd v pfisnosti
pravidel, které hrac¢i omezuji, aZz zcela vylu¢uji moZnost tvorby. Nicméné
obecné lze konstatovat, Ze videohry poskytuji prostor pro tviréi svobodu,
ktera hraci umozni vytvofit originalni dilo.

Originalita pak spo¢iva v tom, nakolik uZivatel vtiskl do obsahu svij
osobni otisk. Vzhledem, k tomu, Ze videohry mohou nabizet zna¢ny prostor
pro tvlréi svobodu lze konstatovat, Ze hra¢ muze dosdhnout toho, Ze jeho
dilo bude origindlni. Je vSak v rdmci kvalifikace nutné odlisit, zdali hra¢

vytvofil ptvodni autorské dilo, nebo jestli vyuzil autorskopravné chranéné

1?6 JANOUSEK, Michal. § 1798 [Adhezni zpiisob kontraktace]. In: PETROV, Jan. a kol. Ob-
cansky zdkonik. 2. vydani (2. aktualizace) [online]. Praha: C. H. Beck, 2023. In: Beck-onli-
ne.

7 JANOUSEK, Michal. § 1800 [Netitelné, nesrozumitelné a nepfimérené dolozky]. In: PET-
ROV, Jan. a kol. Obéansky zdkonik. 2. vydani (2. aktualizace) [online]. Praha: C. H. Beck,
2023. In: Beck-online.
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prvky videohry a vytvoril dilo odvozené. To ma totiZ zdsadni dopad na vy-
kon jeho autorskych prav.

Hrac¢ se rovnéZz ocitd ve specifickém postaveni, protoZze byva zpravidla
omezen nositelem prav k videohte, ktery s nim jedné z pozice silnéjsi stra-
ny. Hra¢ je totiz spotiebitelem a ackoli mu pravo poskytuje zvlastni
ochranu, tak je tfeba klast si otdzku, zdali je tato ochrana dostatecné a sku-
tecné efektivni v soucasném stavu techniky a spole¢nosti.
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