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HONKOVÁ, J.: KOORDINÁTOR DIGITÁLNÍCH 
SLUŽEB

MARTIN ERLEBACH1

Honková, J.: Koordinátor digitálních služeb. 2026, diplomová práce, Ma-
sarykova univerzita, Právnická fakulta, 101 s.

ANOTACE
Diplomová práce se zabývá rolí národního koordinátora digitálních služeb, kte-
rým  byl  jmenován  Český  telekomunikační  úřad  (ČTÚ).  Tento  nově  vzniklý 
právní institut do českého práva přináší Akt o digitálních službách (DSA). Teo-
retická část se soustředí na analýzu současné regulace digitálních služeb se za-
měřením na nové povinnosti  náležité péče pro poskytovatele zprostředkovatel-
ských služeb a principy nařízení DSA, které se týkají činnosti ČTÚ jako národní-
ho  koordinátora.  Zvláštní  část  analyzuje  nové  pravomoci  a povinnosti  ČTÚ, 
včetně postupů pro nahlašování a odstraňování nelegálního uživatelského obsahu 
a možnosti  napadnout rozhodnutí  online platforem o moderaci  obsahu.  Cílem 
práce je  identifikovat možné problematické aspekty národní  transpozice Aktu 
o digitálních službách do českého právního řádu.

KLÍČOVÁ SLOVA
Digitální služby; internet; koordinátor digitálních služeb; ČTÚ; Akt o digitálních 
službách; DSA; moderace obsahu; certifikace; důvěryhodný oznamovatel; subjekt 
pro mimosoudní řešení sporů; prověřený výzkumný pracovník; zákon o digitální 
ekonomice; správní trestání

1 Mgr. Martin Erlebach je doktorandem na Ústavu práva a technologií Právnické fakulty Ma-
sarykovy univerzity. Kontakt: Martin.Erlebach@law.muni.cz
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ABSTRACT
The thesis examines the role of the Digital Services Coordinator, designated by 
the Czech Telecommunication Office (ČTÚ), a position established under Czech 
law pursuant to the Digital Services Act (DSA). The theoretical part focuses on 
an analysis of the current regulatory framework for digital services, with par-
ticular attention to the new due diligence obligations imposed on providers of in-
termediary services and to the principles of the DSA relevant to the activities of 
the CTU in its capacity as the National Digital Services Coordinator. The analy-
tical section explores the new competences and obligations conferred upon the 
ČTÚ, including mechanisms for the notification and removal of illegal online 
content, and procedures for contesting content moderation decisions made by on-
line platforms. The principal aim of the thesis is to identify and assess potential 
legal  and practical  challenges associated with the transposition of the Digital 
Services Act into the Czech legal order.

KEYWORDS
Digital Services; Internet; Digital Services Coordinator; CTU; Digital Services Act; 
DSA;  Content  Moderation;  Certification;  Trusted  Notifier;  Alternative  Dispute 
Resolution  Entity;  Verified  Researcher;  Digital  Economy  Act;  Administrative 
Penalties

Plná verze práce je dostupná z: https://is.muni.cz/th/r40ke/

Autorka zvolila pro svou práci poměrně náročné téma vyžadující orientaci 
v navržené legislativě na národní úrovni ale zároveň i v relativně novém 
evropském nařízení o digitálních službách. Přestože různé rozbory nařízení 
DSA jsou poměrně rozšířené v zahraničí, v české právní doktríně je pově-
domí o tomto nařízení stále na nižší úrovni. O to více je nutné ocenit snahu 
autorky zabývat se tím, jak bude nařízení provedeno do českého právního 
řádu.  Téma,  které  autorka  zvolila,  vyžaduje  hlubokou  orientaci  v za-
hraničních zdrojích i silné teoretické zázemí, hodnotím proto téma práce ja-
ko velmi náročné.
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Práce  se  dle  autorky  zaměřuje  zejména na  analýzu nového právního 
rámce pro online zprostředkovatelské služby, a to jak obecně, tak se zamě-
řením na koordinátora digitálních služeb. Dále si autorka vytyčila za cíl za-
bývat se kriticky zhodnotit navrženou implementační úpravu v ČR v podo-
bě návrhu zákona o digitální  ekonomice.  V rámci  tohoto zákona se spe-
cificky zaměřila na nová práva a povinnosti koordinátora digitálních slu-
žeb,  kterým  mají  být  Český  telekomunikační  úřad  a Úřad  pro  ochranu 
osobních údajů. Kromě takto obecně vymezených cílů si autorka nepokládá 
žádnou konkrétní výzkumnou otázku. Pro obecně vymezené cíle popsané 
zde je možné konstatovat, že autorka je naplňuje zcela, pouze část textu vě-
nující se kriticky návrhu zákona o digitální ekonomice je kratší. Z daného 
tedy vyplývá, že je práce nutně poměrně popisná, což je způsobeno už jejím 
prvotním zaměřením, vytyčené cíle ale plní v celém rozsahu.

Práce je rozdělena do 3 rozsáhlých kapitol s mnoha podkapitolami, úvo-
du a závěru. Autorka vhodně postupuje od obecného popisu regulace obsa-
žené v DSA a cílů této regulace ke konkrétním právům a povinnostem koor-
dinátora digitálních služeb až po navrženou úpravu práv a povinností koor-
dinátora digitálních služeb v návrhu zákona o digitální ekonomice.

Jak již bylo naznačeno výše je text z větší části popisný. Na druhé straně 
ale  autorka demonstruje  opravdu výbornou znalost  aktuální  akademické 
diskuze  ohledně  kontroverzních  téma navázaných  na  nařízení  DSA jako 
jsou například obavy z tzv. „over blockingu“ nebo na lokální české úrovni 
nezávislosti  Českého  telekomunikačního  úřadu  jako  koordinátora  digi-
tálních  služeb  a problémy  s opožděnou  implementací  DSA  v ČR.  Kromě 
těchto témat autorka výborně poukazuje i na širší teoretická témata souvi-
sející s oblastí regulovanou DSA jako je virtualizace mezilidských vztahů 
nebo koncepty jako „Brussels  effect“ a funkce platforem jako definičních 
autorit. Takový vhled je pro tento typ práce silně nadstandardní. Tento roz-
hled v existující literatuře autorka demonstruje častými přímými citacemi 
zdrojů, které ovšem nepůsobí rušivě a jsou vhodně zakomponovány do cel-
kového textu.

Po obsahové stránce je ale možné v některých případech najít drobné 
nekonzistence, namátkou autorka uvádí, že dozor nad velmi velkými online 
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platformami  je  výlučně  v gesci  Evropské  komise  podle  čl.  65  DSA,  což 
ovšem není zcela pravda. Nařízení DSA už přímo v čl. 65 ale i v následují-
cích upravuje mechanismy spolupráce národních koordinátorů s Evropskou 
komisí při vymáhání nařízení DSA. Kromě toho bych v práci v úvodní části 
uvítal alespoň zběžnou definici toho, které subjekty podle DSA je možné 
považovat  za  ony  velmi  velké  platformy  nebo  vyhledávače.  Neznalému 
čtenáři by absence alespoň drobného vysvětlení mohla ztížit orientaci v tex-
tu. Stejně tak autora blíže nevysvětluje, co je možné si podle DSA představit 
pod pojmem zprostředkovatelské služby, přestože na jejich druhy během 
textu odkazuje. I pro tento pojem tak platí stejné výhrady jako pro VLOP 
a VLOSE.

Jako další konkrétnější chyby lze uvést například spojování čl. 16 DSA 
s institutem  důvěryhodných  oznamovatelů  na  straně  56,  kteří  v daném 
článku  nejsou  vůbec  zmíněni  nebo  souvislost  článku  16  DSA  s mi-
mosoudním řešením sporů  ze  strany  54 práce,  přestože  z tohoto  článku 
není žádná souvislost přímo zjevná.

Jako poslední drobnou výtku zde uvádím, že když se autorka zajímavě 
zabývá extrateritorialitou DSA neuvádí, ve které části DSA kromě obecného 
„Brussels effect“ tuto extrateritorialitu v DSA spatřuje.

Z mého  pohledu  se  kritice  implementačního  zákona  v ČR  a aktuální 
situaci v ČR autorka věnuje spíš střídmě, těsně před závěrem práce. Ocenil 
bych kdyby autorka své poznatky o možných nevýhodách zvolených roz-
hodnutí  v rámci  návrhu  zákona  o digitální  ekonomice  více  rozvinula, 
ovšem kvůli předchozímu poměrně dlouhému popisu už na takový postup 
v práci nezůstává příliš místa. Přesto nepochybuji o odborných znalostech 
autorky a její schopnosti tyto kritiky formulovat již podle znění předchozí-
ho výborného textu v práci.

Na druhou stranu je ale třeba pozitivně hodnotit velmi přesný popis ak-
tuálního stavu dozoru podle DSA v ČR. Autorka výslovně zmiňuje fakt, že 
Český telekomunikační úřad už provádí neformální kroky podobné správní-
mu řízení i přes to, že ještě není účinný implementační zákon, a jde tak 
o určitou „dobrou vůli“ tohoto úřadu a jeho snahu o přípravu na plnou roli 
koordinátora digitálních služeb v budoucnosti.
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Současně chci také ocenit zahrnutí podrobných, ale stále přehledných 
shrnutí kapitol na konci každé ze stěžejních kapitol práce. Autorka v nich 
dokazuje, že dokáže vhodně identifikovat podstatné informace a čtenáři je 
koherentně předat.

Celkově tak práce může sloužit jako zdařilý úvod do problematiky pro 
zájemce i s povedenými ukazateli toho kam směřovat dále pokud ho zají-
mají  problematičtější  aspekty  předpokládané  činnosti  koordinátora  digi-
tálních služeb.

Na tomto místě bych ještě jednou chtěl zdůraznit, že autorka opravdu 
skvěle pracuje s širokým rozsahem odborných i vysoce teoretických zdrojů. 
Uznání  si  zaslouží  i drobná  odbočka  autorky  k americkému  a britskému 
právnímu systému a zdrojům pocházejícím z anglosaské právní tradice. Ci-
tační standard je také vhodně dodržen.

Toto dílo lze užít v souladu s licenčními podmínkami Creative Commons BY-SA 4.0 
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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PEJCHA, M.: VIDEOMAPPING Z POHLEDU 
AUTORSKÉHO PRÁVA

IRENA HOLCOVÁ1

Pejcha, M.: Videomapping z pohledu autorského práva. 2026, diplomová 
práce, Univerzita Karlova, Právnická fakulta, 76 s.

ANOTACE
Diplomová práce se zabývá právním posouzením videomappingu z pohledu čes-
kého autorského práva. Videomapping představuje moderní multimediální formu 
uměleckého  vyjádření,  která  propojuje  audiovizuální  obsah,  výtvarné  prvky, 
zvuk, digitální technologie a konkrétní fyzický objekt, typicky architektonické dí-
lo nebo jiný prostorově vymezený objekt. Práce reaguje na skutečnost, že platná 
česká právní úprava videomapping jako svébytný druh uměleckého díla výslovně 
neupravuje,  a jeho  právní  kvalifikace  je  proto  závislá  na  výkladu  obecných 
ustanovení zákona č. 121/2000 Sb., autorského zákona, jakož i na judikatuře 
a odborné literatuře.

Cílem práce  je  teoreticky  vymezit  pojem videomappingu,  analyzovat  jeho 
právní povahu z pohledu autorského práva a posoudit, zda a za jakých podmí-
nek může být považován za autorské dílo ve smyslu autorského zákona. Po-
zornost  je  věnována  naplnění  definičních  znaků  autorského  díla,  tedy  tvůrčí 
činnosti autora, jedinečnosti výsledku a objektivního vyjádření díla, a dále otáz-
kám originality v kontextu judikatury českých soudů a Soudního dvora Evropské 
unie.  Práce  se  rovněž  zabývá  určením  autorství  a spoluautorství  u video-
mappingu, právní povahou jeho jednotlivých složek a rozlišením tvůrčích a tech-
nických prvků.
1 JUDr. Irena Holcová je akademickou pracovnicí Centra práva duševního vlastnictví (před-

chozí  označení  do  roku  2022  Ústavu  autorského  práva,  práv  průmyslových  a  práva 
soutěžního) na Právnické fakultě Univerzity Karlovy. Kontakt: holcova@prf.cuni.cz

133



33/2026 Revue pro právo a technologie ROČ. 17

Významná  část  práce  se  zaměřuje  na  možnosti  právní  kvalifikace  video-
mappingu jako audiovizuálního díla, případně jako díla výtvarného či multime-
diálního, a reflektuje relevantní rozhodovací praxi českých soudů. Součástí ana-
lýzy jsou rovněž otázky způsobů užití  videomappingu,  licencování,  kolektivní 
správy  práv  a vztahu  projekce  k architektonickým dílům,  která  mohou  sama 
podléhat autorskoprávní ochraně nebo památkové regulaci.

Metodologicky je práce založena na analýze platné právní úpravy, odborné 
literatury a judikatury českých soudů a Soudního dvora Evropské unie. Vzhle-
dem k rozvoji  digitálních  technologií  a absenci  výslovné právní  úpravy video-
mappingu se práce neomezuje pouze na výklad platného práva, ale identifikuje 
i jeho limity. V závěru jsou proto formulovány návrhy de lege ferenda směřující 
k přesnějšímu  vymezení  tzv.  multimediálních  děl  v českém  autorském  právu 
a k posílení právní jistoty v oblasti moderních forem multimediální tvorby.

KLÍČOVÁ SLOVA
Videomapping; multimediální dílo; audiovizuální dílo

ABSTRACT
Thesis examines the legal assessment of videomapping from the perspective of 
Czech copyright law. Videomapping represents a contemporary multimedia form 
of  artistic  expression  that  combines  audiovisual  content,  visual  art  elements, 
sound,  digital  technologies,  and a specific physical  object,  typically  an archi-
tectural work or another spatially defined structure. The thesis responds to the 
fact that the current Czech legal framework does not expressly regulate video-
mapping as an autonomous category of artistic work, and its legal qualification 
therefore  depends  on the  interpretation  of  the  general  provisions  of  Act  No. 
121/2000 Sb., autorsky zakon, as well as on relevant case law and legal doctri-
ne.

The aim of the thesis is to provide a theoretical definition of videomapping, 
analyse its legal nature, and assess whether and under what conditions it may be 
regarded as a copyrighted work within the meaning of the Copyright Act. Par-
ticular  attention  is  paid  to  the  fulfilment  of  the  defining  characteristics  of 
a copyrighted work, namely the creative activity of the author, the uniqueness of 
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the result, and the objective expression of the work, as well as to issues of origi-
nality in the context of the case law of Czech courts and the Court of Justice of 
the  European  Union.  The  thesis  further  addresses  the  determination  of 
authorship and co-authorship in videomapping projects, the legal nature of its in-
dividual  components,  and  the  distinction  between  creative  and technical  ele-
ments.

A substantial part of the thesis focuses on the possibilities of legally classify-
ing videomapping as an audiovisual work, or alternatively as a visual or multi-
media work, and reflects the relevant decision-making practice of Czech courts. 
The analysis also covers issues related to the modes of use of videomapping, li-
censing, collective rights management, and the relationship between the projecti-
on and architectural works, which may themselves be subject to copyright pro-
tection or heritage preservation regulation.

Methodologically, the thesis is based on an analysis of the applicable legal 
framework, relevant academic literature, and the case law of Czech courts and 
the Court of Justice of the European Union. In light of the dynamic development 
of  digital  technologies  and  the  absence  of  explicit  legal  regulation  of  video-
mapping, the thesis does not limit itself to an interpretation of the law in force  
but also identifies its shortcomings. The concluding part therefore formulates de 
lege ferenda proposals aimed at a more precise definition of so-called multimedia 
works in Czech copyright law and at strengthening legal certainty in the field of 
modern forms of multimedia works.

KEYWORDS
Videomapping; Multimedia Works; Audiovisual Works

Plný  text  práce  dostupný  z: https://dspace.cuni.cz/handle/
20.500.11956/206713

Téma práce cílené na problematiku videomappingu z pohledu autorského 
práva je s ohledem na absenci kvalitních odborných pramenů a rozsah vyu-
žití v praxi velmi aktuální. Práce může přispět k odborné diskuzi k právní 
povaze videomappingu, neboť i přes komparativně zajímavé zahraniční pra-
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meny je řešení výzkumné otázky v českém právním prostředí specifické. Té-
ma tak je vysoce vhodné nejen z pohledu právní vědy, ale též aplikační 
právní praxe.

Téma  vykazuje  vyšší  míru  náročnosti.  Vyžaduje  seznámení  se  s od-
bornou literaturou, včetně cizojazyčné, s legislativou EU i legislativou tu-
zemskou a zásadní relevantní judikaturou českou a SDEU. K analýze a dete-
kování problémů je potřebná dobrá orientace ohledně věcné stránky téma-
tu. Diplomant volí především metodu deskriptivní, analytickou, kompara-
tivní a syntetickou.

Cílem  diplomové  práce  je  posouzení  právní  povahy  videomappingu 
z hlediska autorskoprávního, z pohledu českého autorského práva s cílem 
vymezit pojem videomappingu, analyzovat jeho právní povahu z pohledu 
autorského práva a posoudit,  zda a za jakých podmínek může být pova-
žován za autorské dílo ve smyslu autorského zákona. Zejména se zaměřuje 
s ohledem na povahu videomappingu na možnost jeho kvalifikace jako díla 
audiovizuálního v souladu s rozhodovací praxí českých soudů, či díla vý-
tvarného nebo souborného, či zda jde o novou kategorii tzv. multimediální-
ho  díla.  V rámci  analýzy  se  diplomant  zabývá  též  způsoby  užití  video-
mappingu, licencováním, kolektivní správou práv a vztahem projekce k ar-
chitektonickým dílům, která mohou podléhat autorskoprávní ochraně a/ne-
bo  veřejnoprávní  regulaci.  Práce  reflektuje  též  aktuální  vliv  digitálních 
technologií  na  videomapping  a s ohledem  na  absenci  výslovné  právní 
úpravy videomappingu práce kromě výkladu platného práva identifikuje 
i jeho limity. Diplomant tak v závěru práce formuluje návrhy de lege feren-
da k přesnějšímu vymezení tzv. multimediálních děl v českém autorském 
právu a k posílení právní jistoty v oblasti moderních forem multimediální 
tvorby. Autor prokázal velmi dobrou orientaci v problematice,  schopnost 
propojit teoretické znalosti s praxí včetně porozumění aktuálním trendům 
v oblasti  práva  a splnil  tak  cíle  práce.  V práci  nenalézám zásadních  po-
chybení. Práce je v zásadě prosta formálních chyb, obsahuje funkční po-
známkový aparát. Práce může sloužit jako cenný zdroj informací pro od-
bornou veřejnost i praxi.
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Toto dílo lze užít v souladu s licenčními podmínkami Creative Commons BY-SA 4.0 
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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SITÁRIKOVÁ, B.: DIGITÁLNÍ OBSAH JAKO VĚC 
V PRÁVNÍM SMYSLU

IRENA HOLCOVÁ1

Sitáriková, B.: Digitální obsah jako věc v právním smyslu. 2026, diplo-
mová práce, Univerzita Karlova, Právnická fakulta, 57 s.

ANOTACE
Předkládaná diplomová práce se zabývá právní povahou digitálního obsahu. Cí-
lem  práce  je  komplexní  zpracování  tématu  digitálního  obsahu  jako  věci 
v právním smyslu. Digitální obsah analyzuje v kontextu autorského práva, vy-
cházejíc ze skutečnosti, že ve většině případů má povahu autorského díla, a za-
bývá se jeho právním režimem, včetně úvah o možné aplikaci věcných práv. Zá-
roveň  reflektuje  zahraniční  koncepční  přístupy  k jeho  uchopení  a související 
úvahy de lege ferenda.

Práce sestává z pěti částí.  První část se zaměřuje na vymezení základních 
pojmů, přičemž analyzuje digitální obsah napříč relevantními právními prameny, 
včetně evropského a mezinárodního kontextu, a současně vymezuje pojem věci 
v právním smyslu ve vztahu k digitálnímu obsahu.

Druhá část se zabývá vztahem autorského díla a věci v právním smyslu, a to 
s ohledem na častý průnik kategorií digitálního obsahu a autorského díla. V této 
souvislosti se dále zabývá dualitou autorského díla a jeho nosiče, zejména v digi-
tálním prostředí.

Třetí  část  představuje  tzv.  teorii  vrstev  jako koncepční  přístup  k uchopení 
digitálního obsahu, nacházející uplatnění v části zahraniční právní nauky. Jsou 

1 JUDr. Irena Holcová je akademickou pracovnicí Centra práva duševního vlastnictví (před-
chozí  označení  do  roku  2022  Ústavu  autorského  práva,  práv  průmyslových  a  práva 
soutěžního) na Právnické fakultě Univerzity Karlovy. Kontakt: holcova@prf.cuni.cz
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zde představeny jednotlivé vrstvy digitálního obsahu, aplikace dané teorie a ana-
lýza právní povahy těchto vrstev, přičemž pozornost je zaměřena zejména na lo-
gickou vrstvu digitálního obsahu, a to i v kontextu digitálního obsahu jako au-
torského díla.

Čtvrtá část otevírá otázku možné aplikace věcných práv na digitální obsah 
pro případ, že by určitá forma digitálního obsahu byla shledána věcí v právním 
smyslu, a uvádí argumenty pro i proti takové aplikaci.

Pátá část popisuje vybrané aspekty současné praxe v oblasti digitálního ob-
sahu  a nastíní  relevantní  úvahy  de  lege  ferenda,  reflektované  zejména  v za-
hraniční právní nauce.

KLÍČOVÁ SLOVA
Digitální obsah; věc v právním smyslu; autorské dílo

ABSTRACT
This thesis examines the legal nature of digital content. The aim of the thesis is 
to provide a comprehensive analysis of digital content as a thing in the legal sen-
se. Digital content is analysed in the context of copyright law, reflecting the fact 
that it takes the form of copyrighted works in most cases, and its legal regime is  
addressed, including considerations concerning the possible application of pro-
perty law. Additionally, it reflects foreign conceptual approaches to the legal un-
derstanding of digital content and related de lege ferenda considerations.

The thesis consists of five parts. The first part focuses on defining basic con-
cepts and addresses the concept of digital content in relevant legal sources, inclu-
ding the European and international context. Furthermore, it deals with the defi-
nition of a thing in the legal sense in relation to digital content.

The second part examines the relationship between copyrighted works and 
things in the legal  sense,  with regard to the frequent overlap between digital 
content and copyrighted works. In this context, it further addresses the duality of 
copyrighted works and their carriers, particularly in the digital environment.

The third part presents the layer theory as a conceptual approach to the un-
derstanding of digital content, which has been widely applied by foreign legal 
scholars. It introduces the layers of digital content, the application of the theory 
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and analyses their legal nature, with particular emphasis on the logical layer, 
including in cases where digital content takes the form of copyrighted works.

The fourth part raises the question of possible property law application to 
digital content in cases where particular forms of digital content would be consi-
dered things in the legal  sense, and sets out arguments for and against such 
application.

The fifth part describes relevant aspects of the current practice regarding digi-
tal  content  and  outlines  de  lege  ferenda  considerations,  reflected  primarily 
amongst foreign legal scholars.

KEYWORDS
Digital Content; Thing in the Legal Sense; Copyrighted Work

Plná  verze  práce  je  dostupná  z: https://dspace.cuni.cz/handle/
20.500.11956/206705

Téma práce cílené na digitální obsah jako věc v právním smyslu je s ohle-
dem na jeho zcela zásadní význam a rozsah využití v praxi velmi aktuální. 
Aktuálnost i v českém právním prostředí souvisí zejména nyní, kdy je digi-
tální obsah všudypřítomný v zásadě ve všech oblastech života člověka a je 
i předmětem každodenních transakcí. Práce může přispět k odborné diskuzi 
k právní povaze digitálního obsahu, neboť i přes komparativně zajímavé za-
hraniční  prameny  je  řešení  výzkumné  otázky  podle  autorky  „nutně  ju-
risdikčně specifické“. Téma tak je vysoce vhodné nejen z pohledu právní 
vědy, ale též aplikační právní praxe.

Téma  vykazuje  vyšší  míru  náročnosti.  Vyžaduje  seznámení  se  s od-
bornou literaturou, včetně cizojazyčné, s legislativou EU i legislativou tu-
zemskou a zásadní  relevantní  judikaturou zejména zahraniční.  K analýze 
a detekování problémů je potřebná dobrá orientace ohledně věcné stránky 
tématu včetně procesu analýzy textů nebo dat. Diplomantka volí především 
metodu deskriptivní, analytickou, komparativní a syntetickou.

Cílem diplomové práce je  analýza právní povahy digitálního obsahu, 
a to zvláště v kontextu autorského práva s ohledem na to, že ve většině pří-
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padů má povahu autorského díla, včetně úvah o možné aplikaci věcných 
práv.  Zároveň  reflektuje  zahraniční  koncepční  přístupy  k jeho  uchopení 
a související úvahy de lege ferenda. Kromě úvodního výkladu a vymezení 
základních pojmů s analýzou digitálního obsahu v kontextu českého, evrop-
ského a mezinárodního práva, se práce zaměřuje v následujících stěžejních 
částech na vztah autorského díla a věci v právním smyslu s ohledem na to, 
že digitální obsah je velmi často autorským dílem, i s ohledem na dualitu 
autorského díla a jeho nosiče, též v digitálním prostředí. Za velmi přínosné 
považuji  následné  představení  tzv.  teorie  vrstev  části  zahraniční  právní 
nauky coby koncepčního přístupu k výkladu digitálního obsahu. Autorka 
zde představuje jednotlivé vrstvy digitálního obsahu, aplikace dané teorie 
a analýzu právní povahy těchto vrstev, přičemž pozornost je zaměřena zej-
ména na logickou vrstvu digitálního obsahu, a to i v kontextu digitálního 
obsahu  jako  autorského  díla.  S možnou  aplikací  této  teorie  v českém 
právním prostředí lze sice polemizovat, ale je potřebné ji znát. Práce nepo-
míjí ani otázku možné aplikace věcných práv na digitální obsah v případě, 
že by určitý digitální obsah byl věcí v právním smyslu, a uvádí argumenty 
pro i proti takové aplikaci. Za přínosnou lze považovat též poslední část vě-
novanou popisu vybraných aspektů současné praxe v oblasti digitálního ob-
sahu včetně nástinu relevantních úvah de lege ferenda čerpajících zejména 
ze  zahraniční  právní  nauky.  Autorka  prokázala  velmi  dobrou  orientaci 
v problematice, schopnost propojit teoretické znalosti s praxí včetně poro-
zumění aktuálním trendům v oblasti práva a splnila tak cíle práce. V práci 
nenalézám zásadních pochybení. Práce je prosta formálních chyb, obsahuje 
funkční a rozsáhlý poznámkový aparát. Práce může sloužit jako cenný zdroj 
informací i pro odbornou veřejnost. Předložená práce jak rozsahem, tak ob-
sahem nesporně splňuje požadavky kladené na tento typ prací a lze ji dopo-
ručit k ústní obhajobě.

Toto dílo lze užít v souladu s licenčními podmínkami Creative Commons BY-SA 4.0 
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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ŠTUKSOVÁ, N.: VYUŽITÍ CHYTRÝCH SMLUV 
V AUTORSKÉM PRÁVU

IRENA HOLCOVÁ1

Štuksová,  N.:  Využití  chytrých  smluv  v autorském právu.  2026,  diplo-
mová práce, Univerzita Karlova, Právnická fakulta, 56 s.

ANOTACE
Tato diplomová práce se věnuje technologii chytrých smluv (smart kontraktů) 
a možnostem jejich využití ve specifických institutech českého autorského práva. 
Hlavním cílem textu je zhodnotit, zda lze technologii smart kontraktů, fungující 
na bázi blockchainu, využít v oblasti kolektivní správy autorských práv a u li-
cenčních smluv souvisejících s kolektivní správou při respektování české právní 
úpravy. Text se zaměřuje na potenciál zefektivnění a zrychlení ekonomických 
transakcí  v digitálním  prostředí,  kde  autorskoprávní  ochrana  čelí  novým vý-
zvám, včetně rozmachu generativní umělé inteligence. Práce je strukturována do 
čtyř kapitol, které postupně analyzují technickou podstatu chytrých smluv, jejich 
praktickou  aplikaci  v rámci  kolektivní  správy,  poté  v rámci  licenčních  smluv 
a závěrem řeší související právní i technické obtíže, jež brání širšímu zapojení 
chytrých smluv do praxe.

Analýza ukazuje,  že největší  potenciál  pro využití  chytrých smluv spočívá 
v jejich zapojení do procesů stávajících kolektivních správců, zejména u kolek-
tivních  správce  OSA,  a to  především  pro  práva  v režimu  smluvní  kolektivní 
správy. Technologie by mohla výrazně podpořit nezávislé hudební umělce tím, že 
zvýší efektivitu finančních transakcí a sníží náklady na převod autorských od-
měn. V oblasti licenčních smluv se jako reálné jeví provádění hromadných licencí 
1 JUDr. Irena Holcová je akademickou pracovnicí Centra práva duševního vlastnictví (před-

chozí  označení  do  roku  2022  Ústavu  autorského  práva,  práv  průmyslových  a  práva 
soutěžního) na Právnické fakultě Univerzity Karlovy. Kontakt: holcova@prf.cuni.cz
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s uživateli, případně i přeshraničních licencí, ačkoliv u nich je technické prove-
dení zatím spíše hypotetické. Klíčovým zjištěním je, že v současných podmínkách 
chytré smlouvy fungují spíše jako doplněk k tradiční smluvní dokumentaci, niko-
liv jako její úplná náhrada, a to kvůli nutnosti jasně definovat práva, povinnosti 
a odpovědnost při selhání technologie.

Pro  instituty  autorského  práva  je  nejreálnějším  řešením  využití  chytrých 
smluv na soukromém nebo konsorciovém blockchainu, přestože tyto varianty po-
strádají úplnou decentralizaci. Hlavní překážkou širšího přijetí jsou nedostatky 
v propojení databází s hudebními díly. Práce dochází k závěru, že plné využití 
této technologie vyžaduje určité a srozumitelné právní nastavení a případné změ-
ny  v národních  i nadnárodních  předpisech.  Přestože  chytré  smlouvy  nabízejí 
značnou optimalizaci transakcí, jejich budoucí role v oblasti autorského práva 
bude  záviset  na  vyjasnění  právního  rámce  a ochotě  klíčových  subjektů  tuto 
inovaci aktivně podporovat a implementovat do svých vnitřních procesů

KLÍČOVÁ SLOVA
Chytré smlouvy; kolektivní správa; licenční smlouva

ABSTRACT
This Master’s thesis examines smart contract technology and its potential appli -
cation within specific institutes of Czech copyright law. The primary objective of 
the research is to evaluate whether blockchain-based smart contracts can be ef-
fectively  utilised in  the  fields  of  collective  rights  management  and related  li-
censing agreements,  while respecting the existing Czech legal  framework. The 
study  focuses  on  the  potential  for  streamlining  and  accelerating  economic 
transactions  in  a digital  environment  where  copyright  protection  faces  novel 
challenges, including the rise of generative artificial intelligence. The thesis is  
structured into four chapters, which sequentially analyse the technical nature of 
smart contracts, their practical application within collective management and li-
censing agreements, and finally, the legal and technical obstacles hindering more 
extensive practical implementation.

The analysis demonstrates that the greatest potential for smart contracts lies 
in their integration into the processes of existing collective management organi-
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sations (CMOs), specifically OSA, particularly regarding rights under the volun-
tary collective management regime. This technology could significantly support 
independent musical artists by increasing the efficiency of financial transactions 
and reducing the costs associated with the transfer of royalties. Within the sphere 
of licensing, the execution of mass licensing agreements with users, or potentially 
cross-border licences, appears feasible, although the technical implementation of 
the latter remains largely hypothetical. A key finding of the research is that, un-
der  current  conditions,  smart  contracts  serve  as  a supplement  to  traditional 
contractual documentation rather than a complete replacement, due to the neces-
sity of clearly defining rights, obligations, and liability in the event of technologi-
cal failure.

For copyright institutes,  the most viable solution appears to be the use of 
smart contracts operating on private or consortium blockchains, despite these va-
riants lacking full decentralisation. The primary obstacle to broader adoption re-
mains  the  insufficient  interconnection  of  musical  work  databases.  The  thesis 
concludes that the full utilisation of this technology requires a certain and intel-
ligible legal framework, as well as potential amendments to both national and 
supranational regulations. Although smart contracts offer substantial transactio-
nal optimisation, their future role in copyright law will depend on the clarifi-
cation of the legal environment and the willingness of key stakeholders to active-
ly support and implement this innovation within their internal processes.

KEYWORDS
Smart Contracts; Collective Management, Licensing Agreement

Plná  verze  práce  je  dostupná  z: https://dspace.cuni.cz/handle/
20.500.11956/206716

Téma práce věnované technologii chytrých smluv (smart kontraktů) a jejich 
využití  v autorském  právu,  kdy  je  navíc  hlavním  cílem  práce  analýza 
a zhodnocení využití technologie smart kontraktů, fungující na bázi block-
chainu, v oblasti kolektivní správy autorských práv a licenčních smluv sou-
visejících s kolektivní správou podle české právní úpravy, je s ohledem na 
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jeho stále se zvyšující význam a rozsah využití v praxi vysoce aktuální. Prá-
ce  může  velmi  přispět  též  k odborné  diskuzi  k možnostem  využití  uve-
dených technologií právě v tomto segmentu. Téma tak je vysoce vhodné 
nejen z pohledu právní vědy, ale též aplikační právní praxe.

Téma vykazuje vyšší až vysokou míru náročnosti. Vyžaduje seznámení 
se s odbornou literaturou (kdy cílené na využití smart kontraktů v kolek-
tivní  správě mnoho není),  včetně cizojazyčné,  s legislativou EU i legisla-
tivou  tuzemskou  a zásadní  relevantní  judikaturou  zejména  zahraniční. 
K analýze a detekování problémů a účely analýzy je potřebná jak dobrá ori-
entace ohledně věcné stránky tématu, tak ale i zjištění praxe kolektivních 
správců.  Diplomantka  volí  především  metodu  deskriptivní,  analytickou, 
komparativní a syntetickou.

Cílem diplomové práce je analýza využití chytrých smluv v českém au-
torském právu, a to se soustředěním na dvě klíčové oblasti, kde lze uva-
žovat praktické uplatnění této technologie, a to v rámci kolektivní správy 
autorských práv a licenčních smluv při jejím výkonu využívaných. Kromě 
úvodního technického výkladu a vymezení základních pojmů, který je zcela 
nezbytný s ohledem na zaměření a cíle práce pro další rozbor, se práce za-
měřuje v následujících stěžejních částech na téma samé. Druhá kapitola je 
věnována využití smart kontraktů v rámci kolektivní správy, kdy jednotlivé 
vybrané modelové situace přicházející do úvahy jsou předmětem výkladu 
jednotlivých subkapitol.  Součástí  této kapitoly jsou pro analýzu i závěry 
z ní plynoucí velmi přínosné výklady obsažené ve vyjádřeních zástupce ko-
lektivního správce OSA k této problematice. Navazující třetí kapitola pak 
rozebírá dva typy licenčních smluv, využívaných v kolektivní správě, pro 
které  by technologie  chytrých smluv mohla  být  relevantní,  a jež  souvisí 
s výkonem kolektivní správy. Poslední kapitola pak obsahuje shrnutí analy-
zovaných  situací,  z analýzy  vyplývající  závěry  a rozbor  souvisejících 
problémů,  ať  již  právních  či  technických,  spojených  s aplikací  chytrých 
smluv  bránících  jejich  širší  aplikaci  v praxi.  Autorka  prokázala  velmi 
dobrou orientaci v problematice, a to se zjevnou znalostí věcných konsek-
vencí, schopnost propojit teoretické znalosti s praxí včetně porozumění ak-
tuálním  trendům  v oblasti  práva  a splnila  tak  plně  cíle  práce.  V práci 
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nenalézám zásadních pochybení. Práce je prosta formálních chyb, obsahuje 
funkční a rozsáhlý poznámkový aparát. Práce může sloužit jako cenný zdroj 
informací i pro odbornou veřejnost a lze doporučit s ohledem na absenci 
kvalitních  výkladů  na  uvedené  téma  její  publikaci  v některém  z re-
cenzovaných odborných periodik zařazených např. v databázích WoS nebo 
Scopus. Předložená práce jak rozsahem, tak obsahem nesporně splňuje, ale 
i převyšuje, požadavky kladené na tento typ prací.

Toto dílo lze užít v souladu s licenčními podmínkami Creative Commons BY-SA 4.0 
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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HUDEOVÁ, K.: ELEKTRONICKÝ SYSTÉM SPISOVÉ 
SLUŽBY: LEGISLATIVNÍ POŽADAVKY A PRAKTICKÉ 

PROBLÉMY IMPLEMENTACE

ADAM JAREŠ1

Hudeová, K.: Elektronický systém spisové služby: Legislativní požadavky 
a praktické  problémy  implementace.  2026,  závěrečná  práce  programu 
LL.M. v právu informačních a komunikačních technologií,  Masarykova 
univerzita, Právnická fakulta, 84 s.

ANOTACE
Závěrečná práce analyzuje legislativní požadavky na elektronický systém spisové 
služby (eSSL) ve veřejné správě České republiky a upozorňuje na problematické 
aspekty jejich implementace. Obecná část představuje eSSL jako nástroj spisové 
služby a vymezuje jeho právní rámec na národní i nadnárodní úrovni. Zvláštní 
část se soustředí na praktické problémy spojené s implementací tohoto právní-
ho rámce, zejména v oblastech uchovávání elektronických dokumentů a atesta-
ce eSSL. Cílem je kriticky zhodnotit právní úpravu v kontextu praxe a nastínit 
možné směry dalšího vývoje.

KLÍČOVÁ SLOVA
Veřejná správa; elektronický dokument; důkazní spolehlivost;  nařízení eIDAS; 
elektronický systém spisové služby; atestace; transakční protokol

1 JUDr. Adam Jareš, Ph. D. je externím spolupracovníkem Ústavu práva a technologií  na 
Masarykově univerzitě v Brně a zakladatel platformy Legální kód. Kontakt: adam@legal-
nikod.cz.
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ABSTRACT
The thesis analyses legislative requirements for the electronic filing system (eSSL) 
in  public  administration  in  the  Czech  Republic  and  points  out  problematic 
aspects of their implementation. The general part presents eSSL as a tool of re-
cords management and defines its le-gal framework at national and supranatio-
nal levels. The special part focuses on practical problems of implementation, par-
ticularly the pre-servation of electronic documents and the attestation of eSSL. 
The aim is to critically assess the legal regulation in practice and outline pos-
sible directions for future development.

KEYWORDS
Archiving by Design;  Public Administration;  Electronic Document;  Evidentiary 
Reliability; eIDAS Regulation; Electronic Filing System; Certification; Transacti-
on Log

Plná verze práce je dostupná z: https://is.muni.cz/th/qi08v/

Informační systémy veřejné správy a elektronické systémy spisových služeb 
představují  podle  mého  názoru  tu  nejsložitější  a nejhůře  uchopitelnou 
právní úpravu v rámci předpisů, které lze řadit mezi předpisy upravující 
eGovernment. Uchazečka si jako své téma vybrala „Elektronický systém spi-
sové služby: Legislativní požadavky a praktické problémy implementace“. 
S určitou mírou nadsázky musím ocenit její odvahu vypořádat se s tímto té-
matem. Jeho úprava je totiž značně nepřehledná a začíná v rámci regulace 
informačních systémů veřejné správy, pokračuje přes úpravu archivnictví 
a spisové služby, až po vyhlášku o podrobnostech výkonu spisové služby 
a Národní standard elektronické spisové služby. A platí, že žádný z těchto 
předpisů není  napsán příliš  uživatelsky přívětivě.  Také je nutné pro po-
chopení tématu pochopit i technické a uživatelské souvislosti elektronický 
systém u spisových služeb. K tématu navíc neexistuje mnoho použitelné li-
teratury.
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Uchazečka vymezila cíl takto: „Cílem práce je nejen analyzovat aktuální 
legislativní požadavky kladené na eSSL, ale také kriticky zhodnotit proble-
matické  aspekty  jejich  implementace  do  praxe  a nastínit  možné  směry 
dalšího vývoje.“ Jelikož byl cíl práce stanoven takto široce, uchazečka jej 
splnila. Osobně bych nicméně preferoval, pokud byl cíl vymezen více spe-
cificky a ideálně v rámci tématu stanoveny i výzkumné otázky.

První část práce je velmi popisná bez většího vlastního hodnocení zkou-
mané  problematiky.  To  nemusí  být  nutně  na  škodu,  pokud  je  takový 
zdlouhavý popis následně podkladem pro vlastní závěry a zjištění v dalších 
částech textu. Uchazečka v této první části navíc prokázala dostatečně hlu-
bokou znalost tématu a přehled o jeho různých aspektech. Na ni navazuje 
druhá část s velmi praktickým textem plným vlastních závěrů uchazečky. 
Tato druhá část je velmi povedená, a celkově tak lze hodnotit práci velmi 
pozitivně.

Obecně lze konstatovat, že není důvod uchazečce přisuzovat nějaké ne-
dostatky závěrečné práce. Osobně pouze bojuji s textem na straně 20, ze 
kterého vyplývá že čistě vizuální nebo zvukové stopy nenesou informaci. 
Není mi příliš jasné, z čeho takto uchazečka usuzuje. Je v této souvislosti 
také vhodné připomenout, že v rámci elektronických spisových služeb lze 
pracovat  i s video  formáty,  zvukovými  formáty  i audiovizuální  formáty. 
Ocenil bych také rozlišení mezi pojmy „data“ a „informace“, jelikož jsem 
přesvědčený, že je nelze směšovat.

Vyzdvihnout  lze  například  část  práce,  která  se  zabývá  praktickými 
problémy  spojenými  s atestací  elektronických  systémů  spisových  služeb. 
Nejde přitom o jednoduchou otázku, která má ale zásadní dopady na výkon 
spisové služby veřejnoprávních původců a na trh subjektů nabízejících elek-
tronické systémy spisových služeb.

Uchazečka pro svoji práci využila řadu legislativních i nelegislativních 
zdrojů včetně důvodových zpráv a metodických materiálů. V rámci tématu 
není dostupné větší množství literatury a toto omezené množství uchazečka 
využila  velmi vhodně.  V rámci tohoto specifického tématu byla schopná 
čerpat  i z cizojazyčných  zdrojů.  Uchazečka  píše  text  velmi  srozumitelně 
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i v rámci  tohoto  složitého  a vysoce  technického  tématu.  Text  je  i z jazy-
kového pohledu v podstatě bez jakýchkoliv nesprávností.

Toto dílo lze užít v souladu s licenčními podmínkami Creative Commons BY-SA 4.0 
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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STOJAN, J.: DATA ACCESS PURSUANT TO THE 
DATA ACT IN THE CONTEXT OF PERSONAL DATA 

PROTECTION

FRANTIŠEK KASL1

Stojan, J.: Data access pursuant to the Data Act in the context of personal 
data  protection.  2026,  diplomová  práce,  Masarykova  univerzita, 
Právnická fakulta, 98 s.

ANOTACE
Diplomová práce se zabývá otázkou přístupu k údajům podle soukromého práva 
v rámci nařízení (EU) 2023/2854 (Nařízení o datech) v kontextu práva na 
ochranu osobních údajů podle nařízení (EU) 2016/679 (GDPR). Cílem práce je 
identifikovat  základní  principy  a  povinnosti  vyplývající  z  těchto  nařízení  a 
analyzovat jejich vzájemný vztah v kontextu současné právní situace v Evropské 
unii. Autor bude vycházet z předpokladu, že současná široká interpretace pojmu 
„osobní údaje“ způsobuje uplatnitelnost protichůdných povinností vyplývajících z 
těchto dvou nařízení,  což v praxi může vést  k situaci,  kdy splnění jedné po-
vinnosti  (povinnosti  zveřejnit) automaticky vede k porušení druhé (povinnosti 
chránit) a naopak. Výzkumnou otázkou práce bude: „Jaké jsou konflikty mezi 
povinnostmi vyplývajícími ze zákona o datech a GDPR a jak lze tyto konflikty 
vyřešit legislativně a interpretačně?“

KLÍČOVÁ SLOVA
Nařízení o datech; GDPR; Ochrana osobních údajů; Přístup k datům; Internet 
věcí
1 JUDr. Ing. František Kasl, Ph.D. je odborným asistentem na Ústavu práva a technologií na 

Masarykově univerzitě v Brně. Kontakt: frantisek.kasl@muni.cz
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ABSTRACT
The thesis addresses the issue of private law access to data under Regulation 
(EU) 2023/2854 (Data Act) in the context of the right to personal data pro-
tection under Regulation (EU) 2016/679 (GDPR). The aim of the thesis is to 
identify the basic principles and obligations arising from these regulations and to 
analyse their mutual relationship in the context of the current legal situation in 
the European Union. The author will work on the assumption that the current 
broad  interpretation  of  the  term  "personal  data"  causes  the  applicability  of 
conflicting obligations arising from these two regulations, which in practice can 
lead to a situation where the fulfilment of one obligation (the obligation to disc-
lose) automatically results in a violation of the other (the obligation to protect)  
and  vice  versa.  The  research  question  of  the  thesis  will  be:  "What  are  the 
conflicts between the obligations arising from the Data Act and the GDPR, and 
how can these conflicts be resolved legislatively and interpretatively?"

KEYWORDS
Data Act; GDPR; Personal Data Protection; Data Access; Internet of Things

Plná verze práce je dostupná z: https://is.muni.cz/th/b2b98/

V této práci se autor rozhodl zpracovat téma v současné době v odborném 
diskurzu nedořešené a tudíž náročné na uchopení. Zhostil se ho zdárně a 
přínos vidím nejen v rozboru, který v práci poskytl, ale ve skutečnosti, že 
text je psaný anglicky a může tedy snadno sloužit jako podklad pro další 
kvalitní odbornou činnost.

Cílem práce bylo odhalit, zda existuje výkladový či aplikační konflikt 
mezi Nařízením o datech (dále jen "DA") a Obecným nařízením o ochraně 
osobních údajů (dále jen "GDPR"). K tomuto cíli práce jako celek konzis-
tentně směřuje,  autor  řadu napětí  a  výkladových výzev identifikuje  a  v 
rámci diskuzní části práce se s nimi zdařile vypořádává.
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Autor předložil ambiciózní akademický počin, ve kterém se nezalekl ná-
ročného tématu a předložil  kvalitně zpracovanou a myšlenkově bohatou 
práci, která mě svým důsledným a systematickým pojetím a zpracováním 
vedla  k  důslednějším zamyšlením nad prezentovanými  pnutími  a  výkla-
dovými  výzvami  mezi  GDPR  a  DA.  To,  že  je  práce  takto  "thought-
provoking" pokládám za velmi pozitivní. Autor zdárně poukázal na výkla-
dovou  náročnost  zvolené  problematiky  a  vhodně  popsal  její  současnou 
dynamiku. Svou prací přispívá do živoucího odborného diskurzu, ve kterém 
je řada otázek stále nevyjasněných a rozdílnost váhy či závažnosti, který je 
ve výkladu ustanovení DA při kontrastu s GDPR zvolen, může vést k od-
lišným závěrům, které lze v současné době sledovat v odborných kruzích.

Struktura práce je jasná a systematická a zvolené čtyři obsahové kapi-
toly  představují  odlišné,  ale  vhodně  propojené  bloky,  ve  kterých  autor 
nejprve v  kapitole  2  výstižně zachycuje  širší  kontext,  poté  v kapitole  3 
představuje relevantní právní rámec, načež v kapitole 4 zdůrazňuje identifi-
kované výkladové výzvy, se kterými se v kapitole 5 s pomocí vhodně for-
mulovaného modelového příkladu diskuzně a argumentačně vypořádává.

Kapitola 2 může být vnímána jako příliš široký úvod k tématu, když se 
autor vydává poměrně dávno do historie k původu digitálního zachycení 
dat, pokládám to však za vhodné prokázání, že má autor širší chápání zá-
kladů a podstaty prostředí, na které se následně analyzované regulatorní 
rámce vztahují i čtenářsky zajímavé střípky informací, které dokreslují ce-
listvé uchopení zkoumané otázky. Zároveň oceňuji, že autor prokázal velmi 
efektivní způsob koncentrace informací, kdy stručně, výstižně, ale přitom 
informačně hutně popisuje klíčové aspekty a jejich podstatu či původ. Au-
tor  důsledně editoval  a provázal  text,  který obsahuje výstižné úvody ke 
kapitolám shrnující jejich roli v rámci práce, vhodné oslí můstky a přecho-
dy a výstižná průběžná shrnutí. V textu také pravidelně odkazuje napříč 
kapitolami, ať pro zdůraznění, proč je určitý pojem na daném místě roze-
bírán nebo odkázání na podrobnější analýzu v pozdější části práce. Zde je 
ovšem škoda, že autor zpravidla odkazuje poměrně obecně, což poněkud 
znesnadňuje nalezení příslušné reference v dané části textu práce.
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I kapitola 3 začíná poměrně podrobným historickým exkurzem k zákla-
dům, na kterých řešená právní úprava stojí a důvodech a okolnostech, které 
vedly k jejímu vzniku a přijetí v její současné podobě. Oceňuji práci autora 
s judikaturou Soudního dvora i rozhodovací praxí Evropské komise, např. 
výstižný  rozbor  rozhodnutí  ve  věci  Google  a  Fitbit.2 Ze  shrnutí  vývoje 
úpravy neosobních údajů je zřejmé, že se autor orientuje v širším regula-
torním rámci  EU pro digitální  služby a chápe vztahy mezi  jednotlivými 
předpisy i jejich odlišné role a cíle.

Je  vhodné,  že  autor  napříč  prací  pracuje  s  návrhem nařízení  Digital 
Omnibus, byť méně, než bych očekával. V závěru kapitoly též autor dle mé-
ho názoru příliš  lpí  na tom, že pro neosobní údaje by měl platit  stejný 
režim volného toku jako pro osobní údaje a regulace v EU tedy tuto mezeru 
dohání.

Základním pnutím, které autor mezi DA a GDPR v kapitole 4 identifi-
kuje, je problém vymezení osobních údajů. Jak výstižně shrnuje, k tomuto 
bylo  napsáno  odbornou  veřejností  a  odjudikováno  Soudním dvorem  již 
mnohé a hlavní pozornost se nyní váže k důsledkům rozhodnutí Soudního 
dvora ve věci C-413/23P EDPS proti SRB. Dále autor upozorňuje na pnutí 
mezi principy GDPR a DA. Na tomto místě práce je ovšem dle mého názoru 
nedostatečně zohledňovaný bod odůvodnění 7 DA, který stanoví prioritu 
hodnot  chráněných GDPR. To je  umocněno bodem odůvodnění  8,  který 
upřesňuje, že při identifikaci významného rizika pro jednotlivce je klíčové 
dodržení principu minimalizace dat. To dále posiluje bod odůvodnění 34, 
kdy je na smíšené datasety nutno nahlížet jako na datasety osobních údajů 
a  z  toho  vyplývajících  omezení  výkladu ustanovení  DA.  Autor  s  těmito 
ustanoveními pracuje,  přesto v některých částech až poněkud tvrdošíjně 
hledá přetrvávající výkladové nedostatky, které by mohly i přes tyto body 
odůvodnění přetrvávat.

V kapitole 5 autor vhodně využívá modelové případové studie, aby zpře-
hlednil náročné datové vazby, které mezi subjekty mohou být a aplikoval 
na ně dosavadní zjištění a testoval pnutí, která mezi GDPR a DA odhalil. 

2 Viz s. 37 závěrečné práce.
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K problému smíšených datasetů3 si dovolím poznamenat, že na výrobce do-
padá povinnost dle článku 3 odst. 1 DA designu produktu tak, aby umož-
ňoval  sdílení  dat  ve stanoveném formátu,  míří  tedy na odstranění tech-
nických překážek, které by mohly později bránit sdílení dat, ale nevede k 
povinnosti sdílet data. K tomu slouží režim článku 4 DA, který skrze zmíně-
ný odst. 12 omezuje povinnost sdílet osobní údaje (resp. smíšené datasety, 
protože je  s  nimi  nutno nakládat  stejně),  pokud pro to není  doložen či 
proaktivně ze strany držitele dat zajištěn právní základ dle článku 6 (resp. 
9) GDPR. Jeho absence přitom bude pouze v případě, že uživatel není sub-
jekt údajů (jinak je základem jeho souhlas vyplývající ze žádosti o tato da-
ta), a toto omezení se s ohledem na prioritu hodnot ochrany soukromí jeví 
jako zcela záměrné omezení dosahu DA (nedopadá totiž na technická meta-
data či jiná neosobní data).

Doporučení, která autor formuluje4 jsou dobrým teoretickým základem 
pro vodítko, které v podstatě vychází ze standardního posouzení zpracování 
dle GDPR, vyhodnocení jeho přiměřenosti, zákonnosti, rizik a limitů. Byl 
bych ovšem opatrný s hodnocením, jaký je podíl osobních údajů v datasetu 
a vyvozováním právních důsledků z tohoto poznatku, jelikož početně

malý podíl může přesto být významný co do dopadů na práva dotčených 
subjektů údajů a kvantifikace toho, co představuje jeden osobní údaj může 
být také poměrně problematická a těžko zobecnitelná. 

Závěrem bych chtěl  tedy vyzdvihnout,  že  práce je  zde  mého značně 
zdařilá. Autor se projevil jako způsobilý hloubkové analýzy právní úpravy a 
hodnotného přispění do odborného diskurzu  k této stále živý a dynamicky 
se vyvíjející problematice.

Toto  dílo  lze  užít  v souladu  s licenčními  podmínkami  Creative  Commons  BY-SA  4.0 
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).

3 Viz s. 69 závěrečné práce.
4 Viz podkapitola 5.3.1. závěrečné práce.
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STEINER, K.: PRÁVNÍ ASPEKTY DIGITALIZACE 
DOTAČNÍHO ŘÍZENÍ V V PROGRAMECH 

FINANCOVANÝCH Z EU FONDŮ

PAVEL LOUTOCKÝ1

Steiner, K.:  Právní aspekty digitalizace dotačního řízení v v programech 
financovaných  z EU  fondů.  2026,  závěrečná  práce  programu  LL.M.  v 
právu informačních a komunikačních technologií, Masarykova Univerzi-
ta, Právnická fakulta, 80 s.

ABSTRAKT
Tato práce je zaměřená na právní i praktickou stránku digitalizace poskytování 
evropských dotací  v ČR. Současné dotační  řízení je  pro projekty financované 
z EU fondů sjednoceno a vedeno ve společném elektronickém systému. V první 
řadě shrnuje práce vývoj obecného právního rámce řízení o poskytnutí dotace 
pro nastolení kontextu. V další části je rozebrán právní rámec pro řízení souvise-
jící s implementací dotačních projektů. Hlavní část práce se pak věnuje procesu 
digitalizace  řízení  vedených  v souvislosti  s implementací  dotačních  projektů 
a programů a popisu aktuální praxe digitalizovaného dotačního řízení. V závěru 
se práce zaměřuje na identifikaci dalších možných kroků, které by vedly k vytvo-
ření komplexního a efektivního prostředí pro implementaci dotací jak z úhlu po-
hledu  žadatelů  a příjemců  dotací,  tak  z pohledu  potřeb  poskytovatelů  dotací 
a dalších subjektů v implementační struktuře.

1 JUDr. Pavel Loutocký, PH.D., BA (Hons) je odborným asistentem na Ústavu práva technolo-
gií Právnické fakulty Masarykovy Univerzity. Kontakt: loutocky@muni.cz.
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KLÍČOVÁ SLOVA
Dotace z EU fondů; řízení  o poskytnutí  dotace;  eGovernment;  informační sys-
témy státní správy; digitalizace dotačního řízení

ABSTRACT
This thesis focuses on the legal and practical sides of the digitalisation of the pro-
cedure for granting EU funded subsidies in the Czech Republic. The current pro-
cedure for EU granted projects is unified and managed in a shared electronic 
system. The first part of the thesis provides context by summarising the develop-
ment  of  the  general  legal  framework  for  grant  procedures.  In  the  following 
part, the legal framework for procedures related to the implementation of subsi-
dy schemes is described. The central part of the thesis concen-trates on the digi-
talisation of procedures related to the implementation of subsidy schemes and 
programmes, and delineates current practices in the digitalised subsidy procedu-
re. The final chapters identify potential next steps to create a comprehensive, ef-
fective environment for implementing subsidies for applicants and beneficiaries, 
as well as subsidy providers and other entities within the implementation fra-
mework.

KEYWORDS
Frants  from EU Funds;  Grant  Award  Procedures;  eGovernment;  Government 
Information Systems; Digitization of Grant Award Procedures

Plná verze práce je dostupná z: https://is.muni.cz/th/nampk/

Volbu tématu považuji za zdařilou a aktuální. Problematika digitalizace do-
tačního řízení ve vztahu k fondům Evropské unie je odborně náročná, dyna-
mická  a současně  i prakticky  významná  (a to  mj.  s ohledem  na  rozsah 
čerpání prostředků EU v České republice a kontinuálně se vyvíjející právní 
i technologický  rámec).  Autorka  se  této  problematiky  ujala  vhodně,  do 
zpracování práce se zřetelně projevila její dlouhodobá praktická zkušenost 
v dané oblasti. Ačkoliv práce příliš neakcentuje hlubší doktrinální diskusi, 
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v tomto  případě  to  z mého  pohledu  nepůsobí  jako  nedostatek.  Silnou 
stránkou práce je schopnost převést komplexní právní a metodické prostře-
dí do podoby srozumitelné, kontextualizované a reflektující praxi adminis-
trace dotací.

Práce poskytuje podrobný popis vývoje národní i komunitární úpravy až 
po současný systém MS2014+ a MS2021+. Obzvláště oceňuji  podrobný 
popis praktického fungování monitorovacích systémů, propojení s dalšími 
systémy veřejné správy a zachycení interakcí  mezi  poskytovatelem a pří-
jemcem dotace.  Výstupy  z monitorovacích  systémů  jsou  popsány  věcně, 
z textu je patrné pochopení jejich významu pro správu dotací.  Přínosem 
práce  je  rovněž  identifikace  problematických  aspektů  digitalizovaného 
řízení  –  zejména otázky vedení spisu,  napojení  na spisovou službu, roz-
tříštěnost právního rámce či přetrvávající nesouladu mezi procesní realitou 
a požadavky správního řádu.

Toto dílo lze užít v souladu s licenčními podmínkami Creative Commons BY-SA 4.0 
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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STROUHA, V.: PRÁVNÍ RÁMEC PRO APLIKACI 
UMĚLÉ INTELIGENCE A VELKÝCH JAZYKOVÝCH 

MODELŮ PŘI SPRÁVĚ DANÍ

ONDŘEJ MÁLEK1

Strouha, V.: Právní rámec pro aplikaci umělé inteligence a velkých jazy-
kových modelů při správě daní. 2026, diplomová práce, Univerzita Kar-
lova, Právnická fakulta, 90 s.

ANOTACE
Diplomová práce zkoumá, v jaké míře současný právní  řád umožňuje využití 
umělé inteligence, včetně velkých jazykových modelů, při správě daní v České 
republice a jaké jsou hlavní právní limity a požadavky, které musí taková imple-
mentace splnit. Na základě právně-dogmatické analýzy, judikaturní a kompara-
tivní metody je vyložen ústavní rámec (princip legality, proporcionality a právo 
na spravedlivý proces), relevantní právo Evropské unie (zejména AI Akt a GD-
PR), mezinárodní standardy (OECD a Rada Evropy) a národní právní úprava 
(správní řád a daňový řád).

Práce ukazuje, že české právo již určitou míru automatizace připouští, a to 
převážně v podpůrných režimech, jako je například: analytika, třídění podání, 
vytipování rizik, generování podkladů. Klíčovou hranicí zůstává vydávání me-
ritorních rozhodnutí, kde procesní pravidla nadále předpokládají lidské posou-
zení,  přezkoumatelné odůvodnění  a možnost  odvolání.  Současně jsou identifi-
kována  specifická  rizika  nasazení  AI  ve  správě  daní,  zejména:  netranspa-
rentnost, systematické zkreslení, halucinace a otázky mlčenlivosti, odpovědnosti 

1 JUDr. Ondřej Málek, Ph.D. je odborným asistentem Katedry finančního práva a finanční 
vědy na Právnické fakultě Karlovy univerzity v Praze. Kontakt: malek@prf.cuni.cz
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a auditovatelnosti a jsou popsány nástroje jejich řízení (dokumentace, testování, 
logování, průběžné vyhodnocování a pravidelné audity).

V aplikační  části  jsou  posouzeny  možnosti  a limity  automatizace  daňové 
kontroly a správního trestání. Na tuto analýzu poté navazují návrhy de lege fe-
renda. Jádrem doporučení je postupná, právně ukotvená implementace: využívat 
AI přednostně pro standardizované a rutinní úkony (screening, analytika, gene-
rování  podkladů  a prvoinstanční  rozhodnutí  s možností  lidského  přezkumu 
a jednoduchého zrušení rozhodnutí podáním opravného prostředku, obdobně ja-
ko u institutů platebního rozkazu nebo trestního příkazu). V části de lege ferenda 
je navržen dvoustupňový model změn kombinující automatizační klauzuli v da-
ňovém řádu (stanovující minimální procesní záruky, zejména: transparentnost, 
auditovatelnost  a možnost  účinného  přezkumu),  navazující  specifikace  u vy-
braných daní (konkretizující, pro které agendy a v jakém rozsahu lze AI využít) 
a návrh na rozšíření daňové mlčenlivosti i na dodavatele technických řešení.

KLÍČOVÁ SLOVA
Správa  daní;  umělá  inteligence;  velké  jazykové  modely;  automatizované  roz-
hodování; AI Akt; GDPR; daňový řád

ABSTRACT
This master’s thesis examines the extent to which the current legal framework 
allows the use of artificial intelligence, including large language models, in the 
tax administration in the Czech Republic, and identifies the key legal limits and 
requirements  that  such  implementation  must  meet.  Based  on  doctrinal  legal 
analysis combined with case-law and comparative methods, the thesis outlines 
the constitutional framework (the principles of legality and proportionality and 
the right to a fair trial), the relevant EU law (notably the AI Act and the GDPR), 
international standards (OECD and the Council of Europe), and the national 
procedural  framework (the Administrative Procedure Code and the Tax Pro-
cedure Code).

The thesis shows that Czech law already allows for a certain degree of auto-
mation, mainly in supportive functions such as analytics, filing sorting, risk iden-
tification, and support documents generation. A key boundary remains the is-
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suance of substantive decisions, where procedural rules still presume human as-
sessment, reviewable reasoning, and effective means of defence. At the same ti-
me, the thesis identifies specific risks of deploying AI in tax administration (espe-
cially lack of transparency, systematic bias, hallucinations, and issues of confi-
dentiality,  liability,  and auditability) and describes  instruments  for  mitigating 
these risks (documentation, testing, logging, continuous evaluation, and regular 
audits).

In the applied section, the thesis assesses the options and limits of automating 
tax audits and administrative punishment (administrative penalties). This analy-
sis is followed by proposals de lege ferenda. The core recommendation is a gra-
dual, legally embedded implementation: prioritising AI for standardised and rou-
tine tasks (screening, analytics, generation of supporting materials, and firstin-
stance decisions subject to human review and easy annulment through a reme-
dial instrument), similar to the mechanisms of a payment order or a criminal 
penalty order. The de lege ferenda section proposes a two-tier model of reform 
combining (i) an automation clause in the Tax Procedure Code establishing mi-
nimum procedural safeguards (particularly transparency, auditability, and the 
possibility of effective review) and (ii) subsequent specification in selected tax 
statutes, defining the agendas and scope in which AI may be used, together with 
a proposal to extend tax confidentiality obligations to suppliers of technical solu-
tions.

KEYWORDS
Tax Administration; Artificial Intelligence; Large Language Models; Automated 
Decision-Making; AI Act; GDPR; Tax Code

Plná  verze  práce  je  dostupná  z: https://dspace.cuni.cz/handle/
20.500.11956/207733

Téma využití  umělé  inteligence  (včetně  velkých  jazykových  modelů)  ve 
správě  daní  je  vysoce  aktuální  –  jednak  z důvodu rychlého  praktického 
rozšíření  generativní  AI  po  roce  2022,  jednak  pro  intenzivní  tlak  na 
modernizaci a efektivitu veřejné správy, a zároveň pro nárůst regulatorních 
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požadavků (AI Act, GDPR apod.). Autor zasazuje téma „rychlosti vývoje“ AI 
do kontextu (právní) připravenosti na využití AI ve veřejné správě.

Aktuálnost je v práci podložena i konkrétním a poměrně dobře testova-
telným vymezením cíle  a výzkumné otázky.  Autor  zkoumá „v jaké  míře 
umožňuje současná legislativa implementaci umělé inteligence ve správě 
daní a jaké jsou hlavní právní limity“.

Za drobnou metodickou rezervu považuji, že autor neformuluje expli-
citně několik dílčích výzkumných otázek (resp. hypotéz). Dílčí otázky však 
fakticky nahrazuje systematickým rozvržením kapitol, které k naplnění cíle 
směřují.

Zvolené téma je náročné jak teoreticky, tak metodologicky.  Vyžaduje 
orientaci v daňovém právu a procesních institutech správy daní, v obecném 
správním právu, v ústavních limitech výkonu veřejné moci a ve významné 
části unijní regulace (AI Act, GDPR) včetně judikatury. Náročnost dále zvy-
šuje  nezbytný  přesah  do  technického  vysvětlení  fungování  AI/LLM,  bez 
nějž  nelze  kvalifikovaně  hodnotit  otázky  transparentnosti,  přezkouma-
telnosti, „halucinací“ či systematického zkreslení.

Metodicky diplomant volí právně-dogmatický přístup doplněný judika-
turní a komparativní analýzou; v aplikační části hodnotí možnosti automa-
tizace v daňové kontrole a správním trestání a doplňuje práci hloubkovým 
rozhovorem se zástupci GFŘ. Zvolené metody odpovídají stanovenému cíli 
(mapování právního rámce + kritické vyhodnocení + návrhy de lege fe-
renda) a vedou k poměrně konkrétním závěrům o tom, co je již dnes právně 
možné a kde jsou limity.

Diplomant v úvodu vymezuje kontext rychlého rozvoje AI a jeho dopady 
na veřejnou správu, odůvodňuje relevanci tématu pro správu daní a for-
muluje výzkumnou otázku a cíl práce. Dále stručně popisuje postup zpra-
cování a použité metody, včetně uvedení limitů (rychle se vyvíjející praxe 
a neúplná empirická data).

Druhá část práce systematicky definuje klíčové pojmy. Nejprve autor vy-
světluje  technické  pojmy  (digitalizace,  automatizace,  AI,  strojové  učení, 
generativní AI a LLM, regulatorní sandbox), poté přidává právní ukotvení 
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(daň,  správa  daní,  daňová  a finanční  správa).  Tím  vytváří  společný 
pojmový základ pro další právní analýzu.

Třetí, nejobsáhlejší část mapuje relevantní právní rámec. Diplomant po-
stupuje  od  ústavních  principů  a judikatury  (legalita,  proporcionalita, 
spravedlivý proces, soukromí) přes unijní regulaci (zejména AI Act a GDPR) 
a mezinárodní standardy až k národní úpravě (správní řád, daňový řád). 
Průběžně uvádí implikace těchto pravidel pro automatizaci a AI a doplňuje 
je tabulkovými shrnutími závěrů.

Následně diplomant kombinuje komparaci zahraničních přístupů a popis 
praktického rámce využitelnosti AI ve správě daní. Využívá zahraniční in-
spiraci (včetně modelů umožňujících automatizaci při omezení správní dis-
krece a důrazu na soudní přezkum) a propojuje ji s českou realitou (tech-
nické možnosti, institucionální limity, praxe Finanční správy).

Pátá kapitola identifikuje klíčová rizika implementace AI ve správě daní 
(netransparentnost,  systematické  zkreslení,  „halucinace“,  otázky  mlčen-
livosti,  odpovědnosti  a auditovatelnosti)  a popisuje  nástroje  jejich  řízení 
(dokumentace, testování, logování, průběžné vyhodnocování a audity). Au-
tor se snaží tato rizika převést do konkrétních požadavků na právní i tech-
nické nastavení systémů.

V poslední kapitole diplomant hodnotí možné aplikační scénáře (zejmé-
na daňová kontrola a správní trestání) a na jejich základě formuluje návrhy 
změn de lege ferenda. Jádrem návrhů je myšlenka postupné a kontrolované 
automatizace s důrazem na procesní  záruky,  lidský dohled a přezkouma-
telnost. V textu se objevuje i návrh „dvoustupňového“ legislativního mode-
lu kombinujícího obecné zmocnění a úpravy v oborových zákonech.

V závěru diplomant výslovně uvádí, že odpověděl na výzkumnou otáz-
ku. Shrnuje, že české právo připouští určitý stupeň automatizace, zejména 
v podpůrných  režimech  (analytika,  třídění  podání,  tipování  rizik,  gene-
rování  podkladů),  avšak  jako  klíčovou  hranici  označuje  vydávání  me-
ritorních rozhodnutí, u nichž procesní pravidla předpokládají lidské posou-
zení, odůvodnění a opravné prostředky.

Členění práce je v logické a systematické. Diplomant postupuje od zá-
kladních pojmů přes  pozitivněprávní  úpravu k aplikaci,  identifikaci  rizik 
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a následně  k návrhům  de  lege  ferenda.  V závěru  shrnuje  výsledky 
a vztahuje je k cíli práce. Pozitivně hodnotím práci s tabulkami, které kon-
denzují závěry a zvyšují přehlednost.

Za drobnou formální nesrovnalost považuji, že popis jednotlivých částí 
v úvodu nekoresponduje s finálním pořadím částí v práci (prohozená část 
k rizikům a komparaci). Jde však o detail, který nemění věcnou návaznost 
argumentace a jinak poctivou systematiku práce.

Toto dílo lze užít v souladu s licenčními podmínkami Creative Commons BY-SA 4.0 
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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HARŠÁNIOVÁ, V.: PRENOS OSOBNÝCH ÚDAJOV 
MIMO EURÓPSKU ÚNIU

MATÚŠ MESARČÍK1

Haršániová,  V.:  Prenos  osobných  údajov  mimo  Európsku  úniu.  2026, 
diplomová práce, Univerzita Palackého v Olomouci, Právnická fakulta, 
61 s.

ANOTACE
Diplomová práca  sa  zaoberá  právnym rámcom prenosu  osobných  údajov  do 
tretích krajín podľa kapitoly V GDPR, so zameraním na jeho vývoj po rozhodnu-
tiach Schrems I a Schrems II. Vychádza z platnej právnej úpravy, relevantnej ju-
dikatúry Súdneho dvora EÚ a vykonávacích aktov Európskej komisie. Osobitná 
pozornosť je venovaná štandardným zmluvným doložkám, povinnosti vykonávať 
posúdenie vplyvu prenosu a požiadavke zabezpečenia "v podstate rovnocennej" 
úrovne ochrany.  Samostatná časť práce analyzuje EU-U.S. Data Privacy Fra-
mework ako rozhodnutie o primeranosti, jeho právne záruky a doterajšie formy 
administratívneho a súdneho preskúmania. Cieľom práce je zhodnotiť praktickú 
udržateľnosť súčasných mechanizmov prenosu osobných údajov.

KLÍČOVÁ SLOVA
GDPR; prenos osobných údajov; tretie krajiny; rozhodnutie o primeranosti; štan-
dardné zmluvné doložky (SCC); Transfer Impact Assessment (TIA); Schrems I; 
Schrems II; EU-U.S. Data Privacy Framework (DPF)

1 JUDr. Matúš Mesarčík, PhD. LL.M je odborný asistentem Ústavu práva informačných tech-
nológiíapráva duševného vlastníctva, Univerzita Komenského v Bratislave, Právnická fak-
ulta. Kontakt: matus.mesarcik@flaw.uniba.sk
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ABSTRACT
This thesis examines the legal framework for transfers of personal data to third 
countries under Chapter V of the GDPR, focusing on its development after the 
Schrems I and Schrems II judgments. It is based on the applicable legislation, re-
levant CJEU case law and European Commission acts. Particular attention is 
paid  to  Standard  Contractual  Clauses,  Transfer  Impact  Assessments  and the 
requirement of  an "essentially equivalent"  level  of  protection.  A separate part 
analyses the EU-U.S. Data Privacy Framework as an adequacy decision, inclu-
ding its safeguards and review mechanisms. The thesis aims to assess the practi-
cal sustainability of current data transfer mechanisms.

KEYWORDS
GDPR; International Personal Data Transfers; Third Countries; Adequacy Decisi-
on; Standard Contractual Clauses (SCCs); Transfer Impact Assessment (TIA); 
Schrems I; Schrems II; EU-U.S. Data Privacy Framework (DPF)

Plná verze práce je dostupná z: https://theses.cz/id/kbhq2i/

Diplomantka si pre spracovanie svojej diplomovej práce zvolila mimoriadne 
aktuálnu a prakticky významnú tému, ktorá dlhodobo patrí medzi najpro-
blematickejšie  oblasti  práva  ochrany  osobných  údajov  v Európskej  únii. 
Prenos osobných údajov do tretích krajín, najmä do Spojených štátov ame-
rických, predstavuje jednu z kľúčových výziev súčasného európskeho dá-
tového práva, a to tak z hľadiska ochrany základných práv, ako aj z hľadis-
ka právnej istoty dotknutých osôb a povinných subjektov.

Pozitívne hodnotím skutočnosť, že diplomantka nepristupuje k téme iba 
deskriptívne,  ale  jasne  vymedzuje  analytický  cieľ  práce  a formuluje 
konkrétne výskumné otázky. Zvolené tematické zúženie na transatlantické 
prenosy osobných údajov je racionálne,  odborne obhájiteľné a umožňuje 
hlbší  a systematickejší  rozbor  judikatúry Súdneho dvora  Európskej  únie, 
najmä vo veciach Schrems I a Schrems II, ako aj nového rámca EU–US Data 
Privacy Framework.
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Práca sa vyznačuje premyslenou štruktúrou a koncepčným uchopením 
problému, pričom diplomantka preukazuje schopnosť zasadiť analyzovanú 
problematiku do širšieho ústavnoprávneho a unijného kontextu ochrany zá-
kladných práv. Výber témy aj spôsob jej spracovania preto hodnotím veľmi 
pozitívne.

Obsahová  stránka  diplomovej  práce  zodpovedá  náročnosti 
a komplexnosti zvolenej témy. Práca je logicky členená a jednotlivé kapi-
toly na seba systematicky nadväzujú. Diplomantka najskôr vytvára solídny 
teoreticko-normatívny základ v podobe rozboru kapitoly V GDPR, následne 
analyzuje kľúčovú judikatúru Súdneho dvora EÚ a v ďalšej časti sa venuje 
aktuálnemu rámcu EU–US Data  Privacy  Framework  a jeho  doterajšiemu 
hodnoteniu.

Za výrazný prínos práce považujem najmä:
• detailný rozbor materiálneho testu „v podstate rovnocennej ochra-

ny“,
• systematické spracovanie dopadov rozsudku Schrems II na využí-

vanie  štandardných  zmluvných  doložiek  a povinnosť  vykonávať 
Transfer Impact Assessment,

• kritické  zhodnotenie  dlhodobej  udržateľnosti  rámca EU–US Data 
Privacy Framework a úvahy o možnom budúcom súdnom preskú-
maní (tzv. Schrems III).

Práca tak nepôsobí len ako zhrnutie známych záverov odbornej literatú-
ry,  ale  prináša  vlastnú  syntézu  a hodnotiacu  rovinu.  Diplomantka  preu-
kazuje veľmi dobrú orientáciu v judikatúre, sekundárnej literatúre aj apli-
kačnej praxi a je schopná pracovať s argumentmi na odbornej úrovni.

Z formálneho hľadiska je práca spracovaná na veľmi dobrej úrovni. Text 
je prehľadný, štylisticky kultivovaný a logicky štruktúrovaný. Diplomantka 
vhodne  pracuje  s odbornou  terminológiou  a dokáže  ju  zrozumiteľne  vy-
svetliť.  Pozitívne hodnotím aj systematické vymedzovanie pojmov a prie-
bežné zhrnutia čiastkových záverov.

Práca spĺňa všetky formálne náležitosti  kladené na diplomovú prácu, 
pracuje s dostatočným množstvom relevantných prameňov, vrátane judikat-
úry Súdneho dvora EÚ, stanovísk Európskeho výboru pre ochranu údajov 
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(EDPB) a odbornej cudzojazyčnej literatúry. Čo je však nutné vytknúť je, že 
diplomová  práca  pracuje  s nižším  množstvom  vedeckých  článkov  z kľ-
účových časopisov zaoberajúcich sa témou diplomovej práce ako napríklad 
European Data Protection Law Review, International Data Privacy Law ale-
bo Computer  and Security  Law Review.  Citácie  sú  spracované korektne 
a transparentne. Jazyková úroveň práce je veľmi dobrá, bez závažnejších 
štylistických alebo gramatických nedostatkov.

Toto dílo lze užít v souladu s licenčními podmínkami Creative Commons BY-SA 4.0 
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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ANOTACE
Práce  se  zabývá  modelem  Zero  Trust  Security  (ZTS)  jako  technicko-
organizačním přístupem k řízení  kybernetické  bezpečnosti  v kontextu evropské 
a české právní regulace. Cílem je posoudit soulad principů ZTS s požadavky GD-
PR, směrnice NIS2 a zákona o kybernetické bezpečnosti. Analýza se zaměřuje 
na plnění povinností v oblasti ochrany osobních údajů, řízení přístupů a monito-
ringu. Zvláštní pozornost je věnována dopadům ZTS na soukromí zaměstnanců 
a řízení rizik v dodavatelském řetězci. Práce hodnotí ZTS jako nástroj pro za-
jištění compliance a prokazování náležité péče organizace.
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ABSTRACT
This thesis examines Zero Trust Security (ZTS) as a technical and organizational 
approach to cybersecurity management within EU and Czech regulations. The 
goal is to assess the alignment of ZTS with GDPR, the NIS2 Directive, and the  
Cybersecurity Act. The analysis focuses on fulfilling obligations in data protecti-
on, access management, and monitoring. Specific attention is paid to the impact 
of  ZTS on  employee  privacy  and  supply  chain  risk  management.  The  thesis 
evaluates  ZTS  as  an  effective  tool  for  ensuring  regulatory  compliance  and 
demonstrating an organization's due diligence.
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Plná verze práce je dostupná z: https://is.muni.cz/th/ww30p/

Téma hodnocené závěrečné práce je aktuální a bez pochyby náročné. Kva-
litní  zpracování  takového  textu  totiž  vyžaduje  jednak  dobrou  znalost 
předmětné právní úpravy, která je navíc poměrně široká a zasahující  do 
několika  oblastí  práva,  a jednak  dobrou  znalost  technického  fungování 
zkoumaného problému. Stejně tak je zásadní autorova dovednost tyto ob-
lasti propojit a kriticky aplikovat. Autor pak v práci dokázal, že se tohoto 
úkolu zhostil úspěšně.

Cíle práce jsou formulovány na s.  19 a 20 v podobě vyjádření tří vý-
zkumných otázek, které práce zodpovídá. Vzhledem k formulaci výzkum-
ných otázek není jasně argumentován vztah mezi otázkou č. 1 a otázkou 
č. 2. Otázka č. 2 totiž věcně spadá pod obecnější otázku č. 1. Bez jasného 
vymezení toho, proč se autor rozhodl tyto dvě otázky takto rozdělit, je zvo-
lené řešení matoucí. Obecně by pro větší přehlednost textu bylo vhodné 
jasně indikovat, které kapitoly práce směřují primárně k zodpovězení které 
výzkumné otázky. Postrádám rovněž jednoznačné výslovné zohlednění cílů 
formulovaných v zadání práce. Uvedené nedostatky jsou částečně vyřešeny 
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v Závěru práce, kde autor zmíněné vazby prezentuje. To je však z hlediska 
přehlednosti práce jako celku pozdě, protože to je role Úvodu, který však 
v tomto směru selhává. Cíle práce nicméně byly naplněny a výzkumné otáz-
ky vhodně zodpovězeny.

Práce je celkově zpracována kvalitně. Její struktura je na obecné úrovni 
přehledná a (s výše uvedenou výhradou) odpovídá vymezeným cílům a vý-
zkumným otázkám.

V kapitole 2 autor přehledně a srozumitelně popisuje věcný a technický 
rozměr principu zero trust security. Podkapitola 2.4 je systematicky umístě-
na nevhodně, protože pojednává o právních a etických limitech a přínosech 
ZTS, přičemž ale v dosavadním výkladu se práce těmto otázkám vůbec ne-
věnovala.  Kapitola  3  se  věnuje  základní  analýze  relevantních  právních 
předpisů, které se problematiky ZTS dotýkají, ať už proto, že obsahují poža-
davky, které mohou být prostřednictvím ZTS naplňovány, nebo proto, že 
představují limity pro nasazení ZTS. Oba dva rozměry však autor poněkud 
míchá mezi sebou bez jasného strukturálního oddělení. Je třeba vyzdvih-
nout, že se autor vyvaroval obvyklému problému příliš širokého výkladu 
a text vhodně konkrétně navazuje na konkrétní projevy v rámci ZTS (viz 
např. přehled zásad zpracování osobních údajů na s. 29 a následující). Ve 
vztahu k ochraně osobních údajů mám dílčí výhrady. Kapitola 3.2.2 (právní 
základy/ tituly dle GDPR) není vhodně uchopena. Není účelné uvažovat 
o ZTS  jako  o samostatném procesu zpracování  osobních údajů,  ať  už  ve 
vztahu k právním titulům pro  zpracování  nebo například  pro provádění 
DPIA, jak autor naznačuje na s. 33. Vhodné zarámování autor nabízí, když 
ZTS prezentuje jako technický prostředek pro zajištění zabezpečení zpra-
cování a snížení jeho rizika. Ve vztahu k naplnění konkrétního účelu pak 
bude rovněž nezbytné posuzovat vhodnost a nezbytnost nasazení přístupu 
ZTS, respektive jeho konkrétní realizaci. Od daného se pak budou odvo-
zovat i právní tituly (případně další povinnosti vyplývající z GDPR), pro-
tože tituly se vážou na účely zpracování, přičemž ZTS vždy bude součástí 
širšího  řešení  pro  dosažení  vybraného účelu.  V kontextu  výkladu právní 
úpravy ochrany osobních údajů postrádám úvahu o možnosti realizace práv 
subjektů údajů ve smyslu čl. 12 - 22 GDPR.
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Kapitola 4 vhodně propojuje předchozí kapitoly a obecně popisuje prak-
tické aspekty implementace ZTS. Kapitola 5 se specificky zaměřuje na na-
sazování  ZTS v kontextu pracovněprávních vztahů.  Práce dobře popisuje 
jak obecnější evropský rámec právní úpravy, tak její praktickou realizaci 
v podobě § 316 ZP. Oceňuji, že autor do argumentace zahrnul relevantní 
judikaturu ESLP. Naopak, umístění speciální podkapitoly věnované judika-
tuře českých soudů (5.2.5) je z hlediska výkladu spíše nevhodné a daná roz-
hodnutí  měla  být  argumentačně  zahrnuta  přímo  do  výkladu  (jde  však 
o drobnost). Kapitola 6 se věnuje specifickému problému nasazení principů 
ZTS v rámci řízení dodavatelského řetězce. Vedle nasazení v kontextu pra-
covněprávního vztahu jde o další praktický rozměr, který je jednak aktuální 
a jednak jeho zahrnutí do práce přímo vyplývá ze zadání závěrečné práce. 
Velká část kapitoly je věnována obecným právním požadavkům na řízení 
dodavatelského řetězce. Konkrétní aplikace principů ZTS je pak přehledně 
vyložena zejména prostřednictvím vložených tabulek a stručného přehledu 
technických opatření. Zvolený způsob výkladu je vhodný, protože umožňu-
je přehledně předat již značně komplexní informace.

Závěr práce zodpovídá na výzkumné otázky a dává práci jako celku ne-
zbytné ukotvení. Celkově je tedy možné shrnout, že až na dílčí nedostatky 
jde o velice zdařilý text, který zajímavým způsobem komplexně pojednává 
o aktuálním a důležitém tématu.

Toto dílo lze užít v souladu s licenčními podmínkami Creative Commons BY-SA 4.0 
International (http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).
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