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Abstrakt:

Cilem tohoto ¢linku je v zdkladnich bodech predstavit
a stru¢né zhodnotit ndvrh nového nafizeni Evropské
komise o obecné ochrané udaji. Toto nafizeni pfedsta-
vuje zdsadni zménu celého pravniho rdmce a vyrazné
ovlivni ndrodni legislativu ¢lenskych stitd. Jednotlivé
kapitoly objasni divody navrhované reformy, nova priva
subjektt idaja, katalog povinnosti sprvctl, novy institut
inspektora ochrany tdaji a nakonec povinnosti ¢len-
skych stdtd a organizacni strukturu v rdmci Evropské
unie.

Abstract:

The aim of this article is to introduce the main points
of the European Commission’s proposal of General
Data Protection Regulation and to briefly evaluate
this proposal. The Regulation represents a fundamental
revision of the whole legal framework and shall signifi-
cantly influence national legislation of Member States.
Individual chapters will clarify the rationale of the
proposed reform, new rights of the data subjects, a cata-
logue of controllers obligations, a new institute of the
data protection officer and finally duties of the Member
States and organizational structure in the European
Union.
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1. Uvod

Dne 25.ledna 2012 vydala Evropska komise ocekdvany
ndvrh nového nafizeni o ochrané fyzickych osob v souvis-
losti se zpracovanim osobnich ddaji a o volném po-
hybu téchto udaju (Nafizeni o obecné ochrané udajii),?
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FIN:EN:PDF> Dile jen ndvrh nafizeni nebo jen nafizeni.

ktery reaguje zejména na technologicky vyvoj v oblasti
elektronického zpracovavini osobnich ddaju.

Cilem tohoto ¢ldnku je v zdkladnich bodech pfed-
stavit a stru¢né zhodnotit ndvrh uvedeného nafizeni.
Pozornost je nejprve vénovdna divodim reformy
a obecné zméné pravniho rimce. Nisleduje kapitola
tykajici se novych vyznamnych priv subjektd udaja.
V dalsi kapitole jsou pak detailnéji popsdny jednotlivé
povinnosti spraved v tematickych souvislostech. Poté
je objasnén nové zavedeny institut inspektora ochrany
udaju, pficemz je poukdzdno na urcité nedostatky stiva-
jictho névrhu. Pfedposledni kapitola se vénuje predpo-
klddanym aktivitim na drovni Evropské unie. V zavéru
je ndvrh nafizeni zhodnocen v celku.

2. Stavajici pravni uprava a divody reformy

Oblast ochrany osobnich udaju, kterou lze v podstaté
povazovat za specifikaci prdva na soukromi zakotveného
v ¢l. 8 Listiny zdkladnich prav EU, je v rimci Evropské
unie regulovidna pomoci nékolika smérnic. Zejména se
jednd o obecnou Smérnici 95/46/ES o ochrané fyzic-
kych osob v souvislosti se zpracovinim osobnich udajua
a o volném pohybu téchto tdaji, doplnénou Smérnici
2002/58/ES o zpracovini osobnich tdaji a ochrané
odvétvi elektronickych komunikaci
(Smérnice o soukromi a elektronickych komunikacich)
a Smérnici 2006/24/ES o uchovivini udaju vytvife-

nych nebo zpracovivanych v souvislosti s poskytovanim

soukromi v

vefejné dostupnych sluzeb elektronickych komunikaci
nebo vefejnych komunikaénich siti a o zméné smérnice
2002/58/ES.

V souladu s opatfenimi zakotvenymi ve smérnici
na ochranu osobnich tdaji hodnoti Evropskd komise
prubézné ucinnost tohoto instrumentu. Na zdkladé
téchto hodnoceni, posouzeni vlivii smérnice a konzul-
taci se zainteresovanymi subjekty dospéla Evropska
komise k zivéru, Ze je nutno vytvofit ,komplexnéjsi
a ucelengjsi politiku ve vztahu k zdkladnimu privu na
ochranu osobnich udaja.“

Hlavni rizika soucasné pravni dpravy spatfuje
Komise zejména v tom, Ze je tato dprava implemento-
véna v jednotlivych ¢lenskych stitech rozdilné, coz vede
u spotiebiteltl a vefejnosti k pravni nejistoté, celkové
neduvéfe k aktivitim v online prostiedi a obavé z rizik
spojenych se sdilenim osobnich ddaji.* Zpracovivani
a sdileni osobnich tdaji je pfitom pro soucasnou ekono-
miku nezbytnym pfedpokladem pro uskuteciiovani
obchodnich transakei nejriiznéjsiho charakteru. Objem
zpracovavanych dat tak i pfes obavy jednotlivcl stile
naristd, ovSem predpoklidd se, ze pochyby o u¢inné
ochrané soukromi ¢dste¢né brzdi potenciil obchodovani
online. Uelem nového naiizeni je tedy vytvorit takové
pravni prostiedi, které by zajistovalo maximdlni pravni
jistotu jednotlivctim vyuzivajicim elektronickych sluzeb.

Novy pravni rimec by mél zejména posilit davéru
jednotlived v online prostfedi. Duvodovd zpriva
k navrhu nafizeni vyslovné poukazuje na fakt, ze ,[n]

3 Divodovi zpriva pfedchizejici ndvrhu nafizeni, s. 2: ,,a more comprehensi-
ve and coherent policy on the fundamental right to personal data protection.”

4 Divodovi zpriva piedchizejici ndvrhu nafizeni, s. 2.



edostatek duvéry zpusobuje vihavost spotiebiteld pfi
nikupu online a vyuZivini novych sluzeb. Timto se
riskuje zpomaleni rozvoje inovativnich vyuziti novych
technologii.“” Podobny nazor formuloval jiz v roce 2000
¢len Evropské komise Erki Liikanen, ktery v rdmci své
slavné pfedndsky o budoucnosti elektronického obcho-
dovéni fekl, ze ,bez divéry nedochdzi k obchodnim
transakcim.“®

Budovini duvéry je tedy klicovym faktorem pro
rozvoj nové ekonomiky a nové nafizeni ma poskyt-
nout jednotliveim takové zdruky, aby jednotlivci nabyli
jistotu v efektivni vynuceni legdlnich zpuasoba zpraco-
vani Gdaji pomoci maximdlni prihlednosti a kontro-
lovatelnosti spravei. K tomuto tcelu by mélo slouzit
i zavedeni jednotnych pravidel v rdmci celé unie, které
predejde nejistoté samotnych spraved.

Soucasnd pravni dprava spocivd na smérnici, coz je
pravni instrument, ktery ddva clenskym stitim moznost
implementovat jej v rimci vymezenych hranic a pfizpa-
sobit jej tak do urcité miry ndrodni legislativé a zave-
denym pravidlim. Regulace ochrany osobnich udaji
pomoci smérnice se viak prokdzala v rdmci Evropské
unie jako nedostacujici. Pfestoze smérnice zajistuje
stejnou minimdlni droveri ochrany fyzickym osobdm ve
vSech ¢lenskych stitech, zpusobuje jeji odlisnd imple-
mentaci problémy spravcim osobnich udaji, ktefi chtéji
své sluzby nabizet na trovni celé unie. Tito spravci je
musi pfizpisobit odlisnym priavnim Upravim, coz
s sebou nese vysoké niklady za pravni sluzby a mnohdy
tak snaha o soulad s ndrodnimi privy znemoziluje
malym a stfednim podnikateliim nabizejicim své sluzby
v online prostiedi rozvijet svd podnikani.

Z vyse uvedenych duvodu tedy Evropskd komise
predklidd reformu v podobé piijeti nafizeni, které by
bylo pfimo aplikovatelné ve vsech ¢lenskych stitech,
odstranilo tak odchylky v regulaci a sjednotilo pravidla,
ptedeslo jiz zminéné pravni nejistoté subjektt udaju
a umoznilo spravcim nabizet sluzby v jinych ¢lenskych
statech bez nutnosti pravni komparace.

Za tG¢elem maximdlniho posileni ochrany subjektu
udaji predstavuje nafizeni zmény na nékolika drovnich.
Rozsifuje se katalog prav subjektu udaju, a to zejména
o pravo na to ,byt zapomenut®. Pro sprivce idaja jsou
formuloviny nové povinnosti, které budou mit velky
dopad na celou organizaéni strukturu riiznych kate-
gorii spravea. Nafizeni dile zavadi specidlni pravidla pro
zpracovavani udaji v konkrétnich situacich (zejména
se jednd o udaje zaméstnanci a osobni udaje déti).
Nafizeni oficidlné zavddi novy prévni institut, kterym
je inspektor ochrany osobnich udaji. Dile predpokldda
zfizeni novych orgint a instituci, jak v rdmci ¢lenskych
stdtd, tak i na drovni Evropské unie.

5 Divodové zpriva piedchizejici ndvrhu nafizeni, s. 1: ,Lack of trust makes
consumers hesitate to buy online and adopt new services. This risks slowing
down the development of innovative uses of new technologies.

6V originile se jednd o vyraz ,No trust, no transaction.“ Na uvedenou fe¢
odkazuje napi. KOSSECKIL, P, SWIERCZYNSKA-KACZOR, U. No Trust,
No Transaction-The Implications For The Internet Suppliers. In Proceedings of
the International Multiconference on Computer Science and Information Technology
[online]. Wisla: Polish Information Processing Society, 2006 [cit. 2012-05-30].
S. 303-309. Dostupné z: <http://www.proceedings2006.imcsit.org/pliks/237.
pdf>. ISSN 1896-7094.

V' nisledujicich kapitolich budou navrhovani
pravidla popsina detailnéji.

3. Priva subjektu osobnich udaji
Zajmy jednotlivce jako subjektu osobnich udaji jsou
klicovym faktorem pro konstrukci celého pravniho
ramce. Nédvrh natizeni vychdzi z predpokladu, Ze k zajis-
téni efektivni ochrany osobnich daji je tfeba ,posileni
a specifikovini priv subjektd tdaji a povinnosti téch,
ktefi zpracovavaji a ovliviiuji zpracovivini osobnich
udajt, ale také [posileni a specifikovini] odpovidaji-
cich pravomoci pro monitorovini a zajisténi souladu
s pravidly na ochranu osobnich udaji a odpovidajicich
postihd pro ty, kdo tato pravidla v ¢lenskych stitech
porusi“.” Posileni prav subjektt idaji odpovida prislugné
zpiisnéni povinnosti na strané sprivce. V této kapitole
budou pfedstavena nejvyznamnéjsi priava subjektu,
pfiemz dalsi kapitola vénovand katalogu povinnosti
spravcil popiSe povinnosti a zdruky, které rovnéz odpovi-
daji praviim subjektd, ovSem jejich charakteristika dava
vetsi smysl v §irSim kontextu povinnost{ spravci.

Prvnim z novych prav je pravo jednotlivcii na infor-
mace ve srozumitelné a snadno pristupné forme’. Tento
ndrok zakotvil ndvrh nafizeni pomoci nékolika odpovi-
dajicich povinnosti spravce. Obsahem uvedeného priva
je pravo snadného a transparentniho pfistupu k zdsadim
tykajicim se osobnich udaju (¢l. 11, odst. 1), pravo na to
obdrzet informace tykajici se zpracovini osobnich dat
yve srozumitelné podobé za pouziti jasného a jednodu-
chého jazyka pfizpisobeného subjektu udaju*® (¢l. 11,
odst. 2). Kli¢ovym faktorem je srozumitelnost ve smyslu
pochopitelnosti  sdélovanych informaci subjektem
udajia. Nafizeni vyslovné zmifluje povinnost pfizpi-
sobit takovéto sdélované informace pfedeviim détem.
Za soucist vyse uvedeného prdva je mozno povazovat
i privo subjektu obdrzet informace v elektronické
podobé zakotvené oddélené v nésledujicim textu (¢l. 12,
odst. 2). Spravce je pfitom povinen poskytnout pozado-
vané informace nejpozdéji do jednoho mésice ode dne,
kdy obdrzel zadost subjektu tdaja.’

V kapitole ¢. 3, ¢l. 17 zavadi ndvrh nafizeni nové
a kontroverzni pravo na to byt zapomenut® Obsahem
tohoto préva je povinnost sprivce vymazat osobni tdaje
subjektu a zdrzet se jejich dalsiho rozsifovani, pokud je
splnéna jedna z nasledujicich podminek: ddaje jiz nejsou
potfeba pro tucely, pro které byly pivodné shromdz-
dény, subjekt odvold sviij souhlas se zpracovinim udaja,
vyprsela lhita pro uchovéavini udaju, ke které dal subjekt
souhlas a neexistuje Zidny jiny pravni titul pro takovéto
uchovévini, subjekt vznesl ndmitky proti zpracovi-
vani udaju z titulu ochrany Zivotniho zdjmu subjektu,
vefejného zdjmu nebo opriavnéného zdjmu sprivce,

7 Bod odiivodnéni ¢. 9: ,,... strengthening and detailing the rights of data sub-
jects and obligations of those who process and determine the processing of per-
sonal data, but also equivalent powers for monitoring and ensuring compliance
with the rules for protection of personal data and equivalent sanctions for of-
fenders in the Member States.”

8 CL11,0dst.2:,...in an intelligible form, using clear and plain language,
adapted to the data subject ...

9 Tato lhiita mize byt prodlouzena o jeden mésic, pokud Zadost o sdélen in-
formaci podd nékolik subjekti udaji spolecné.

10 Angl. right to be forgotten and to erasure”.



a nakonec v pfipadé, kdy ke zpracovdvini idaji nedo-
chézi v souladu s nafizenim.

Uvedend povinnost spravce je doplnéna v odst. 2
o pravidla, jak md sprivce postupovat v piipadé, Ze
osobni udaje zvefejnil. V takovém pfipadé musi spravce
»piijmout veskerd pfiméfend opatieni, véetné technic-
kych opatfeni ve vztahu k ddajim, za jejichz publikaci
je zodpovédny [...], aby informoval tieti strany zpra-
covévajici tyto udaje, Ze subjekt na nich pozaduje, aby
vymazaly viechny odkazy na osobni udaje, nebo jejich
kopie nebo replikace. V' piipadé¢, Ze sprivce povolil
tfetim strandm osobni Udaje zvefejnit, je za toto zvefej-
néni zodpovédny sprivee.“!

V' nisledujicich odstavcich specifikuje nafizeni
podminky provedeni vymazini a dile definuje omezeni
zpracovani udaji vletné podminek pro takovéto
omezeni.

Privo na to byt zapomenut je v podstaté zalozeno
na existujicim oprévnéni subjektu Zidat vymazani udaja
a na logickém duisledku nelegdlnosti rozsifovini udaja
v piipadech, kdy jiz spravce nemd opravnéni zpraco-
vévat udaje. Jeho vyznam vsak spocivd v jasné identi-
fikovatelnosti téchto pravidel. Velkou roli hraje rovnéz
zakotveni jasné odpovédnosti sprivce za autorizaci
zvefejfiovani osobnich udaji. Toto ustanoveni zjevné
reaguje na pravni a praktické prekdzky pfi vymahani
odstranéni udaji z online prostfedi. Zakotveni odpo-
védnosti spravce tak napomtize pii pfedchédzeni sdileni
udaju, pfipadné vynuti pfisné kontroly pted takovymto
sdilenim. Nafizeni tak pfesouvd niklady a problémy
s vymdhdnim takovéhoto vymazu udaji ze subjektu
na samotného sprivce. Nisleduje tak trend v oblasti
vyméhdni prav z dusevniho vlastnictvi, kdy se odpo-
védnost za zvefejiiovani nelegilniho obsahu postupné
pfesouvd na zprostiedkovatele jako na subjekt, ktery
disponuje nejefektivnéjsimi prostfedky pro vynuceni
prava.

Poslednim nové zakotvenym (& lépe specifiko-
vanym)"? pravem subjektu je prdvo na prenositelnost
tidajii zakotvené v ¢l. 18 ndvrhu nafizeni. Toto pravo
ma subjektiim udaji zajistit mozZnost ,pfesunout tdaje
z jednoho elektronického systému pro zpracovani udaja
do druhého bez toho, aby tomu mohl sprivce zabra-
nit.“® Timto prévem nafizeni v podstaté zajistuje
ekonomickou formu zpracovini tdaji, protoze pred-
chédzi nutnosti opakované previdét ddaje do elektro-
nické podoby v pfipadé, kdy pavodni spravce z jakych-
koli pohnutek odmiti piistup k ddajim jiz v této
podobé existujicim. Podminkou pro uplatnéni tohoto

11 ijlné znéni ¢l. 17, odst. 2: ,\Where the controller referred to in paragra-
ph 1 has made the personal data public, it shall take all reasonable steps, in-
cluding technical measures, in relation to data for the publication of which the
controller is responsible, to inform third parties which are processing such data,
that a data subject requests them to erase any links to, or copy or replication of
that personal data. Where the controller has authorised a third party publicati-
on of personal data, the controller shall be considered responsible for that pu-
blication.”

12 Privo na pfistup k osobnim ddajim zakotvené v ¢l. 12 Smérnice 95/46/
ES zahrnuje podle nékterych autori pravé i privo na pfenositelnost dat.

13 Divodovi zpriva k nafizeni, s.9: ,to transfer data from one electronic pro-
cessing system to and into another, without being prevented from doing so by
the controller”.

prdva subjektem je vsak fakt, Ze sprivce ddaje zpraco-
vavd elektronicky a ve strukturovaném a bézné pouzi-
vaném formatu. Typy téchto formatd, technické stan-
dardy a dalsi specifikace mize definovat Komise pomoci
providéciho aktu.

4. Povinnosti spravce osobnich udajit

Rozsifeni a specifikace povinnosti spravci piedsta-
vuje kliCovy ndstroj pro zabezpeceni maximédlni mozné
ochrany z4jmi jednotlived. Navrh nafizeni poditd
s pfevzetim stdvajicich pravidel a zavedenim novych
mechanismd, jejichz tdcelem je predevsim zajistit
co nejvy$si miru kontrolovatelnosti vSech operaci
s osobnimi ddaji. Stivajici a nové mechanismy a jim
odpovidajici povinnosti vyrazné ovlivni fungovini
sprvci pfedev§im na organiza¢ni Grovni, a to v nékolika

riznych ohledech.

4.1 Organizacéni struktura spravce

Navrh nafizeni obsahuje skupinu pravidel, kterd ovliv-
1uji samotnou organizacni strukturu spravce. Do skupiny
téchto pravidel patii pro nékteré sprivce povinnost
jmenovat inspektora ochrany udaja (¢l. 35, odst. 1),
ktery ma mit ve vztahu k zaméstnavateli bud pozici
zaméstnance se specifickymi podminkami, nebo bude
spravci poskytovat své odborné sluzby na zikladé jiné
nez pracovni smlouvy (viz kapitola 5).

Dalsi povinnost v této kategorii se tykd spravcd,
ktefi nemaji své sidlo v ¢lenském stdté Evropské unie,
ale zpracovévaji osobni udaje subjekti trvale Zijicich
v Unii za G¢elem nabizeni jim zbozi & sluzeb, anebo
se jejich zpracovavani vztahuje k monitorovani chovani
téchto osob (¢l. 3, odst. 2). Tito spravei maji v urcitych
ptipadech podle ¢l. 25 povinnost jmenovat svého
zéstupce se sidlem v jednom z ¢lenskych stitd, v némz
trvale Ziji subjekty, jejichz udaje jsou zpracovaviny pro
vyse uvedené ucely. V souvislosti s touto povinnosti je
zajimavé si v§imnout, Ze od této povinnosti jsou dle ¢l
25, odst. 2, pism. (b) osvobozeny podniky zaméstniva-
jici méné nez 250 zaméstnanci. Vzhledem k techno-
logickym moznostem mohou totiz i podniky s nizkym
poctem zamé&stnancu vyrazné zasdhnout do prav subjekta
udaju, a tak v této oblasti poskytuje ndvrh nafizeni nizsi
uroven ochrany jednotlivetim, jejichZ chovédni v online
prostfedi je monitorovino malymi podniky sidlicimi
mimo teritoridlni dzemi Evropské unie.

4.2 Vnitini organizac¢ni procesy

Kromé pravidel ovliviiujicich strukturu podnika pfindsi
ndvrh nafizeni nova pravidla tykajici se vnitfnich orga-
nizacnich procesii. Tato pravidla lze rozdélit na obecné
povinnosti, povinnosti vztahujici se k technické imple-
mentaci zdsad pro ochranu osobnich tdaji, povinnosti
zakotvit kontrolni procesy, povinnosti tykajici se komu-
nika¢nich procesti a povinnosti vést specificky doku-
mentacni aparit.

Obecnou povinnostisprdavce 1ze chépat povinnost zpra-
covévat osobni tdaje v souladu s vymezenymi zdsadami.
Navrh nafizeni piebird existujici zdsady legality zpraco-
vavini udaju, specifikovaného tcelu, pfesnosti zpracové-



vanych dat a omezeni doby uchovéni tdaji. Dile navrh
objastiuje také jiz existujici zdsadu minimalizace rozsahu
zpracovavanych idaji zakotvenim pravidla, Ze udaje ,by
mély byt zpracovaviny, pouze pokud celu nelze dosih-
nout zpracovivanim informaci, které nezahrnuji osobni
udaje, a to jen po dobu nezbytné nutnou.“™ Zisadu
legality dopliiuje ndvrh o pozadavek zpracovivani adaja
transparentnim zptsobem (Cl. 5, pism. (a)) a divodovd
zpriva jej oznaluje za zdsadu transparentnosti. Nakonec
jsou existujici zdsady doplnény o zakotveni komplexni
odpovédnosti a zaruk spravce véetné povinnosti zajistit
soulad zpracovavini idaju s pozadavky nafizeni a tento
soulad dokumentovat (¢l. 5, pism. (f)).

Zisada legality je vymezena hned v ndsledujicim
¢L. 6, ktery v podstaté pfejima existujici tituly, na jejichz
zikladé je spréavce oprdvnén zpracovdvat osobni udaje.
Nové vsak tyto tituly objasiiuje a odkazem na ¢l. 83
zakotvuje pravidla pro zpracovdvini udaji pro histo-
rické, statistické a védeckovyzkumné ucely. Dile je
zédsada legality specifikovina pomoci pravidel pro zpra-
covivani zvldtnich kategorii osobnich udaju. Jedna
se o zdkaz zpracovdvini udaju citlivého charakteru
a o vyjimky z tohoto pravidla.

Nové predstavuje nafizeni povinnosti vztahujici
se ke zpracovavani osobnich udaji déti,” a to v ¢l. 8.
Podle ¢l. 8, odst. 1 ,zpracovavini osobnich ddaji ditéte
mladsiho 13ti let je zdkonné, pouze pokud je k tomu ddn
souhlas nebo je takové jedndni povoleno rodi¢em nebo
zékonnym zdstupcem ditéte a pouze v rozsahu tohoto
souhlasu nebo zmocnéni.“** Nésledujici odstavec pak
upfestiuje, ze uvedené pravidlo nemd vliv na vnitros-
tatni legislativu tykajici se smluvniho priva ve vztahu
k détem.

Dalsi skupinou pozadavkd na sprévee jsou povin-
nosti tykajici se technické implementace zdsad pro ochranu
osobnich ddagii. Hlavni povinnosti v tomto sméru je
povinnost sprévce vytvofit a nadile provozovat takovy
systém, ktery respektuje vSechny priavné zakotvené
zésady ochrany osobnich udaju (¢l. 23). Nafizeni v tomto
¢ldnku do prava v podstaté zallefiuje koncept tzv.,,privacy
by design“,'” neboli ochrany soukromi zaclenéné piimo
do organizaéni struktury podniku a technické architek-
tury systému. Tento koncept dopliiuje o pozadavek tzv.
»privacy by default®, tedy o povinnost primdrné nastavit
maximdlni ochranu ddaji v zdjmu dotéenych subjekti.

Privo tak klade na sprivce pozadavek, aby jiz pfi
plinovini samotné architektury systému vzal v potaz
vSechny své povinnosti, konfrontoval je se svym podni-
katelskym zdmérem a v zdvislosti na stavu techniky
a ndkladech na implementaci vhodn4 technickd a orga-
nizaéni opatfeni. Navic je sprdvce povinen impli-
citné nastavit a pfizptlisobit systém tak, aby zpracovival

14 CL5, pism. (¢): ,,... shall only be processed if, and as long as, the purpo-
ses could not be fulfilled by processing information that does not involve per-
sonal data.”

15 Nafizeni definuje dité v ¢l. 4, odst. 18 jako “osobu mladsi 18 ti let”.

16 CL 8, 0dst. 1: ,,...the processing of personal data of a child below the age
of 13 years shall only be lawful if and to the extent that consent is given or au-
thorised by the child's parent or custodian.”

17 ,Privacy by design” je koncept vyvinuty kanadskou komisatkou pro infor-
mace a soukromi Ann Cavoukian, PhD. Vice informaci v angl. na http://priva-

cybydesign.ca.

pouze udaje nezbytné pro naplnéni specifikovaného
Ucelu a minimalizoval tak pouzivand data. Zdroven je
sprivci ulozena povinnost specifikovat pfistupova priva
k ddajim a neumoznit tak pfistup k osobnim tdajum
libovolnému poétu jednotlived.

V souvislosti s touto povinnosti je nutno podo-
tknout, Ze i Smérnice 95/46/ES zahrnuje koncept
yprivacy by design®, oviem ten neni ve smérnici pfimo
formulovin. V podstaté jde o logicky odvoditelny poza-
davek na sprivce zpracovivat osobni udaje v souladu
s legislativou jiz od samotného pocitku, a tedy impli-
citné legislativé piizplsobit svoji organizaéni struk-
turu a architekturu systému jak ve fdzi ndvrhu systému
(design time), tak i ve fizi jeho fungovani (run-time).
Vyslovné zakotveni tohoto pozadavku v nafizeni vsak
snad odstrani pfipadné pochyby a nejistotu.

Dalsi z povinnosti v oblasti technické implemen-
tace spadd do kategorie bezpe¢nosti zpracovivini udaju,
kdy je spravce povinen zajistit takovou droveri zabezpe-
¢eni udaju, kterd odpovida rizikim spojenym se zpra-
covdvinim téchto konkrétnich udaji. CL30v podstaté
kopiruje pozadavky Smérnice 95/46/ES v ¢l. 17.

Sprévce je rovnéz povinen mit pfipraven technickd
opatieni v piipadé, Ze dojde k naruSeni bezpecnosti
zpracovavanych dat.

Navrh nafizeni obsahuje rozsihly katalog povin-
nosti tykajicich se zavedeni kontrolnich procesit. Tyto
kontrolni procesy se zaméfuji na plnéni povinnosti
spriavcem, zejména respektovani obecnych povinnosti
upfesnénych vyse. Mezi uvedené kontrolni procesy patfi
zejména: povinnost provést posouzeni vlivu zpraco-
vévani na ochranu udaju (¢l. 33), povinnost v uréitych
ptipadech konzultovat zpisoby zpracovavini osobnich
udaji s ndrodnim orgidnem dozoru a obdrzet od tohoto
orgdnu piedchozi autorizaci k takovému zpracovivani
(¢l. 34). Dalsi kontrolni procesy jsou zakotveny speci-
ficky u povinnosti vést dokumentaci.

Povinnost vést rozsahly dokumentacni apardt predsta-
vuje samostatnou kategorii. Spadd do ni zejména povin-
nost spravce i zpracovatele vést dokumentaci o vSech
operacich provadénych s osobnimi udaji (¢l. 28), pficemz
se vSak nejednd o povinnost vést zdznamy o kazdé
jednotlivé operaci, ale o povinnost vytvofit obecny
dokument obsahujici identifikaci spravce a zpracovatele,
ptislusného inspektora ochrany ddajd, Gcely zpracovani
a piipadné opravnénych z4jmu sprévce, popis kategorii
subjektt, kategorii osobnich udaju a kategorii jejich
pifjemci (vEetné zpracovateld), informace o predavani
udaji do tfetich zemi, informace o lhatich pro odstra-
néni riznych kategorii udaji a nakonec popis mecha-
nismi pro ovéfeni plnéni nejriznéjsich povinnosti
specifikovanych nafizenim. U tohoto posledniho bodu
je vsak problematické urcit presné, k jakému ovéfeni ma
v uréitych pfipadech dochdzet, protoze je zpétné odka-
zovino na povinnost vést dokumentaci. Lze se tedy
dohadovat, Ze v dokumentaci by tedy mélo byt zakot-
veno jak kontrolovat samotné vedeni dokumentace.

Kromé vedeni uvedené dokumentace j sprdvce
povinen rovnéz vést evidenci udélenych souhlast (¢l. 7)



a souhlasti pro zpracovavini udaju vztahujicich se
k détem (1. 8).

Dile musi mit spravee k dispozici dokumentaci
prévnich zdsad ochrany udaju (¢l. 11).

Obecné lze fici, Ze sprivce md povinnost byt
schopen prokdzat pomoci dokumentd, Ze zpracoviva
udaje v souladu s pozadavky nafizeni (¢l. 22, odst. 1).
Lze pfedpoklidat, ze kromé povinné vyzadovanych
dokumenti bude v zdjmu sprivce uchovdvat i dalsi
podptirnou dokumentaci, napf. dokumentaci software,
apod.

Posledni z kategorii povinnosti na vnitfni orga-
nizaci se vztahuje na komunikacni procesy. Na né jsou
kladeny specifické pozadavky zejména za Glelem zajis-
téni G¢inného vykondvini priva subjektu udaji na infor-
mace. Do této kategorie patii povinnost spravce sdélovat
subjektu informace v jasném a srozumitelném jazyce (¢l.
11), povinnost vytvofit takové procesy, které by zajisto-
valy hladkou a pokud mozno elektronickou komunikaci
se subjektem udaju (zejm. ¢l. 12) a s orgdny dozoru.

4.3 Vnéjsi vztahy spravce s dalsimi subjekty

Kromé pozadavkd na vnitfni strukturu sprévce a na
vnitfni organiza¢ni procesy klade ndvrh nafizeni rovnéz
pozadavky na vnéjsi vztahy spravce s dalsimi subjekty.

S ohledem na praktické fungovini obchodnich
vztahi objastiuje ndvrh nafizeni regulaci vztaht mezi
spole¢nymi spravci, tedy sprévci, jez spole¢né urcuji
»acely, podminky a zptsoby zpracovini osobnich ddaja“
(¢l.24). Tito spravci si museji pomoci smlouvy ,urcit své
piislusné zodpovédnosti za plnéni povinnosti uréenych
v nafizeni, zejména co se ty¢e procedur a mechanisma
pro vykonavéni prav subjekty osobnich udaji. !

Co se tyce vnéjsich vztahti sprévee, je nutno podo-
tknout, Ze nafizeni zachovivd pravidla pro vztahy
mezi sprivcem a zpracovatelem, tedy osobou, kterd
jeho jménem provadi zpracovini. V ¢l. 26 vzdjemné
vztahy vice specifikuje a zdroveri pfiddvd nové pravidlo
pro piipady, kdy zpracovatel jednd nad rdmec piikaza
spravce. V takovém pfipadé se stdva spole¢nym spravcem
a musi splnit vSechny povinnosti, které se jinak vztahuji
pouze na sprivce.

5. Inspektor ochrany udaji

Institut inspektora ochrany udaju (,data protection
officer®) zavadi nafizeni v kapitole 4 (¢l. 35 — 37). Jednd
se o osobu, kterd ,by méla napomdhat sprivci nebo
zpracovateli monitorovat vnitini soulad s timto nafi-
zenim“ (bod odtivodnéni nafizeni ¢. 75). Ze znéni legis-
lativniho textu Ize dovodit, Ze timto inspektorem by
méla byt primdrné fyzickd osoba, kterd své povinnosti
vykondvd v rimci zaméstnaneckého poméru nebo na

zékladé smlouvy o poskytovini sluzeb (¢l. 35, odst. 8)*.

18 Cl.24:,,...shall determine their respective responsibilities for compliance
with the obligations under this Regulation, in particular as regards the proce-
dures and mechanisms for exercising the rights of the data subject ...“.

19 Nafizeni uzivd v tomto odstavci ve vztahu k povinnostem inspektora vy-
slovné formulace jak jeho, tak i jeji povinnosti, ¢imz tak s ohledem na grama-
tickd pravidla anglictiny nepfimo odkazuje na fyzickou osobu. , The data prote-
ction officer may be employed by the controller or processor, or fulfil his or her

tasks on the basis of a service contract.”

Inspektor je pfitom oprdvnén, aby mu spravce &i zpra-
covatel ,dal k dispozici zaméstnance, prostory, vybaveni
a jakékoli dalsi zdroje nezbytné pro vykonavini [jeho]
povinnosti a tkoli“ (¢l. 36, odst. 3).%

Vzhledem k tomu, Ze nafizeni pouzivd ve vztahu
k inspektorovi vzdy pouze termin ,osoba“?! vznikd
zde prostor pro $ir$i interpretaci a Gvahy nad tim, zda
by sluzby spravcim a zpracovatelim mohla poskytovat
i specializovand pravnickd osoba. Nafizeni bohuzel
nepoddva zidnou konkrétni odpovéd a moznost vyuzi-
véani sluzeb pravnické osoby vyslovné nevylucuje.

Dalsim problémem vztahujicim se k postaveni
inspektora je pozadavek na jeho nezévislost. Podle ¢l
36, odst. 2 musi spravce nebo zpracovatel zajistit, ,aby
inspektor ochrany udaji vykondval své povinnosti
a tkoly nezdvisle a nepfijimal Zddné pokyny, co se tyce
vykonu jeho funkce.“? Nafizeni véak zdroven umoziuje,
aby byl inspektor ke sprévci nebo zpracovateli v zamést-
naneckém, tj. podfizeném poméru. Tato podfizenost je
¢aste¢né kompenzovina povinnosti jmenovat inspek-
tora na dobu minimalné dvou let (¢l. 35, odst. 7), aviak
jeho vlastni zdjem na opakovaném jmenovéini by mohl
vyrazné ovlivnit jeho nezavislost v zdvéru tohoto obdobi.
Jednim z feseni tohoto problému by mohlo byt zakot-
veni povinnosti jmenovat vzdy po uplynuti obdobi
priace nového inspektora. Proti takovéto regulaci vsak
lze ocekévat protesty jak ze strany sprdvcd a zpracova-
telll, pro néz takovito zména piedstavuje zvysené admi-
nistrativni ndklady, tak ze strany inspektoru, ktefi by
mohli namitat, Ze nucené ukonceni smluvniho vztahu,
ktery v potrddku funguje, jde proti z4jmim samotnych
subjektt udajii. Z vyse uvedeného je zfejmé, Ze vyvizeni
prav a povinnosti vedoucich k zabezpeceni nezdvislosti
predstavuje velmi obtizny dkol.

Co se tyce kvalifikace inspektora, nafizeni v ¢l. 35,
odst. 5 pozaduje, aby se jednalo o osobu s nezbytnymi
odbornymi kvalitami, zejména s ,,odbornymi znalostmi
prdava na ochranu osobnich udaji a praxe a schopnosti
splnit tkoly specifikované v ¢linku 37.“%

Témito tdkoly jsou: informovani a udélovini rad
sprivci a zpracovateli ohledné jejich povinnosti a sledo-
vani jejich odpovédi; monitorovini zavadéni a pouzivani
vnitfnich smérnic a zdsad pro ochranu osobnich udaja
véetné piidélovini povinnosti a vzdélivini zamést-

20 Cl 36, odst. 3:, The controller or the processor shall support the data pro-
tection officer in performing the tasks and shall provide staff, premises, equip-
ment and any other resources necessary to carry out the duties and tasks refer-
red to in Article 37.“

21 Nafizeni pouzivd anglicky termin ,person® a ,person’s tasks“, tedy osoba

a tkoly osoby na rozdil od terminu ,personal tasks, tedy osobni tkoly, které by
naznacovaly vztah fyzické osoby k danym ukolim.

22 ClL 36, odst. 2: , The controller or processor shall ensure that the data pro-
tection officer performs the duties and tasks independently and does not rece-
ive any instructions as regards the exercise of the function. The data protecti-
on officer shall directly report to the management of the controller or the pro-
cessor.”

23 CL 35, odst. 5:,/The controller or processor shall designate the data pro-
tection officer on the basis of professional qualities and, in particular, expert
knowledge of data protection law and practices and ability to fulfil the tasks re-
ferred to in Article 37.The necessary level of expert knowledge shall be deter-
mined in particular according to the data processing carried out and the pro-
tection required for the personal data processed by the controller or the pro-

»
Cessor.



nanci; monitorovini implementace a uplatiovani zdsad
nafizeni, zejména zdsady ochrany soukromi zaclenéné
pfimo do organizaéni struktury podniku a technické
architektury systému (,data protection by design®),
primédrni nastaveni maximélni ochrany udaji (,data
protection by default”), zabezpeleni udajii a informo-
vani dotCenych subjektd udaji; zajisténi dokumentace
tykajici se vSech operaci s udaji; monitoroviani doku-
mentace, ozndmeni a sdéleni o poruseni zdsad ochrany
osobnich daji; monitorovini providéni opatfeni na
zikladé zpracovaného posouzeni vlivu na ochranu udajua
a zddosti o pfedchozi autorizaci a konzultaci; moni-
torovani odpovédi na zddosti orginu dozoru a spolu-
price s timto orgdnem bud na zikladé jeho Zidosti,
nebo z vlastni iniciativy inspektora; vystupovini jako
kontaktni osoba ve vztahu k orgdnu dozoru.

Z vy$e uvedeného vyplyvi, Ze inspektor pro ochranu
udaji by méla byt osoba s vynikajicimi znalostmi
jak prava na ochranu osobnich udaji, tak i technic-
kych aspektd zpracovini, zejména fungovini databdzi
a pripadné programovacich jazyka. Nafizeni nespe-
cifikuje, Ze by se mélo jednat o advokita, proto se zde
v podstaté otevird prostor pro nové specializované
pracovni pozice pro pravniky.

6. Organizaé¢ni zabezpeceni ochrany udajii vefejny-
mi organy

Stejné jako smérnice 95/46/ES i ndvrh nafizeni ukladi
¢lenskym stitim povinnost povéfit jeden nebo vice
vefejnych orginti dozorem nad dodrzovdnim stanove-
nych pravnich pravidel. Oproti stdvajici pravni Gpravé
vSak nafizeni detailnéji specifikuje priva a povin-
nosti téchto orginu a klade diraz na vzdjemnou spolu-
prici mezi orgdny zfizenymi v jednotlivych ¢lenskych
stitech, spoluprici téchto orgdnd s Komisi a jednotny
vyklad pravidel v rimci celé Evropské unie (¢l 46,
odst. 1). Organy dozoru musi zUstat nezavislé a velky
diiraz je kladen na persondlni obsazeni téchto orgdna.
Naftizeni klade vyslovné pozadavky na zpisob chovini
jejich zaméstnanct, aby se piedeslo konfliktim zdjmu
(¢l. 47) a urcuje zpusob, jakym budou ¢lenové téchto
orgdni jmenovdni. Vzhledem k faktu, Ze nafizeni
pozaduje jmenovini ¢lent orginu dozoru bud vlidou,
nebo parlamentem pfislusného clenského stitu (¢l
48, odst. 1), zasahuje v podstaté do ndrodniho ustav-
niho préva, protoze pfimo rozsifuje pravomoci téchto
organu. Nafizeni dile detailné specifikuje povinnosti (L.
52) a pravomoci orgint dozoru (&l. 53) a pozaduje, aby
kazdy orgin dozoru vydival roéni zprivu o svych akti-
vitach (¢l. 54).

Vzhledem k vysokému objemu sdileni osobnich
udaji v podstaté po celém svété si nafizeni klade za
cil umoznit maximdlni moznou miru spoluprice mezi
jednotlivymi orginy v rdmci celé Evropské unie. Ukldda
tak jednotlivym orgdnim povinnost vzdjemné si napo-
méhat pfi implementaci a aplikaci nafizeni (¢l. 55)
a predstavuje pravidla pro spoleéné operace orgini
dozoru.

Dualezitym prvkem nafizeni je zavedeni tzv. mecha-
nismu soudrznosti, jehoz cilem je dosazeni pravni jistoty

prostfednictvim jednotného vykladu pravnich pravidel.
Jeho podstatou je povinnost orgdnu dozoru konzultovat
zavedeni ndrodnich opatfeni s nové zavidénym Evrop-
skym vyborem na ochranu ddaji a Komisi. V rdmci
tohoto mechanismu fesi ndvrh nafizeni i pfipady tzv.
naléhavého postupu (¢l. 61). Jednd se o piipady, kdy je
nutno okamzité jednat za icelem ochrany prav subjekti
udaji. V takovém pripadé muize ndrodni orgdn dozoru
docasné piijmout opatieni k ochrané téchto prév, ale
neprodlené jej musi sdélit vy$e uvedenému vyboru
a Komisi. Pro maximdlni posileni prévni jistoty ddva
nafizeni pravomoc Komisi vyddvat v pfesné stanovenych
ptipadech providéci akty.

Vetejna kontrola dodrzovani priva je zakotvena na
dvou tradi¢nich drovnich: na drovni soukromého prava,
kdy nafizeni pfimo stanovi privo jednotlivce domdhat
se soudni ochrany proti spravci, zpracovateli i samot-
nému orginu dozoru a pravo podat stiZnost u orginu
dozoru; a na drovni vefejného prava, kdy nafizeni uklada
¢lenskym stitlim povinnost stanovit tresty za poruseni
prava na ochranu udaji. Nafizeni je velmi konkrétni
pii stanovovini spravnich sankei a stanovi pokuty az do
vy$e 1 milionu euro nebo 2% celkového ro¢niho obratu
v ptipadé podniku. Tyto pokuty s nejvyssi horni hranici
postihu se uklddaji naptiklad za zpracovivini osobnich
udaji bez souhlasu subjektu a bez jiného pravniho titulu
pro jejich zpracovini nebo za nesplnéni povinnosti
prokézat fadné soulad zpracovavini.

7. Zavér:

Cilem tohoto ¢ldnku bylo struéné a v zakladnich bodech
predstavit ndvrh nového nafizeni na ochranu udaja.
Cely nédvrh je mnohem komplexnéjsi, ovSem vzhledem
k rozsahu tohoto ¢ldnku jej nebylo mozno plné postih-
nout.

Zisadni zménou v celé oblasti regulace je prechod
od legislativni formy smérnice k pfimo aplikovatelnému
nafizeni. Tento krok lze skute¢né povazovat za pozi-
tivni, protoze pfispivd jak k vy$si pravni jistoté jednot-
livetr vyuzivajicich elektronickych sluzeb v rimci celé
Unie, tak i ke sniZzeni ndkladi podnikateld, ktefi se
jinak musi podfizovat odchylkim zptsobenym odlisnou
implementaci smérnice 95/46/ES v ¢lenskych stdtech.

Navrh nafizeni se vyznacuje komplexnim pfistupem
k povinnostem sprivce, a to na nejriznéjsich drovnich.
Ve svém konecném dusledku tak nepfimo ovlivni
i obchodni a pracovni pravo. Je zfejmé, Ze osoby zpra-
covévajici osobni udaje v rdmci své hlavni podnikatelské
aktivity budou muset pravidla zaé¢it brit vizné, a to
zejména s ohledem na pomérné velmi vysoké spravni
sankce.

Prahlednost  zpracovavini pifedstavuje jediny
zpisob zajisténi souladu s pravem. Tento argument
odivodnuje miru administrativni zdtéze kladenou na
spravce. Bohuzel je nutno uznat, Ze pouhé vynucovani
prava klasickymi prostfedky v soucasné dobé neobstoji,
a proto Unie a ¢lenské stity timto nafizenim pfesunou
podstatnou ¢dst povinnosti a zdruk na soukromé

subjekty.



Regeni navrhované nafizenim sleduje  chvily-
hodné cile, ale samoziejmé neni absolutné perfektni.
Kritickym bodem je zejména pozice inspektora ochrany
udaja, jehoz nezavislost mize byt ovlivnéna. Sporné
je zejména postaveni inspektora jako zaméstnance.
Samotné nafizeni zakotvuje specidlni podminky pro
zpracovavini osobnich udaji zaméstnanci vzhledem
k jejich podfizené pozici. V jednom dokumentu je tak
zdroven stanoven pozadavek na nezdvislost a predpokld-
dani zdvislost osoby v takovémto postaveni.

Predpoklddd se, Ze nafizeni by mélo vstoupit
v platnost piiblizné do dvou let. Do té doby jisté
projde jesté zménami na zdkladé konzultaci s dotce-
nymi subjekty a ¢lenskymi stity. Lze doufat, Ze bude
béhem této doby ndvrh doplnén a specifikovin tak,
Ze vyfesi podstatné nejasnosti a piipadné potencidlni
oblasti nedostate¢né ochrany, jakymi je jednak sporné
postaveni inspektora nebo sniZend ochrana jednotlive,
jejichz osobni didaje jsou zpracovdviny malymi spole¢-
nostmi sidlicimi mimo Evropskou unii.
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aspekty licen¢n{ smlouvy v kontextu nového obcanského
zakoniku.

Abstract:

The aim of this short paper is to introduce and compare
selected issues of the license agreement in the context of
the new civil code.
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1. Uvod

Licenci se v pravu dusevniho vlastnictvi rozumi ,svolent
li oprdvnéni k vyuZivini nehmotného statku jinou
osobou, aniz by doslo k jeho zcizeni“ 2.V trojim doktri-
nalnim chdpani vyznamu vyrazu licence® je pro dispozici
s nehmotnymi statky pak nejdilezitéjsi licence smluvni,
poskytovana licen¢ni smlouvou.

Zcela fundamentdlni roli pak hraje smluvni licence
(resp. licenéni smlouva individudln{) v autorském pravu,
které je, na rozdil od prav primyslovych, budovino na
konceptu nepfevoditelnosti vyluénych autorskych prav

1 Asistent na Ustavu prdva a technologii, Pravnicka fakulta, Masarykova
univerzita. Kontaktni e-mail: matej.myska@law.muni.cz.

2 TELEC, Ivo. Prebled prava dusevniho vlastnictvi. 2., upr. vyd. Brno : Dopl-
nék, 2007. 199 s. ISBN 9788072392063. s. 97.

3 Licence dobrovolné, licence zakonné a licence nucené. Srovnej: tamtéz, s.
98.

problematika autorskoprdvni licenéni smlouvy v infor-
macnich sitich. Tzv. vefejné licence v soucasné dobé
zalinaji predstavovat v podstaté kazdodenni realitu pfi
udélovani opravnéni uzivat autorskd dila. Nejzniméj-
$imi pfedstaviteli téchto ,internetovych® licenci jsou
softwarové licence jako napf. GNU GPL’® nebo obecné
autorskopravni licence Creative Commons®.

I pfes nesporny hospodiisky vyznam a zijmu na
bezproblémové aplikaci smluvniho préva licenéniho
neni v sou¢asné dobé institut licenéni smlouvy upraven
pro oblast soukromého priva jednotné. Regulace je
dokonce hodnocena jako ,rozt7isténd a neistrojnd“ .
Neucelenost pravni Upravy tak byla hlavnim divodem
pro snahu sjednotit pravni dpravu licenéni smlouvy
v novém kodexu civilniho préva.®

Nisledujici text tak analyzuje udpravu licenéni
smlouvy z hlediska platného préva, tedy zejména Gpravu
v autorském zdkoné a obchodnim zikoniku (&ast
druhd). V tieti ¢dsti se vénuje ipravé v novém obcan-
ském zakoniku’ a zdroveri obsahuje komparaci s Gpravou
dosud d¢innou. Tento text si rozhodné neklade ambice
komplexné porovnat tak obsihly institut jako je licen¢ni
smlouva, ani se nejednd o jeho obecné predstaveni.
I pouhi vyse¢ zkoumané problematiky byla podrobné
rozebrina ve specializovanych publikacich a lze na
né odkdzat jak v obecnostech, tak detailech.’ Pfed-
métem tohoto kritkého textu je tak v hrubych obrysech
predstavit pfehled dpravy vybranych aspektd licenéni
smlouvy zajimavych z hlediska komparace stavu de /ege
lata a de lege ferenda. P¥i zkoumdni licen¢ni smlouvy

dle obchodniho zdkoniku'' se vyklad zaméfi na (bez)

4 Translativni prevod autorskych prav je vyloucen ex lege a takovy pravni tkon
je pravnim tkonem neplatnym. K diskuzi o moznosti pfevodu majetkovych
prav viz. TUMA, Pavel. K problematice pfevoditelnosti majetkovych autros-
kych prav. Bulletin advokacie. 2012, ¢. 4. S 64 — 71. ISSN 1210-6348. Dostup-
né i online z: <http://www.cak.cz/assets/ba_04_2012_web.pdf>.

5 Detaily viz The GNU General Public License v3.0 - GNU Project - Free Soft-
ware Foundation (FSF) [online]. 2011 [cit. 2-1-2011]. Dostupné online z:
<http://www.gnu.org/copyleft/gpl.html>.

6 Detaily viz Creative Commons [online]. 2011 [cit. 2-1-2011]. Dostupné on-
line z: <www.creativecommons.cz>.

7 TELEC, Ivo. O vlidnim navrhu ob¢anského zakoniku. Pravni rozhledy : ca-
sopis pro vechna pravni odvétvi. Praha, Verlag C. H. Beck., 2009, ro¢. 17, ¢. 19,
s.677 -684. ISSN 1210 -6410. Dostupné i online z: < http://obcanskyzako-
nik.justice.cz/cz/odborne-texty/12-o0-vladnim-navrhu-obcanskeho-zakoniku.
html>. str. 13. Kriticky k Gpravé licence i TELEC, Ivo. Piehled prava dusevni-
ho vlastnictvi. 2., upr. vyd. Brno : Doplnék, 2007. 199 s. ISBN 9788072392063.
s.93.

8  Srovnej konsolidovanou diivodovou zprivu k § 2358 az 2389 zikona ¢.
89/2012 Sb., obcansky zikonik — ddle jen ,NOZ*.

9 Zikon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zikonik — dale jen ,NOZ*.

10 V oblasti Gpravy autorskopravni smluvni licence lze odkizat obecné na
TELEC, Ivo. Pfehled prava dusevniho vlastnictvi. 2., upr. vyd. Brno : Dopl-
nék, 2007. 199 s. ISBN 9788072392063.. V detailech ke smluvni licenci autor-
skoprévni na TUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském pravu. Vyd. 1. Praha

: C.H. Beck, 2007. 167 s. ISBN 9788071795735.. Problematika vefejnych li-
cenci je v Ceské doktriné nejobsahleji pojedndna v JANSA, Petr. Pravni aspek-
ty implementace projektu ,Creative Commons* v Ceské republice [online]. 2008 [cit.
2-1-2011]. Magisterskd diplomové prace. Univerzita Karlova v Praze. Pravnic-
k4 fakulta. Ustav prava autorského, prav priimyslovych a priva soutézniho. Ve-
douci price Irena Holcovd. Dostupné online z: <http://www.creativecommons.
cz/wp-content/uploads/dp_petr_jansa_komplet_xmp.pdf>.

11 Zikon ¢.513/1991 Sb., obchodni zikonik, ve znéni pozdéjsich piedpi-

st — dile jen ,ObZ*.



