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Publikace pfinasi vycerpavajici teoretické pojedndni o zdkladnim pilifi
prava duSevniho vlastnictvi jimZ, je tvaréi ¢innost. Text monografie
v mnoha mistech reflektuje jednak zavéry humanitnich véd, zejména
filosofie a sociologie, tak i poznani v oblasti technickych véd. Monografii
lze pak rozdé€lit na cast, kterd se zabyva soucasnou pravni Gpravou a jejim
historickym vyvojem a Cast, kterd predkladd névrhy nové pravni tpravy,
které je zaloZena primarné na regulaci tvaréi ¢innosti.

Prvni kapitola monografie se vénuje historickému vyvoji lidské
tvofivosti. Tvlréi schopnost je prezentovana jako imanentni lidska
vlastnost, kterd je neodmyslitelné spjata s vyvojem clovéka samotného
i s vyvojem spole¢nosti.” Autor se zaméfuje na tvorivost v jejich SirSich
souvislostech, kdy mimo jiné identifikuje jeji biologickou podminénost.
S biologickou podminénosti tvofivosti pak souvisi i pfitomny prvek
spoluprace a konfliktu.” Dalsfm dtileZitym prvkem pro schopnost tvofit je

vniméni okoli a ziskavani poznatkt. Autor se v této ¢asti opird o vyznamné
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> Viz str. 1-2 knihy.
Viz str. 5 knihy.
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prace z oblasti filozofie." Zarovenl se autor zamysli nad budouci regulaci
tvaréi ¢innosti skrze autorské pravo a ochranu literdrnich dél na zékladé
rozvoje technologie, kdy zdkladnim argumentem je moZnost digitalizace
jednotlivych vytvord. V tomto misté lze s autorem polemizovat nad otazkou
prfedmétu pravni ochrany, nebot prestoZe je dany vytvor zachycen
v digitalni podobé (ve formé kédu), muze byt povaha tohoto pfedmétu od
literarnich dél v tradiénim smyslu odlisna.’

Druhd Kkapitola se zabyva analyzou tvaréi ¢innosti a otazkou jeji
centrdlni role pro spole¢nost. Hlavni diraz je v této kapitole kladen na
vztah jednotlivce a stitu v souvislosti s tvlréi c¢innosti. V tivodu této
kapitoly se vSak text vénuje obecnému vymezeni tvaréi ¢innosti. V této
souvislosti autor rozli§uje tzv. vnitfni a vnéjsi tvuréi ¢innost. Vnitini tviréi
¢innost jako takova je spojend s biologickym procesem odehravajicim se
uvnitf jednotlivce z ¢ehoZ vyplyva, Ze jakékoliv regulace tohoto procesu je
nemoznda, nebot by se toliko jednalo o regulaci mySlenek, které nebyly
vyjadieny.® Vnéjsi tvlréi ¢innost je na druhou stranu dlouhodobé
predmétem pravni regulace a je spojena s principem vlastnictvi, ktery tento
vnéjsi projev tvlréi ¢innosti limituje. Kapitola nasledné obsahuje ivahu, jak
tviréi schopnost jednotlivce ovlivnila vznik stitu a povaZuje ji za zékladni
piedpoklad jeho vzniku.” Prostor je dan také tvaze, jaky vliv ma na
jednotlivce vyjadfeni tvuréi ¢innosti jiné osoby. V této souvislosti se autor
odvolavé na Gvahy Platona® a Nietzscheho® tykajici se tviiréi ¢innosti.

LOCKE, John. An Essay Concerning Human Understanding. Londyn: Penguin Classics, 1998.
816 str.; Hegel, G. Philosophy of Right. Mineola: Dover Publications, 2005. 272 str.; Kant,
L. Critique of Reason. Cambridge: Cambridge University Press, 1999. 785 str.

V této souvislosti lze poukédzat ina nevyhovujici ochranu poéitatovych programt
prostiednictvim autorského prava. Srov. GALAJDOVA, Dominika, ZIBNER, Jan. Nedostatky
autorskoprédvni ochrany pocitacového programu. Pravni rozhledy. Praha: Beck online,
2018, str. 784.

Autor knihy v této souvislosti poukazuje pouze na koncept ,push-button order. Srov.
Bronowski, J. The Ascent of Man. London: Ebury Publishing, 2011. 352 str.

7 Viz str. 39 knihy.
PLATO. The Republic. Cambridge: Cambridge University Press, 2000. 436 str.

° NIETZSCHE, Friedrich. The Gay Science. Manhattan: Random House Publishing, 1974. 95
str.
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Nésledujici kapitola se soustfedi na dtleZitost prostoru, ktery je
ponechan kreativité ze strany pravni regulace. V tivodni ¢asti této kapitoly
se autor vénuje historickému vyvoji prostoru tviiréf svobody jednotlivce. '’
V této souvislosti je pak vyzdvihnut i vyznam jednotlivych néstroji pro
tvaréi ¢innost jednotlivce. Nasledné se vyklad detailné vénuje vlivu pravni
upravy vytvafené stitem na prostor tvur¢i svobody jednotlivce. Tato ¢ast
pfiblizuje vyvoj pravni regulace jednotlivci a jejich tvaréi svobody
v historii, a to zejména na tGzemi Velké Britadnie. Na zakladé tohoto popisu
pak autor demonstruje proménu jednotlivych pfistupt k pravni regulace,
kdy se pfedmétem regulace stava zejména vnéjsi projev tviiréi ¢innosti."!

Text ¢tvrté kapitoly se zabyva zvétSujicim se rozdilem mezi teoretickym
vykladem zabyvajicim se tvaréi ¢innosti a zakotvenim tvuréi cinnosti
v pravni tpravé. Pravé soulad pravni tpravy s podstatou tviréi ¢innosti je
ze strany autora povaZovan za vyznamny pro opodstatnéni pravni dpravy.'?
Autor demonstruje, Ze prestoZe v pofatcich byla pravni regulace tvurdi
¢innosti navdzana na pochopeni a podstatu tvuréi ¢innosti od 14. stoleti
dochézi k odchyleni se pravni regulace. Pravé postupny vyvoj vedl
k zakotveni vlastnického prava a kapitalismu jakoZto hlavnimu odtvodnéni
pravni dpravy tviiréi ¢innosti.'> Toto pojeti je vSak ze strany autora knihy
kritizovdno, nebot je v rozporu se samotnou schopnosti tviréi éinnosti,
které je na zékladé zakotveni konceptu vlastnického prava mylné pojiména.

Nésledujici kapitola se zabyvé zejména teoretickym pojetim vyméhéani
dusevniho prava a jeho vlivu na jednotlivce i stat. V tvodu se vyklad
obecné zaméfuje na vyznam hrozby negativnich pravnich nasledki, které
muZe aplikace préava vyvolat. Pravé skrze hrozbu préavniho postihu dochazi
k formovéni chovani jednotlivce a vyvoji spoleCnosti. Hrozby pravnim
postihem jsou chapany jako prostiedek, ktery vede k souladu mezi pravni
tipravou a kazdodennim Zivotem spole¢nosti.’* V dalsi ¢asti kapitoly je

10

Viz str. 58 knihy.
"' Viz str. 83 knihy.
2" Viz str. 93 knihy.
* Viz str. 99 knihy.
" Viz str. 111 knihy.
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popséno, jaky ma pak hrozici pravni postih vyznam pro pravni regulaci
vytvarenou statem a jak mé byt tento pfipadny postih pravné zakotven, tak
aby neohrozil tvaréi ¢innost. Vyklad zvaZuje i moZnost nové dpravy
vymahani prava v oblasti duSevniho vlastnictvi. Autor navrhuje, aby
piipadna pravni regulace obsahovala': a) vymezeni jasného ti¢elu v pravni
upravé, ktery stanovuje, kdy muze pouZiti hrozby prévni sankce negativné
dopadnout na tviaréi ¢innost, b) soubor zasad, které upravuji, kdy se jedna
o poruseni pravni tGpravy a kdy se jednd o dovolené uziti, c) systém, ktery
umoznuje uzivateli zjistit, kdo je autor.

Sest4 kapitola se vénuje vlivu reprodukce ve spole¢nosti. V prvni ¢Asti
kapitola pojednava obecné o jednotlivych predpokladech tykajicich se
reprodukce'® a vyvoje konceptu toku reprodukovanych myslenek. Nasledné
se vyklad vénuje otdzce vztahu mezi pravni Gpravou reprodukce ze strany
statu a ze strany jednotlivce a obecné pravni tpravé toku reprodukovanych
mySlenek ve spolecnosti. V zavéru této kapitoly pak autor pojednédva
o spojeni reprodukéniho toku stechnologiemi. Na zakladé analyzy
obsazené v této kapitole pak autor dospivd ke svym vlastnim zavérim
andvrhim nové pravni regulace. V této souvislosti autor mimo jiné
pfipominé koncepty, jako jsou tzv. memes'” nebo teorii informa¢niho toku
(z ang. information flow)'®, které vsak dostate¢né nezohlediiuji vliv
reprodukce ve spole¢nosti. Je také zdlraznéna koncepce tzv. romantického
autora, kterd spo¢iva na predpokladu, Ze autor tvoii v izolaci, tedy neni

'S Viz str. 130 knihy.

Autor v anglickém origindle pouzivd vyraz reproduction, ktery lze volné prelozit jako
reprodukce. Tento vyraz je v textu pouZivan v obecné roviné a proto i v textu recenze je
pouzivéno toliko obecného pojmu, nikoliv napf. pojmu pofizeni rozmnoZeniny, ktery ma
specificky vyznam v textu zdkona ¢. 121,/2000 Sb., autorskych zakon.

Srov. Dawkins, R. The Selfish Gene: 40th Anniversary edition. Oxford: Oxford University
Press, 2018. 464 str. Dawkins definuje pojem ,meme* jako jednotku replikace, kterda mé
uréité kulturni aspekty, které mohou ostatni tvlrci ¢ uZivatelé napodobovat nebo
opakovat. Jako pfiklady memt uvadi Dawkins melodie, ndpady, fraze nebo médni styl.

Sviij pivod mé teorie zabyvajici se tokem informaci mé v pracich Platona, ktery konstatuje,
Ze s mySlenkami by mélo byt zachédzeno jako s ,tekoucim proudem vody“. Obecné toto
pojeti upousti od spojeni procesu tvaréi ¢innosti s vlastnictvim. Srov. Plato, Timaeus.
Cambridge: Hackett Publishing Co, 2000. 112 str.

130



D. Collett: Griffin, James, The State of Creativity, the Future of 3D Printing... RECENZE

ovlivnén jiz existujicimi vytvory.” Tento koncept vSak autor vyvraci
a konstatuje, Ze obecné je proces reprodukce u lidi inherentné dén uz tim,
Ze vnimame prosttedi svymi smysly.

Sedmé kapitola se nésledné soustfeduje na samotnou tvhréi ¢innost
a problém jejiho odliSeni od nésledného uZiti jednotlivych vytvord.
V tivodni ¢asti je oznaen jako hlavni dGvod nejasného rozliSeni mezi tvuréi
¢innosti a naslednym uzitim dé€l skutecnost, Ze pfi zrodu dané pravni
Gpravy byla moZnost dal$tho uZiti dél minimalni.*® Nasledné se kapitola
zaméfuje na srovndni tvaréi ¢innosti s konceptem kapitalizace vysledka
tviiréi ¢innosti, jez je zakladem stavajici pravni dpravy.? Zavér kapitoly se
vénuje navrhu nového systému regulujicimu tviiréi ¢innost.” Autor dale
navrhuje zavedeni paralelni pravni Gpravy pro tvuréi ¢innost, kterd bude
dopliiovat stavajici tpravu uZiti kone¢nych vytvor(.?® Dil¢i ¢asti nové
névrhovaného systému jsou pak obsahem néslednych kapitol, které lze
povazovat za nejzajimavéjsi ¢asti knihy. Hlavnimi zdklady tohoto systému
by se mél stat tzv. kreativni fond a systém povinného licencovéni dél pro
tcely jejich dalstho uziti.** Zavér sedmé kapitoly se vénuje pravé obecné
kreativnimu fondu a jeho zavedeni. Fungovani kreativni fondu autor
pfirovnava k digitdlni knihovné, ktera zajisti autorim pfistup, k jiZ
existujicim diltim a jejich dal$§imu tvGréimu uZiti. Tento fond by dle ndvrhu
mél byt vytvoren a financovan ze strany statu. PfestoZe se jedna o koncept,
ktery si zaslouZi pozornost neni jasné, jak by tento fond obstdl v soucasné
situaci, kdy na poli tvlréi ¢innosti jiz existuji platformy a systémy, které
umoziluji pfistup a dal$i tviréi uZiti jiz existujici dél. Mezi nejzndmé;jsi
muzZeme pak zafadit Creative Commons. Z tohoto divodu se névrh tohoto

fondu nemusi za soucasné situace jevit jako pragmaticky.

19

Viz str. 135 knihy.
Viz str. 164 knihy.
Viz str. 167 knihy.
* Viz str. 168 knihy.
* Viz str. 182 knihy.

24

20

21

Autor knihy pfedkladé své navrhy ve vztahu k autorskoprévni tipravé, avSak dodéavé, Ze by
dana zména pravni Gpravy mohla byt pfevzata i dalSich pravnich pfedpisech upravujicich
duSevni vlastnictvi.
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Osm4 kapitola se konkrétné vénuje navrhovanému systému povinného
licencovani a v tvodu popisuje jeho jednotlivé zakladni prvky. Systém
povinného licencovéani by byl zaméfen zejména na dalsi komercni uziti jiz
existujicich d€l. Jako zakladni je zde hledisko dalsiho uziti dila, které by
mélo byt zaloZeno na principu transparentnosti’® a dalsi uziti dila by se
mélo posuzovat zejména dle kvantitativniho hlediska. Vyznamnym
aspektem, bez né€hoz by cely systém nemohl fungovat, je pak zapojeni
technologie do povinného licencovani pro potfeby identifikace rozsahu
dalsiho uziti. Co zde jiz autor vyslovné nezvazuje je vSak stavajici Gprava
odvozenych dél ve vztahu k dalsimu uZiti jiz existujicich dél.** Zachovani
pravni dpravy odvozenych dél pii zavedeni tohoto nového systému se
toliko zda nadbytecné. Zajimavym je dale také névrh, kdy poplatek za uZziti
dila by byl placen az jednotlivymi uZivateli, ktef{ by nové vytvotené dilo
uzili.” V ramci kapitoly lze za nejslabsi ¢ast povaZovat analyzu souladu
navrhovaného systému s osobnostnimi pravy autorskymi, kdy se zavéry
analyzy zaméfuji na pouhé konstatovdni malého vyznamu osobnostnich
prav v praxi. Z tohoto divodu tak osobnostni prava v piipadé pfijeti
navrhovaného systému nepfedstavuji pro autora Zadnou piekazku.”® Avsak
osobnostni prava jsou nadale zakotvena jak na mezinarodni®, tak i narodni
tirovni*® a nic nenasvédéuje tomu, Ze by mélo byt upusténo od jejich pravni
ochrany.

Text predposledni kapitoly se pak zaméfuje na pravni Gpravu nového
organu, jez by navrhovany systém implementoval a zajistil jeho dalsi
fungovani. Autor se v této souvislosti inspiruje navrhem na zavedeni
,digitalni burzy dél“ (z angl. Digital Copyright Exchange).”’ V této

souvislosti autor posuzuje moZnost vyuZit jiZ existujici britsky

* Viz str. 193 knihy.

26

Srov. GOLDSTEIN, Paul. Derivative rights and derivative works in copyright. J. Copyright
Soc'y USA, 1982, ro¢. 30, str. 209.
¥ Viz str. 202 knihy.

28

LEWINSK]I, Silke von. International copyright law and policy. Oxford: Oxford University Press,
2008. p. 33

" Srov. ¢l. 6bis Bernské timluvy o ochrané literarnich a uméleckych dél v revidovaném znéni.

% Srov. napf. § 11 autorského zakona.
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Autorskopravni soud (z angl. Copyright Tribunal) a Autorskopravni
centrum (z angl. Copyright Hub) pro potfeby zavedeni nového systému. Jiz
v souCasné dobé je Autorskopravni soud pfislusny k administrativnimu
zajisténi a monitorovéani jednotlivych subjektd, které licencuji jednotliva
dila. Pfekdzkou tohoto orgénu je, Ze zde chybi jasné zastoupeni zajmi
uZivateli. Autorskoprdvni centrum svou d¢innost zaméfilo zejména na
vydavani jednotlivych pfiklada dobré praxe v oblasti licencovani
digitalniho obsahu. Autor v zavéru navrhuje vytvoieni nového orgéanu,
ktery by byl kombinaci obou uvedenych a zaroven by zajistoval i fungovani
kreativniho fondu.

ZavéreCnd kapitola obsahuje shrnuti knihy a dopliujici tvahy nad
budoucnosti tviuréi ¢innosti, kdy bude nejvyznamnéjsi vyuZiti technologif
pro UGcely jeji pravni regulace. Monografie je nepochybné pifinosem pro
oblast prava duSevniho vlastnictvi, nebot podava uceleny vyklad
o zékladnim pfedmétu pravni upravy v této oblasti, a to o tvardi ¢innosti.
Jestli by se dalo textu néco vytknout, tak je to soustfedénost pouze na
oblast pravni tpravy v zemich common law, kdy vSak nésledné zavéry autor
Casto bez dalsiho aplikuje i v zemich kontinentdlniho prava. Zaroven jak
bylo uvedeno vyse nékteré nivrhy autora muZe byt problematické zavést
do praxe. Zavérem lze okrajové vytknout, Ze samotny nizev monografie
muZe navozovat dojem, Ze se text bude ucelené zabyvat i pravni tipravou
3D, 4D tisku a rozsifenou realitou, kdy vsak monografie na Zddném misté
nepodava uceleny popis téchto technologii pouze na né skrze text odkazuje.
Tyto drobné vytky vSak nesnizuji kvalitu publikace, kterd bude
i v budoucnu nadéle pro potieby teorie i praxe aktualni.

Toto dilo Ize uzit v souladu s licencnimi podminkami Creative Commons BY-SA 4.0 International

(http://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode).

*' Tento navrh byl zvefejnén v nezévislé zpravé o stavu dusevniho vlastnictvi a jeho dalstho

ristu. Srov. HARGREAVES, Ian. Digital Opportunity-A Review of Intellectual Property and
Growth. UK Intellectual Property Office. 2011.
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