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Anotacia: V prispevku sa zaoberdme problematikou prostredia na-
bozenskej vychovy. Zameriavame sa na rodinu, farnost, skolu a spolo-
¢enstvo. Dalej reflektujeme rozne detské predstavy o Bohu, dotykame
sa fenoménu vychovy a viery v zivote dnesného ¢loveka.
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Abstract: The paper deals with the issue of the environment of
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a community. It also reflects various children’s ideas about God, it
touches the phenomenon of education and faith in the life of modern
man.
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Podla E. Durkheima, ktorého cituje aj Stampach (Stampach, 1998, s. 25),
je samotny pojem nabozenstva prvotnym faktorom zivota, v ktorom sa na-
chadza sila zoskupovania sa do spolo¢nosti. Nabozenska vychova a vlastne
cely priebeh edukécie vyzaduje prostredie svojej realizacie. Na to, aby sa
¢lovek mohol rozvijat, potrebuje spolocnost. Bez nej, bez toho, aby mo-
hol ukézat, Ze nieco vie, by bola (spolo¢nost) len akymsi nezmyslom. Podla
Hartmana (2002, s. 101) je ¢lovek od detstva véleneny do zvizku osdb, v kto-
rom vzrasté celé jeho mravné vedomie v ramci spojitosti tychto Tudi. Blaise
Pascal (Pascal, 1945, s. 83) hovori, ,Ze najcastejsie len preto chceme vediet,
aby sme mohli o tom hovorit (nie vSak v zmysle tGZby po vzdelan{ a cielom
ukézat, resp. dokdzat, Ze nieco vieme). Necestovali by sme po mori, keby
sme o tom nemohli nikomu ni¢ rozpravat; len pre samu radost, ze vidime
more, bez nideje, ze raz to niekomu povieme. Profesor Pricha v tomto
zmysle hovorf aj o tzv. edukacnom prostred{ a realite (blizsie pozri: Prucha,
2000, s. 15-16).

Clovek je tvor spolo¢ensky, rozvija sa a vyvija len vdaka uréitej societe.
Spolo¢nost Tudi, ale aj prostredie, ktoré vytvaraji, casto determinuje a aj
degraduje samotného jedinca v tom zmysle, Ze jedinec sa v dave Tudi straca
nielen po ,fyzickej“ stranke, ale aj po stranke dusevnej, duchovnej, axiolo-
gickej a pod.



46 Studie — Pedagogicka orientace ¢&. 1, 2007

Jednotlivec si v rdmci procesu socializécie (v nasom pripade nadboZenskej)
vybera prostredie, do ktorého bude alebo je zacleneny. Ide predovsetkym
(Holm, 1997, s. 29-30): o cirkev (do nej sa vicsinou ludia rodia a s odstupom
¢asu mozno abdikuji), sekty (maji svoje normy, do nich sa ludia nerodia,
stavaju sa ich ¢lenmi), kulty (¢asto volné duchovné spolocenstvé, v poslednej
dobe maju velkt oblubu).

Nabozenska socializicia je procesom nie velmi jednoduchym. Spoéiva, ok-
rem iného, aj v odovzdavani kultirneho dedic¢stva s ndbozenskymi zazit-
kami. Samotna nabozenskd vychova potom vedie k rozvoju hlbokych nabo-
Zenskych postojov (Surikovd a Slomiriska, 2001, s. 86-87). Kazdy jedinec si
zapaméitd to, ¢o ho najviac zaujalo. Holm (1997, s. 36-40) hovori o zdzitku.
Cim vicsi zazitok z nabozenskej skiisenosti mam, tym lepsf vztah si budu-
jem. V nébozenskej vychove musim byt v prvom rade nie¢im osloveny. Adap-
tujem sa v nabozenskom prostredi, aby som mohol vnimat BozZie podnety,
zakusit jeho pritomnost aj v stvorenych hodnotach a instanciach a vytvorit
dokonalt interakciu s Kredtorom. Interakcia spociva v jedinecnosti a origi-
nalite kazdého edukanta. Interakcia sa vybrusuje k dokonalejSiemu vztahu
viac kvalitou (iprimnou modlitbou) nez kvantitou (mnozstvom modlitby).
Edukant si po kaZdej interakcii zafne vytvarat urcité predstavy (Holm,
1997, s. 75-76) o Bohu, viere a ndbozenstve; tie sa postupne vekom menia.

Podla mnohych rozhovorov s defmi, mladezou a dospelymi sa da usu-
dzovat, Ze intenzita vzfahu cCloveka s Bohom zosiliiuje a enormne rastie
predovsetkym v detskom a stareckom veku. Ludia v zrelom veku maji aj
dnes viac-menej materialistické myslenie (to je sposobené do vidSej miery
aj silnou ateizaciou pocas 50. rokov 20. storocia), ktoré m4 za nasledok do-
slova duchovnu chripku sicasnych rodi¢ov (okolo 30-roénych). Ak sa v iom
nevytvori kladny vztah v rdmci nabozenskej socializacie, je bezpredmetné
hovorit o ndbozenskej vychove. (Paradoxom vsak zostéva, Ze aj pohansky,
ateisticky zalozeny clovek casto zacne vyhladavat Boha alebo nejaké nad-
prirodzené bytie vtedy, ked zazil nejaki traumu vo svojom zivote, napr.
autonehoda, strata blizkej osoby, zazrak, uzdravenie a pod. V takychto
pripadoch je akoby nabozenska socializacia mnohokrat vynechavana, alebo
velmi obmedzovand, a hned sa prechadza k vychove). Na druhej strane sd
vSak veriaci Tudia, ktori Zijui svoj krestansky zivot a casto takéto traumy
st pric¢inou ich odtrhnutia od viery v Boha. Mnohi za¢ni Boha obvinovat
z neschopnosti pomoct, ked bolo treba, stracaju chut zit krestansky. Do-
lezitost spociva ale v kreativhom Bozom plane s nami. Tento plan nie je
obmedzeny Tudskymi nazormi. Nabozenské prostredie prehlbuje nabozen-
ské hodnoty kazdého jednotlivca, vzbudzuje tizbu ist dalej, poznavat nové
veci aj v oblasti 14sky k bliznemu (odpustenie, prijatie s jeho chybami ...),
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vytvara priestor pre aktivity a nabozenské praktiky. Takéto prostredie je
spoluvychovavatelom novych svedectiev o zivej viere v Boha.

V suvislosti s vyucovanim nédbozenskej vychovy sa mozeme stretnut s ur-
¢itymi chybami, ¢i mytami o vychove v ndbozenstve. Ide v prvom rade
o racionalizmus (raciondlne chdpanie Boha bez tcty a lasky k Bohu), mora-
lizmus (plnenie morélnych povinnosti vo vztahu k Tudom) a iracionalizmus
— vyzdvihuje citové prezivanie vo vztahu s Bohom — (Surikova a Slominska,
2001, s. 87).

K tomu, aby neprislo k takymto mytom, je potrebné, aby veriaci ¢lo-
vek 7il vieru v Boha, nie vieru v seba. Préve viera v seba (v zmysle ja
som si sém bohom) prindsa vo viere rasticej osobnosti pochyby, duchovni
dilemu a v kone¢nom ddésledku stratu krestanskej, nabozenskej vychovy. Ta-
kito Iudia potom vstepuju svojim ratolestiam prekritené nazory na mnohé
hodnoty a aj na samotnud vieru v Boha.

Vyskum, ktory robili autorky Surinovd a Slomiriska (2001) na vzorke tr-
navskych rodin dokazuje stipajice preferencie viery v seba (ako bozstva,
nikoho nepotrebujem, ani Boha, ¢o chcem, vSetko si zabezped¢im sdm). Vy-
skum napr. potvrdil hypotézu, ze rodic¢ia chcii deti naucit skér tomu, aby
mali vlastny nézor nez tomu, aby boli veriacimi Tudmi (38 % — 13%); na-
bozenskt vychovu neuviedli ako najdolezitejsiu pre rast ich deti, ale na
druhej strane rodicia chet, aby ich deti boli v budiicnosti veriacimi (vznikd
tu zdklad pre ndboZenskd schizofréniu alebo Zitie ndbozenskej kultiry) —
(Surikovd a Slomiskd, 2001, s. 88-90). Nabozenskd vychova zamerand na
vieru v Boha sa akoby vytricala nie z mysle ludi, ale zo srdca. Zac¢inaju
zit svoje nabozenstvo, kde dominantné postavenie ma ich ja, spomienka
Boha sa odstiva na posledni priecku a vytvara sa novy hodnotovy rebricek,
v ktorom dominuje skor laska k sebe ako laska k Bohu a bliznym. Vsetko, ¢o
bolo stvorené k milovaniu, je postupne vychovavané k nenavisti, ku kultire
nendvisti (Jan Pavol II., Encyklika Humane vitae).

Hodnoty, ktoré kazdy vyznava a si do istej miery rozdielne (roznorodost
spolonosti, socializacie ...), nemdzu akosi ndjst dobra podu, v ktorej by
sa ujali. Clovek sa v dnesnej dobe doslova hanbi za hodnoty, ktoré sam
pokladd za prosperujice jeho zivotu. Lorenz (1990, s. 24) hovori, Ze Zitie
v masdach vedie k samote a Tahostajnosti voc¢i svojmu bliznemu. Nabozensky
imperativ, ktory vzbudzuje ldsku k bliZnemu ako k sebe samému (miluj
bliZzneho svojho ...), byva preto aj ¢asto nielen nepochopeny, ale v mnohych
pripadoch aj nerealizovatelny len preto, lebo ¢lovek v mase striaca svojho
blizneho. Je teda potrebné paméitat na tieto skutocnosti a predchadzat im
tvorbou takych spolocenstiev, society Iudi, ktori budt na prvé miesto stavat
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lasku (k inym, Bohu, sebe).! Lasku treba preferovat aj do hociktorej vychovy
(nevynimajic nabozenski a eticku), aby aj zndme prislovie homo homini
lupus — ¢lovek ¢loveku vlkom — (Lorenz, 1990, s. 27) nedostalo ideu Zivotného
programu nielen deti a mladeze, ale aj dospelych Iudi. V ndbozenskej, etickej,
ale aj rodinnej vychove je preto dolezité poukazovat nie na rozdiely medzi
Iudmi, ale na to, ¢o maji spoloéné vsetci (resp. poukazovat na spoloéné
hodnoty).

Socializacia v ndbozenskom prostredi sa utvara viac-menej skér automa-
ticky, bez toho, aby si to jednotlivec nejako uvedomoval. Jednotlivec (Ziak,
osoba ...) si skor za¢ne vSimat to, ¢o sa udeje v procese vychovy (v nej sa
edukétor sustreduje vedome a zdmerne na odovzdanie danej problematiky,
pri¢om zémerne a vedome aj edukant prijima dand problematiku).

Nabozenska vychova sa rozvija ovela Tahsie v ndboZenskom prostredi,
v nabozenskej socializacii, napr. misijné prostredie v mnohych krajinéch,
nez v prostredi, kde o viere nie je ani ponatia. Nabozenska vychova je pri
odovzdavani viery zaclenena do procesu socializdacie. Nabozenskt vychovu,
resp. vychovu ako taki, treba odliSovat od socializécie (ide o zaclenenie ¢lo-
veka do spolo¢nosti v univerzalnom zmysle). Ako hovoria autorky Surikova
a Slominska, v ndbozenskej socializdcii (Specifikovany variant) sa jednotli-
vec uc¢i spravat podla prijatych vzorov nabozenského prostredia, avsak ta
cast nabozenskej socializacie, ktord sa zdmerne a vedome sistreduje na po-
sobenie vychovavaného jednotlivca, aby z neho vzrastla zrela nabozenska
osobnost, sa uz nazyva ndbozenskou vychovou (Surikova a Slomiriska, 2001,

s. 86).
Na Slovensku sa ndbozenska vychova rozvija, resp. ma moznost sa rozvijat
v nasledovnych ,institicidch“: — domov, rodina, tzv. doméaca cirkev;

odovzdanie viery svojim defom. Nabozenska vychova ako edukacny predmet
je zaradena predovsetkym do vyucovacieho procesu v skoldch. Nie je vSak
vobec vylicené, aby nemohla byt vyucovana aj mimo uzatvoreného priestoru
triedy. Ndbozenska vychova nie je obmedzend priestorom. Svoju realizaciu
si uplatni vSade tam, kde ma dobrt pédu pre vzrast. Takouto pédou byva
v prvom rade rodina, a preto jej budeme venovat (v porovnani s ostatnymi
dimenziami realizicie ndboZenskej vychovy) najviac priestoru.
Najprirodzenej$im a najdolezitejsim prostredim (Poto¢arova, 2005, s. 56)
pre tvorbu a ziskavanie ludskych a zvIast krestanskych hodnét je rodina.
Rodina ako zakladnd bunka spoloc¢nosti, kde sa dieta u¢i prvym krokom
nielen po fyzickej, ale aj duchovnej stranke. Pokial sa v diefati nezakoreni
zéklad viery od malého detstva, v dospelosti bude pren viera znamenat skor

1Je to dolezité aj preto, aby v kostole, ktory mé kapacitu 100 ludi, a pride tam len 20
Iudi, neprislo k paradoxu, kedy tito [udia si budi navzidjom tak cudzi, ze zaplnia vsetky
lavice do roztratena.
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odpor ako pritazlivost. (Samozrejme, Ze existuji aj vinimky — novoobratenci
(konvertiti), nie si to vSak enormné éisla). Otézka viery je vSak v tomto
bode velmi problematicka len preto, ze nie kazdy dostal dar viery. Na druhej
strane — kazdy dostal tazbu hladat, ¢o je dobré pre jeho zivot, ¢i uz po
fyzickej, duchovnej alebo dusevnej stranke. To znamend, ze i ¢lovek bez
viery v Boha moze diefa priviest k poznaniu dobra a v neposlednom rade aj
tuzbe po hladani absolitneho dobra, napr. v krestanstve, ¢i uz sa vychova
odohrava na poli rodinnom, farskom alebo kdekolvek inde. Rodi¢, aj ked
chce, aby sa jeho dieta krestansky zdokonalovalo, sa nemo6ze benevolentnym
sposobom prizerat len na to, ze skola, spolo¢nost odovzda dietatu to, c¢o
chce, aby mu odovzali, ale ze aj on — rodi¢ — musi pre to vSetko urobit.

Rodina sa stava zékladnym sprostredkovatelom lasky k Bohu a k bliz-
nym. Léska k Bohu mi usnadiiuje aj 14sku k bliZznym (vieme ich pochopit,
byt ematicki a altruisticki) a naopak, ldska k bliZnym ma méze priviest
(i ked nemdm dar viery) aj k poznaniu a ldske k bohu, resp. Bohu (v kres-
tanstve). Laska podporuje vzrast rodinného Zzivota, neldska Casto (nie je
to vsak striktné pravidlo) destrukciu a atomizaciu rodinného zivota (do-
vody st rozne: nepochopenie, neschopnost viest ilohu otca a matky, rozvod
a pod). Ndbozenskd vychova mé teda prvoradé miesto v rodindch a po-
tom v skolach, farnostiach, farach, kluboch a pod. Rodina je miestom sejby
a utvarania socializacie aj nabozenskej vychovy.

Je dolezité, aby rodicia nerobili z deti hlupakov hned od ttleho veku tym,
ze im budu vysvetlovat zjavené pravdy a takisto pravdy viery klamstvom
alebo vyhybavymi odpovedami. Casto st deti sklamané, ked sa neskor do-
zvedia, ze Jezisko darceky neprinasa, ze bocian deti nenosi a pod. Dieta
nie vSetko pochopi naraz, to vSak neznamend, aby bolo vychovavané klam-
stvom. Pravdu treba podavat niekedy v malych davkach a so zretelom na
vek edukanta. Inak vznikaji v rodindch zranenia z nepochopenia, z neod-
pustenia, nastoluji sa urdzky smerujice na rodi¢ov, Boha, cirkev. Mnohé
deti si podla vypovedi svojich rodi¢ov vytvoria urc¢ity obraz o Bohu:

— deti, ktoré si predstavuji Boha v negativnom svetle: Boh je zly, pretoze
aj moji rodicia st zl{ a kedze ich poslal Boh, aby ma vychovavali, aj On
je zly, alebo Boh musi byt lepsi ako st moji rodicia;

— deti, ktoré si predstavuji Boha v pozitivhom svetle: Boh je dobry. Nie-
ktoré deti si v tomto svetle ani neuvedomujii existenciu Boha;

— deti, ktoré si predstavuji Boha obidvoma (predo§lymi) sposobmi: vznikd
chaos v detskej dusi, hladanie podstaty nabozenstva, viery, pripadne
odmietanie Boha.

Dobry tumysel rodi¢ov, vychovat ndbozensky orientované dieta, ktoré
bude velmi dobré, ho zrazu meni na rebelanta. Rebelanta, ktory je cCasto
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aj pohorsenim pre svojich rodicov a obklopujicu spolo¢nost; nabozenska
vychova v domécnostiach, rodinach sa uplatnuje azda najviac do 6. roku
zivota dietata, resp. pred nastupom ziaka do skoly. Potom tito tilohu volne
ponechéavaji na skoly, farnosti, spolocenstva s tym, ze doma k problema-
tike viery uz nevyjadruju alebo ak dno, tak len sporadicky. Ak pride dieta
s problémom, rodi¢ia obvinuju vzdy niekoho iného nez seba.

Religiozita rodi¢ov moéze casto ovplyvnit spravanie ich deti, ¢i uz v po-
zitivhom alebo negativnom zmysle. Pokial rodi¢ia predstavuji Boha ako
trestajuceho za kazdé previnenie, vyvolavaju v dietati skor odpor a strach
nez tizbu po Bohu (Holm, 1997, s. 136-139). Potom splnenie si uréitej (pre
niektorych) povinnosti ako modlitby je vlastne zo strany ustrdchaného ¢lo-
veka neopodstatnené. Dieta sa boji toho, pred kym mé strach (v tomto
pripade Boha; ak je modlitba rozhovorom s Bohom, asi tazko sa budem
rozpravat s tym, koho sa bojim).

Preto je dolezité vychovavat dieta, ale aj ostatnych v pravde, nie vo vy-
myslenych, ¢asto skreslenych predstavach o Bohu, ktoré moézu mnoho raz
vyvolat len psychické, duchovné a niekedy aj fyzické zranenia.

Vychova dietata, ziaka ku krestanskej viere nie je obmedzena ¢asom, kedy
zacat a kedy treba uz skoncit. Pravidlom zostava fakt, Ze s nabozenskou
vychovou treba zacat ¢o najskor (uz od pocatia), i ked koniec tejto vychovy
nebude pravdepodobne nikdy vymedzeny. A bolo by to velmi hlupe, pretoze
vychova ¢loveka formuje v kazdom veku, nielen ked je diefatom.

Mytus, ktory v dnesnej dobe mézeme pocifovat, je zauzivany nazor, ze
dieta je vychovévané vacsinou matkou. Uloha matky ako aj tloha otca v ro-
dine je nenahraditelna, preto aj v nabozenskej vychove je potrebna tloha
matky aj otca zaroven. Mnohi rodicia presivaji svoju rodinni ndbozenski
vychovu na iné organizacie, ¢i uz z urcitej pohodlnosti alebo lenivosti, aj
na televiziu a pocitac. Pravdou vsak zostéva skutocnost, ze najlepsie sa uci
prikladom. Prikladom do Zivota (na mnohé spoloéenské, mravné, ale aj iné
otdzky) je a bude vzdy Biblia (Stary zakon, Skutky, evanjelia ..). Ak dieta
nema priklad doma, nemo6zem ocakavat zazraky. Amoralnym a velmi neetic-
kym pravidlom je aj ponechanie rozhodnutia samotného dietata vo vybere
nabozenstva. Dieta sa dostava do zmétku, z ktorého nie vzdy najde cestu
spat.

Kazdé dieta vnima nédbozenstvo a vieru v Boha tuplne inak, individuélne.
Je vsSeobecne zname, ze dievéatd maji viac emocionalny vztah k Bohu,
pric¢om chlapci maju skér raciondlne myslenie (najpravdepodobnejSie toto
tvrdenie vychadza priamo z rodiny). Uréitou akoby diskrimindciou moze byt
aj sexudlne rozliSenie pohlavia (Pricha, 1997, s. 141). Chlapci si potrebuju
viac veci dokazat, ako ich prijat srdcom. Aj vdaka tomuto zaveru je dole-
Zita a potrebna vseobecnd mobilizacia svedomia nielen v rodinach, ale aj
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v Skolé4ch, farskych spolocenstvach, v masmédiach, aby sa uskutoc¢nila velka
stratégia obnovy zivota (Stefko, 2000, s. 24-28).

Skola — je dal$fm miestom, resp. prostredim na realizdciu nabozenskej
vychovy. Okrem nabozenskej vychovy sa o podobnych hodnotach dozve-
ddme na hodindch etickej vychovy (o problematike hodnét a vierovyznani),
v slovenskom jazyku pri pisani velkych pismen v nazvoch bozskych osob,
velmi nespravnym, az zavadzajicim spésobom v predmete prirodopis, kde
definuji tedrie o roznych javoch a evolicii, ale aj fyzika, ktord dokazuje
pritomnost niecoho, ¢i niekoho, ktory vsSetko riadi; a iné.

Farnost — predovSetkym na miestnych fardch. Dolezitost treba klist na
vedenie knazom, ktory musi vediet o duchovnom raste svojej farnosti, spolo-
¢enstva. Je to nevyhnutné, pretoze ak nema spolocenstvo duchovné vedenie
knaza, ¢asto upadne do presadzovania svojich zdujmov a v koneénom do-
sledku prichadza k jeho atomizécii; nazory dnesnych mladych Tudi hovoria
o tom, aby sa vyucovanie nabozenskej vychovy akoby ,poetictilo“ a na-
opak, alebo aby sa nevyucovala nabozenska vychova vdbec, alebo ako sa
na Slovensku hovori — pravda je uprostred — vediet z kazdého nédbozenstva
niec¢o a podla toho si utvorit smer putovania v tej — ktorej dogme daného
nébozenstva (podobne sa o tom vyjadruje aj Hoffmanové, 1998, s. 22).

Spolocenstvo — v mnohych farnostiach vznikaja rozne krestanské kluby,
spolocenstva deti, mladeze, ale aj dospelych, ktori sa schadzaji na stretnu-
tiach, aby sa viac dozvedeli o Bohu, viere, o svojom nabozenstve, o hodno-
tach a spolupraci. Spolo¢ne travia ¢as pocas liturgie, réznych hier, scénok
a pod. Vytvara sa prijemna nabozenské socializcia, v ktorej ma svoje za-
stupenie aj vychova. Takisto aj v spolocenstve je dolezité, aby nebol presa-
dzovany vlastny nazor. Mnohé nabozenské spolocenstva st nadsené z odo-
vzdéavania viery a posolstva v Boha. Pride vsak presadzovanie nie spolo¢ného
néazoru, ale subjektivneho, a nastava destrukcia nie zvonka, ale z vnitra spo-
loéenstva. Podstatou zostava, aby clovek, ziak, osobnost Zzili vieru v Boha
tak, aby sa raz nemuseli za seba hanbit. V rodine, v skole, vo farnosti, ale aj
v spolocenstve je potrebné zit jednym a to originalnym spdsobom, nie pre-
tvarkou a viacerymi sposobmi zivota. Musime si uvedomit, ze kazdy z nas
je obcas ,Svihnuty“, to vSak nie je ukazovatelom neschopnosti budovania
spolocenstva, prave naopak. Kazdy jednotlivec méa v spolocenstve osobu,
ktora vyslovene nedokaze prijat. T4 osoba je tam preto, aby priviedla spo-
minaného jedinca blizsie k Bohu, etickym pravidlam tym spdsobom, Ze ho
zacne prijimaft s vlastnostami, ktoré ma. V spolocCenstve sa musime vyhybat
tzv. ponorkovému efektu — ¢ize tomu, aby sme prestali byt tvorivymi.

Spolocenstvo nemoze zit v anonymite (vo farnosti alebo inde), musi ist na
povrch. Akékolvek zmeny v cirkvi sa nediali od vrchu, ale vzdy od malych
spoloc¢enstiev v cirkvi.
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Tieto $tyri ,,indtitdcie* sa maji navzdjom dopliiat a vytvarat uréitd né-
bozenskt societu pre vychovu jednotlivca a zédroven celého spolo¢enstva.

Nabozenska vychova, ¢i uz sa uskutocnuje v rodine, na fare alebo v spo-
lo¢enstve (skola, kluby) nie je schopnd sama o sebe dat niekomu vieru, ale
pomaha priviest cloveka k viere. Viera je darom. T4 sa rozvija natolko, na-
kolko som otvoreny Darcovi. Absencia viery v zivotoch mnohych Tudi moze
sposobit casto aj amorédlnost hodnot. Aj v dejindch Iudstva, ¢i v pohanskom
alebo krestanskom svete, mozeme vidiet, ze vzdy, ked sa Iudia odvratili od
v8eobecnych dobrych hodnot (zivot nez smrt, ldska nez nendvist, rodina nez
partnerstvo, monogamia nez polygamia ..), prisla hanba v podobe chorob,
zabijania a destrukcie samotného Tudstva tym, ¢o v podstate povazovali za
progresivne a moralne dobré.
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