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Druhy stupen zakladni skoly
— pozorovaci a orientacni

Stanislava Kucerova

Znepokojuje mé, ze naSe média misto odborné vedené diskuse podporuji
demagogickou kampah za udrzeni osmitfidnich gymnazii. Jenom vybérova
gkola pro déti od 11 let podle nich mlzZe zabezpecit rozvoj talentl, tak
dulezitych pro celosvétovy zapas o prosperitu.

Nikdo se neobird okolnostmi vzniku gymnézii (reforma Exnerova-
-Bonitzova z r. 1849) ani jejich dalsiho vyvoje, kdyz jako pfipravky pro
vysokoskolské studium a poté vstup do nékterého z nemnoha ,ucenych po-
volani“ uspokojivé plnila své poslani az do 1. svétové valky.

Povéle¢na oteviena demokraticka spolecnost 20. stoleti, védeckotechnicky
rozvoj, tempo zmeén, nové trendy a zvySené naroky na ¢lovéka odhaluji, Ze
z osmit¥idniho gymnazia se postupné stal anachronismus. Mnozi se dikazy
o tom, Ze selekce 11letych zakd je pfedCasna, Spatnd, ponechava znaény po-
tencial nevyuzity. Do vybérovych skol se nepfihlasovalo ze socidlnich diivoda
mnoho i vynikajicich zaki. Naproti tomu prijimaci zkousky byly Casto jen
formalni, Skola prijala vSechny prihlaSené, i kdyz i zkousky i dalsi studijni
vysledky prokazaly, Ze jejich predpoklady jsou velmi rozdilné.

Obdobi mezi dvéma valkami je proto usilovnym hledanim $kolské reformy
véetné navrhu koncipovat pro 11-15leté zaky ,,pozorovaci a orientaéni cyk-
lus“, Skolu se spoleénym vzdélavacim zakladem pro vSechny se zfetelem na
upevnéni vzdjemnosti a solidarity zactva a s bohatou nabidkou volitelnych
predméti a zaméstndni, aby bylo mozno objevovat a podnécovat rozvoj
individuélnich talenti a vloh. Pritom se respektuje skutenost, Ze existuje
nejen nadani intelektudlni, ale i fyzické a motorické, manudlni, technické
aj. Zadna schopnost, z4dny potencidlni talent nemé byt ztracen - a na-
dani se probouzi - nikoli samo od sebe - ale ptisobenim vhodnych podnéti
a Cinnosti vétsinou pravé v obdobi mezi 11 a 15 lety. Volba Zivotni cesty se
tak pfesouva z 11 let na 15 a déje se uvédomeéle a zdivodnéné na zikladé
dosazenych vysledki.

Ve smyslu podobné koncepce navrhoval své ,koménium* za 1. republiky
reformni pedagog V. Pfihoda. Existovalo na nékolika mistech od r. 1929. Po
r. 1945 §irili mnozi 8kol$ti pracovnici ideu jednotné vnitiné diferencované
Skoly. Bohuzel, po inoru 1948 se uskute¢nilo jen sjednoceni niz3iho gymnazia,
a mé§tanské Skoly, od diferenciace se upustilo.

Systém jednotné, vnitiné diferencované skoly rozvijeji Skandinivské zemé,
diferenciace se tykala i francouzska reforma z r. 1947. V 60. letech jsme méli
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moznost sledovat jeji pokrok z preloZzeného spisu G. Mialareta. Argumentuje
se, ze opétovnym spojenim nizSich tfid gymnézia a vySsich tiid zékladni
skoly se ,poztraceji talenty“. Opak je pravda. Pfi vnitini diferenciaci je
mo#no objevit jich vice a rozmanitéjSich. Navrat k osmitfidnimu gymnaziu
po r. 1989, iniciovany odborné neposouzenym napadem pana ministra, byl
ve svétle historickych zkuSenosti nepochopitelny. Osmitfidni gymnéazia byla
anachronismem jiz za 1. republiky.
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