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Evropsky rok jazyku a Komensky

Zdenka Veseld

Nazev stati jisté povede mnohé ¢tenare k otazce, co maji tyto dva vzdalené
jevy spoleéného. Je to v8ak vzddalenost zdanliva, a tak dovolte, abychom se
pokusili v nasledujicim textu tuto vzdilenost minimalizovat, na tuto otazku
odpovédét a na nékolika piikladech ukdzat shody nejen v pfistupu k FeSeni
riznych problémi, ale také shody pravé v oblasti jazykového vzdélavani,
které ma byt v pribéhu letosniho roku v Evropé prfedmétem intenzivniho
zajmu vedouciho ke zkvalitnéni a zvySeni urovneé jazykové vyuky na $kolach.

V prvé fadé je tfeba pripomenout shody v zdkladnim metodologickém
pristupu, ktery je dnes vyuzivan ve vSech védach a ktery Komensky ve spo-
le¢enskych védach brilantné ovladal. Tento metodologicky pfistup vychazi
z poznani, ze mé-li se nase mysleni povznést k vy$simu vidéni svéta (Zivota),
pak musi pohlcovat poznané pravdy na nizsi Grovni. Jiz také Platén pou-
kazuje na to, ze ,véci nizké se nutné nachazeji ve vécech vzneSenych, byt
i v jiném stavu“. To znamend, Ze kazdé dalsi a vy$si poznani, v némz neziji
skuteénosti oné nizsi roviny, kterou souCasné poznani usiluje prekonat, je
naprosto nedostacujici, pokud tyto nizsi roviny neobsahuje. Jde tedy o zné-
mou a dnes obecné akceptovanou metodologickou zdkonitost postupnosti,
podle niz plati, Ze kazda nové vytvafend teorie ziskava smysl teprve na po-
zadi teorii starych, které kritizuje, dostava se s nimi do konfliktu, pfitom
vSak védomé, ale Casto i nevédomé, prejima fadu jejich ¢asti, reinterpretuje
jejich pojmovy aparat, zasazuje do novych myslenkovych konstruktd a vy-
tvari nova paradigmata. A pravé z hlediska této metodologické zakonitosti
je nutné pohliZet na davné véci a jevy novyma o¢ima, nebot to ndm umoz-
fiuje lépe pochopit dnesek a kvalifikovanéji rozhodovat. Oteviraji se ndm tak
nové cesty, které ,pfiliv a odliv ocednu véku stiidané odhaluje a skryva“.

Uvedeny metodologicky pfistup ndm dokumentuje, Ze je stile mizivéjsi
vzdalenost mezi minulosti, pfitomnosti a budoucnosti, Ze ¢as je jeden jediny
a véény a Ze tyto tii Gasové dimenze jsou jen rizné jeho podoby a rozli¢né
otisky, které v Zzadném piipadé nezanikaji. Lze to dokdzat na dalsim pii-
kladu, ktery nam v souéasnosti poskytuje globalizaéni tendence, projevujici
se nejvyrazngji v oblasti ekonomické, politické, vojenské, kulturni, vzdéla-
vaci atd. Tato tendence totiz doddva silu vzdalené tradi¢ni myslence univer-
zalismu, a privadi tak znovu na scénu toto téma. Zda se, jako kdybychom
vstupovali do 17. stoleti, v ném7 Komensky Zil a tvofil, jako kdyby ndm
aktudlné pfedkladal k nahlédnuti patou ¢ist svého dila - Obecné porady
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o napraveé véci lidskych, tj. Panglottii - v némz uvazuje o ,otevieni univer-
zalnich stykd mezi ndrody pomoci moudrého péstovani jazykd“. Je samo-
zfejmé, Ze idea uvédomeélého sjednocovani lidstva ma mnohem hlubsi koreny.
Jak uvadi Machonin (1998), vy3el stfedovéky univerzalismus historicky ze
dvou kofeni: 1. z vojenského (projevoval se ve snahich o ovlddnuti svéta)
a 2. ze socidlniho (usiloval o realizaci idedlu blaha pro vSechny). A pravé
do tohoto druhého proudu se zapojil Komensky a vSemi svymi silami a do-
sazitelnymi prostfedky usiloval o sjednoceni evropskych narodi. Hlavnim
nastrojem tohoto sjednocovani se mu stal jazyk, nebot védeél, stejné jako
my dnes, Ze jediné prostfednictvim jazyka je mozna spoluprace, je mozna
komunikace, je mozné vzajemné porozuméni a pochopeni. Proto jazyku vé-
noval mimofadnou pozornost, a jak vime, jiz od dob svych studii v Némecku,
kde zacdal shromaZdovat jazykovy material k rozsahlému slovnikovému dilu,
posléze na prerovské skole, ve Fulneku, v Le$né, v obdobi prace pro Svédy
a nasledné az do konce svého Zivota se této problematice vénoval. Po ana-
lyze viejazyénosti, vicejazyCnosti a jednojazyC€nosti na americkém, asijském
a evropském kontinentu dospél k nazoru, Ze pro sjednocovani naroda je za-
potiebi jednoho jazyka, a tim nejvhodnéjSim pro ného byla latina, i kdyz
koncipoval sviij vlastni jazyk. Latiné pak vénoval néleZitou pé&i. V tom jsou
nade dnesni snahy shodné, i kdyZz komunikativni funkci latiny pfevzala an-
gliétina. Stejné jako dnes Evropskd unie poZaduje ke komunikaci dva cizi
jazyky, také Komensky doporucoval znalost némciny nebo nékterého slo-
vanského jazyk, tj. jazyka nejblizSich sousedl. Stejné tak spolecny néazor
panuje v pozadavcich na ucitele, i kdyz v 17. stoleti byly formulovany po-
nékud jinak. Navic vyjadfoval Komensky pozadavky na zaka a na ucebnice,
a to zatim ve vyzkumech chybi. Podrobnéji se lze poudit v publikaci Prichy
(1999).

Vratme se vSak do 17. stoleti a sledujme Komenského postup pii odstra-
novdni potizi a zdvad ve vyjuce latiné. V intencich svého poznani, Ze ,,pocho-
peni véci dosdhneme nélezitym proniknutim k pficindm véci“, se po téchto
pfiinach rozhlédl. Analyzoval souCasny stav ve vyuce lating, posoudil ho
a dospél ke tfem zavérim: 1. ueni se za¢ind mechanicky stejné zakonéenymi
slovy, aniZ by zaci védéli, co tato slova v matefstiné znamenaji (Deus - Gott,
necessitas — Not, manus - Hand, pignus - Pfand atd.), a tak se ,chybuje
hned na samém prahu, ponévadz se dovoluje, aby slova nepfipoutand k vé-
cem poletovala naprazdno“. 2. vyskytuje se obtiz pfi vyuce mluvnice. Praxe
je takova, Ze se mluvnice vykladala latinsky, aniz by zak tento jazyk zvladl.
2. velké potizZe zpusoboval text, nebot détem se predkladali autofi, jejichz
text byl détskému chipdani nepfiméfeny. A tak Komensky poukazuje na to,
ze se ,,déti nuti, aby do sebe soukaly néco, ¢emu nerozuméji“. I kdyz si dila
Cicerona nebo Vergilia ceni, nepovazuje tyto texty za vhodné pro pocateéni
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vyuku. Komensky tento fakt komentuje takto: , Kone¢né jsem si jist, kdyby
dnes vstal Cicero a vstoupil do nasSich 8kol a kdyby vidél, jak se zvatlajici
jeSté déti tyraji jeho spisy, ze by se bud smaél, nebo se zlobil. Vidyt piece
on kdysi jiZz prohlasil, Ze nemiZe ucit fe¢nit toho, kde neumi mluvit.“ Pro
Komenského je pfiznaéné, ze nikdy nezistal u kritiky, ale hned navrhl na-
pravu. Tu vidél predevsim v respektovani paralelismu slov a véci, v mluvnici
psané mateiskym jazykem a v pfiméfeném textu. Tak pfipravil pro dal3i ge-
nerace nastroje, které se dodnes pouzivaji, aniz by kdo uvazoval o autorstvi
Komenského. Které hlavni nastroje pfi vyuce jazyku jsou duilezité: 1. piimé-
feny text, ktery by zajisfoval poznavani slov a véci, dale 2. slovnik, ktery by
pomahal Zakovi tlumoéit text a podaval mu navod na praktické pouZziti, a 3.
mluvnice napsand v matefském jazyce, kterd by zajistovala spojovani slov
podle uréitého fddu a ukazovala by, Ze ,slova nejsou hazena na hromadu
jako smeti“. Kdo chce jazyk studovat, ,nema zafinat odjinud nez od textu,
protoZe zacinat jinak je ztrata asu a nevyhnutelné dusevni trapeni“. Nebyli
bychom spravedlivi, kdybychom neuvedli, Ze Komensky kromé gramaticko-
pfekladové metody byl znaly také metody pfimé, kterou doporucoval pro
déti, odchazejici na uceni do ciziny, do cizojazy¢ného prostfedi. Kromé toho
také zpracoval projekt latinského méstecka, v némz se méli studenti pravé
ufit pfimou metodou. Byl sezndmen s vysledky studia Montaigna, jehoz
otec mu takovéto prostfedni vytvorfil, takze znal latinu lépe neZ matersky
jazyk. Tento projekt se v8ak vzhledem k finanéni nakladnosti nepodafril rea-
lizovat. Zato vSak podrobné metodicky rozpracoval gramaticko-ptrekladovou
metodu, kterou privedl k dokonalosti. Poslouzily mu k tomu ucebnice, které
pro vyuku latiné zpracoval. S védomim toho, Ze jazykova vyuka, stejné jako
veSkeré nae poznani a Cinnosti, probihd ve stupnich (zadkon postupnosti,
jehoz si byl Komensky plné védom a ve své praci ho respektoval), které
nejsou vytvoreny libovolné, ale fidi se povahou véci, chapavosti zdka a jeho
vékovymi rozdily, je tfeba, aby jazykova vyuka probihala v téchto stupnich:

Prvni stupenn mé naucit zakladim jazyka — ucebnice Vestibulum; druhy
stupefi ma naucdit stavbé celého jazyka — udebnice Ianua; tfeti stupen ma
zvladnout stylistické zvlastnosti — Atrium. K témto stupitim Komensky se-
psal uéebnice s uvedenymi nazvy, jejichZz prvni pismena davaji slova VIA
(cesta) a znamenayji cestu ke ¢tvrtému stupni, a tim je samostatna Cetba au-
torti. Pro toho, kde chce jazyk poznat hloubéji, neni bez zajimavosti i dnes
prace s textem-autorem tak, jak ji Komensky promyslel a poskytl ,chtivé-
mu* uéicimu se. Z hlediska metodického najdeme fadu postupt, doporuceni
majici pfimo aktudlni hodnotu. Pfedev§im jde o doporudeni, Ze k Cetbé si méa
kazdy vybirat riizné autory podle svého zaméreni. Prakticky vycvik ma zadi-
nat rozborem textu autora, ktery je nutny pro jeho pochopeni a porozuméni.
Mame se soustfedit na to, co autor rikd, jaké prostfedky k tomu pouziva,
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jak se vyjadfuje, jaké pouziva véty, slova, jak tyto prostfedky porada, jak
je rozmistuje, jak je zabarvuje. Tak mame moznost vystihnout autorovu
dovednost. Pfi Cetbé autora je dile vhodné vypisovat vyroky, které stoji za
zapamatovani, nebot ty pomahaji nasi vymluvnosti a ufenosti. Kone¢né je
autora tfeba napodobovat, protoze nipodoba je nutnd pro bohaté stylistické
vyjadrovani. Déje se to:

a) prekladem autora z latiny do matefStiny - za nékolik dnd pokusem o pfe-
klad znovu do latiny;

b) zpétnym piekladem do latiny, a to zpaméti — pokousime se obnovit text
(bud jej zkratime nebo rozsifime, a to pomoci pfivlastki, protikladd,
souznaénych slov a opisg;

¢) napodobovanim ve vlastnim slova smyslu, tj. tim, Ze se pokou$ime o vy-
pravovani, o smysleny dopis, pokousime se zpracovat pfib&h ze svého
Zivota a snaZime se vyjadfit slovy autora nebo pro pfib&h vyuZijeme
jeho usporadani.

Domnivam se, Ze toto struéné vysvétleni Komenského jazykové koncepce
ukézalo, Ze je budovano na pevnych teoretickych zakladech, Ze je promys-
lené a velmi detailné konkretizované. Dava odpovédi i na problémy dneska,
pokud chceme naslouchat a opravdu chceme jazykovou vyuku zefektivnit.
Pfinos této koncepce je bezesporu v tom, Ze uci vécem, uéi okolnimu svétu,
udi tomuto svétu rozumét a smysluplné v ném Zit. A to podle mne neni tak
malo. U¢i také tomu, Ze vyluCovat nebo zanedbavat minulost znamend jen
dikaz o na8i neskromnosti, pySe a naivité.
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