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Historické okénko

Socidlni otazka v nasich Skolach

(Historickd tradice a vyvoj)

Frantidek Morkes

Aktivity Honuti R jsou orientovdny jak do vzdélavaci, tak i do socidlni
oblasti. Dokladem toho je i leto3ni setkani, které nese ndzev Romové a so-
cidlni pedagogika. PovaZuji proto za velmi vhodné a potfebné zabyvat se
na tomto setkani také 3irsi historickou tradici a vyvojem socidlni otdzky
na nasich Skolach. PovaZuji to za potfebné predevsim proto, abychom si
s dostate¢nou presvédéivosti uvédomili, Ze i romska problematika je pouze
jednim problémem - byt i velmi vdZnym — nasi soucasné socidlni pedagogiky.

Je zcela nepochybné, Ze bychom mohli s jistou ddvkou vérohodnosti kon-
statovat, ze cile socialni vychovy jsou vlastni pfedev§im moderni dobé. Tedy
dobé, v niZ se probouzeji a rozvijeji, na podkladé hospodafského, kulturniho,
ale i mravniho faddu, nové ideély spoleénosti. I kdyz tyto idedly nalézame
u mnohych myslitell jiz dfive, k jejich podstatnéjsimu a obecnému rozsifeni
dochézi pfedevsim v souvislosti s rozvojem Skolskych instituci ve stoleti de-
vatendctém a na pocatku stoleti dvacatého. Podle vyznamného brnénského
sociologa prof. Arnosta Bldhy (1879-1960) je socidlni pedagogika oriento-
vana predevsim na praktické zfetele k tomu, co mé skutetné byt. Vytycuje
si tedy néco, co by se dalo charakterizovat jako urcity socialni ideal.

Jestlize hodlam na jiz 18. setkdni Hnuti R, pofddaném na téma Romové
a socidlni pedagogika, pohovorit o socidlni otdzce na naSich Skolach v urci-
tém historickém vyvoji, chtél bych hned v ivodu svého vystoupeni zdliraznit
jednu zékladni skuteénost. Skuteénost, Ze k uréité tradici pfedevsim naseho
elementarniho Skolstvi patfi snahy a usili po jeho zpfistupnéni a dostup-
nosti véem détem. Tedy i détem, o nichz se soucasnym jazykem vyjadfujeme
jako o détech se specifickymi vychovnymi potfebami, ¢i détech pochézejicich
z méné podnétného prostfedi. A Ze nasim $koldm nebylo v minulosti nijak
cizi vénovat znacnou pozornost i problémuim, které sice nepatfily bezpro-
stfedné k vyukovym, ale které dochazku do skoly, vztah déti a rodi¢t ke §ko-
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lam a i vlastni efektivitu a vysledky vyuky mohly vyznamné ovlivnit. Hovo-
fim o pozitivnim zdjmu 8kol, uciteld, ale i Skoldam nadfizenych Gfadd o zdra-
votni stav déti, o Siroce rozvinuté charitativni péci, o ekologické vychovs,
0 péCi o déti nejriznéjSim zplsobem zdravotné postiZené i o déti, které
byly opusténé, pripadné byly povazovany a oznaleny za mravné zpustlé.
Z dnesniho pohledu je zna¢né zajimavé i to, Ze jiz nasi pfedkové proje-
vovali vazné obavy z nartstajici zlo¢innosti mladeze a Ze i prvni oficidlni
dokument, ktery hovofi v souvislosti se §kolami o nebezpeéi drog, ma da-
tum jiz 7. srpna 1924. Zdtraznuji vSechny tyto skute¢nosti v samém tvodu
svého pfispévku predev§im proto, abych podtrhl jednu zédkladni myslenku —
myslenku, Ze nasi pfedkové se zajimali o vSechny skupiny jakymkoliv zpiso-
bem handicapované mladeze. O v8echny, ktefi patfili z jakychkoliv divodii
k uréité minorité, tedy k minorité vyzadujici zvySenou pozornost a pé&i vét-
8inové spolec¢nosti. Soucasné bych ale chtél zddraznit, ze zcela automaticky
od téchto déti a jejich rodi¢d vyzadovali pinéni nékterych zcela zasadnich
véci.

Nejdiive bych se vénoval tomu, co se od téchto déti, pfipadné od jejich
rodi¢t poZadovalo. Rokem 1869, tedy rokem, kdy byla zavedena povinna
osmiletad Skolni dochéazka, zacala byt tato dochazka nejen pfisnéji kontrolo-
véana, ale i vyzadovéana. Pokud dité $kolou povinné nechodilo bez zjevného
dtiivodu fadné do Skoly, jednalo se o poruSeni zdkona. A poruSeni zdkona
bylo samoziejmé patfitné trestino. Rodi¢im takového ditéte byla obcemi
vyméfena bud penézitd pokuta, nebo mohli byt aZ na 48 hodin zavieni do
obecni Satlavy. To samoziejmé vedlo k tomu, Ze pravidelnd dochazka do kol
se stale vice stavala samozfejmosti. DosvédCovaly to i Gdaje o vyrazném
posileni gramotnosti dospélého obyvatelstva. Ze scitani lidu provedeného
v roce 1890 jsou znamy tyto udaje: negramotnych muza bylo v Cechéch
pouze 4,6 %, na Moravé 5,7% a ve Slezsku 8,2 %. Negramotnych Zen bylo
v Cechach 6,9%, na Moravé 8,1% a ve Slezsku 9,3%. Touto negramot-
nosti, dokladajici vysokou organizovanost mistniho skolstvi disledné poza-
dujiciho plnéni povinné Skolni dochazky, patrily nase zemé k prednim jak
v Rakousko-Uhersku, tak i v celé Evropé. Pokud bychom #idaje o negramot-
nosti z roku 1890 srovnaly s obdobnymi udaji z roku 1930, mohli bychom
konstatovat, Ze celostatné bylo negramotnych jen 4,1 % obyvatel starsich 10
let. Vysokou negramotnost oviem vykazovali ti, ktefi se nehlasili k zddné
z tehdy jmenovité uréenych narodnosti a hlasili se k blize nespecifikované
jiné narodnosti. Mezi nimi byla negramotnost 74,6 %. Prameny pfitom uva-
déji, ze 3lo predevsim o pfislusniky ,rumunské nirodnosti a cikdny“. Az
do roku 1908 mohly také obce vyzadovat od rodi¢i placeni §kolného i za
déti v obecnych Skolach, tedy za déti podléhajici povinné $kolni dochazce.
Nemajetnym byvalo viak toto 8kolné obvykle odpousténo, velky pocet obci
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zrusil také vybirani Skolného jiz s nékolikaletym pfedstihem. Povazovaly
totiz Skolné za uréity anachronismus v dobé, kdy vSestranné se rozvijejici
spoleénost se znaénou piesvédcivosti hovorila o nezbytnosti a potiebé vzdé-
lani. Uré&ité byl ale zdvaznym divodem pro zruseni Skolného i socidlni aspekt
— jeho vybirani totiz zbytelné jitfilo vztahy mezi Skolami a rodidi.

Od 24k chodicich do skoly se samoziejmé vyzadovalo, aby se snaZili sku-
te¢né néco naudit. K tomu sméfovalo jak jejich pravidelné zkouSeni a znadm-
kovani, tak i soustava nejriznéjsich trestd a pochval, v€etné zapisovani do
tzv. bilych knih chvaly a Zernych knih hanby. V tomto okamziku je na misté
také pfipomenout, ze télesné tresty byly na naSich skolach oficidlné zruseny
v roce 1870. (Pfi mnohdy az nemistné adoraci zdpadnich 8kolskych systémii
je moZno pfipomenout i to, Ze ve Velké Britanii byly télesné tresty ve Sko-
lach zruseny o celych 116 let pozdé&ji!) Zajimavé pfitom je, Ze i k nelibosti
mnohych uéitelt, ktefi ve svych spolcich pozadovali jejich obnoveni, rikali,
Ze misto trestu plisobit na cit ditéte, které ale tento cit postrada, je zhola
zbytecné. Ostatné i profesor Masaryk, kdyz hovoril v poloviné devadesatych
let v tzv. univerzitnich extenzich k uéitelim z praxe, tak se télesnym trestiim
pfili§ nevyhybal. Konstatoval, Ze trestat by se mélo co nejméné, ale kdyz
uZ by mél byt trest udélen (pfi vii jeho zridnosti), tedy télesny a takovy,
aby se také patfiéné citil. Jak fikaval: ,Z4dné hrani!“ Je$té jednu poznamku
k problematice trestli. Za nejvétsi prestupek se povazovala a také nejpfisnéji
trestala kradez. Pokud bychom zlstali ve $kole pocatku 19. stoleti, ve které
opravdu byly télesné tresty bézné, museli bychom konstatovat i to, ze ty
nejtézsi télesné tresty nebyly ukladany za preCiny ve Skole a ani zak nebyl
trestan ve 8kole. Za polni kradeze byli Zaci trestani u starosty obce a trest
vykonaval mistni drab. Rodice, pfipadné ucitel a katecheta, byli pfizvanymi
prihlizejicimi.

Ucitelé ovSem ziskavali aktivni pozornost svych zakh i tim, Ze je udili
mnoha zcela praktickym vécem a dovednostem, o nichZ jak rodice, tak i zZaci
nijak nepochybovali, Ze se jim v budoucnosti budou velmi hodit. Pravé té-
mito aktivitami dosahovali naplnéni pedagogické pravdy, ze vzdélavat zaka,
ktery o své vzdélani neprojevuje sdm aktivni zdjem, je prakticky nemoZné.
A jestliZe budeme blize zkoumat historicky vyvoj naSeho 8kolstvi - a ted
mam na mysli pfedeviim Skolu v 19. stoleti — velmi brzy se presvéd¢ime
o tom, Ze bylo mnohem dynamictéjsi, nez si dnes predstavujeme. Zatimco
v pocatcich 19. stoleti byla vyuka mnohdy pouze formalni, vedend pfevazné
nevyskolenymi uéiteli, ktefi neméli dostatek pedagogickych schopnosti, ani
védomosti ¢i praktickych dovednosti, kterymi by své Zaky upoutali (a museli
si tedy vypoméhat pfedevsim silnym hlasem a silnou rukou), $kola v po-
sledni tretiné 19. stoleti uz byla zcela jina. Uditelé byli absolventy stiedo-
Skolského uditelského Gstavu, v némz ziskali i védomosti o vyuce handicapo-
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vanych déti, péce o 8kolu (ale i o uditele) se dostala na predni misto i v zajmu
obci. Vyznamné se zménil i obecny vztah rodica ke Skole a vzdélani. Mizely
jejich drivéjsi predstavy o zbytefnosti vzdélani a o dobé stravené détmi ve
gkole jako o zbytecné utraceném case. V pomérech druhé poloviny 19. stoleti
bylo stale vétsimu poctu obyvatel zfejméjsi, ze mnozstvi nové vznikajicich
povoléni vyzaduje nejen odpovidajici vzdélani, ale ze skola pravé tim, Ze po-
skytuje urcité vzdélani, vytvari doposud nebyvalé Zivotni Sance a ptilezitosti
i pro pfislusniky z neprivilegovanych vrstev. A to je, myslim, zdkladni histo-
rické poselstvi Skoly, které je aktuélni i dnes a na setkani Hnuti R obzvlasté.
Védomi, Ze Skola pouze dava urditou pfilezitost, Ze vytvafi podminky pro
bohatost Zivotnich $anci, by mélo byt vlastni i dnes nam. Pokud se oviem
nesetkavd s odpovidajici odezvou zéku a jejich rodiéd, mize se stat i to, ze
ve své aktivité a snaze po Case ustrne. Dost dobfe neni totiz mozné chtit,
aby zdjem o vzdélavani méli pouze ulitelé, zatimco Zaci by davali zcela
ostentativné najevo svij nezajem.

V dal$im textu svého p¥ispévku bych chtél, alespon v zékladnim prehledu,
vénovat pozornost nékterym skutecnostem, které byly v minulosti pro pfi-
stup k nejriznéj$im minoritam zaki charakteristické.

V pribéhu historického vyvoje se v naSem Skolstvi vytvofila jista tradice
ustavni odborné péce o zdravotné postizené déti. Zafizeni pro takovou pééi
vznikala plné v duchu zasad, k nimZ dospéla tehdejsi pedagogicka teorie.
Vznikala obvykle jako zafizeni soukroma, odrazejici pfiznivé a filantropické
naladéni spole¢nosti. Prvni Gstav pro hluchonémé vznikl v roce 1786, prvni
slepecky ustav byl zaloZzen v roce 1807, v roce 1871 byl zalozen ustav pro
slabomyslné, znamy Jedlickiv Gstav pro télesné postizené v roce 1913.

Z tohoto historického vyvoje byva ¢asto vyvozovano, Ze nase spole¢nost
»tradiéné“ usilovala o segregaci postiZzenych, zatimco v fadé dalSich zemi
byly postizené déti integrovany. NaSe soucasné integracni tendence se proto
snazi dfivéjsi stav zménit. K tomu je mozno dodat, Ze i u nas byly v mi-
nulosti vyrazné vétsi pocty postizenych déti integrovany do béinych kol —
z nejriznéjsich divodi (nedostatek zafizeni, kapacitni diivody, vzdalenost
od bydlisté, finanéni nedostupnost atd.). Ve specializovanych zafizenich se
jim ovSem dostavalo vyrazné lepsi pé¢e. Radou dokladt miizeme dolozit i to,
ze 8kolské urady jak Rakousko-Uherska, tak i pfedmnichovské republiky pe-
dovaly o to, aby se i v8em zdravotné postizenym détem dostalo takového
vzdélani, jaké by byly schopny pfi svém postiZeni absolvovat. Priikazné jsou
ostatné i nepfili§ zndmé statistické idaje. Napfiklad v roce 1921 bylo evido-
vano 7602 ,neplnosmyslnych déti“ ve véku, kdy by mély chodit do obecnych
gkol. Z nich bylo 74,1 % integrovano v béznych kolach!

Z hlediska nedavnych diskusi o sou¢asném vzdélavani romskych zak,
kdy byla zdirazhovina pfedev§im skuteénost, Ze jich znatny pocet chodi
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do zvlastnich skol, nebude jisté bez zajimavosti historicky exkurs osvétlujici
prvopocatky tohoto typu 8kol. Plivodni ndzev nebyl ,zvlastni Skoly“, ale
»,pomocné skoly“. Prvni pomocna §kola, zatim s jednou tfidou, byla zfizena
v Praze v roce 1896 pfi divéi staroméstké Skole u sv. Jakuba. Dalsi tfidy
byly otevieny v letech 1903, 1906, 1907 a 1908. V prvnich letech dvacéa-
tého stoleti bylo zfizeni pomocnych 8kol schvéleno i v fadé dalSich mést
(napf. Nachod, Pardubice, Kladno), k jejich otevieni vSak z finanénich di-
vodii nedoslo. Skoly byly podle kolniho fadu z roku 1905 uréeny pro déti
sice schopné vzdélavani, které ale v dusledku zdravotni poruchy nebo i z ji-
nych pfifin nevykazovaly ve §kole dostateény prospéch a potfebovaly tedy
,»Zzvlastni vedeni“. Do pomocné 8koly ale nesmély byt pfijimany déti mravné
zpustlé, slabomyslné, slepé, hluchonémé a blbé (toto oznaceni bylo v dobo-
vém jazyce chapéno jako technicky termin a postradalo souasné pejorativni
zabarveni). Nesmély byt pfijimany ale ani déti ,normalni*, které vyuku za-
meskaly pro nemoc nebo které ve Skole nestacily jen v nékterych, méné
dilezitych pfedmétech. Déti byly do pomocnych 8kol pfijiméany bud na Za-
dost rodi¢l (se souhlasem okresni $kolni rady), nebo na navrh uéitelského
sboru (se souhlasem rodi¢d a schvélenim okresni 3kolni rady). Dulezité pfi-
tom bylo, Ze pokud se v pomocné $kole jevily jako schopné prospivat i ve
vefejné §kole, mohly na ni opét prestoupit. Vyuka v pomocné $kole probi-
hala podle specialni uéebni osnovy, smély se pouzivat jen oficidlné schvélené
ucebnice a Skolni pomicky. Velky diraz se kladl na télocvik a rucni prace.
Z4ci se ucili zachazet s jednoduchymi néstroji (jehla, ntz, kladivo, klesté),
zabyvali se i zahradnickymi pracemi.

Ucitelé pomocnych 8kol se tésili znaéné vaznosti, protoze jejich prace byla

vevs

méhavou, vyzadujici velké sebezapfeni, osobni obéti, psychologické vzdélani
a znaéné naroky na €as (pro pfipravu vyuky i na styk s rodi¢i zakd). Ugi-
telé pomocnych §kol také vedli o kazdém zakovi denik, do kterého peclivé
zaznamenavali jeho smyslové i jiné nedostatky, ale i jeho schopnosti, jeho
zdravotni stav, zda a jaké jevil znamky pokroku apod.

Vyrazna pozornost pomocnym $koldm byla vénovana i na prvnim sjezdu
Ceskoslovenskych uditelil, ktery se konal v roce 1920. Tehdy jiz ulitelé vy-
chézeli z vysledkli vefejné ankety o smyslu téchto Skol, kterd byla uspo-
t4dana Pedagogickym tstavem J. A. Komenského v roce 1919. V podstaté
upozornili na nevyhranénost a nejasnost cilii této skoly, nebot se v ni nadéle
setkavali Zaci postiZzeni zdravotné s témi, ktefi byli v podstaté ,normélni“,
ale byli ,zanedbani“. Zajimavé pfitom bylo, Ze se na sjezdu objevil i ndvrh
na zfizovani zvlastnich oddéleni pomocnych kol pfi matefskych Skolach.
Navrh obsahoval i z dne$niho pohledu zajimavou formulaci. Pozadoval je-
jich zfizovani ,pro déti nalezité dusevné nevyvinuté a povahové odchylné“.
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Za velmi zévazné bych povazoval i tehdejsi smutné konstatovéni, ze 74k vy-
stoupivsi z pomocné koly je Gplné opustén a Ze je zapotfebi se mu postarat
o soustavnou péci pii volbé povolani.

Utitelé na sjezdu diskutovali i ndvrh zdkona o pomocnych $kolach a do-
porucovali jeho co nejrychlejsi vypracovani a piijeti. Zakon byl viak - jiz
s urcitymi zménani oproti jejich ndzorim - schvalen az v roce 1929.

Chtél bych se zminit i o po€étcich instituciondlni pée o ,mravné po-
kleslou mladez“. Prvni ,polepSovnu“ zfidil prazsky magistrat v roce 1883.
Byli do ni pfijimani chovanci ve véku 7-18 let, soucésti polepSovny byla
i kola, star$i chovanci se uéili femeslim (krejéi, obuvnik, truhlaf). Z docho-
vanych statistik je zfejmé, ze nejvice chovanci se do polepSovny dostévalo
pro ,povSechnou mravni skleslost“, za niZ nasledovalo tulactvi a kradeze.
Ukolem vychovatelny byla péce o zdravy télesny rozvoj chovanct, péée o je-
jich Skolni i mravni vzdélani a snaha ,pfidrzovat je k uziteéné praci“. Velmi
moderni bylo i to, Ze jiz od vzniku prvni polepSovny (po niz nésledovaly
s urfitym casovym odstupem i dalsi) se povaZovala za jednu z nejt&zsich,
ale soucasné i nejvétich povinnosti téchto vychovnych tstavii péce o jiz pro-
pusténé chovance, kterym bylo zapotfebi pomahat pfi cesté do normélniho
Zivota. Zatimco prvni vychovatelny byly pfedevsim vychovnymi Gstavy, poz-
déji vzniklé zemské ustavy v Opatovicich u Pardubic (pro chlapce) a v Kos-
tomlatech u Litoméfic (pro divky) mély spiSe charakter trestni ¢i policejni.

VaZznym socidlnim problémem nagich $kol byla v minulosti také chudoba
rodi¢ti mnohych zakt. K nejriznéjsi charitativni ¢innosti byly zifizovany
rizné fondy a nadace, na charitativni ¢innosti se podileli pocetni soukrom-
nici, ale i nejriznéjsi zdjmové a dalsi spolky (bariénici, hasiéi, ochotnici,
¢tenafské spolky, spolky vale¢nych vyslouZilcd a mnohé stolni spolenosti
schazejici se v Cetnych hostincich). A opét neni od véci pfipomenout, Ze
pfedavani nejriznéjsi vypomoci chudym zakum ve Skolach bylo podtizo-
vano pedagogickému pohledu. Darce nemél byt nijak oslavovdn a okézale
vyzdvihovan, obdarovany zak se nemél citit darem poniZeny.

Koncem 19. stoleti se zacalo organizovat i Skolni stravovani chudych déti.
Prvni kroky timto smérem udélal jiz v roce 1887 Komitét dam v Praze.
Akce zapocala s 50 stravniky, postupné v8ak vyrazné naristala aZz ve §kol-
nim roce 1913/14 bylo pééi Komitétu dam rozdano téméf 200 tisic porci.
Akce se postupné rozsifila i do fady dalSich mést a v letech pfedmnichov-
ské republiky byla rozsifena i na mlééné svainy. Doznivala jesté v prvnich
letech po skonceni druhé svétové valky, kdy vétsina Skolakd trpéla podvyzi-
vou. Prostrednictvim $kol dostévaly tedy déti mléko a ovoce. V charitativni
&innosti dochézelo i k regionalnim specifikim. V oblastech, kde bylo vétsi
mnozstvi obyvatelstva postiZeno chudobou, byly i socidlni problémy vy-
hrocengjsi, mnohdy navic ndsobené jesté problémy narodnostnimi. Typicky
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krizovou oblasti v tomto sméru bylo v 19. stoleti Ostravsko a Té3insko, kde
charitativni ginnost bezprostiedné ovliviiovala i dochazku do $koly. Pokud
dité nedostalo v ramci charitativni ¢innosti obuv nebo teply odév, v zimnich
mésicich byla jeho dochazka do $koly zna¢né problematicka.

Na filantropickou charitativni ¢innost bezprostfedné navazovaly i aktivity
obci, které sméfovaly k zlepSovani zdravotniho stavu Skolnich déti. V Praze
napiiklad zabezpecoval magistrat Skolnim détem vstupenky do lazni, pora-
dal pro né prazdninové osady, vysilal dokonce skupinky déti na ozdravné
pobyty na Jadran. Ve Skolach pak byla vénovana znaénd pozornost dodr-
Zovani zakladnich hygienickych zasad, na pocatku Skolniho roku byly orga-
nizovany lékai'ské prohlidky i preventivni stomatologické prohlidky $kolnich
ditek. Neni bez zajimavosti, Ze s témito aktivitami zapocali nasi predkové
jako jedni z prvnich v Evropé.

Na zavér svého prispévku bych chtél zddraznit a podtrhnout myslenku,
Ze v8echny aktivity, které jsem prezentoval jako vyraz péce nasich §kol v mi-
nulosti o socidlni otazky, vychazely jak z aktivity uciteld, tak i dalSich ob-
¢ant, ktefi si vyznam celého problému uvédomovali. Davali témto aktivitam
smysl, limitovali jejich rozvoj, vénovali se jim s Gsilim, pfi kterém nehledéli
ani na Cas, ani na své pripadné osobni vydaje. V tom mohou byt, tfebaZze
sami jiz davno zapomenuti a mrtvi, velkou inspiraci i pro nis na samém
pocatku 21. stoleti.

Prispévek byl prednesen 7. cervna 2001 na 18. setkdni Hnuti R v Prerové
s tématem ,Romové a socidlni pedagogika“.

Adresa autora: Frantisek Morkes, Pedagogické muzeum J. A. Komenského
v Praze



