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Cizi jazyky napfi¢ predméty 1. stupné ZS:
CLIL z perspektivy VUP

Petr Najvar

Tento text si klade za cil prispét k diskusi nad vybranymi otazkami vy-
uky cizich jazykt v Ceské republice. Byl piivodné koncipovén jako recenze
na publikaci Baladové a kol. (2007), avsak problematika v publikaci zpra-
covand, je do té miry zavazna, ze je nutno ji nazirat v sirSim kontextu, nez
umoznuje formét recenze. Nasim zdmeérem v tomto diskusnim prispévku
bude nejen zamyslet se nad zminénou publikaci, ale vyslovit se ke zptisobu,
jakym Vyzkumny tstav pedagogicky (VUP) problematiku vyuky cizich ja-
zykt uchopil. Pfedstavime rovnéz kratce koncept CLIL (Content and Lan-
guage Integrated Learning — Integrovana vyuka nejazykového uciva a ciziho
jazyka) v obecné roviné a pokusime se porozumét motivaci, jez stoji za jeho
zavadénim do Ceskych zakladnich skol.

CLIL se dnes pouziva jako termin zastfesujici rizné kvalitni pokusy inte-
grovat vyuku ciziho jazyka s vyukou jiného predmétu. Vychazi z projekti,
které se v minulosti podobnou myslenkou zabyvaly pod riznymi nazvy,
napt. Sheltered Subject Matter Teaching (srov. Krashen, 1989) nebo Shel-
tered Instruction, avsak v kontextu snah o podporu jazykové vybavenosti
obyvatel Evropy zaziva silny rozmach. Zakladni princip tedy spociva v inte-
graci vyuky ciztho jazyka a nékterého z nejazykovych predmétt (za priklad
bude v tomto textu slouzit vyuka fyziky v anglickém jazyce). Zasténci to-
hoto pristupu poukazuji na evidentni vyhody takové integrace: zaci se uci
nejazykovému predmétu a soucasné si osvojuji cizi jazyk. Nejenze ma najed-
nou fyzika i cizi jazyk k dispozici jakoby dvojnasobnou casovou dotaci, ale
jazyk je zde chapan — stejné jako v redlném zivoté — jako prostredek, a ne
jako cil vyuky. Vyuka fyziky nabizi redlné komunikativni situace, v nichz do-
chazi k prirozenému osvojovani ciztho jazyka. Je nasnadé, pro¢ je myslenka
CLIL prijiména s takovym nadsSenim: zabiji se, lidové feceno, dvé mouchy
jednou ranou. Tato argumentace vsak stoji na podobné plytkych zédkladech
jako nadSen{ pro vyuku cizich jazykt v raném véku (ranni ptace prece dél
doskéce. ..) (napf. HanuSovd, Najvar, 2007). V dal$im textu se zaméfime na
mozné nevyhody CLIL.

Klicovou otazkou je, kdo m4 s timto pristupem ve ti¥idé vyucovat.
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1. Angli¢tind¥? Pripustit, ze vyucCovat fyziku na druhém stupni zdkladni
skoly muze bez predchoziho dukladného studia fyziky a didaktiky fyziky
ucitel ciziho jazyka, znamend projevit katastrofalni nedostatek respektu
vuci ucitelim nejazykovych predméti. Znamend to razantni odmitnuti
modernich didaktickych teorii chapajicich zdkovské uceni se jako kom-
plexni proces konstrukce poznani a popreni vyznamu vysokoskolského
studia ucitelstvi nejazykovych predméti.

2. Fyzikar? Domnivat se, ze na ¢eskych zakladnich skoléch je béznym jevem
uditel fyziky s cizojazyénymi kompetencemi na tirovni C1 (podle SERR)
nebo vyssi, by jisté bylo naivni. Navic plati, co platilo vysSe v opa¢ném
smyslu, a to ze vyucovat cizi jazyk dobre zpravidla neni mozné bez pred-
choziho dikladného studia odborné jazykového a didaktického.

3. Ucitel s aprobaci anglictina — fyzika? Zajisté slibnd kombinace pro vyuku
CLIL. Zustava otazkou, s ohledem na nedostatek kvalifikovanych uciteli
cizich jazyku diskutovany nize (a v diskusnim p¥ispévku S. HanuSové
v tomto ¢isle), zda je vhodné aprobované ucitele angli¢tiny vyuzivat na
vyuku fyziky.

4. Tym tvoreny angli¢tinarem a fyzikdfem? Zajimavé moznosti by jisté na-
bizela vyuka vedend dvéma uciteli soucasné. Z technickych divodu by
vsak zfejmé bylo nutné takovou vyuku vést ve skupinach o 50 zacich.
Varianta CLIL, ve které se pri vyuce stfidaji ucitel ciziho jazyka a neja-
zykového predmétu (napiiklad po vyucovacich hodinéch), se blizi sou-
¢asnému pojeti dvou nezavislych vyucovacich predméti.

Je zvlasté prekvapivé, ze VUP propadé intenzivnimu zijmu o CLIL

v dobé, kdy podle zpravy Ceské skolni inspekce (Souhrnné poznatky Ceské

Skolnd inspekce. . .2006) je pouze 36 % uditelt v 6. 9. roénicich éeskych za-

kladnich skol absolventy vysokoskolského studia ucitelstvi CJ pro dany druh

Skoly (29 % uciteltt angli¢tiny). Pokud MSMT vid{ v zavadéni CLIL do z4-

kladnich skol moznost feseni této situace, je tfeba dobfe vysvétlit, v ¢em

toto Teseni spociva. Na prvni pohled to totiz zfejmé neni. Pokud se dlouho-
dobé nedari uspokojit poptavku zdkladnich skol po aprobovanych, jazykové
kompetentnich ucitelich cizich jazykt, neni mozné vidét reseni v tom, ze ty
ucitele, kteff jiz v praxi jsou, zaméstndme vyukou nejazykovych pfedmeéeti.

Stejné tak je z vyse uvedenych diivodi netinosné spatiovat feseni v zastu-

pech ucitela fyziky, chemie a télesné vychovy, ktefi by zacali své predméty

vyucovat v jazyce, ktery je jim cizi.
Vyse nastinénd (ucitelskd) dimenze neni jeding, kterd muze pii zavadéni
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CLIL predstavovat jistou prekdzku. Teoretickou zdkladnu CLIL je tfeba
analyzovat i z pohledu integrace kurikula. Je nasnadé, ze vyuka fyziky a vy-
uka anglictiny sleduji v mnoha ohledech odlisné cile a pracuji s ponékud
odlisnymi kategoriemi obsahu (poznatky, komunikativni kompetence). Po-
kud ndm jde o integraci dvou predmétti na drovni realizovaného kurikula
(vyuky), neméla by ji predchdzet promyslend integrace na urovni projek-
tovaného kurikula? Vzdyt chapeme-li obsahy vyucovacich predméti jako
struktury tvorené koncepty a vazbami mezi nimi, musi byt integrace vyuco-
vacich predmétt nutné provizena znaénym naristem komplexity (o ,naivné
romantické predstavé o integraci vseho se vSim“ viz Janik, 2008).

Neni nasim cilem v tomto diskusnim prispévku oteviit otdzku smyslu-
plnosti ¢i efektivity CLIL. Ovérit, v ¢em spocivaji jeho efekty pro zéiky,
na ¢em zavisi jeho Uspésnost, jaké konkrétni vyucovaci techniky a metody
uplatnovat ¢i které konkrétni obsahy integrovat a jak, je iikkolem pro oboroveé
didakticky a kurikuldrni vyzkum v nadchazejicich desetiletich. Ani v zahra-
nic¢i nejsou tyto otazky spolehlivé zodpovézeny; pouhé poukazovani na skoly,
na kterych CLIL funguje (a funguje dobfe), neobstoji jako duvod k vse-
obecnému nadseni pro tento pristup, nebot je tfeba zohlednit rozdily mezi
skolami, t¥idami a zaky, jez mohou byt kulturni ¢i psychologické povahy.

Miuzeme vSak na tomto misté predstavit jeden odstrasujici priklad, ktery
nam velmi nazorné ukazuje, jak CLIL na zakladni skoly nezavadét.

Od roku 2007 pronika do kurikula 1. stupné c¢eské zakladni skoly CLIL
pod nazvem metoda Anglictina napric¢ predméty 1. stupné. Publikace Cizi
jazyky napric predméty 1. stupné ZS, kterou v edici metodika pipravil VUP,
vznikla na zékladé zakazky MSMT v névaznosti na dokument Podpora jazy-
kového vzdéldvani a lingvistické rozmanitosti: Akéni pldn 2004-2006. Jejim
cilem je uvést koncept CLIL do ceskych zakladnich skol. Zptsob, jakym
je uveden, vsak povazujeme za nestastny. V dalSim textu se pokusime na
vybrané nedostatky publikace ilustrovat na konkrétnich piikladech.

Nejdiive poukazeme na pozadavek na aprobovanost ucitele, o niz se piSe
v tvodu:

1 kdyz strategie CLIL klade relativné vysoké ndroky na vyucujici, kteri
museji zvlddat vedle uciva daného predmétu nejen jazyk, v kterém vijuka
probihd, ale i praktické reseni problémau, vyjedndvani, diskuse, v podstaté
vedend celé hodiny v cizim jazyce, neni vyZadovina aprobace pro cizi jazyk.“t
(Baladova 2007, s. 6)

INeni v této souvislosti bez zajimavosti, ze z dvandcti autorti obsahové asti této
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Toto ujisténi je v primém rozporu s modernimi vyzkumnymi zjisténimi,
Ze cizojazy¢na vyuka v primarni skole muze byt efektivni pouze v pripadé,
Ze je vedena plné kvalifikovanymi uciteli s vynikajici trovni ciziho jazyka
a velmi dobrou vyslovnosti. Materidly v publikaci (i na pfilozeném CD-
-ROM) jsou v tomto smyslu zklamanim. Obsahuji jednak jazykové chyby
v cilovych jazycich, jednak aktivity, jez jsou v rozporu s pozadavky na
kognitivni a socidlni primérenost veku ditéte. Jako ptiklad poslouzi dvod
k aktivité Na posté (Baladova, 2007, s. 65), kterd je zamyslena pro 2. roénik
zakladni skoly.

Uvod — diskuse

Sezndmime déti s tématem hodiny Cesky, poté anglicky — Let’s have a look at the
post office today!

Diskuse na téma moznosti komunikace mezi lidmi — How can we talk to other
people if they are far away? — vezmeme globus a na ném ukdZzeme polohu CR
a napiiklad Ciny (poté muzeme ukdzat rizné zemé, které nds napadnou, které
déti znaji z dovolené, odkud posilaji pohlednice, zeptdme se na hlavni mésto +
dalsi zajimavosti) — How could I talk to my friend in China? zminime telefon,
sms zpravy, e-maily. But I would like to send a picture to him, what should
I do? Klademe podobné otazky, déti se snazi odpovédét podle toho, co vidi na
tabuli, jednoslovné. Muzeme také zacit anglickou vétu a nechdme détem prostor
pro doplnéni spravného slova, podle obrazkua z tabule.

I could write a/an... Ocenujeme snahu déti doplnit véty, klademe diraz na
mimiku a gesta pri kladeni otazek, tak abychom détem pomohli pochopit, na co
se ptame. But who will take the letter there? A bird? A car? A plane or train?
Or the postman will go there himself/herself? What do you think?

V druhé fdzi popiseme cely proces od podani dopisu na posté az po doruceni do
Ciny — anglicky, pouzfvdme nézorné ukézky, obrazky z tabule, mimiku a gesta.

Je zardzejici, ze se v aktivité pro zdky druhého ro¢niku, zalozené na mezi-
predmétovych vztazich, pracuje s globusem, s nimz se zaci podle RVP ZV
seznamuji az v hodindch zemépisu na 2. stupni ZS (RVP ZV, s. 61). Navic
se od téchto zaku ocekava predchozi zkusenost s postou; realita ovsem muze
byt dnes — pii rychlém nartstu obliby elektronické komunikace na tkor kla-
sické posty — jind. Silné nadhodnocena je podle naseho nazoru i ocekdvana
jazykova uroven jednak na strané ucitele (plynuld komunikativni kompe-
tence), jednak na strané zdka (napi. porozuméni modélnim slovestim can,

smetodiky* jsou jen &tyfi sami aprobovanymi uditeli pro 1.stupen ZS. Ctyfi z autorti
jsou kvalifikovani k vyuce Aj na 2. stupni ZS.
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could, should ve vétach o osmi a vice slovech; porozuméni delsimu mluve-
nému projevu — cely proces od podani dopisu na posté aZ po doruceni do
Ciny).

Nejen v otazce primérenosti, ale i v fadé dalsich aspektu se aktivity pro-
tivi moderni lingvodidaktice. Nékteré z nich nenabizi vic nez dvojjazyc¢né in-
strukce a zaméfeni na slovni zdsobu (mnohdy neimeérné pokrocilou). Jako
priklad poslouzi aktivita ¢.2 z pracovniho listu Stopy zvitat (Baladova,
2007, s. 140) zamyslend pro 5. ro¢nik.

2) Prohlédni si obrazky jednotlivych zvifata [sic!] ... VystFihni je a pFi-
rad k nim spravny nazev. Znas i jejich anglické nazvy? Zkus je spravné
priradit.

2) Look at the animals’ pictures. Cut them out and give them the right
names. Do you know their names in English? Try to match the English
names with the Czech ones.

bazant vrana zajic vydra rys kachna liska jelen srnec jezevec pes srna kanec kocka
vrabec veverka

pheasant roebuck otter lynx roe badger hare crow sparrow squirrel boar duck cat
fox sparrow stag dog

S védomim toho, jak dulezitou roli hraje autenticka vyslovnost pfi vyuce
ciziho jazyka v raném véku, je az s podivem, jak mala pozornost je vyslov-
nostnim aspekttim v publikaci vénovana. Nejenze zpravidla neni soucéasti
pokynu jakakoli foneticka transkripce, ale ani audionahravky, jez dopro-
vazeji vybrané aktivity, nebyly porizeny rodilym mluvéim a jsou zatiZeny
silnym ceskym prizvukem.

7Zda se tedy, jako by kolektiv autortt — timyslné ¢i netmyslné — nevzal
v potaz aktudlni trendy v didaktice cizich jazyktu. Publikace je souborem
ucebnich aktivit, z nichz o nékterych lze zfejmé s tispéchem pochybovat,
ze byly pred rozeslanim do tisici ¢eskych zdkladnich skol alespon ramcoveé
pilotovany.

Vzhledem k tomu, jak nedostatecné je problematika CLIL zpracovana
a kolik raznych pristupti zastresuje, neni s podivem, ze jasné a presved-
¢ivé empiricky podlozené argumenty na jeji podporu zatim nebyly formulo-
vany. Ackoli mizeme sledovat rostouci celoevropské opojeni CLIL v roviné
strategicko-politickych proklamaci, odbornici v teorii (didaktikové) i praxi
(ucitelé) jsou zatim v hodnoceni CLIL spiSe st¥izlivi. NadSeni pro CLIL —
ovsem bez jakékoli argumentac¢ni podpory — se projevuje i v dokumentu
Podpora jazykového vzdéldvani a lingvistické rozmanitosti: Akéni plan 2004
az 2006, kde se mimo jiné uvadi:
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., Obsahové a jazykové integrované uceni (CLIL), ve kterém se Zdci uci
predmeétu v cizim jazyce, md vyrazné prispivat k cilum Unie v oblasti ja-
zykového vzdéldvani. MizZe poskytnout Zdkum ucinnou prileZitost pouZivat
jejich nove nabyté jazykové dovednosti ihned a ne se je ucit pro pozdéjsi po-
uZiti. Otevird dvere jazykim pro velké mnoZstvi studenti, péstuje sebevedomi
u mladsich Zdku a u téch, kteri dobre nereagovali na formdlni jazykové in-
strukce v ramci vseobecného vzdélavani. Poskytuje ovlivnént jazykem, aniz
by to vyZadovalo dalst éas v ucebnim plinu. . .“ (Podpora... 2004, s. 16)

Je symptomatické, ze kvalita prekladu dokumentu do cestiny je tristni
— ve zvolené pasazi vyse ¢ni nad ostatni nesmysly spojeni ,formalni jazy-
kova instrukce“ (v origindle ,formal language instruction, coz ve skutec-
nosti znamend ,vyuka jazyku ve skole“). Ukazuje se, jak naléhavou potte-
bou je zvysSeni jazykovych kompetenci v nastupujicich generacich ¢eského
naroda. I oficidlni preklady oficidlnich evropskych dokumentti do cestiny,
stejné jako oficidlni preklady ceskych kurikuldrnich dokumentii do anglic-
tiny, maji velmi nizkou troven. Za priklad miize slouzit oficidlni anglicka
varianta Rdmcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani (v an-
glictiné Framework Education Programme for Elementary Education), kterd
systematicky pracuje s prekladem terminu zdkladni vzdélavani — elementary
education, coz je v rozporu s Mezindrodni normou pro klasifikaci vzdeldvani
ISCED a ztézuje to komunikaci v radmci evropské odborné komunity.

Nikdo snad nezpochybnuje, jak diilezité je ucit se cizim jazyktim, zejména
v dnesni dobé, kdy Evropa hledd nové cesty a zpusoby hlubsi integrace.
Pravé proto je velmi dulezité nepropadat neopodstatnénému nadseni pro
nové, empiricky nedostatecné ovérené pristupy a metody vyuky, které mo-
hou odvadét pozornost od téch opravdu dilezitych otdzek cizojazycéného
vzdélavani.
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