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Publikace je souborem zdanlivé rozbihavych témat spadajicich do hajemstvi
srovnavaci pedagogiky (SP). Jejich svornik je jmenovan v druhé ¢asti titulu
knihy - promény a vyzvy oboru jsou zvazovany ve vSech piispévcich v riz-
nych korelacich.

Kniha je strukturovana do dvou casti; kazda z nich je dale rozvrZzena do né-
kolika dil¢ich kapitol. Prvni ¢ast nazvana Srovndvaci pedagogika: Promény
a vyzvy je pojata jako ,kriticka reflexe oboru v kontextu globalniho vyvoje
i naSeho domaciho usilovani“ (s. 7). Jeji soucasti jsou tri prispévky.

V prvni studii predstavuje EliSka Walterova zasadni promény SP od jejich po-
catkil a vyzvy, které ony promény prinaseji v ceskych souvislostech. Autorka
konstatuje evidentni, a¢ oproti svétovym trendiim nevyvazeny vyvoj ceské
SP. SkuteCnosti, Ze obor u nas postrada instituciondlni legitimizaci, témér
chybi zasadni publikace mezinarodniho vyznamu o vzdélavani a zmény v ob-
lasti vzdélavani vznikaji nikoli na podkladé systematickych mezinarodnich
vyzkumi, ale predevsim politicky ti¢elové, doklada, Ze SP je v CR spi$e mar-
ginalizovana. Studie poskytuje strucny pohled na konstituovani SP v historic-
ké perspektivé, rozliSuje zakladni vyvojové linie a identifikuje hlavni trendy
v jejich ramci, ¢imz autorka tvori predpoli pro dalsi vyklad, v némz objasniuje
globalizované pojeti oboru. Zasadnim myslenkovym vkladem textu je pou-
kaz na formovani globalni spole¢nosti SP, pocinajici se ve druhé piili 20. sto-
leti. Walterova predklada souhrn institucionalniho zazemi SP - vyvoj kurzi
na univerzitach, formovani dileZitych spolec¢nosti a publikovani vystupi,
diky nimz nabyval obor zietelnéjSich kontur. V kontextu se stavem, v némz se
v sou¢asné dobé ocita SP v Ceské republice, vyzniva autor¢ina analyza spise
nepriznivé, coz neni ponechano bez odezvy a v zavéru je jmenovano nékolik
kroki, které mohou vést k podpofie rozvoje oboru.

Jan Priicha ve své kapitole navazuje na kriticky pohled E. Walterové na status
Ceské SP a zamysli prinést nové poznatky v dané oblasti a vyzdvihnout tak
pozitivni stranky SP u nas. Prispévek je syntetizujicim pohledem na stav ba-
danivletech 1992-2012. Prinosem je bezesporu fakt, Ze autor jde nad pouhy
popis zjisténych poznatki a podatilo se mu (na zakladé zvolené metodologie
pirehledové studie) dlikladné utridit studovany material a analyzovat pouzité
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metodologické pristupy, koncepty a také kriticky zhodnotit kvalitu uvede-
nych vyzkumi. Tento postup umoznil specifikovat silné stranky i problema-
ticka mista SP v ¢eském kontextu.

Kapitola Davida Gregera se slibnym titulem Metodologie srovndvaci pedago-
giky ve svété, u nds a v kontextu této publikace se zavazuje obeznamit Ctenare
s pristupy SP, predstavit zasadni metodologické otazky a ukazat stéZejni pra-
ce z oboru (s. 60). Zasadnimi metodologickymi otazkami autor patrné mini
diskuzi autorit oboru o tom, zda Ize za srovnavaci pokladat takovou studii, jeZ
zkouma jednu zemi, nebo musi nevyhnutelné zahrnovat nejméné dvé entity.
Tyto Gvahy jsou, jak ostatné dokumentuji také uvedené citace, zcela na misté,
ackoli latnému ¢tenari neni z vykladu zrejmé (a vzhledem k charakteru em-
pirickych studii zarazenych v druhé casti knihy by se tuto ¢ast ozrejmit slu-
Selo), jaké stanovisko k onomu dilematu zaujima autor (¢i autori podilejici se
na recenzované publikaci). Text graduje ke kritice slabych mist srovnavacich
vyzkum{, jejichZ kvalita je vnimana jako nizka a uplatiiované ,metodologické
standardy” jsou dle autora postaveny ,na chatrnych zakladech” (s. 62). Zavér
kapitoly je kratkym exkurzem, v némz jsme uvedeni do metodologie prispév-
ki zarazenych v nasledujici ¢asti recenzované publikace.

Druhou c¢ast knihy nazvanou Komparativni studie otevira kapitola Milady
RabuSicové zameérena na preprimarni vzdélavani. Autorka vychazi z opod-
statnéné uvahy, Ze informace z rozsahlych mezinarodnich studii predskolni
vychovy a péce (jejich vycet viz s. 67-68) nejsou dostatecné vytéZeny, nebot
je obtiZné se v nich zorientovat. Vyuzila proto téchto dat k sekundarni analyze
s cilem nové je utfidit a utvorit pomyslnou mozaiku ¢eského preprimarniho
vzdélavani mezi dal$imi evropskymi zemémi. Cervenou niti prezentované
komparace je diskuze o kvalité predskolni vychovy a péce. Termin kvalita
autorka pojima na zakladé hlediska mezinarodni studie Starting Strong 111
(OECD, 2011), z niz prevzala pét oblasti, které jsou zde vytyceny jako ces-
ty k dosahovani kvality. V kazdé z oblasti predstavuje a podrobné komen-
tuje podobnosti, rozdily a shody s ¢eskym kontextem a tridi je do okruhi.
Vysledkem je srozumitelny koSaty text, jemuZ dodavaji prehlednost priloze-
né tabulky. Vyusténim autorcinych analyz jsou implikace pro pedagogickou
praxi (jeZ nezbytné cili ke zkvalitnéni predskolni vychovy a péce), které uva-
di v zavéru.

Jana Strakova prinasi pohled na mezinarodni vyzkumy védomosti a doved-
nosti organizaci IEA a OECD v historické perspektivé. Autorka se v tvo-
du prispévku zavazuje vénovat pozornost tfem aspektiim srovnavacich
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studii - obsahu, metodologii a vyuZiti vysledki. Miizeme fici, Ze sleduje od-
povédi na otazky co, jak a proc ¢i s jakym tcelem je srovnavano. Lze tedy do-
vodit, Ze UCelem prispévku je pozorovat metodologicky, ale patrné také ob-
sahovy posun, ktery prodélavaji rozsahlé mezinarodné srovnavaci vyzkumy,
a koneckonct také dosah a vliv onéch méteni. Ackoliv Strakova rozclenila
text na mnoho logicky sestavenych podkapitol, 1ze ho z hlediska obsahu vni-
mat jako koncipovany do dvou hutnych casti, z nichZ se prvni vénuje popi-
su ¢innosti organizace IEA a druha li¢i aktivity OECD. Velmi prinosné hod-
notim fakt, Ze prispévek neni pouhou historickou analyzou pisobeni obou
organizaci a jejich projektd, ale autorka jednotliva Setfeni srovnava a uvadi
ve vzajemném vztahu, a to pravé z téch hledisek, ktera si v ivodu predse-
vzala. Na zakladé syntézy vSech poznatkii autorka v zavéru zminuje dopady
mezinarodnich vyzkumi na vzdélavaci politiku a nevyhnutelné také néktera
uskali zpiisobena jejich vlivem. Neomezuje je vSak na pouhy vycet, ale po-
pisuje nasledné nékteré iniciativy, jeZ hledaji cesty a zplisoby k odstranéni
téchto uskali.

Prispévek Dominika Dvoraka je o kurikulu - a je vlastné i tak trochu kritickym
postesknutim po chybéjici kompaktni komparativni publikaci resici kuriku-
larni problematiku od dob komplexni a prelomové! publikace E. Walterové
(1994), jiz pro jeji ojedinélost nazyva ,Safranovou knihou” Studie je krokem
smérem k ujasnéni zasadnich promén kurikularniho diskurzu posledni doby.
Objasniuje tri momenty vyznamné pro vyvoj kurikularni teorie od vydani
»Safranové knihy* ba i souvislosti onéch vyznamnosti v soudobém kuriku-
larnim diskurzu. Nejprve se zabyva nartistem zdjmu o kurikularni procesy
a jejich aktéry. V této souvislosti je vysvétlen pokles pozornosti vénované
obsahu vzdélavani. Do tretice je objasnén posun od projektovani vstupi
ke standardizovani vystuptl. Dvorak ukazuje zasadni rozpory kurikularni-
ho reformovani (ucitelova autonomie vs. nizka mira fidelity, domaci tradi-
ce vs. tlak globalni kultury vzdélavani, napodoba vs. tvorivost), interpretuje
uskali reformy zaloZené na pojmu na jedné strané komplexnim a ramcovém,
na druhé strané obtiZné definovatelném a mnohoznacném (Walterova, 2006,
s. 12) - pojmu, ktery autor sdm nazyva v zavérecné kapitole nebezpecnym.
Titulem Promény kurikuldrniho diskurzu: o aktérech, standardech a lednich
medvédech dlvtipné naznacuje nikoli nezbytné pouze Kratochvilovu (2010)
paralelu o zprostifedkovaném obraze skutecnosti, ale soucasné ironizuje své

1 SkutecCnost, Ze publikace prinesla termin kurikulum do ¢eského pedagogického kontextu,
neni jedinym momentem této pirelomovosti.
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vlastni pojednani a vyjadruje jistou rezignaci, jako by chtél sdélit, Ze podob-
nymi otazkami a problémy se budou zabyvat nové a nové generace - s novy-
mi snahami, novymi problémy a snad i uspéchy.

Jednou z oblasti zajmu SP jsou mezindrodné srovnavaci vyzkumy, kterymi
se zabyva kapitola Tomase Janika. Prispévek vyzdvihuje nezmérny potencial
srovnavacich vyzkumi pro didaktiku a pro ,reflexi ve vlastni zemi“ (s. 132).
Na jinych mistech (Janik, 2013) autor s odkazem na dalsi texty (Stigler
& Hiebert, 1999, s. 137) uvadi, Ze ,realizovat zménu ve smyslu zvysSeni kva-
lity vyuky znamena rozvijet kulturu vyucovani a uceni primo ve Skolnich
tiridach.“ Pravé k této vypovédi Ize vztahnout autorliv zajem o mezinarodni
vyzkumy v recenzovaném prispévku. Z obsahového hlediska je text v zasadé
mozné rozdélit do tfi ¢asti. Prvni z nich charakterizuje vyzkumy relevantni
pro autoriiv text - tedy videostudie vyuCovani a uceni ve Skolnich tridach.
Cely popis je nezbytnou platformou pro dalsi vyklad, je logicky utrfidén
do podkapitol - doposud neni ni¢im jinym neZ nekomentovanym a nestran-
nym vyctem. Za nosny moment textu z hlediska vyznamu lze povaZovat jeho
dalsi ¢ast, kde se rozebira vyuzitelnost vyzkumi pro didaktiku, moznosti, jak
ony vyzkumy nalezité vytézit pro edukacni praxi. Treti Cast prispévku je Kkri-
tickym ohlédnutim za uvedenym a také souhrnem doporuceni pro koncepci
a realizaci mezinarodnich vyzkumf, maji-li byt prospésné vyuZitelné.

Karel Stary ve svém prispévku uvazuje o kvalité prace ucitele jako o jednom
z nejpodstatnéjSich ryst kvality vzdélavani. Objektivni hodnoceni prace
ucCiteld (a neodmyslitelné také jejich profesni rozvoj), jak autor konstatuje,
umoznuji uCitelské profesni standardy. Stary se nejprve dlisledné vyporadava
se zasadnimi pojmy a vytvari solidni terminologickou oporu pro dalsi vyklad.
Z hlediska argumentacniho je ¢tenari na tomto misté predloZena strukturné
koncepti i rizné konotace dileZitych termint. Autor si je dobie védom kom-
plikovanosti pojeti kvality a také faktu, Ze ,kvalita [...] se odviji od kulturné
hluboce zakotvenych hodnot. Ty se mohou v rtiznych zemich vyrazné lisit“ (s.
139). MliZeme dovodit, Ze praveé proto si ke komparaci vybral anglicky mlu-
vici zemé, nebot’ anglosaska tradice se vyznacuje vcelku jednotnym pojetim
ucitelskych profesnich standardd. Pri srovnavani standardi se autor zameéril
predevsim na jejich obsahovou stranku, ve stru¢nosti se vSak vénuje také
procestim tvorby standardu. Uvedené komparace jsou bohaté ilustrovany
v tabulkach a priloze. Autorovo stanovisko k problematice je nejvice patrné
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v zavéru textu, kdy obhajuje smysl standardii a ukazuje, pro¢ také v Ceské
republice diskuze o vytvoreni ucitelskych standardl nabyva (ackoliv zatim
bezutésné) na intenzité.

Pristupy ke kvalité ucitele se zabyva text Vladimiry Spilkové. Hierarchizaci
teoretickych pojeti kvality (v zavislosti na panujicim paradigmatu riz-
nych ddobi) autorka dospiva k identifikaci vlivnych konceptli soucasnosti.
Ukazuje souvztaznost snah o postihnuti prvkl kvality ucitele a tvorby pro-
fesnich standardii ve svété a také tapani, kterym je obdobné usili provazeno
v Ceské republice. Jak autorka vysvétluje, v ¢eskych podminkach se piiprava
standardt prozatim vyviji metodou pokusti a zavrhovani nevhodnych alter-
nativ; druhdy ziistava v roviné piedvolebnich politickych deklaraci. Studie
odkryva evropské i zamorské trendy oblasti a predklada je jako podnéty pro
sou¢asnou diskuzi o této problematice v Ceské republice. Zavéreéné autor-
Ciny uvahy vyzdvihuji prinos SP pro rozvoj vzdélavani u nas, avSak na druhé
strané kritizuji fakt, Ze mnohé analyzy zlistavaji v roviné nevyuzitych vyzev.

Tuto reflexi vinimam jako teCku za celou knihou. Vratime se nyni zpét k tivod-
nimu slovu editora Davida Gregera, ktery haji existenci knihy, jeZ ceskému
Ctenari poslouZi k potfebnému pozastaveni, reflexi a zamysleni (s. 7), domni-
vam se, Ze nikoliv nezbytné v tomto poradi. Po precteni publikace je jasné, Ze
editorova obhajoba nenti tfeba, nebot promény oboru jsou kontinualni a vy-
zvy nevycCerpatelné.

Martina Habrdlova
Masarykova univerzita,
Pedagogicka fakulta, Katedra pedagogiky
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