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Statni maturita jako ,mlaticka“ a jak se k ni dostat
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Predpokladam, Ze smyslem jakékoliv diskuze (diskuzniho prispévku) je pri-
rozené o nadneseném tématu diskutovat. Dovolim si vSak jeden diskuzni pri-
spévek doplnit. V Pedagogické orientaci 5/2015 dr. Dag Hruby prezentoval
clanek s nazvem Ta nase maturita ceskd. Uvedeny autor se ve svém textu do-
tyka nékolika oblasti, které bych rad ve svém prispévku rozsiril.

Mé doplnéni se tyka tématu statnich maturit a uvaZovanych jednotnych pri-
jimacich zkousSek na stredni Skoly, o kterych se vySe uvedeny autor ve svém
prispévku okrajové zminuje. Domnivam se, Ze niZe dostatecné vysvétlim,
proc jsem vyuzil azZ dysfemistického pojmenovani statni maturity.

V Gvodu svého prispévku Hruby (2015) konstatuje, resp. se domniva, Ze po-
doba ceské maturity neni zaloZena na zadnych odbornych studiich a obecné
na empirickém podkladé. S tim lze do jisté miry souhlasit, resp. u procesu
vzniku jsem nebyl, tak to ani nemohu nikterak hodnotit. Lze jen konstato-
vat, Ze ji takovou prosté mame. Relativné presné takovy ,stav“ popsal Tolstoj
(1875, cit. podle Tolstého, 1890-1910):

Nepresvédci-li nikoho, co jsem tuto povédél, znamena to, Ze nedovedl jsem rici, co
jsem chtél, a nechci se s nikym priti. Vim, Ze beznadéjné hluchych neni tolik, jako
téch, kteff slySeti nechtéji. Vim, jak to u hospodarti chodiva. Koupili draho novou
mlaticku, postavili i zacali mlatiti. Ale mlati Spatné at’ si jakkoliv pomahaji. A byt
i z toho Skoda byla, byt by jasné rozpocet prikazoval mlaticku zahoditi a mlatit
jinak, hospodafti nedaji si rici; ,penize stala — at mlati“ - rikaji. (s. 260)

Zcela jisté kouzlem“ nechténého uderil Tolstoj pomyslny hiebicek na hla-
vicku nebo spiSe naznacil vhozeni dnesnich studenti do mlaticky. Ono pri-
rovnani pedagogické rigidity k hospodaiim s mlatickou je v souvislosti
s maturitou pomérné trefné. Pravé z Tolstého priméru vychazi i nazev mého
diskuzniho prispévku.

Domnivam se, Ze kazdé pedagogické téma by mélo zacit historickym exkur-
zem, a to minimalné exkurzem po Ceskych déjinach pedagogiky a vychovy.
Obzvlasté pokud se Casto odvolavame na to, Ze jsme narod Komenského.
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Statni ,mlaticka“ (maturita) v podobé, v jaké ji v Ceské republice zname dnes,
vSak neni novou tematickou oblasti, se kterou by se Ceska (Ceskoslovenska)
literatura doposud nesetkala. Rozumim tomu, Ze prvni otazkou, ktera padne
v hypotetické odborné komisi, kterd ma za ukol ,vymyslet” podobu statni
maturity, neni: Kdo jde do archivu a knihovny? Presto by vSak takova cesta
byla docela prospésna.

Uvédomuji si, Ze niZe uvedena citace je velmi rozsahla, ale zaroven se domni-
vam, Ze jejim parafrazovanim by do znacné miry utrpélo jeji vyznéni.

Daleko nenavidénéjSi a obavanéjSi aZ do nedavna byly zkousky maturitni,
o jejichZ hodnoté také u nas jest jiz dosti obsahla literatura pro i contra, priCemz
ani odborné kruhy nejsou ve svém tusudku sjednoceny. Tak ve sporu slovinskych
profesorti prof. TominSek hajil maturit jako zavéru i vrcholu stiedoskolskych
studii a tvrdil, Ze jest jich treba z divodu praktickych, Zivotnich a teoretickych;
naopak Svaz profesorii rakouskych k navrhu delegatti ceskych a polskych usnesl
se valnou vétsSinou pozadovat, aby maturitni zkouSky byly viibec zruseny. Mnoho
odplirci mély maturity jmenovité také ve videiniské anketé 1908, kde vsak
nakonec po mnohych rec¢ech propadl i navrh na jich ponechani v dosavadni formé
i na uplné odstranéni a prijat jednohlasné kompromis pro zlepSeni a usnadnéni
zkousky, jak potom vskutku se stalo v novych narizenich Marchetovych. Stejné
tak v debatach zoologicko-botanické spolec¢nosti videriské 1908 padl navrh, aby
maturity viibec byly odstranény a prijat navrh prof. Hoflera, aby jen zlepSena byla
jejich forma; ku podivu také daleka vétSina ankety vynikajicich muzi némeckych,
a to nejen profesort, nybrz i poslancii, distojniki, vyslanci atd., které o jejich
dobré zdani pozadal svého ¢asu berlinsky Casopis Berliner neueste Nachrichten,
vyslovila se pro, jeZto pry maturity jsou nejlepsi kontrolou ucitelstva a vybornym
prostiedkem vychovy mladeZe.

Odpurci maturit ukazuji tu zase jednak na ony obtiZe zkouSek vilibec, jez se tu
jevi mérou ovSem jeSté zvySenou, jednak Ze maturita jakoZto souhrnna a verejna
zkousSka za slavnostnich okolnosti ma také své specialni vady; jisto je jmenovite,
Ze zkouskou tou vSecko vyucovani v poslednich letech skoly nabyva neklidu, Ze
se mnoho zaki uci jen pro tuto zkousku, Ze hygienické jeji diisledky, jak ukazuje
jmenovité ve Svycarsku Claparéde a v Némecku Benda na sjezdé hygienickém
v Norimberce, jsou vskutku velmi povazlivé, Ze jmenovité také nebezpecenstvi
podvodu je tu jesté vyssi nez pri obycejnych zkouskach, jezto vedle Zakt podvadé;ji
tu leckde i samo profesori, chtéjice pred cizim predsedou zkuSebni komise
pochlubiti se vysledky co nejlepSimi, Ze tak vlastné konec koncii maturita se stava
velmi pochybnym projevem nedavéry skolni uifadl k profesorim.
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Naopak obhajci maturit jako Miinch, Paulsen, Martinak, Budde, Fritze, Vogel,
Pattai ve Francii jmenovité Dugas ukazuji, Ze pry maturit je tfeba pro kontrolu
Skoly se strany statu jakoZto zjisténi, zdali abiturient je vskutku zraly ke studiu
vysokoskolskému, Ze pry se tak Zactvo podnécuje k zvySené pili i ucitelstvo
k horlivéjSimu plnéni povinnosti, Ze jest to vyborna priprava ke zkouskam
statnim a rigorostim, jeZto jest to prvni zkouska uhrnna, Ze pry se tak udrzi kazen
v poslednich letech atd. - samé dtivody, o nichz, jak patrno, lze zase uvazovati
pro i contra.

Nakonec, jak receno, také u nas zvitézil kompromis, podle néhoz sice maturitni
zkousky podrzeny, ale soustavné ulehcCeny i upraveny tak, Ze jejich vybyti stalo se
takika jen formou pro Zaka pilného a svédomitého; dnes je maturita vskutku, jak
ji kdosi trefné nazval: eine feierliche Posse’. Je svrchované charakteristické, Ze se
proto v posledni dobé pied valkou svétovou zase ozvaly dutklivé hlasy v kruzich
odbornych, aby maturity byly zostfeny a prohloubeny na formu encyklopedické
zkousky, tak vyznélo i rokovani zminéné IV. Konference dolnorakouskych rediteli,
které nepokryté odsuzovalo nékteré body nového narizeni ministerského,
dokonce i ve videniské anketé stredoSkolské byly hlasy, aby byla zavedena jeSté
druha (¢i 1épe reCeno, prva) maturita hned po niz§im ustavu, jak byvalo pred
valkou v Srbsku a Norsku, kdeZto v Belgii nezaviselo az do roku 1890 prijeti
na vysokou viibec od zkousky zralosti a ve Francii i Anglii od let jiZ se déje
maturita ve formé zkousSky imatrikulacni, nutné k zapisu na Skolu vysokou. Neni
kone¢né bez vyznamu, Ze i theoretik tak radikalni, jako je Paul Oestreich, ma
leckteré namitky proti maturité v dnesni jeji podobé, nicméné nakonec je prece
chce podrzZeti, ale doprati kandidatu volbu predmétd, kdeZto zndmy a neméné
radikdlni Gustav Wyneken chce zkousku dokonce rozdéliti na dva terminy,
odloucené od sebe dvouletym intervalem. A tak konec koncli pred maturitou
kapituluje i nejurputnéjsi radikalismus reformatorského horlivce. (Kadner, 1925,
S. 465-469)

Z vyse uvedené citace je ziejmé, Ze Kadner pristoupil ke zpracovani svym
typickym ,kadnerovskym* pristupem - maximalniho vytéZeni dostupnych
odbornych pramenti. Samozi'ejmé by bylo prinosnéjsi veskeré Kadnerem po-
uzité prameny detailné prostudovat, to by vSak posléze byl material na pri-
spévek prehledovy, nikoliv diskuzni. Predevsim by bylo velice obtiZné dané
prameny ziskat.

Co vs$ak jednoznacné v Kadnerové textu identifikujeme: Ma byt statni ma-
turita ,vstupenkou“ ke studiu na VS? Zaci se uci jen a jen pro onu zkousku.

Lze prelozit jako ,slavnostni fraska“.
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Maturita je kontrolou ucitelli (Skol). Méla by se zprisnit. Maturita je soustav-
né ulehCena. Zvysuje se riziko podvodu. Nemohu jinak, nez si sam polozit
otazku: Jako bych to uz nékde slysel?

Nyni je nutné se vratit k Tolstého drahé mlaticce, pricemz ta nase statni, mla-
ticka“ byla a je skutecné draha. VSechny identifikované atributy v Kddnerové
textu uvedené v predchozim odstavci zaznivaly pred uvedenim statni
»,mlaticky“ do provozu, popr. po jejim uvedeni do plného provozu. Smutné
(az tragické) je, Ze ty atributy stale pretrvavaji, nejsou to skutecnosti, které
by se najednou vyjevily nikym a nikdy nepredpokladany. Ale ve své pod-
staté takovym zjevenim byly. Uznavam, Ze na nékteré oblasti, které Kadner
popisuje, je skutecné sloZité dat ultimativni odpovéd’ Ci stanovisko. Nékteré
zbytecCné diskuze ovSem lze eliminovat. PredevSim vSak vSe, co jsem v tom-
to a predchozim odstavci uvedl a Kadner uvedl v prvni poloviné 20. stoleti,
meélo byt viibec brano v tivahu. V koncepci statni ,mlaticky” se Hruby (2015)
rovnéz pozastavuje nad tim, proc je jednotna maturitni zkouska pro rizné
typy $kol a poukazuje na podobnost s usnesenim UV KSC z roku 1973, které
dle Hrubého odkazuje na zrovnopravnéni strednich $kol.?

Pomineme-li, Ze takovych paralel z let 1948-1989 se soucasnosti nalezne-
me mnohem vice, vratime se k myslence Hrubého, jiZ je nutno reflektovat
s pomoci Kadnera, ktery se ve své publikaci, z niZ cituji, vénuje problematice
zkouSeniobecné (formam zkousek, zplisobu znamkovani [hodnoceni] apod.).

»,Konec konci je patrno, Ze ani tady nelze problém dany resiti pausalné pro
vSecky kategorie Skol a pro vSecky predméty stejné.“ (Kadner, 1925, s. 460)

Obdobné jako u predchozi rozsahlé citace z Kddnerova dila si i zde mohu sam
sobé poloZit otazku, ktera vSak bude velice stroha, a to ve znéni: Proc¢? V této
souvislosti si myslim, Ze odpovéd’ na problematiku stejnych kritérii zkouSeni
pro dva rozdilné typy Skoly byla ucinéna pred 90 lety.

V navaznosti na Hrubym diskutovanou problematiku a strucny historicky ex-
kurz k problematice statni ,mlaticky“ je nutné se presunout k obdobi, kdy se
student teprve chysta ke vstupu na stredni Skolu.

2 Cilem nebylo pfimo ,zrovnopravnit” stredni Skoly, ale docilit stavu, v némz budou mit
vSichni maturitu (Ndstin vyvoje marxisticko-leninské pedagogiky v CSSR, 1981). Nicméné
ve svém dusledku se miiZe jednat o to samé.
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Kratkou pozndmku ve svém prispévku vénuje Hruby (2015) i tomu, Ze je
do jisté miry zvédav, jak dopadne zamér uskutecnit jednotné prijimaci zkous-
ky na stredni skoly.

Nyni by se moZna jako vhodna jevila mnou poloZena hypoteticka otaz-
ka na zasedani odborné komise (viz vySe): Kdo jde do archivu a knihovny?
S jistou mirou nadsazky by mohla znit i takto: Kdo sebéhne o patro niz?

Podivejme se, jak to Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty (dnes MSMT) fe-
Silo v roce 1930.3

Vyhovuje-li Zak podmince vékové, zasSle reditelstvi (sprava) narodni skoly cestou
uredni osobni list a frekventa¢ni vysvédceni se znamkami z jazyka vyucovaciho
a z poctl primo reditelstvi prislusné stiredni Skoly nejdéle do 15. ¢ervna. Osobni
list a frekventacni vysvédceni napise se o jednom Zakovi pouze jednou. Osobni
list jest pokladati za vnitini doklad uredni a Setriti jest pri ném ustanoveni
o urednim tajemstvi; nedostane se tedy nikdy ani do rukou zaka, ani jeho rodicu.
Osobni list obsahuje Zakovy generalie, data o télesné vyspélosti Zakové, o jeho
zdravotnim stavu, o jeho dusevni zptsobilosti, o jeho povaze, po pripadé o jeho
zvlastnich sklonech a zajmech. Zavérem je usudek narodni Skoly o zplsobilosti
zakové Kk studiu, vyjadieny strucné takto: zak je velmi zpiisobily, zptsobily, slabé
zplsobily, nezplsobily ke studiu. Jind oznaceni jsou neptipustnd. Osobni list
vyplni tiidni ucitel zaklv a potvrdi ridici ucitel (editel, spravce Skoly). Podepsan
je ucitelem tridnim a ridicim (feditelem).

Ptijimaci komise, kterou jest sestaviti na kazdé stredni Skole z reditele a aspon Ctyt
profesort této Skoly, prozkouma doslé listy a frekventacni vysvédceni a v poradé,
ktera se kona na konci mésice Cervna (asi 2 dny pred zapisem do I. tiidy a pred
prijimacimi zkousSkami), rozhodne predbézné, ktefi Zaci mohou byti prijati
po kratké ustni zkousce informacni a kterym zakim jest se podrobiti zkousce
odborné. (Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty, 1930, s. 127)

Prijimaci komise dle daného vynosu umoznovala nechat jen Zaky, kte-
i byli doporuceni jako velmi zptisobili ¢i zplisobili a z vyucovaciho jazyka
a poctii (matematiky) meéli nejlepsi znamky, odkazat ke zkouSce odborné
(Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty, 1930, s. 128).

3 Deékuji RNDr. Markété Hlasivcové z Ndrodniho pedagogického muzea a knihovny J. A. Komen-
ského za poskytnuty dokument.
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,Utelem zkousky informacni jest kontrolovati a doplniti obraz vSeobecné
inteligence Zakovy a jeho zptisobilosti k studiu.” (Ministerstvo Skolstvi a na-
rodni osvéty, 1930, s. 128)

Dale jsou v onom dokumentu zminény obsahové naplné zkousky odborné.
Zajimavy je vSak posledni odstavec:

Na konci Skolniho roku zasle reditelstvi stfedni Skoly prisluSnym narodnim
Skolam seznam zakd, kteii z té které Skoly byli prijati do L. tfidy s oznaCenim
posudku narodni Skoly u kazdého Zaka a jeho celkovém uspéchu na stredni Skole.
Ucelem téchto vykazil jest, aby ucitelé narodnich $kol méli moznost kontrolovati
svoje posudky skute¢nymi vysledky a podle nabytych zkusenosti zarizovati dalsi
postup. (Ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty, 1930, s. 128-129)

Zcela jisté se nékterym vybavi urcité aspekty ze Skolstvi ,minulého rezimu®
jini zase vidi nartst byrokracie apod. Nejedna se o text, ve kterém by byly
explicitné prezentovany nazory priznivci a odplircii. Kazdopadné vsak zcela
evidentné vidime ,pasaze” priznivcl a odptrcii souc¢asného ¢i zamysleného
budouciho stavu jednotnych prijimacich zkousek na stfedni Skoly. Netvrdim,
Ze vynos z roku 1930 lze pouze prekopirovat do soucasné podoby, zaroven
vSak nemusi byt znovu ,vynalézano kolo“ V citovaném vynosu neni patrna
Zadna anarchie v prijimacim rizeni, Skolam je ponechana urcita mira auto-
nomie, Zak neni hodnocen jen na zakladé znalosti, je tam zjevna spoluprace
zakladnich a strednich Skol apod. Pokud jsem se podivoval nad tim, Ze u statni
,2mlaticky” Zadna historicka reflexe neprobéhla, tak u této problematiky je
udiv malo. Rozumim tomu, Ze informace napft. o programu ,Mléko do Skol“
neevokuje nutnost obsahové analyzy historickych dokumentt (i kdyz i tako-
vé informace nalezneme ve vice nez 100 let starych dokumentech). U plano-
vanych jednotnych prijimacich zkouSek se takova analyza pfimo nabizi.

Sviij prispévek jsem pojal velmi kriticky, povazuji zaroven témér za priroze-
né, Ze bude dochazet v pedagogice (se vSemi svymi zakladnimi, aplikovanymi
a hrani¢nimi disciplinami) k urc¢itym omylim, ne vSe se podaii apod. Riziko
neuspéchu vSak odpovédni musi eliminovat empirickym zakladem, jak by
poZadoval Hruby. Ja se rovnéZ pripojuji, ale zdiiraziuji nutnost historického
pohledu na predmétnou problematiku.

Uplnym zavérem posledni odboc¢ka k prispévku Hrubého (2015, s. 722),
ktery v avodu svého prispévku pisSe: ,0 to vice se o problematiku matu-
rit zajimaji lidé stojici mimo akademickou obec. Mam na mysli zejména
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novinare, tzv. Skolské experty a laickou verejnost, ve které se nachazi také
ti, kteri pred léty maturovali a citi se tak kompetentni se k problému vyjad-
rovat.“ Domnivam se, Ze hovori o stejnych osobach, které Spilkova a Wildova
(2014) nazyvaji jako podnikatelé na trhu se vzdélavanim. Proc¢ to zde zmi-
nuji? ProtoZe nékteré myslenky takovych lidi jsou opravdu ultramoderni,
progresivni a vizionarské, jen uz je nékdo napsal - Akvinsky, de Montaigne,
Rabelais, Vives, Rousseau, Owen, Dilherr, Diesterweg, Pestalozzi, Oberlin,
Schopenhauer, Tolstoj, Makarenko, Dewey, Illich. KdyZ se tedy budou kon-
cipovat (a Ze se koncipuji) dalSi zasahy do Skolstvi, je reflexe déjin vychovy
a pedagogiky nezbytnosti. Nejen proto, Ze jsou déjiny mnohdy inspirativni,
ale v nékterych pripadech nas varuji pred vznikem obdobnych ,mlaticek®,
,drticek”, ,Srotovacek®, které pusobi aZ dojmem pedagogického sadismu
v podobé orbilianismu.* Obecné déjiny vychovy a pedagogiky nékolikrat uka-
zaly, Ze tudy cesta nevede.
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*  Orbilianismus je vyrazem pro tuhou skolni kazen (Pech, 1937, s. 306). Orbilius Pupillus, dle
kterého je pojmenovana, byl rimskym ucitelem (vyslouzilym vojakem) uZzivajicim brutalni
vychovné prostiedky a metody zaloZené na télesnych trestech (Kadner, 1923, s. 136).



