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Abstrakt: Text prispévku vychazi ze znalosti archivnich prament tisténé povahy (ofi-
cidlni dokumenty, dobovy periodicky tisk, odborné publikace v dobovych ¢asopisech
a vzpominkovych monografiich) a analyzy sekundarni védecké a odborné literatury.
Cilem prispévku je poskytnout zevrubny vhled do dosavadniho vyvoje akademizace
pripravy ucitelli v Ceskych zemich z diivod porozuméni kofentim soucasnych po-
liticky motivovanych snah po omezujicich apravach této piipravy na vysokych sko-
lach CR. Text prispévku priblizi promény pripravy uciteli pro vykon dané profese
a jeji postupné zkvalitiiovani smérem k vysokoSkolskeé pripravé v casovém rozpéti od
terezianskych reforem azZ do soucasnosti. Hlavni zajem autofi soustiedi zejména na
analyzu prvotnich predstav z konce 19. stoleti (]. Keprta, T. G. Masaryk, F. Drtina), dale
na smysl, strukturu, obsah a cile institucionalizace v podobé extenzi, dvouleté akade-
mie a Skoly vysokych studii pedagogickych v mezivale¢ném obdobi, pak na vyznam
povale¢ného vzniku pedagogickych fakult a jejich demontazi a opétovnych instalaci
v pribéhu 50. let minulého stoleti a pokusy o zvySovani védecké kvality ptipravy uci-
telli koncem 60 let. V dalsi fazi se autoti zaméri na vyznam dil¢ich zmén v akademic-
ké pripravé ucitelli na bazi ideologické provazanosti s tehdejSim politickym rezimem
v CR. V posledni ¢4sti bude vénovana pozornost reformnim snaham po ,zefektivnéni*
akademické pripravy uciteli, vzniku riiznych alternativnich navrhi a pokust o jejich
uskutecnéni, véetné pokusli o demontaze akademické pripravy ucitelii z diivodi eko-
nomickych a ideologickych v souvislosti s komparacemi situace v zahranici.

Klicova slova: pregradudlni priprava ucitelli, vyvoj akademizace, pozitivni a nega-
tivni trendy, profesionalizace uciteldi, ideologizace ptipravy ucitel, reformni snahy,
efektivita

PredloZeny text nepfinasi objevna nova fakta a ani prevratné informace
o sledovaném tématu. Jeho smysl tkvi v ucelenosti poskytnutého prehle-
du vyvoje a chapani pregradualni pripravy ucitelstva na vysokych Skolach
v Ceskych zemich, v ¢emZ tkvi také jeho originalita. Cilem textu je poskytnuti
poznani trendovych vyvojovych linii, které mohly byt interpretovany jen na
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zakladé komplexniho studia prament primarni a také i sekundarni povahy
od pocatkil snah o vysokoskolskou pregradudlni ptipravu ucitelstva az po jeji
uskutecnéni a dale pak jeji dalsi osudy v béZné praxi dvou zasadné se liSicich
politickych, a tim i ideologickych reZimu, komunistického a demokratické-
ho. Jde tedy o text, ktery by mél pro promysleni dalSiho vyvoje pregradualni
pripravy ucitelstva na vysokych Skolach, jako dnes jiz statem kontrolované
a regulované profese, poskytnout dalsi podnéty, zkusenosti minulych obdobi
a také argumenty historiografické povahy.

Autori si pro zpracovani tohoto textu kladli dva okruhy otazek:

Maji v soucasné dobé smysl poznatky z dosavadniho vyvoje sledované proble-
matiky pro soucasné spiSe pragmaticky a ucelové vedené diskuse s cilem rychle
vyreSit nahromadéné a dlouhodobé prehliZzené problémy v oblasti vysokoskolské
pripravy ucitelstva?

Druhy okruh se tyka smyslu strategie vyuZitelnosti zjisténych poznatkii z dosa-
vadniho vyvoje sledované problematiky nejen pro soucasné diskuse v podobé
argumentd kratkodobé povahy, ale hlavné argumentt pro koncep¢ni uvazovani
v dlouhodobéjsim ¢asovém rozméru.

Obéma problémovym okruhiim pak odpovida i Clenéni a struktura textu,
ktery sleduje jednak prisné chronologickou linii zpracovani kvili poznani
kontinualniho vyvoje a jeho uzlovych bodi a v nich pak jde o poukazani na
dobové nejucinnéji piisobici poznatky a na reakci vii¢i nim v dobovych dis-
kusich a rozhodnutich.

Pro tyto ucely vychazeli autofri textu z dosavadni sekundarnti literatury, pri-
¢emz fada praci z ni ma jiZ dnes povahu primarniho dobového pramene,
a také z dobovych dokumentd primarni povahy, které se ¢asto v podobé le-
gislativnich opatreni prosazovaly do praxe spiSe formalné a v delSim caso-
vém useku. PriloZené pouzité zdroje si tedy necini Zadny narok na uplnou
bibliografickou dokumentaci k sledovanému problému, a to ani v podobé
ceské provenience.

1 Pocatky systematické pripravy uciteli

Klicovou postavou kazdé Skoly vzdy byl, a stale je, jeji ucitel, ovSem azZ do
obdobi reforem zavedenych za vlady Marie Terezie a Josefa II. se zaleZitost-
mi jejich pripravy (odborné i pedagogické), stejné jako jejich existencnim
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zajisténim, nikdo soustavnéji nezabyval. Sféra Skolstvi ziistavala az do nastu-
pu moderni éry doménou cirkve a jejich svétskych i reholnich zarizeni, at jiz
z hlediska umisténi Skoly pri fare ¢i reholnim domé, nebo z hlediska vyucu-
jicich, ktefi pokud sami nebyli prislusniky duchovniho stavu, byli pracovné
i ekonomicky zavisli na prislusné cirkevni instituci. V predterezianské dobé
bylo moZno v fadach ucitelli elementarnich (farnich, méstskych) Skol nalézt
vzdélané duchovni, netispésné studenty gymnasii a universit, zcestovalé
remeslniky, vyslouzilé vojaky ¢i muzikanty a zpévaky - k hlavnim predpo-
kladlim pro praci ucitele vedle elementarni znalosti trivia, fadné (katolické)
zboznosti a dobré povésti, patrily rovnéz jeho hudebni a pévecké dovednos-
ti. V pripadé ucitelt vyssich skol byla situace vyrazné jina, nebot gymnasia
byla bud'to primo soucasti nékterych reholnich radt nebo byla jimi vedena -
a vSechna tato spolecenstvi dbala pochopitelné i o ptripravu svych ¢lenti vcet-
né universitniho vzdélani.

Terezianské skolské reformy rovnéZ zahdjily, byt jen pozvolné se prosazu-
jici zmény v pripravé, postaveni a zabezpeceni ucitelli nizsich skol. Uchazec
o ucitelskou profesi se nyni mél prokazat téz odpovidajici télesnou zdatnosti,
trpélivosti a pilnosti, dale i znalosti némciny, vztahem k détem a schopnosti
ucit je na zakladé zahdriské metody, tj. dle didaktické prirucky Johanna Ignace
Felbigera, autora terezianské Skolské reformy. Pocatky institucionalizované
piipravy uciteli trividlnich skol jsou pak spjaty se vznikem tzv. preparand or-
ganizovanych pti normalnich i nékterych hlavnich Skolach. Naplni téchto pe-
dagogickych kursii byly vyklady o povinnostech ucitele, didaktice, udrzovani
kazné v hodiné, metodach vyuky ¢i o vedeni katalogii a dalSich urednich vy-
kazii a hlaSeni. Praktickou ¢ast tvorily hospitace u zkuSenych ucitelti. Dilezité
misto v ramci tohoto samostudia zaujimala Cetba metodickych prirucek, jez
meély ucitele nasmeérovat ke spravnému vedeni vyuky. V ceskych zemich se
v prvni poloviné 19. stoleti vedle Felbigerovy Metodni knihy pozornosti tésily
zejména obdobné navody Alese Vincence Parizka (O pravém zptisobu cviceni
mlddeZe ve skoldch ceskych, 1797 a 1811, ¢i Obraz dokonalého ucitele, 1790
a 1822, némecky 1791) a Josefa Peitla (Kniha metodni aneb Navedeni k doko-
nalému vedeni ucitelského uradu pro ucitele trividlnich a hlavnich skol, 1824,
némecky 1820). Dalsi vzdélavani jiZ nebylo organizovano, pouze se pred-
pokladala navazujici samostatna priprava ucitelli prostiednictvim odborné
literatury a casopisii. Za timto ucelem pak byly v prvni poloviné 19. stoleti
zakladany knihovny, at jiZ vikariatni Skolni knihovny, které mély slouZit uci-
telim a jejich pomocnikéim v daném cirkevné-spravnim obvodu, nebo vlastni
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Skolni knihovny, zejména v pripadé gymnasii a normalnich skol - v roce 1849
vykazovala existenci knihovny priblizné pétina viech $kol v Cechach.

Preparandy byly ptivodné jen ti{ az Sestimésicni, od roku 1819 byly prodlou-
Zeny na dvojnasobek a po roce 1841 byly vSechny jiZ jednoroc¢ni. Jejich stu-
denti se rekrutovali z fad absolventli normalnich ¢i hlavnich skol, pripadné
nedplného gymnasia. Po skonceni tohoto kursu mohli jejich absolventi pii-
sobit jako pomocni ucitelé na venkovskych Skolach nebo na Skole ve mésté
a po uspésném vykonani zkousky pred prislusSnym skolnim dozorcem obdr-
zeli vysvédcenti o zplisobilosti vyucovat. Priprava budoucich ucitelek divcich
Skol neprobihala v ramci téchto pripravnych kursti, nybrz soukromé, jejich
zpusobilost stat se ucitelkami prezkuSovali Skolni komisafri ¢i Skolni dozorci.

Nejpozdéji v poloviné 19. stoleti vSak jiZ bylo zirejmé, Ze stavajici zplisob pii-
pravy ucitelli elementarnich Skol jiZ v Zddném sméru nepostacuje. Cestu ke
zkvalitnéni ucitelského vzdélani otevielo ministerské narizeni ze 13. Cerven-
ce 1849, na jehoZ zakladé zacaly byt zrizovany dvouleté ucitelské ustavy, mj.
coby vysledek dlouholeté snahy uciteli samotnych o zlepSeni ptipravy k uci-
telské profesi. Stejnym ziretelem bylo vedeno téZ konani pravidelnych ucitel-
skych porad, jejichZ naplni byly prednasky a diskuse o pedagogickych i di-
daktickych problémech (a také o CeStiné€ jako vyucCovacim jazyku v Ceskych
Skolach). V roce 1869 bylo rovnéz vyslySeno dlouholeté volani ucitelstva po
rozSireni dvouletych pedagogii na ctyrleté - muZzské i Zenské - Uistavy zakon-
cené zkouskou ucitelské zptisobilosti a zkouskou dospélosti, jez vSak neo-
praviovala k prijeti na universitu. V souvislosti s rozvojem nizsiho Skolstvi
doslo ve druhé poloviné 19. stoleti k vyraznému zahusténi sité ucitelskych
ustavi v ¢eskych zemich: na pocatku 20. stoleti zde bylo ¢innych 27 ¢eskych,
21 némeckych a jedno jazykové smiSené pedagogium. V diisledku vSech téch-
to krokl se tak zacala utvaret relativné pocetna a jasné vymezena socialni
vrstva ucitelstva nizsich skol, jejiz vyznam v pribéhu 19. stoleti postupné
rostl, a to jak v obecné roviné, tak i v kontextu formujici se ceské narodni spo-
leCnosti. A tato postupné se emancipujici socidlni skupina se stale hlasitéji
doZadovala zlepSeni svého postaveni véetné zkvalitnéni pripravy pro vykon
své profese prostrednictvim vysokoskolského studia.
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2 Vznik a vyvoj poZadavkii na vysokoskolskou pripravu
ucitelstva pred druhou svétovou valkou

Prvni navrhy na rizné formy pripravy ucitelli na univerzitni drovni, ¢cimz by
se srovnaly v pripravé s uciteli tehdejSich druht strednich Skol, pochazeji
z poloviny 19. stoleti. Pomineme-li ,revolu¢ni“ navrhy R. Havlicka (univerzit-
ni vzdélavani pro vSechny druhy ucitelil), J. E. Purkyné (zrizeni tzv. didaskal-
ni fakulty pri prazské univerzité) nebo soukromé pokusy o zrizeni vysoko-
Skolskych instituci s pedagogicko-metodickou orientaci K. S. Amerlinga a F.
Cupra, se dal$i navrhy, souvisejici s tehdejsi kritikou ¢tytletych ucitelskych
ustavi, objevily azZ koncem 70. let 19. stoleti.

Teoretickd vychodiska promyslel a ve vhodnou chvili v souvislosti s celko-
vym rychlym rozvojem Ceské spoleCnosti po strance ekonomické, socialni
a kulturné osvétové i zverejnil G. A. Lindner pod nazvem ,Die Pddagogische
Hochschule® Nastinil podobu triletého vysokoskolského vzdélavani pro ab-
solventy ucitelskych ustavi a funkcionaie Skolské spravy. Tyto nazory pak
od roku 1882 siril svymi prednaskami na prazskeé univerzité, kde jako radny
profesor pedagogiky ptlisobil az do své smrti.

Koncem 19. stoleti se hlavnim profesnim prostredkem ucitelstva podporu-
jici jejich univerzitni pripravu staly obsahlé Casopisecké diskuse a debaty
pii riznych ucitelskych sjezdech a setkanich, kterych se zacali zacastnovat
i predstavitelé jinych obort a socialnich skupin. Tak se pozadavek vysoko-
Skolského vzdélani ucitelstva stal soucasti Sirsiho politického a kulturniho
zapasu. V diskusich se objevovaly riizné varianty moznosti vysokoskolské
piipravy ucitel, ve kterych byla posuzovana kritéria nejen profesné peda-
gogicka, ale hlavné ekonomicka a politicko-socialni. Zcela konkrétni navrh
byl prijat na ucitelském sjezdu v roce 1903. Predstava tvilircii navrhu byla
nasledujici: Absolventi jednotné vSeobecné vzdélavaci Skoly (ucitelské tsta-
vy mély byt zruSeny) by méli k dispozici dvouleté pomaturitni studium,
které by nabizely vy$si pedagogické Skoly pri zreformovanych filosofickych
fakultach, jez by byly k takovému ucelu uzpiisobeny organizacné a legisla-
tivné. O rok pozdéji bylo vysokoskolské vzdélani ucitelstva diskutovano i na
sjezdu Ceskych ucitelek v Praze a zemské konferenci ucitelstva moravského
v Brné. Vysledkem téchto procesti z prelomu 19. a 20. stoleti bylo odmitavé
stanovisko k navrhiim tehdejSich vladnich predstavitell (tzv. Hirnovy navr-
hy) na reformu ucitelskych ustavii, napt. k ndvrhu na pétileté studium, které
ucitelstvo v roce 1917 odmitlo i prostiednictvim tehdy nové zaloZené Ceské
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spolecnosti pedagogické. Ucitelstvo pochopilo, Ze nemtiZe spoléhat na sliby
politikli ,shora“ ale musi se snazit prosadit si néjakou formu vysokoskolské
pripravy vlastnimi silami ,zdola" Jednorazove pokusy se svépomocnymi uni-
verzitnimi kurzy organizovala na prelomu stoleti prazska ucitelska jedno-
ta Komensky, kterd uskutecnila vyjezdy univerzitnich profesori i do Brna,
Mladé Boleslavi nebo Nachoda. Statni ani zemska Skolska sprava na takové
aktivity viibec nereagovala.

Do stale profesné, ale i politicky prohlubujici se diskuse, se vlozil také
FrantiSek Drtina, v té dobé profesor prazské univerzity. V roce 1905 vysla tis-
kem jeho prednaska z poradni schiize ucitelské jednoty Komensky, konané 6.
ledna 1905. Hned v tivodu Drtina zdivodnil zavedeni vysokoskolského vzdé-
lani ucitelstva dvéma argumenty, totiZ rostoucim vyznamem ucitelstva jako
zvlastniho samostatného stavu z diivodii laicizace a etatizace Skolstvi a roz-
hodujicim vyznamem ucitelstva jako dilezitého kulturniho Cinitele. Dale se
vénoval rozboru dosavadniho nazorového vyvoje na podobu reformy ucitel-
ského vzdélavani na zakladé riznych clanki v ceskych, ale i v zahranic¢nich
(zejména némeckych a skandinavskych) odbornych a védeckych casopisech.
Drtina poukazoval hlavné na pruskou (a saskou) praxi, kde jiZ byly na pocat-
ku 20. stoleti v pristupu uciteld na vysoké Skoly formou napt. extenzi a kurst
o poznani dale. V zavéru prednasky pak Drtina predstavil navrh reformy uci-
telského vzdélavani, priCemz uznaval, Ze jej nelze uskutecnit okamzité, ale
jen postupnymi proménami ve 12 krocich:

e Meéstanska Skola bude rozsirena na ctyri kroky jako lidova Skola prakticka
respektujici mistni potreby.

o Ucitelské ustavy budou jako vyssi stredni Skola nahrazeny Ctyrletymi pe-
dagogickymi akademiemi s obsahem na védecké zakladé vcetné didakti-
ky, hygieny a vychovy volni (mravni).

e Maturitni zkouska umozni absolventiim pedagogickych akademii pristup
na vysoké skoly.

e Pro budouci ucitele budiz zrizeny pri fakultach dvouleté pedagogické se-
minare, orientované hlavné na pedopsychologické, sociologické a peda-
gogické obory, opatiené knihovnou a kabinetem pomiticek (museum).

e Absolventi seminaii bud'tez provizorné ustaveni na skolach s povinnosti
do dvou let slozit zkouSku zptisobilosti ucitelské.
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e Zajemci z rad absolventl pedagogickych akademii, necht’ maji moZnost
studovat dalsi tii roky na filosofickych fakultach se zkouskou zptisobilosti
ucitelské pro akademie a seminare ucitelske.

e Seminare pedagogické budou postupné zreformovany na Skolské nebo
pedagogické fakulty, coZ je konenym cilem usilovani ucitelského po aka-
demickém vzdélani.

e Pro ucitelstvo Skol méStanskych budiz zrizovany pedagogické akademie
i na technickych fakultach.

e PodlenavrZenych zmén budou upraveny i rady studijni a zkusebni komise.

e Pro nadané kandidaty ucitelstvi z chudSich vrstev budou zrizena
stipendia.

e Soucasné kursy a seminare budou zachovany jako forma dalSiho vzdéla-
vani uciteld kviili zvySovani jejich irovné a poznatkového nadhledu.

e Ustavy ucitelské (akademie a seminare) bud'te zfizovany statem a nebudiz
svérovano pripravné vzdélani tstaviim soukromym, zvlasté klasternim.

Ceské ucitelstvo se tak ve svych pozadavcich dostalo dale neZ ucitelstvo ra-
kouské, coZ se projevilo v roce 1906 béhem velikono¢niho sjezdu rakous-
kych pedagogli ve Vidni. Na ném totiZ vystoupilo ¢eské ucitelstvo poprvé
jako jednotny celek s ucelenym nazorem a navrhem, koordinovanym jedno-
tou Komenského. Ta aktivovala v réiznych ¢astech Cech a Moravy pracovni
odbory. Nejaktivnéjsi se ukazal byt odbor pedagogicky, ktery koncem roku
zverejnil v Pedagogickych rozhledech anketni otazky pro vybrané odbor-
niky (napt. univerzitni profesori O. Kddner a F. Drtina, verejné Cinni ucitelé
J. Cerny, J. KoZi$ek, J. Mrazik nebo J. Pesek a J. Ulehla). Podstatny vytah z od-
povédi na anketni otazky pak byl zverejnén v samostatné broZurce. VSichni
se v podstaté shodli na navrhu, ktery podal v roce 1905 F. Drtina s diirazem
na dvouleté akademické vzdélani pedagogické, psychologické a metodickeé
se zasadnim diirazem na mravni charakter kandidata ucitelstvi. Tento navrh
byl jednomyslné prijat na valné hromadé jednoty Komenského dne 5. dub-
na 1908. Tento zplisob promysleni vysokoskolské pripravy ucitelstva, ktery
prekonaval zaZité uvaZovani tehdejsi doby, se stal mimochodem vedle ame-
rickych zkuSenosti zakladnim vychodiskem pro promysleni organizace a ob-
sahu vysokoskolské pripravy ucitelstva V. Pfihodou.
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V ramci svého pilsobeni na prazské univerzité rozvijel myslenku akade-
mického vzdélani vseho ucitelstva v ramci svych sociologickych prednasek
a ¢lankud i T. G. Masaryk. Roli ucitele chapal v dobé socialnich a priimyslovych
promén jako zcela zasadni. Pro ni pak ucitel bude potrebovat predevsim zna-
losti. Proto navrhoval v roce 1900 pro ucitele desetileté studium, do néhoz
zaclenil i dvouleté studium univerzitni, orientované predevsim na ,konkrét-
ni psychologii détskou". Zarovern ale chapal vysokoskolské vzdélavani ucitel-
stva nikoliv jako samospasné ve smyslu utvareni dokonalého ucitele, ale jako
cestu, kterou je nutné napred vyzkouset, zda a jak bude viibec takovy ,aka-
demicky“ ucitel ve vztahu k détem spravné fungovat. Podle Masaryka bylo
hlavni dovednosti ucitele mit déti rad, umét se vmyslit a vcitit do jejich du-
Sevniho Zivota, ktery je spiSe konkrétni a obrazny neZ abstraktné védecky...".
Jinymi slovy v roce 1920 zopakoval a podporil myslenku o vysokoskolském
vzdélavani ucitelstva, ovSem s tim, Ze univerzity potiebuji také zasadni refor-
mu smérem K prakti¢nosti a konkrétnosti poznatk. Jak v obsahu védéni, tak
hlavné v metodé studia a predavani poznatki.

V priibéhu prvni svétové valky zajem o reformu ucitelského vzdélani samo-
zrejmé poklesl a vzestup zajmu zaznamenavame az v prvnich letech samo-
statného Ceskoslovenska v souvislosti s politickym zdpasem o charakter
a smérovani nové republiky.

Ve verejné diskusi byly probirdny tfi navrhy:

e Zrizeni Skolnich fakult pfi filozofickych fakultdch z dilny ]. Keprty
a F. Drtiny (navrh zdkona z roku 1919).

e Zrizeni dvouletych pedagogickych akademii z dilny ucitelstva v cele
s J. Cernym (navrh z roku 1920).

e Zrizeni dvouletych pedagogickych skol vysokoskolského charakteru z dil-
ny O. Kadnera (anketa z r. 1921).

V Cervenci 1920 se v Praze konal Prvni sjezd Ceskoslovenského ucitelstva
a pratel skolstvi v osvobozené vlasti, na kterém bylo projednavano mimo
jiné (napft. jednotna devitileta skola) vysokoskolské vzdélani ucitelstva, a to
v podobé Skolnich fakult pfri filozofickych fakultach. Tento navrh byl devi-
ticlennou komisi ucitelt zpracovan do podoby navrhu zakona a po schva-
leni ucitelskou jednotou Komensky pak zverejnén v roce 1919. Navrh byl
velmi nekompromisni a jednoznacné odmital néjaké mezistupné v podobé
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akademii a vyslovoval se pro plnou integraci specializovanych fakult do uni-
verzit. Studium ucitelstvi bylo autory primo navazano na jednotlivé stupné
tehdejsi Skolské soustavy. Navrh ziskal nejen sympatie ucastniki sjezdu, ale
i Sirsi odborné verejnosti. Tehdejsi politicka reprezentace byla ale mnohem
zdrZenlivéjsi a ridila se rozhodnutim o platnosti legislativy z dob rakouskeé
monarchie s tim, Ze reformni navrhy budou nalezité prozkoumany ve lhiité
deseti let, coZ bylo tehdy ucitelstvem vnimano jako zrada a nechut uskutec-
nit opravnéné ucitelské pozadavky, i kdyz se tento krok pozdéji ukazal jako
velmi proziravy. OvSem béhem dalSich deseti let se Zadny lepsi navrh na vy-
sokoSkolske vzdélani ucitelstva ze strany statniho aparatu neobjevil. Naopak
byly stabilizovany ucitelské ustavy a univerzitni extenze kurzové povahy, coz
znamenalo napi. na Slovensku vyrazny krok zpét. Tak zistala podoba pii-
pravy ucitelstva beze zmény, jen s lepsi aprobacni sloZzkou studia, ¢asto na
ukor slozky pedagogicko-psychologické, i priprava stfedoskolskych ucitelti
na univerzitnich fakultach v Praze, Brné a Bratislavé.

V disledku realné situace ucitelstvo aktivizovalo svépomocné eseni situace
a necekalo na podporu ze strany statni moci. Ve spolupraci s univerzitnimi
profesory a docenty pedagogiky, psychologie a dalSich véd byl prijat navrh
na zi{zenf tzv. Skoly vysokych studif pedagogickych (SVSP), ktery byl uveden
v Praze do praxe sobotnich a nedélnich aktivit v roce 1921, v Brné o rok poz-
déji. Prednaseli a s uciteli diskutovali predni ¢eskoslovensti odbornici z uni-
verzit i Ministerstva $kolstvi a narodni osvéty (MSANO). V zasadé se jednalo
o kvalitativné vyssi droven byvalych extenzi, ovSem bez oficialniho zaclenéni
pod univerzity. Tato praxe financovana a organizovana Ceskoslovenskou obcf
ucCitelskou vyborné fungovala az do roku 1939, kdy jiZ ve prospéch pedago-
gicko-psychologického vzdélani piisobily regionalni pobo¢ky SVSP v Plzni,
Tabore, Ceskych Budéjovicich, Mladé Boleslavi a Pardubicich. V navaznosti
na predvalecné poméry byla v roce 1922 znovu zavedena ministerstvem jed-
noro¢ni ,zkuSebni praxe“ pro tzv. prozatimni ucitele s ivazkem 14 aZ 20 ho-
din tydné. Vedle soukromé SVSP se ucitelstvo soustredilo jesté na budovani
soukromych pedagogickych akademii. V roce 1927 byl zrizen jednoroCni vy-
sokoskolsky kurz pro ucCitelky materskych skol. Teprve od roku 1931 zacaly
vznikat takeé statni pedagogické akademie v podobé jednoro¢ni pomaturitni
nastavby, ale pouze pro ucitele 1. aZ 5. ro¢niku obecnych skol.

Ke koncepci vysokoskolského vzdélani ucitelstva se vyjadrili ve vzajemné
odborné diskusi v priibéhu 30. let minulého stoleti i brnénsky Otakar Chlup
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a prazsky Vaclav Prihoda. Oba vydali samostatné v roce 1937 zasadni texty,
ve kterych své nazory i vii¢i sobé kriticky vymezili. Chlup prosazoval budo-
vani pedagogickych fakult na univerzitach, jejichz studijnim obsahem by byla
syntéza aprobacnich predmétii s pedagogicko-psychologickymi predmeéty
vCetné metodik a didaktik. Navazoval tak na své poZadavky pro vysokoskol-
skou vyuku stfedoskolskych ucitelli v oblasti prohlubovani pedagogickych
a psychologickych predmétl. Chlupovu koncepci kritizoval ve svém obsah-
1ém spise ,Védecka priprava ucitelstva“ Vaclav Pifihoda. Kritika nespocivala
v organizaci vysokoskolskych instituci, ale v precenéni vySe uvedené syntézy.
Prihoda chtél na pedagogickych fakultach jen studium pedagogickych, psy-
chologickych a didaktickych predmétii vCetné studia praxe na Skolnich kli-
nikach v podobé cvi¢nych fakultnich Skol, zamérenych i na vyzkumné ukoly.
Tak bylo v diskusi dosaZeno kvalitativné vyssi predstavy o vysokoSkolském
vzdélani ucitelstva, jejimZ obsahem byla samostatna vysoka Skola v podobé
fakulty, a to i u jiz existujicich univerzit. V priibéhu némecké okupace byly
vesSkeré vzdélavaci aktivity vysokoskolského typu pro ucitele preruseny, jen
na Slovensku byly ucitelské ustavy proménény v pétileté akademie, ovSem
se silnym vlivem katolické cirkve a nacionalistické ideologie. Skupinky uci-
teld a byvalych vysokos$kolskych pedagogli v Protektoratu Cechy a Morava
promyslely od konce roku 1944 koncepci pedagogickych fakult jako samo-
statnych vysokych Skol. Tato problematika se okrajové dostala i do jednani
o obsahu a cilech KoSického vladniho programu na jare 1945.

3  Zniceni dlouholetého snu a cile ucitelstva politickou
podporou jeho vysokoskolské pripravy bez vytvoreni
potirebnych ekonomickych a socialnich podminek
v letech 1945-1968

V Cervenci 1945 se konal v Praze manifestacni sjezd ucitelstva, ktery v po-
dobnych podminkach pripominal atmosféru sjezdu z roku 1920. Svymi po-
zadavky a deklaracemi ovlivnil tehdejsi rizné orientovanou politickou re-
prezentaci véetné prezidenta BeneSe, ktery dne 27. fijna 1945 vydal dekret
o vzdélani uciteld vSech stupiiii a druhti Skol na pedagogickych fakultach
a na jinych odbornych fakultach vysokych Skol. Tim byla naplnéna témér sto-
letd snaha ucitelstva po vysokosSkolském vzdélani, vidime-li pocatek v ide-
jich Karla Havlicka Borovského z roku 1846. Na zakladé BeneSova dekretu
byly o ptl roku pozdéji zakonem ¢. 100/1946 Sb. ze dne 9. dubna zrizeny
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pedagogické fakulty pri vSech ¢eskoslovenskych univerzitach (Praha, Brno,
Olomouc, Bratislava) a pobocky prazské pedagogické fakulty v Ceskych
Budéjovicich a Plzni. Statut pedagogickych fakult byl vydan vladnim nari-
zenim dne 27. srpna 1946. V této dobé se Ceskoslovensko stalo prvni zemi
v Evropé, kde ucitelé vSech stupnti a druht skol byli vysokoskolsky vzdélava-
ni v syntéze aprobacnich predmétli s pedagogicko-psychologickou slozkou,
doplnénou o Sirsi kulturni a umélecky vSeobecny rozhled. Pedagogickym
fakultam byly urceny ukoly v péstovani pedagogiky jako védy, v pregradual-
ni a postgradualni piipravé ucitelti, sSkolskych a lidovychovnych pracovniki.
Rigorodzni rad zrovnopravnoval pedagogickou fakultu s ostatnimi univerzit-
nimi fakultami délkou studia a moZnosti udilet doktoraty. Ucitelky mater-
skych Skol mély studovat 4 semestry, ucitelé obecnych a méstanskych Skol
6 semestri, ucitelé Skol pro mladez vyZadujici zvlastni péci dalsi dva seme-
stry nastavbového studia a ucitelé uméleckych predméti pak méli studovat
8-10 semestri. Dale mély pedagogické fakulty zajistovat pedagogicko-psy-
chologickou pripravu pro kandidaty ucitelstvi strednich a odbornych skol,
kteti byli fddnymi studenty odbornych fakult. Tim fakticky doslo k priiniku
nazoru O. Chlupa a V. Prihody na cile a smysl pedagogickych fakult. V letech
1946-1948 probihala Siroka diskuse s tradi¢nimi i novymi argumenty pro
a proti existenci pedagogickych fakult v ramci univerzity. V praxi Slo v zasa-
dé o odpor tradi¢nich fakult vii¢i obsazovani profesorskych mist na peda-
gogickych fakultach podle volebniho klice Narodni fronty, dale Ze se jedna
o Chluptv ,kvét revolu¢niho romantismu®, ktery rozpory uvnitf univerzit
neuzavrel, nybrz pravé naopak. V této dobé lze moZzna hledat také pocatky
a priCiny nerovného vztahu mezi fakultami v ramci vlivu na chod univerzity,
coz se projevovalo v ramci mezilidskych vztaht, boje o penize na ¢innost, ov-
Sem vSe neoficialné. Této situaci neprospéla ani jista mira politického proté-
zovani novych pedagogickych fakult, kdy si politicti predstavitelé zejména po
roce 1948 vytvareli aureolu plniteld tuzeb a predstav ucitelstva, pracujiciho
vyjma ozbrojenych sloZek v nejsystematictéjsi ideologicky fungujici institu-
ci zvané Skola. S tim pak souvisela prosazovana ,mantra“ o védecké pripra-
vé ucitelli, kterou miiZe zajistit pouze vysoka skola s vlastnim badatelskym
zazemim. Problém se rychle ukazal byt v zajisténi podminek pro skutec¢né
védeckou pripravu ucitelstva, zaloZenou nikoliv na intuitivnich spekulacich,
ale na vysledcich empirickych vyzkumt jako dlikazech. Problémy se ukazaly
byt také v praktické roviné mensiho zajmu studentti o ucitelstvi na pedago-
gickych fakultach a tim hrozici nizké pocty ucitelti narodnich skol v kratké
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¢asové perspektivé. Radu zajemcti o vysokoskolské studium uéitelstvi také
odrazovala politizace a ideologizace ucitelského povolani, zameérena na pro-
sazovani novych vztahli mezi profesory a studenty, priikopniky novych peda-
gogickych pristupt vyplyvajicich ze ,socialisticky spravedlivého usporadani
studia a novych pomért mezi teorii a praxi“ a role Skolstvi ve staté, coz se po
unorovém prevratu v roce 1948 zacalo tvrdé a nekompromisné prosazovat
i v praxi vztahli mezi uciteli a Zaky.

Vytvoreni pedagogickych fakult nebylo doprovazeno opatrenimi, ktera by
pozvedla také spolecenskou a materialni iroven ucitelstva. Chybnym krokem
se ukazalo byt prekotné ruseni ucitelskych tstavli s maturitou, které mohly
byt postupné utlumovany s paralelné se rozvijejicimi fakultami, u nichz se
predpokladalo, Ze se na univerzitach stanou stredisky i obecné kulturniho
Zivota, nikoliv jen centry védeckého badani v oblastech pedagogiky, psycho-
logie a jednotlivych metodik. Dalsi osudy pedagogickych fakult v pribéhu
50. let minulého stoleti totiZ znamenaly vice jak desetiletou ztratu tempa
vuci povalecnym svétovym trendlim. Nebylo tedy ndhodou, Ze prvni odklon
od odborné promyslené koncepce pod vlivem politického zajmu prinesl jiz
Skolsky ,Nejedlého” zakon z dubna 1948.

Od pocatku Skolniho roku 1950/51 byla pro vzdélavani ucitelstva mater-
skych a narodnich skol ziizena pedagogicka gymnazia. Tim bylo de facto i de
iure zniceno vysokoskolské vzdélani ucitelstva vySe uvedenych stupnt vzdeé-
lavani a silné narusen zakonem z roku 1948 prosazovany princip jednotné
Skolské soustavy, coz dovrsil poté zakon z roku 1953. Na nedomyslenost
podobnych zmatec¢nych a ideologicky podminénych rozhodnuti poukazoval
v té dobé i hlavni garant vysokoSkolské pripravy ucitelstva a dékan prazské
pedagogické fakulty Otokar Chlup. I kdyZ byl Chlup povaZovan za ideologicky
Stit komunistd, v tomto pripadé se nepostavil za ticelové argumenty o malém
poctu studentli na novych pedagogickych fakultach a zbytecnosti ztraty casu
béhem studia ucitelstvi, kde by hlavni ,,odbornou” roli méla hrat politicka
orientace studenta, budouciho ucitele. Jistou negativni roli hrala také snaha
rady odbornych kateder jednotlivych pedagogickych fakult vyrovnat se spise
védecké orientaci kateder na filozofickych a prirodovédeckych fakultach, nez
rozvijet vlastni védeckou orientaci pedagogicko-psychologickou, zejména
pro predskolni a primarni pedagogiku. Tato zna¢né naivni orientace peda-
gogickych fakult po zvySeni vlastni ,védeckosti“ ¢innosti vedla jen k dlou-
hodobému medidlnimu prosazovani despektu mezi reprezentanty exaktné
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a empiricky podloZenych vyzkumnych obori k pedagogice jako ,sluzce” do-
bové ideologii, coZ v dobach urcitého politického uvolnovani dalo pedagogice
znacné usili po vyvraceni podobnych tezi.

DalSim retardacnim prvkem v oblasti vysokoSkolského vzdélavani ucitel-
stva bylo zrizovani dvouletych vysSich skol pedagogickych podle Skolského
zakona z roku 1953. Tyto Skoly pak snizily dobu vzdélavani uciteld o jeden
rok. Pri zkraceni povinné Skolni dochazky fakticky o dva roky to znamenalo
sniZeni doby vzdélavani ucitelil o tfi roky, takze do praxe nastupovali ucite-
1é ve svych 19 letech. Velmi kladné I1ze naopak hodnotit plisobeni vysokych
Skol pedagogickych, zrizenych v roce 1953 v Praze, Bratislavé a Olomouci,
které poskytovaly piipravu ucitelim pro vyssi rocniky zakladnich Skol, ov-
Sem s moznosti ucit i na nizZ$im stupni zakladnich skol. Tyto Skoly vyznamné
rozvijely pedagogické a psychologické discipliny a v profesni verejnosti mély
vysoky odborny kredit, i pres pouhou Sestiletou dobu existence. Kdyz se jiz
po roce 1956 objevila fada opatrnych, ale kritickych hlast viici teorii, ale ze-
jména praxi ve Skolni vyuce, uskutecnili komunisté po delsim vahani v roce
1959 dalsi nelogicky krok, totiz ziizeni dvaceti pedagogickych institutli pro
piipravu ucitell prvniho stupné zakladnich skol. Ty byly jako novy typ vyso-
ké skoly predany do spravy krajskych narodnich vybort. Nedomyslené bylo
strukturalni rozdéleni studia, na dvoulety spole¢ny vSeobecné vzdélavaci za-
klad navazovalo dvouleté studium tii aprobac¢nich predmétl. Pedagogicky
byla tato opatreni zdivodnovana aZ béhem realizace jejich existence, a to
podle aktualnich ideologickych potreb.

Je jasné, Ze rychlé a nepromySlené zmény v oblasti vysokoskolské pripravy
ucitelstva v priibéhu 50. let minulého stoleti mély nasledné dlouhodoby ne-
gativni dopad na spoleCensky Zivot v politické a kulturni oblasti. Pedagogické
instituty byly zaclenény mezi vysoké Skoly az v roce 1964, a to bud’ jako sa-
mostatné krajské pedagogické fakulty nebo jako nové pedagogické fakulty
jiz existujicich univerzit. Ve druhé poloviné 60. let minulého stoleti se tak
zacala zasadné proménovat i organizacni a obsahova koncepce studia uci-
telstvi, ovSem bez naleZité komparace se svétovymi trendy a analyzou sku-
tecnych potreb ¢eskoslovenské spoleCnosti. Velky vliv na podobu studia uci-
telstvi mély i kratkodobé nadbytky nebo naopak nedostatky poctu ucitelt
v praxi riaznych druhii a typt Skol nebo jednotlivych aprobac¢nich predmétu.
Nutno dodat, Ze se v priibéhu 60. let minulého stoleti zacala vice vénovat
pozornost i teorii Skolniho vzdélavani a koncepci pripravy uciteld, coz bylo
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po uhoru ideologicky priskrcené pedagogické teorie 50. let viditelné zce-
la zietelné. Protagonisty této zmény byly od roku 1965 plisobici odbornici
v Ustavech pro dalsi studium ucitelt pfi Karlové a Komenského univerzité
v Praze a Bratislavé. Jejich tikolem bylo rozvijeni teorie ucitelského vzdélani,
v té dobé jedné z nejslabéji rozpracovanych pedagogickych disciplin.

V prvni poloviné 60. let minulého stoleti byly predstaveny dva programové
dokumenty tykajici se koncepce pripravy ucitelt na vysokych Skolach.

Prvni z nich p¥ipravilo Ministerstvo $kolstvi a kultury CSSR a vydalo jej v led-
nu 1962 s nazvem Priprava a dalsi vzdéldvani ucitelii v rozsahu 28 stran textu.
Dokument propojoval nové obsah vzdélavani ucitelti vSech stupnti a typt skol
s politickymi a ideologickymi poZadavky ve smyslu profilu socialistického
ucitele ve trech rovinach: politicko-ideologické, pedagogicko-psychologicke
a aprobacné odborné. Z hlediska organizace vzdélani navrhoval etapové do
roku 1980 zajistit fadné pétileté studium ucitelstvi (pricemz ucitelky mater-
skych Skol by mély studium jen ctyrleté) tak, aby v roce 1980 bylo oddéleno
studium pro primarni stupen, sekundarni stupen s jeho moznosti propojit jej
i se tretim stupném (nebo vySSim sekundarnim stupném, ¢imz byly mysSleny
stiedni Skoly). Dokument pocital také s navrhem povinné jednorocni rizené
praxe po ukonceni studia a s povinnym systémem postgradualniho studia.

Druhym dokumentem byl navrh komise pri Poverenictvu Skolstvi a kultury
Slovenskej narodnej rady, ktery byl zverejnén v roce 1964 pod nazvem Ndvrh
na vnitrni prestavbu a organizaci ucitelského vzdéldni o rozsahu 24 stran.
Z velké casti tento dokument opakuje predstavy predchoziho navrhu z roku
1962. Doplnéna je pomérné obsahla srovnavaci analyza stavu ucitelské pri-
pravy v tehdejSich socialistickych a kapitalistickych zemich, z nichZ jsou
vyvozeny do navrhované koncepce soulady se svétovymi trendy (zejména
ovSem témi v socialistickych zemich). Pozornost byla vénovana poprvé také
ucCitelim odbornych predméti a postupnému spojovani vzdélani ucitelii pro
2. a 3. stupen vzdélavaci soustavy i tak, aby ucitelé odbornych predméti
mohli vyucovat predmét Zaklady vyroby na tehdejSich Strednich vSeobecné
vzdélavacich $kolach (SVVS). Autofi obou navrhii predpokladali, Ze zmény
v pripravé ucitelli na urovni vysokosSkolského studia budou probihat ve sta-
bilnim ideologickém, politickém a ekonomickém prostredi kontinualné do
planovaného roku 1980. Situace se v CSSR zacala ve druhé poloviné 60. let
v uvedenych parametrech rychle ménit a fada navrhovanych zmén byla
vzhledem Kk situaci odloZena nebo uplné zapomenuta.
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4 Ucitelské vzdélavani v dobé mezi Prazskym jarem
1968 a 17. listopadem 1989

Politické tani druhé poloviny Sedesatych let vzbudilo velké nadéje na zasad-
ni zmény v Zivoté Ceskoslovenské spolecnosti vCetné oblasti Skolstvi a vzdé-
lavani. V Akénim programu Komunistické strany Ceskoslovenska z 5. dub-
na 1968 byla vcelku vyznamna pozornost vénovana sfére skolstvi, jehoZ dalsi
rozvoj strana povazuje ,za predni ukol.“ Po prekotnych ideologicky motivo-
vanych zménach, jimZ byla vystavena ceskoslovenska vzdélavaci soustava po
roce 1948 a které ,... neprispély k Zaddoucimu zvysSeni tirovné vyucovaciho
i vychovného procesu..., Ak¢ni program zdtiraznil potiebu vypracovat vy-
hled dlouhodobého rozvoje Skolské soustavy, zmodernizovat obsah, formy
i prostredky vzdélavani, pripravit nové pojeti zakladniho polytechnického
vzdélani, prodlouZit dobu stfedniho vSeobecného vzdélani a v neposledni
Fadé program téz deklaroval zamér umozZnit studium na strednich a vyso-
kych Skolach vSem, kdo pro to maji predpoklady. V ptipadé kantort, jejichz
kvalitni pripravé nebyla vénovana dostatecna péce, byla zdliraznéna potie-
ba zvysit prestiZ ucitelského povolani vcetné jejich financniho ohodnoceni.
Konkrétni rozpracovani téchto zameértl bylo v gesci ministerstva skolstvi, na
némz rovnéz vznikl akéni program dalSiho rozvoje resortu. Nez vSak mohly
byt tyto podnéty prevedeny do praxe, vyvoj po 21. srpnu 1968 tyto snahy
zmaril a nasledna léta husakovské normalizace opét polozila diiraz prede-
vS§im na verejné deklarovani loajalnosti uciteld vici rezimu.

V normalizacnich pomérech bylo pochopitelné volani po alespon ¢aste¢ném
uvolnéni metodologického sevieni marxisticko-leninské pedagogiky vcetné
piipadné recepce zahranic¢nich (nesocialistickych) podnétli pro pedagogic-
kou teorii i praxi véetné pripravy budoucich pedagogt (oficialné) utlume-
no. Novy koncept ¢eskoslovenského Skolstvi a jeho dalsiho vyvoje vymezilo
¢ervnové plénum UV KSC v roce 1973, konkrétni podobu témto zdmériim
pak vtisklo ¢ervnové zasedani UV KSC o tii roky pozdéji, pfi¢emz oviem
i nadale zistavala hlavnim poslanim socialistické skoly , vychova vSestranné
a harmonicky rozvinutych budovatelli socialistické spole¢nosti, s komunis-
tickym vztahem k praci.“ Schvaleny program z roku 1976 s nazvem Dalsi roz-
voj Ceskoslovenské vychovné vzdéldvaci soustavy tak stanovil priority, sméry
a trendy, jimiZ se Skolstvi v Ceskych zemich i na Slovensku fidilo aZ do roku
1990. VSechny tyto kroky mély smérovat k postupnému zavedeni tiplného
stiredoskolského vzdélani pro vSechnu mladeZ, rozsifeni moZnosti vysoko-
Skolského studia a zdokonaleni systému celoZivotni vychovy a vzdélavani.
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V piipadé vlastni pripravy uciteld Ize jisté pozitivné hodnotit skutecnost, ze
nadale ziistal zachovan vysokoskolsky systém piipravy budoucich pedagogi
prosazeny po roce 1945 - tedy vyjma ucitelek materskych Skol, kterym k vy-
konu profese i nadale stacilo absolutorium stfednich pedagogickych skol.
Stredoskolské vzdélani postaCovalo rovnéZz pro ucitele zajistujici praktické
vyucovani na strednich Skolach (ovSem nezbytné pedagogické vzdélani si
museli doplnit studiem na pedagogickych fakultach).

Vlastni priprava ucitelii zakladnich Skol byla rozdélena do dvou stupnf.
Ucitelé pro prvni stupen zakladni Skoly (pro ,narodni Skolu“) se pripravovali
na pedagogickych fakultach, zatimco dvouoborové studium budoucich kan-
tori druhého stupné zakladnich, strednich a jazykovych Skol bylo nyni moz-
no absolvovat nejen na filosofickych, prirodovédnych a matematicko-fyzikal-
nich fakultach ¢i fakultach télesné vychovy a sportu, ale od roku 1977 téz
na pedagogickych fakultach. V pripadé pedagogickych fakult se tedy jednalo
o vyrazny posun, respektive jejich zrovnopravnéni s ostatnimi fakultami, ne-
bot' se tak mohly rovnéZ podilet na vzdélavani budoucich stredoskolskych
profesort. Na vysokych skolach ekonomického, technického ¢i zemédélské-
ho zaméreni byla realizovdna priprava stfedoskolskych ucitelli odbornych
predmeétli, zatimco budouci pedagogové lidovych Skol uméni se pripravovali
na uméleckych Skolach ¢i konzervatorich. Specifickou soucast skolské sou-
stavy predstavovaly Skoly pro déti a mladez vyzadujici zvlastni péci, jejichz
pedagogicti pracovnici absolvovali studium specialni pedagogiky ¢i ucitelstvi
pro Skoly pro mladez vyZadujici zvlastni péci.

Vzdélavani pedagogickych pracovnikii vSak nekoncilo absolutoriem pri-
slusné fakulty. Vypracovany systém rozsirovani kvalifikace ucitelti byl za-
jiStovan v okresnich pedagogickych strediscich, krajskych pedagogickych
centrech a centralnich pedagogickych institucich - Vyzkumném ustavu
J. A. Komenského pii CSAV v Praze a v Brné, a pochopitelné téZ na vysokych
Skolach (zejména v piipadé rozsirovani aprobace ucitelti ptisobicich na ma-
lych Skolach o treti predmeét).

Ucitelstvo tak sice v letech 1945-1989 naplnilo své dlouhodobé prani a le-
gitimni poZadavek po kvalitni, vysokosSkolské pripravé, ovSem za cenu vy-
znamného podrizeni svého plisobeni ve Skolstvi a vychovné i vzdélavaci pra-
ce vlddnouci marxisticko-leninské ideologii a zdjmim monopolné vladdnouci
komunistické strany.
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5 Kproblémim s akademizaci pregradualni pripravy
uciteli po roce 1990

Zasadni politické zmény v Ceskoslovenské a posléze Ceské spolecnosti pri-
nesly velké nadéje na prosazovani ,pravdy a lasky“ na strané jedné, a obavy
a pochybnosti z nespravedlnosti, pomstychtivosti a vSeobecného chaosu na
strané druhé. I mezi aktéry pripravy ucitelli na vysokych Skolach se vedle
snah o udrzeni ,status quo“ a zdlivodnovani vyhod aprobacni specializace na
ukor nedostateCnosti pedagogické a psychologické pripravy zacCaly postupné
ve vyuce pedagogiky a psychologie prosazovat reformné pedagogické a po-
kusnické nazory z prvni poloviny 20. stoleti, podporené navic zahranic¢ni
i domaci podporou téchto ideji v podobé tzv. alternativnich skol v ¢eskoslo-
venské praxi, ktera se stale vice v legislativnich poZadavcich orientovala na
koncept zasadni individualizace vychovy a vzdélavani jedince. To bylo vyraz-
né umoznéno legislativnim uvolnénim v pribéhu zejména 90. let minulého
stoleti, kdy se vysoké skoly v duchu obnoveni akademickych svobod opro-
Stovaly od rady fakticky jiZ neplatnych omezeni ideologického a spravniho
charakteru. Rozbéhla se Siroka Castecné i verejna diskuse o podobé spravy
a Fizeni vysokého sSkolstvi, o proméné jeho cilii a funkce ve spole¢nosti a pro
spolecnost. V ramci pripravy nového zakona o vysokych Skolach se hleda-
ly inspirace v domacich tradicich, zahrani¢nich zkuSenostech a predsta-
vach tehdejsich politikli, odbornikd, ale i zainteresovanych lidi ze Skolské
praxe. Jako priklad lze uvést diskusi s nazvem Jak ddl v ucitelské priprave?,
kterou inicioval Casopis Pedagogickd orientace v roce 1992. Vysledkem ta-
kovych diskusi bylo presvédceni, Ze se vytraci koncepéni zretele s delsi do-
bou reSeni a vyssimi finan¢nimi naklady, ale uvaZuje se spiSe pragmaticky
a parcialné bez Sirsich souvislosti a dlouhodobéjSich dopadti. Tyto procesy
probihaly i v ramci predstav o proménach efektivni pregradualni pripravy
uciteld a byly po slozitych, ¢asto kompromisnich jednanich promitnuty do
obsahu nového zakona o vysokych Skolach ¢. 111/1998 Sb. Zakon predevsim
udrZel kvalifikaci uciteli minimalné na drovni magisterského stupné. Dale
umoznil vznik a rozvoj soukromych vysokych Skol a z dosavadnich ucinil
verejnopravni instituce s povinnosti hodnotit vlastni inovacni kvality v ob-
lasti vyuky, védy a vyzkumu. Tyto vysledky pak zacaly vyznamné ovliviiovat
i prispévkové financovani vysokych $kol, coz zacalo vyvolavat problémy z no-
vych preferenci zejména v rozdilném chapani dilezitosti jednotlivych obort
a vyzkumnych vysledk. To se zacalo dotykat i obsahové a formalni podoby
pregradudlni pripravy ucitelli, na jejiZ strukturalni a dalsi nedostatky zacaly
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poukazovat dokumenty formulujici zdroje a predstavy o novém cilovém, ob-
sahovém a spravnim usporadani nizZsiho Skolstvi. OvSem nékteri politici
a ¢ast odborniki se nevzdavala a dale predkladala navrh na sniZeni kvalifika-
ce na bakalarskou uroven z divodli hlavné finan¢nich nakladd nebo na pftiji-
mani na pozice ucitelli v regionalnim skolstvi pedagogicky nekvalifikovanych
jedinct (hlavné z divodi nedostatku uciteli v riznych aprobacich a riznych
regionech a horsici se vékové struktury stavajiciho ucitelstva). Pripomeneme
jen program Ministerstva Skolstvi s ndzvem Ucitel z roku 1995, ktery udajné
pod tlakem Lisabonské dohody prosazoval pro ucitele 1.1 2. stupné zaklad-
nich Skol pouze bakalarské studium, které by usetrilo statni pokladné velké
castky, coZ lze akceptovat z velmi kratkodobého a Uizkého ekonomistniho
zajmu, a jen zcela mimoradné, protoZe takovato strategie vyrazné v dlou-
hodobém horizontu silné poSkozuje konkurenceschopnost celé spole¢nos-
ti. S ipornou pravidelnosti byly tyto kratkodobé snad ucelné navrhy novely
zakona nabizeny v roce 2007 (iniciativy ¢asti poslancili) nebo v roce 2011
(Zavérecna zprava NERV). Akademicky orientovanou, Siroce a hluboce argu-
mentovanou odpovédi na tyto snahy byl sbornik stati, ktery vydala v roce
2012 Pedagogicka fakulta UK v Praze. Jde o vystup z Vyzkumného zaméru
s nazvem UCcitelskd profese v ménicich se poZadavcich na vzdéldvdani, v némz
se vyjadrila i fada odborniki z jinych vysokoskolskych pracovist. Ziejmé byla
tato zasadni studie pro pracovniky NERVu priliS obsahla na obeznameni se
s ni, a tak byly jejich doslova rezignac¢ni snahy na plnohodnotnou kvalifikaci
ucitelli a dalsSich pedagogickych pracovniki ¢astecné vyslySeny vladni nove-
lou zakona o pedagogickych pracovnicich (¢. 563/2004 Sb.) ¢.197/2014 Sb.,
ktery umoznil vybranym skupinam vykonavat pedagogickou ¢innost bez na-
lezité kvalifikace. V poslednich dvou letech se opét v Poslanecké snémovné
PCR hraje karta prijimani nekvalifikovanych z4jemcii na ucitelska mista, za
coZ by nezodpovidal stat, ktery to ma v zakonné kompetenci, ale reditelé Skol.

Jak tato nova iniciativa se starymi argumenty, které jiZ ale neodpovidaji sku-
tecnosti v praxi, dopadne, dozvime se v pristich meésicich.

6 Zavéerem

Dosavadni poznani vyvoje akademizace ucitelského pregradualniho vzdéla-
vani v Ceské republice lze charakterizovat riizné podle rozli¢nych thlé po-
hledu aktéri i laické verejnosti. Média podporujici momentalné vladnouci
politickou reprezentaci ¢i jeji opozici, média odborna ¢i védecky zamérena,
nebo celostatné rozsirend média pro laickou verejnost, véetné socidlnich
siti, poskytuji rizné argumenty pro ¢i proti a rozdéluji odbornou i laickou
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verejnost na trfi skupiny. Pomineme-li skupinu nezainteresovanych, ktefi
se o problematiku viibec nezajimaji, pak zbyvaji ptivrZenci sniZeni profe-
sionality uciteld niz8imi kvalifika¢nimi poZadavky, bud’ nekompromisné ci
kompromisné, ¢i privrZzenci udrZeni profesionality na irovni vysokoskolské
pregradualni pripravy jako nezpochybriované turovné pro jeji oCiSténi od
ideologickych predstav minulych politickych rezimd, jejich snah zabranovat
kontinualnimu vlivu svétovych trendt a forem chapani ,védeckosti“ obsahu
bez vztahu k dovednostem aplikovat nabyté poznatky v béZné pedagogicke
praxi. Kazdopadné z poznani dosavadniho vyvoje sledované problematiky
vyplyvaji nasledujici vyvojové problémové linie:

Obdobi idealnich sni a konkrétnich snah o uskute¢néni vysokoSkolské-
ho vzdélavani ucitelstva je charakterizovano obrovskym nadSenim pouze
Casti zainteresovaného ucitelstva. Zbytek byl stale loajalné spise pro za-
vedeny rad.

Situace se zménila v obdobi po vzniku samostatné republiky, kdy doslo za
vSeobecného nadSeni ze samostatnosti k prvnim pokusiim o vysokoskol-
ské vzdélavani organizované predevsim ucitelskou svépomoci.

Po valce doSlo k systémovym zménam ze strany statu (prezidentsky de-
kret) a naplnéni dosavadnich roztristénych snah ucitelstva o vysokoskol-
ské vzdélavani ucitelstva, které bylo pozdéji zneuzivano komunistickym
reZimem pro kontrolu a rozvoj vlastnich ideologickych a socidlné politic-
kych uceld, sice stale méné ucinnych, ale existujicich.

Po zméné rezimu koncem 80. let minulého stoleti doslo k velkému uvol-
néni pravidel a legislativa byla orientovana hlavné na obnovu akademické
samostatnosti a odpovédné nezavislosti vysokych skol. Pregradualni pri-
prava ucitelstva se stala predmétem diskuse o jejim zefektivnéni, pricemz
odbornici a politici se rozdélili do ti{ skupin: prvni chtéli udrzet stavajici
podobu, druhd skupina se snazila rozvinout pripravu ucitelstva v novych
podminkach technologickych, hodnotovych i za pomoci dalSich nezisko-
vych a statnich instituci. Treti skupina se snazila pregradualni pripravu
ucitelstva prosadit vedle vysokych skol i do oblasti soukromého a ne-
ziskového sektoru s redukovanou kontrolou statni moci. Tento stav trva
dosud a predmétem sporti je podoba navrhu novely zakona o pedagogic-
kych pracovnicich, podminujici Upravu ucitelskych platt prijetim pra-
videl, ktera vysokym Skolam pripravujicich ucitele vyrazné omezi jejich
monopol a ohrozi dosavadni pojeti kvality a narocnosti studia ucitelstvi.
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Tak najdeme v soucasné dobé zastance i odplirce vysokoskolské pregra-
dualni piipravy uciteli jako nepodkrocitelné vychodiskové tirovné pro jeji
kontinualni zlepSovani ve vztahu k potfebam teorie a praxe jak mezi odbor-
niky, tak i mezi politiky. Spojuji je nebo rozdéluji argumenty kratkodobého
¢i dlouhodobého charakteru, ¢asto posilované ¢i oslabované ekonomickymi
a hodnotovymi potifebami a pozadavky doby. Stale se zvySujici predevsSim
formalni kontrolovatelnost vysokych $kol ze strany statu i nezavislych orga-
nl (napr. NAU) v pojeti kvality je podrazena ve své efektivnosti jejich dlou-
hodobym finan¢nim omezovanim. To se dnes zejména u fakult pripravujicich
ucitele projevuje omezovanim navrhii inovacnich obsahtli a struktury stu-
dijnich programi pro ucitele na strané jedné a snahou udrZovat status quo
méneé funkénich a perspektivnich programii na strané druhé.

KaZzdopadné je jisté, Ze naruSovani odborné jistoty a sebevédomi vysokoskol-
skych instituci pripravujicich ucitele stalym zpochybnovanim jejich efektivi-
ty podle kritérii, ktera jsou moznda funkcni pro jiné instituce, silné zhorsuje
kratkodobé atmosféru a dlouhodobé i klima instituci ptipravujicich ucite-
le, pracujicich podle schvalenych pravidel MSMT pro regulovana povolan{
a podle odbornych kritérif NAU. Diivéru aktérl v béZné praxi také nezvysuje
odmitani novych studijnich inovativnich programi v cilech, strukture i ob-
sahu vzniklych ve spolupraci vysokych Skol a progresivnich Casti neziskoveé
sféry zodpovédnymi vySe uvedenymi politickymi i odbornymi nezavislymi
organy, ani v podobé experimentalni, laboratorni ¢i pokusné.

Ze dlouhodoby zapas odborné verejnosti o udrzeni standardni magisterské
urovné pregradudlni pripravy ucitelstva na vysokych skolach a odmitani je-
jtho ucelového rozmélnéni mezi dalsi instituce povede ke sniZeni vSeobecné
vzdélanosti ceského ucitelstva, je nabiledni. Rozdil mezi radnym studiem
a tréninkovymi kurzy je stale jeSté velmi zretelny. Jak se rozhodne politicka
reprezentace pod tlakem argumenti kratkodobé ¢i dlouhodobé ptlisobnosti
nam ukazi pristi mésice Ci roky. Uc¢ini pod vlivem populistickych predstav
s velmi kratkodobym a omezenym efektem v praxi z dokumentu Strategie
2030+ trhaci kalendar nebo bude rozhodovat podle néj, kdyZ jej tak slavnost-
né pred ¢asem schvalovala?
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training based on ideological links with the political regime in the Czech Republic.
The last part of the paper focuses on reform efforts to “optimize” academic teacher
training, the emergence of various alternative proposals, attempts to implement
them, including attempts to dismantle academic teacher training due to economic
and ideological reasons, and comparisons of the situation in foreign countries.
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