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Prokop. D. (2019). Slepé skvrny: O chudobé, vzdélavani,
populismu a dalSich vyzvach ¢eské spolecnosti.

Brno: Host.

Psat pro Pedagogickou orientaci — védecky pedagogicky ¢asopis - recenzi na
knihu, ktera je sociologicka a soucasné popularizac¢ni (nikoli tedy primarné
védecké ¢i odborna), miiZze pisobit paradoxnim dojmem. Piesto se domni-
vam, Ze publikace Slepé skvrny stoji za pozornost a v pedagogickém ¢i soci-
alnépedagogickém prostiedi pajde jisté o knihu, ktera vzbudi velky zajem.

Vztahovat se k problematice vzdélavani optikou nebo perspektivou sociolo-
gie neni nikterak neobvyklé - pfipomeiime studie Pierra Bourdieuho, kte-
ry se vztahoval ke kulturnimu a socidlnimu kapitalu, coZ je pro chapani vy-
znamu vzdélavani zcela zasadni koncepce (Bourdieu, 1973; Fowler, 2000),
Petera L. Bergera a Thomase Luckmanna, ktefi svoji socialni konstrukci
reality zménili naSe chapani konstrukce smyslu a vyznamu Skoly (Berger
& Luckmann, 1999; Slavik 2007), nebo z ¢eského prostiedi Radima §ipa
a jeho knihu o vztahu $koly a nacionalismu (Sip, 2019). Sociologie se malo-
kdy vméstna do kategorie ,pedagogicka literatura®, ale o to 1épe je mozné sle-
dovat, jakym zplisobem dokaze vyuzit vnimani a chapani pedagogiky, jejiho
smyslu, vyznamu, ale i spolecenského postaveni.

V pripadé Slepych skvrn je postava Daniela Prokopa klicova. Jde o sociologa,
ktery se ale neboji hovorit o spole¢nosti v Sirokém kontextu, do kterého je
nutné zahrnout i $koly, a soucasné o ¢lovéka, ktery se na koncepci kurikular-
nich zmén v ¢eském Skolstvi osobné podili. Jde o pedagogicky nejvlivnéjsiho
sociologa v ¢eském prostiedi a bez ohledu na to, zda s nim budeme nebo
nebudeme souhlasit, je vice nez zadouci jeho texty znat a mit promyslené.

/////

esejisticky psané knize dilezity rozmér opory v datech. Opakované klade ar-
gumenty pro i proti, nabizi vlastni pohled, ale to, o co se dlsledné snazi, je
kotveni ve vyzkumné realité. Mdme pomérné malo knih, které by se situaci
ve spolecnosti a ve Skole (tyto dvé slozky u Prokopa zvlastné souzni) véno-
valy s takovou oporou v empirickych poznatcich a soucasné jazykem eseje
a s marketingem, ktery dokaze knihu dostat na stranky celostatnich novin
nebo zpravodajskych portald.
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Domnivame se, Ze jde o knihu, ktera jisté vzbudi v mnoha ohledech spolecen-
skou diskusi, ktera bude brat skolu jako partnera na jedné nebo druhé strané
nazorového spektra a Ze jako pedagogové, socidlni pedagogové nebo filozo-
fové vychovy bychom na tento spor méli byt pripraveni. Soucasné ale musi-
me mit stalena paméti, Ze pied nami stoji kniha pochazejici z dilny jednoho
z nejzajimavéjsich ¢eskych medialné aktivnich sociologli a souc¢asné majici
ambici promluvit k Sirokému okruhu ¢tenard. Nelze tedy cekat védecké dilo
v némeckém slova smyslu, plné rigorézni presnosti, prisnosti a metodologic-
ké ukaznénosti.

Prokop voli postup, jenz v predmluvé Josef Slerka oznacuje za hermeneutic-
ky pristup k sociologii. Pomoci empirickych dat a studii, velké metodologic-
ké zkuSenosti, se autor snazi nabidnout zptisob, jak porozumét spolecnosti,
ve které Zijeme. Cin{ tak slovnikem dostupnym, zfetelné se opirajici o bézné
znamé a kanonické sociologické konstrukty. V tomto ohledu se text také cte
velice dobre - je sice koncipovan esejisticky, ale ctenar jasné vi, odkud, kam
a proc¢ autor jde a v jakém myslenkovém prostredi jsou jeho Gvahy tvoreny.

Drive, nez se presuneme k samotnému obsahu knihy, si dovolime drobny
metodologicky komentart. Je zvykem, Ze knihy i ¢lanky stavici na kvalitativ-
nich datech, jsou vnimany jako ,upovidanéjsi‘, ostatné metody hermeneu-
tiky nebo fenomenologie, které se v této oblasti uplatiiuji, tomu nesporné
nahravaji, a ty, které jsou postavené na kvantitativnich datech, jsou vice
strohé - plné korelaci, statistickych testi a hypotéz. Toto pojeti se zamérné
snazi Prokop otoCit - ukazuje, Ze i o kvantitativnich datech lze psat ,tivaho-
vé“. Toto pojeti, jakkoli samoziejmé reflektuje popularizacni styl, je k vidéni
u nékterych anglosaskych autori a do ceského prostiedi se zatim dostava
velice malo. Pritom v Zddném ohledu neplati, Ze by ,upovidanost” byla zna-
kem nekvality. Pro Prokopa jde naopak o pristup, ktery mu umoznuje skladat
jednotlivé vyzkumy vedle sebe a ptat se, co vypovidaji o spolec¢nosti. Tento
pristup je v jeho podani nesmirné vyzraly, a i kdyZ je mozné mu mnohé vy-
Citat (eklekti¢nost, ne vzdy zcela artikulovanou hodnotovou pozici atp.), jde
o priklad velice pékné uchopeného metodologického cviceni. Snad autora
prilis neurazime, pokud rekneme, Ze i kdyby pro pedagoga nebyla kniha ni-
¢im zajimavg, tak do cviceni z metodologii a na metodologické seminare by
se urcité dostat méla.

K metodologii si dovolime doplnit jeSté jednu drobnost - autor na mnoha
mistech vtahuje Ctenare do tivah o tom, pro¢ nékteré modely funguji a jiné
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nefunguji, jakym zplisobem musi konstruovat vzorek a jaké , drobnosti“ mo-
hou zpiisobit, Ze vyzkum je (nebo neni) reprezentativni. Tato mista jsou opét
dobre literarné zasazena do textu, takZe Ctenar nema pocit, Ze se prodira me-
todologickym textem, ale pii vhodném uchopeni - napfiklad na metodolo-
gickém seminari - mize jit o velice dobry zdroj. Domnivame se, Ze smyslem
vyuky metodologie v pedagogickych védach neni primarné trénovat studen-
ty na tvorbu vyzkumd, ale dat jim jisté metodologické vidéni svéta. A tuto roli
kniha Daniela Prokopa jisté nabidnout mutze, byt zkuseny metodolog mnoho
mist podepie dalsimi priklady.

Soucasné samoziejmé nejde o dilo védecké - mnoho véci je zamlceno, zjed-
noduseno nebo pominuto. Podle Slepych skvrn neni mozné navrhnout vy-
zkum verejného minéni, ale urcité lze ziskat vhled do dil¢ich ¢asti jeho reali-
zace. Jde tedy o snahu o predavani jistého myslenkového stylu, nikoli o navod
Ci replikovatelny postup.

Cela kniha je rozdélena do sedmi nestejné velkych kapitol. Prokop texty pui-
vodné psal pro Salén v Prdvu; texty sice pro knizni vydani casto podstatné
upravil a pospojoval, ale je tieba rici, ze svilij ,kompila¢ni charakter bohu-
Zel nezaprou. Mnoho témat, tezi nebo postreht se v knize opakuje. To, co
poprvé plisobi svéze a originalné, pri treti nebo ¢tvrté zmince pisobi témér
nepatricné. Dle naseho soudu jde o néco, co by bylo zfejmé mozné odstranit
peclivéjsi redakci, byt by to vyzadovalo na nékterych mistech dalsi zasahy
do textl. Ty jsou silné tim, Ze jsou vétSinou aktualni, takZze pomérné dobre
rozumime tomu, proc se takové véci v textech objevuji.

Domnivame se, Ze knize je mozné vytknout tfi dalsi vyznamné slabiny. Tou
prvni je poznamkovy aparat, ktery je oproti celé knize zpracovan velice le-
dabyle, chybi v ném nékteré odkazované vyzkumy a jestlize chtél Prokop vy-
volat spoleCenskou kritickou debatu, pak pravé v této Casti kniha silné pro-
pada. V nakladatelstvi Host pritom redaké¢ni praci zvladaji obvykle na vysoké
urovni a je s podivem, Ze se kniha takto viibec dostala na pulty knihkupectvi.
Jakkoli ji povazujeme za jednu z nejlepsich Ceskych knih loniského roku, je
tento hendikep pomérné vyznamny, jen tézko omluvitelny tim, Ze jde o text
popularizacni.

Druhou slabinou textu, ktera je pevné dana jeho zakladnim koncipovanim,
je eklekti¢nost. Prokop pracuje témér vyhradné s kvantitativnimi vyzkumy,
ale zcela pomiji kvalitativni, které jsou na poli vyzkumu chudoby, vzdélavani,
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ale i v sociologii obecné zastoupeny také. Soucasné si vybira, z jakého thlu
nasviti slozity a mnohovrstevnaty problém. Jakkoli se snazi byt zdrzenlivy
ve zkratkach a metaforach, jeho data a vyzkumy ukazuji jednoznacné urcité
spolecenské problémy, ale nezachycuji je dost komplexné.

V tomto ohledu se jevi jako problematické i zvazovani alternativnich vysvét-
leni - Prokop casto pracuje se schématem teze-namitka-odpovéd, avsak jiz
samotnou tezi nastavi chapani a vnimani problému. Namitky sice nehraji roli
slaménych panakd, ale jsou spojené s onou zakladni optikou, kterou autor
problém sleduje. Tim, Ze pracuje v eseji a ve zkratce, mohou jeho vysvétleni
plsobit jako autoritativni prohlaseni, jako teze hlasajici, jak véci jsou, aniz by
bylo mozné se ptat znovu a jinak. Divodem, pro¢ takto Prokop pracuje, je dle
naseho soudu i ona neochota sdhnout po kvalitativnich vyzkumech.

VSemi témito namitkami ale nechceme rici, Ze jde o knihu Spatnou - spise,
Ze svoji kvalitou a zajimavosti (ale i medidlnim ohlasem) mozna vyvolava
ocekavani, ktera neni mozné v omezeném rozsahu eseji naplnit. Ctenai musi
k textu pristupovat mimoradné kriticky a vzdy hledat druhy pohled v per-
spektivé radikalné odlisné, nez se kterou pracuje autor.

Skolstvi jako prostredi nerovnosti

Kli¢ova pro pedagogické prostiedi je nesporné kapitola druha (s. 67-90) ne-
souci nazev Skolstvi. Prokop se v ni dotyka hned nékolika otazek, které jsou
pedagogickou verejnosti vinimané jako kontroverzni nebo sporné. To, v cem
muze byt jeho pohled cenny, je predevsim optika sociologie, kterou na pro-
blémy ve Skolstvi nahliZi. Prokop nefesi didaktickou stranku urcitého problé-
mu, neni ani socidlnim pedagogem. Jen se pt4, co se bude dit (nebo déje) se
spolec¢nosti, pokud... Tento sociologicky pohled je nesmirné zajimavy v tom,
Ze mu umoziuje jisty odstup. Na jedné strané jde o odstup od toho, jak dané
problémy technicky zvladnout, ktery ale soucasné dava jasné ponoteni se
do nasledk, pokud se s urcitymi problémy nedokazeme vyporadat.

V oblasti vzdélavan{ jako o prvnim tématu hovoii o nerovnostech. Podle
MSMT jde o jeden z nejvétsich problémi soucasného vzdélavaciho systému
(Hlavni sméry vzdéldvaci politiky 2030+, 2019) a Daniel Prokop je ziejmé
né i populariza¢né otevira. Ukazuje, Ze jsou zde prinejmensim dvé velké ne-
rovnosti, se kterymi musi stat néco délat. Tou prvni jsou osmiletd gymnazia,
ktera mimoradnym zptisobem petrifikuji kulturni a socialni kapital rodict
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(Prokop, 2019, s. 68-69). To, zda se dité na gymnazium dostane, nebo ne-
dostane, nerozhoduji jeho kognitivni dovednosti, ale snaha rodict (Prokop
2019, s. 72-74). Respektive je to prave zajem rodict, ktery je pro uspéch zce-
la zasadni. Selekce ke vzdélavani nesporné patfi, je ale problematicka, pokud
k ni dochazi predcasné (Prokop, 2019, s. 70).

Prokop soucasné upozornuje na fakt, ze ceské skolstvi si stoji ve srovnava-
cich testech na penize do néj investované velice slusné. Problém ale je, Ze
jeho tahouny jsou gymnazia, ktera se ale opiraji pravé o vySe popsany pro-
blematicky jev socidlni selekce. Rozdily jsou propastné, gymnazisté nebo
zaci z tzv. nadanych trid maji Casto vyznamneé lepsi podminky pro vzdélavani
i primo ve tridach, které jsou vétsi a technicky 1épe vybavené.

Takto postaveny selektivni proces ma dva zasadni aspekty - nedokaze za-
chytit a podporit skutecné talenty, ale podporuje jen ty, ktefi pomoc systému
pottebuji spiSe méné nez vice. Rodice gymnazistl jsou vétsinou schopni se
s détmi ucit, pripadné do jejich vzdélavani dale investovat. Naopak ti, kte-
1 by predpoklady méli, zistavaji na Skolach casto problematické trovné.
Prichazime tedy o talenty a predevsSim zatéZujeme vétSinovou spolecnost
predcasnou selekci. Ta pak logicky vede ke skepsi ohledné inkluzivniho vzdé-
lavani (Prokop 2019, s. 77-82).

Za cenné povazujeme, Ze od Prokopovi nejde o nazorova prohlaseni, ale
o uvahy zaloZena na mnoha citovanych vyzkumech. Druhy problém s nerov-
nosti je geograficky - zatimco vzdélavani je v mnoha krajich nadprimeérné,
existuji kraje, které nemaji Sanci dosahovat dobrych vysledki (Karlovarsky
¢i Ustecky) - nachazi se s v nich mnoho $kol, kde etnicky minoritni déti tvoii
vice nez tretinu zakd, coz vlastné témeér vylucuje jakoukoli inkluzivitu. Déti
s vys$im socialnim a kulturnim kapitalem do takovych skol vétSinou nechodi
a integrace je vlastné nemozn3, protoze etnikum tvori vlastni prirozenou ko-
munitu, kterou neni mozné narusit. Prokop pritom upozornuje, Ze do poctu
priblizné tii déti z minority v jedné tridé neni s jejich inkluzi Zadny problém
a jejich skolni integrace miize byt velice uspésna (Prokop, 2019, s. 68-69,
77-80).

Druhym problémem téchto $kol je velky nedostatek aprobovanych uciteldq,
Casto presahujici pétinu ze vSech uciteld ve Skole. V situaci, ktera je extrém-
né pedagogicky naroc¢nd, chybi pedagogové, ktefi by ji mohli rozumét a méli
vétsi predpoklady ji zvladnout. Prokop k tomu dodava, Ze pokud si jesté
uvédomime skutecnost, Ze nemame efektivni a dlouhodobé stabilni systém



100 RECENZE

podpirnych profesi, jako jsou socialni a specidlni pedagogové, skolni psycho-
logové a dalsi, nemlZzeme ocekavat, Ze se situace - byt s libovolnou kuriku-
larni reformou - zlepsi.

Prokopova analyza Skolniho systému je velice pesimisticka - existuje zde
spletenec problémt, které nebude snadné systémové resit. Chovani rodict,
ktefi preferuji vybérové ttidy, je pochopitelné a logické, nelze se mu divit. To,
Cemu se ale divit 1ze, soudi Prokop, je, Ze stat v této oblasti neprovadi zadnou
efektivni politiku. Ta musi spocivat ve vybudovani podptrné infrastruktury,
zajisténi lepSich podminek pro praci pedagogi a - zde je autor knihy radi-
kalni - vyrazném omezeni osmiletych gymnazii a vybérovych trid ve stava-
jici podobé. Je také treba vytvorit takové prostredi, které bude smysluplné
proinkluzivni - naptiklad bude pracovat s limitem poctu etnicky minoritnich
zaka ve tridé v podobé urcitych regulativnich opatreni. To prinese benefity
jak soucasnym ,bilym Skolam“ v roviné zakousené jinakosti a diverzity, tak
Skolam segregovanym (Mestenhauser, 2015, s. 4).

Pri pohledu na data je vlastné s podivem, Ze samotnym rediteltim a zfizova-
telim soucasny modus prijimacich zkousek zaloZeny na stejnych prilezitos-
tech v testech, které jsou snadno ,,cvicitelné“ s rodici, dava smysl.

Jesté jeden zajimavy nastroj Prokop doporucuje, totiz rozvoj predskolniho
vzdélavani. Jednim navrhovanym smérem jsou Skolky pro dvouleté déti, pro-
toze jde o sluzbu, ktera muize velice pomoci rodinam s niz$imi prijmy nebo
v prijmové chudobé, zvlasté, pokud bude bezplatni. Prokop upozoriiuje,
Ze neni k dispozici zadna studie, ktera by prokazala Skodlivost predskolni-
ho vzdélavani, ale jeho prospésnost doklada mnoho studii (Prokop, 2019,
s. 83-85). Pokud tedy chceme podporit potencial déti a zlepsit podminky
pro vzdélavani, pak pravé predskolni vzdélavani predstavuje dilezitou ces-
tu. Soucasné musime hledat cesty, jak do tohoto vzdélavani zapojit minority.
Zda se, ze integrace je nejen jednim z klicovych nastrojt inkluze, ale také
cestou ke zlepSeni Sanci na to, aby dité zvladlo prvni stupen (a nasledné
dalsi vzdélavani).

Motivace Prokopa pro vSechny navrhované zmény je nejen sociologicka, ale
i socialni - s vy$sim vzdélanim roste i spokojenost, zdravi, Sance na dozi-
ti, socialni a kulturni kapital a vlastné velka ¢ast sociologicky relevantnich
parametrl. Jinymi slovy - je v zajmu statu, aby se Skoly zménily. Jejich se-
lektivita je totiZ ekonomickym i socialnim problémem a soucasnou situaci
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stale zhorsuje. To, Ze na prvni pohled vytvareji prostredi, ve kterém se lze
schopnostmi vypracovat nahoru, zazit edukacni ,americky sen®, je pro vét-
Sinu ucastniki pouze fikce. A doplacime na to vSichni. Prokopova sociologie
neni deskriptivni, ale normativni - ¥ika, jak by véci mély byt, pokud mame
urcitou shodu na elementarnich chténych parametrech spolecnosti.

To, po ¢em Prokop volj, je jistd forma evidence based vzdélavaci politiky,
ktera bude méné ideologicky ¢i ideové vyhranéna, ale bude se ve svych roz-
hodnutich opirat o data (Slavin, 2002; Gorard, 2017). Zajimavé je, Ze pro au-
tora recenzované knihy to nemusi byt jen data z pedagogickych vyzkumi,
ale i o data z vyzkumi sociologickych. Skola je podle néj slozkou formovani
vefejnosti — spolecnost a jeji politicka reprezentace by neméla otazku skol-
skych reforem v prvé radé stavét tak, zda kompetence nebo vzdélavaci ob-
sahy nebo dvé hodiny télesné vychovy navic, ale do centra by méla postavit
otazku - jakou spolecnost, popsanou konkrétnimi parametry, si predstavuje-
me jako idealni? A jakou roli v této predstavé muze hrat skola? Pravé tento
odstup pak treba v budoucnu umozni zformulovat komplexné;jsi a logictéjsi
Skolskou politiku, nez jaka se dari nyni.

Zavérem

Hlavnim tématem Daniela Prokopa je problematika chudoby a rozdélené spo-
leCnosti, coZ je téma, které zde jiz nékolikrat vyvstalo mezi radky. Chudoba
nebo prislusnost do urcité spolecenské tiidy pritom determinuji mnoho jak
v oblasti spolecCenské, tak napriklad ve sfére vzdélavani. Jsou to rodice z na-
stupujici kosmopolitni tridy, ktefi maji velky potencial prinést détem kvalit-
ni vzdélani - umi pouzivat vypocetni techniku, maji znalost anglictiny, jsou
zvykli cestovat, disponuji vysokou mirou socidlniho a kulturniho kapitalu,
ktery mohou prenaset na své déti. Zatimco skutecnost, Ze materialni nebo fi-
nancni kapital se dédji, je prijimana bez vétsich diskusi, v pripadé kulturniho
kapitalu, ve kterém hraje vyznamnou roli $kola, jde o téma, které si disku-
si zaslouzi. A to predevsim proto, Ze osob, které do této tiidy (a pridruzené
zajisténé stredni tridy) spadaji, je podstatné méné nez polovina spolecnosti
- dohromady tvori asi 34 % populace (Koci et al,, 2019).Prokop soucasné
upozornuje, Ze toto rozdéleni, ke kterému skola vyrazné prispiva, ma mno-
ho dal$ich disledki - napriklad ve volebnich preferencich, ochoté vérit fake
news a dezinformacim (Morgan, 2018; Posetti & Matthews, 2018) nebo v po-
dobé strachu z uprchlikii nebo libovolného jiného nezndmého fenoménu.
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Jednoznacné se shoduje s Peterem Jarvisem, kdyz vidi budoucnost ve spo-
leCnosti, ktera bude schopna se vzdélavat jako celek (Jarvis, 2007, 2014).
Shoduji se ale také v tom, Ze klicem musi byt vhodné nastavena statni vzdéla-

vy

vaci politika. Navzdory ni i bez ni zadna velka pozitivni zména neni mozna.

Domnivame se, Ze pravé reflexe vyznamu socidlniho a kulturniho kapita-
lu, o kterém ve vztahu ke Skolam psal Pierre Bourdieu (Bourdieu, 1973;
Bourdieu & Sayad, 1964; Bourdieu & Passeron, 1979) jiz v Sedesatych letech,
muze byt ve svétle kritické angazované sociologie zajimavym impulsem jak
pro skolni, tak pro socialni pedagogiku. Nabizi moznost nového hlubsiho po-
hledu na urcité spolecenské jevy, ale soucasné také otevira zasadni otazku
- co miiZe skola udélat pro to, aby se soucasna situace zlepsila?

Prvnim a zcela nezbytnym krokem je vysvétlit, v ¢em viibec spociva problém
nerovnosti a pro¢ by se s nim mélo néco délat. Druhym krokem je pak promy-
Sleni toho, jak si predstavujeme spolecnost, ve které chceme Zit, a nalezeni
odpovédi na to, jak by do ni méla vstoupit skola. V obou téchto krocich mtize
byt recenzovana monografie prinosna.

Michal Cerny,
Masarykova univerzita, Pedagogickd fakulta, Katedra socidlni pedagogiky
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